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Oz

Bu calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. ilk béliimde, Osmanli’dan Cumhuriyet’e kadinin
toplumsal konumu ele alinarak genel tarihsel bir ¢ergeve cizilmistir. Osmanli’da kadinlarin tarihi
baglaminda Tanzimat, II. Mesrutiyet ve I. Diinya Savas1 gibi {i¢ temel kirilma noktasi tespit edilmistir.
Ayrica Cumhuriyet’in ilan1 ve Medeni Kanun’un kabulii gibi gelismeler iizerinden kadinin degisen
toplumsal roli tartisilnustir. ikinci béliimde, daha dnce incelenmemis olan 1925 tarihli “giizel bacak
yarigsmas1” detayli bi¢imde irdelenerek, donemin toplumsal dinamikleri ortaya konmaya g¢alisilmistir.
Ucgiincii ve son bdliim ise makalenin odak noktasini olusturan ve Vakit gazetesi tarafindan 1931°de
diizenlenen yarigmaya ayrilmigtir. Bu yarisma etrafinda kamuoyunun kadinlara ve bedenlerine
yaklagimi modernlesme siireciyle birlikte degerlendirilmistir. Giizel bacakli kadin yarismasi
eksenindeki tartismalarin genellikle “ahlak” kavrami etrafinda sekillendigi gozlemlenmistir. Bu calisma
s0z konusu tartigmalar1 da igerecek bicimde mevcut polemikleri ¢ok yonlii bir sekilde incelemeyi
hedeflemektedir. Boylelikle ¢alisma, Cumhuriyet’in kadin politikalarini, bu yarigmalara yonelen
tepkileri, siyasi-ideolojik tartigmalari, kadinlarin konumunu giizel bacakli kadin yarigmalar iizerinden
ele alarak literatiire yeni bir bakis acis1 kazandirmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Giizel Bacak Yarigmasi, Erken Cumhuriyet Dénemi, Modernlesme,
Kadin, Geleneksellik.

Abstract

This study consists of three main parts. In the first part, a general historical framework is drawn
by discussing the social position of women from the Ottoman Empire to the Republic. In the context of
women's history in the Ottoman Empire, three main breaking points have been identified: Tanzimat, the
Second Constitutional Era, and World War 1. Additionally, the changing social role of women was
discussed through developments such as the proclamation of the Republic and the adoption of the Civil
Code. In the second part, the "beautiful legs contest" of 1925, which has not been examined before, is
examined in detail and the social dynamics of the period are tried to be revealed. The third and final
section is devoted to the competition organized by the Vakit newspaper in 1931, which forms the focal
point of the article. Around this competition, the public's approach to women and their bodies was
evaluated along with the modernization process. It has been observed that discussions around the contest
of women with beautiful legs are generally shaped around the concept of "morality"”. This study aims to
examine the current polemics in a multifaceted manner, including the discussions in question. Thus, the
study aims to provide a new perspective to the literature by examining the women's policies of the
Republic, the reactions to these competitions, political-ideological debates, and the position of women
through the women with beautiful legs competitions.

Keywords: Beautiful Legs Competition, Early Republican Period, Modernization, Women,
Traditionalism.
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Giris

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve Devletin Kokeni adli eserinde ilk insan
topluluklarinda tek eslilikten ziyade ¢ok esliligin hakim oldugunu, bu baglamda kadinin soyun devami
acisindan belirleyici olmas1 sebebiyle anaerkil bir aile yapisinin 6ne ¢iktigini belirtir. Tarim toplumuna
gecisle birlikte art1 iirliniin ortaya ¢ikmasi ve miilkiyetin birikmeye baslamasi ise toplumsal iliskilerde
koklii degisimlere yol agmugtir. Miilkiyetin aktarimi tek esliligi gerekli kilmis; boylece baba merkezli
ataerkil diizen tarihsel siire¢ i¢inde kalict hale gelmistir (Engels, 2020). Engels’in bu tespiti, iktidarlarin
ve dinlerin aile i¢indeki rolleri yeniden tanimlama ve bu roller iizerinden toplumu denetleme cabalariyla
birlikte okundugunda, toplumsal cinsiyetin tarihsel siirekliligi acisindan 6nemli bir ¢ikis noktasi sunar.

Modernlesme siireci de bu yeniden tanimlama dinamikleri ¢ergevesinde degerlendirilebilir.
Kapitalist diinyaya eklemlenme ve bu diinya i¢inde var olma miicadelesi, 6zellikle kadinlarin toplumsal
rollerinde belirginlesmistir. Kadin, bu baglamda yalnizca bireysel bir 6zne degil, ayn1 zamanda yeni
rejimin denetim ve mesruiyet araglarindan biri haline gelmistir. iktidar elitleri, yeni degerleri halka
benimsetmek amactyla farkli semboller iiretmis ve bu semboller arasinda kadinin bedeni en goriiniir ve
tartigmal1 alanlardan biri olmustur.

Cumbhuriyet yonetimi, yeni rejimin temellerini atarken Osmanli ge¢misini reddetme siirecine
girismis ve bu baglamda dilenciler, sokak hayvanlari, Giilhan Balkaya Ersoy’un “Ihtiyar Acuzeler”
(Balsoy, 2024, s. 41) diye tanimladig1 ebeler ve kadmlari kimlikleri lizerinden aragsallagtirmistir. Bu
stirecte kadin hem bedeni hem de cinselligi {izerinden modernlesmenin vitrini haline getirilmis; milli
kimlik insasinin ete kemige biirlinmesi toplumsal sinirlarin ¢izilmesi ve yeni kiiltiirel enstriimanlarin
devreye sokulmasiyla gergeklesmistir.

Bu baglamda Vakit gazetesinin diizenledigi “En Giizel Bacakli Kadin Yarismas1”, s6z konusu
enstriimanlarin ¢arpici 6rneklerinden biridir. Kadin, Carol J. Adams’1n “kayip gonderge” (Adams, 2024,
s. 34) kavramiyla agiklanabilecegi lizere Oziinden koparilarak nesnelestirilmis; bedeni, kapitalist
diinyanin metalagtirict dinamikleri dogrultusunda tiiketiciye sunulmustur. Basin araciligiyla
olaganlastirilan bu siireg, kadinlarin siirekli olarak belirlenmis sinirlar iginde yeniden Uretilmesine ve
aracsallastirilmasina zemin hazirlamistir.

1. 1ki Dénem Arasinda Kadin: Osmanli’dan Cumhuriyet’e Gegis

Osmanli toplumunda kadin séz konusu oldugunda, biiyiik 6l¢iide Islam hukukuna dayanan bir
yap1 benimsenmis olsa da kendine 6zgii uygulamalar da gelistirilmistir. Kimi zaman Islami kurallarmn
kat1 yorumlarina bagvurulmus, kimi zaman da bu kurallardan belirgin sapmalar yaganmistir. Osmanli
tarihinde kadina dair kirilma noktalar1 olarak Tanzimat, II. Mesrutiyet ve I. Diinya Savasi 6ne ¢iksa da
daha onceki donemlerde de bazi radikal kararlar alinmistir. Ornegin yalnizca ii¢ y1l siiren saltanatina
ragmen I1I. Osman, kadinlarin belirli giinler digsinda sokaga ¢cikmasini yasaklamais; izin verilen giinlerde
ise Ortlinmeyi zorunlu kilmistir (Gelge¢ Bakacak, 2009, s. 629). III. Selim doneminde de kadinlara
yonelik giyim-kusam diizenlemeleri getirilmis (BOA. HAT 27-15918, H. 1203), 1790 tarihli bir hatt-1
hiimayunda Miisliiman kadinlara yonelik yeni yasaklar yer almistir. Ayrica 1782—1792 Osmanli-Rus
Savasi sirasinda cepheden kotii haberler gelmesi lizerine alinan igki ve fuhus yasagi kapsaminda,
kadinlarin gayrimiislim kayiklarina eglence amaciyla binmeleri de yasaklanmustir (Kose, 2007, s. 110).

Kadin konusunda yasanan kirilmalar, modernlesme ve batililagma siireglerindeki gelismelerle
paralel bigimde ele alinmalidir. Tanzimat’in sagladig1 gorece 6zgiirlilk ortaminda, daha 6nce yogun
bigimde sinirlandirilmaya ¢aligilan kadinlarin konumunda énemli doniisiimler yasanmistir. Bu donemde
modernlesme siireci, farkli ideolojik kesimler arasinda kadinin 6zgiirliigii ve toplumsal goriiniirliigii
lizerine tartigmalarin dogmasina yol agmistir. Muhafazakar cevrelerin elestirilerine ve baskilarina
ragmen kadinlar giderek kamusal alanda daha goriiniir hale gelmis; bu birikim, II. Mesrutiyet’e de
taginmustir.
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huriyet

1847°de Tanzimat déneminde kolelik ve cariyelik kaldirilmis®; 1858 Arazi Kanunnamesi ile de
mirastan pay alma hakki agisindan erkek ve kiz evlatlar arasinda esitlik saglanmgtir.? 1872 tarihli Sicill-
i Nifus Nizamnamesi ise devletin evlilik kurumunun kamusal y6niine miidahalesini 6ngérmiis ve
Osmanli kadininin 6zgiirlesmesi yolunda dnemli bir adim olmustur. Benzer sekilde 1881°de devlet
birimlerine bildirilmeyen nikéhlarin cezalandirilmasi karar1 da bu siirecin devami niteliginde
degerlendirilmelidir (Cin, 1988, s. 287-289).

II. Mesrutiyet donemi, Tanzimat’tan miras kalan birikimin de etkisiyle Osmanli kadininin
ozgiirlesme siirecinde ikinci biiyiik kirilmay1 temsil etmektedir. Toplumsal yapinin degismesiyle ortaya
cikan karmagik ortam, yeni bir diizenin olusumunda 6nemli bir zemin hazirlamistir. Bu zemin veya
Zafer Toprak’in ifadesiyle “Mesrutiyet’in sagladig1 ozgiirliikk ortami” (Toprak, 2019, s. 83), kadim
geleneksel deger yargilarindan uzaklagtirmisgtir.

Tarihsel siirecte yasanan birgok degisim, ayn1 zamanda toplumsal travmalara yol agmistir. Bu
travmalar, mevcut diizenin biiyiik 6l¢iide ya da tamamen degistigi ve yeni bir diizenin kurulmasinin
zorunlu hale geldigi anlar olarak one ¢ikar. Statiikonun ¢oziilmesi ise kimi zaman kismi, kimi zaman
daha kapsamli 6zgiirliik alanlart dogurmustur. II. Mesrutiyet donemi de bu tiir bir kirtlmanin en belirgin
orneklerinden biridir. ittihat ve Terakki mensuplar1, Avrupa’daki modernlesme siireclerini incelemis ve
kendi iilkelerinde uygulamaya calismislardir. Onlara gore —teori ve pratikte farkliliklar bulunsa da—
kadmin yer almadigi bir modernlesme girisimi basarisizliga mahkiimdur. Bu yaklasimin en somut
ornegi, 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesidir. Osmanli tarihinde aile kurumuna yonelik en radikal
diizenlemelerden biri olan bu kararnameyle birlikte kadinin aile i¢indeki konumunu giiclendirmeye
yonelik adimlar atilmistir. Cok esliligin gerceklesmesi i¢in kadinin rizasinin sart kosulmasi, bosanma
hakkinin kadinlara da taninmasi ve ¢ocuk yasta evliliklerin yasaklanarak yas sinirinin belirlenmesi bu
diizenlemeler arasindadir.® Bununla birlikte, kararname 6zellikle ¢ok eslilik konusunda kesin bir yasak
getirmemistir. Devletin bu ¢ekingen tutumu, Ittihat ve Terakki yonetiminin ikircikli yaklagimini
yansitmaktadir. Bu ikilemi hisseden Osmanli kadinlari, vaat edilen esitlik ve 6zgiirliiglin tam olarak
hayata gecirilmedigini gérmiiglerdir. Ancak matbaanin yayginlasmasi ve basin-yayin faaliyetlerinin
gelismesi sayesinde taleplerini daha acik dile getirme imkani1 bulmuslardir. Ayrica kurduklart yardim
dernekleri araciligiyla hem toplumsal goriiniirliiklerini artirmis hem de konferanslar ve toplantilar
yoluyla gesitli “biling yiikseltme” faaliyetlerinde bulunmuslardir.*

Ittihat ve Terakki’nin kadinlara yonelik modernlesmeci tavri, Batili degerleri one ¢ikarsa da
geleneksel baglardan tam olarak kopamamistir. Bu durum, Cumhuriyet déoneminde de farkli bigimlerde
devam etmistir. II. Mesrutiyet doneminde yayimlanan bazi dergiler, moda, evlilik ve kadin konularinda
yazilar kaleme alirken; bazilar1 ise donemin siyasi ve ideolojik bakig agisini yansitarak “iyi anne, iyi es,
iyl evlat” sOylemini pekistirmistir. 1908’den itibaren riistiye, idadi ve sultani diizeylerinde okutulmak
iizere hazirlanan ders kitaplarinda da benzer bir yaklasim gbze carpar. Bu kitaplarda kadina dair
geleneksel algilar korunmus, onun esine karsi sorumluluklarini bilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica
dikis bilmeyen, yemek pisirmeyen, camasir yikamasini ya da ev diizenini saglayamayan bir kadinin “iyi
bir zevce” olamayacag agike¢a ifade edilmistir (Tung Yasar, 2024).

Osmanli 6zelinde toplumsal travma anlarinin basinda Balkan Savaglari gelmektedir. Savas
sonrasinda Anadolu’ya yonelen biiylik go¢ dalgasi, Balkanlar ve Kafkaslardan gelen gé¢menlerin farkli
kiyafetleriyle birlikte toplumda yeni tartismalar dogurmustur. Bu donemdeki 6zgiirlesme egilimleriyle
paralel olarak Ittihat ve Terakki, ¢arsaf ve pege kullanimini azaltmaya ¢alismistir (Bulut, 2013, s. 319).
Konu 6zellikle aydinlar arasinda yogun bi¢imde tartisilmis, goriisler ikiye hatta lige ayrilmistir. Tesettiir
ve carsaf meselesini dogrudan ele alan isimlerin basinda Selahaddin Asim gelmektedir. Asim, I. Diinya
Savasi 6ncesinde kaleme aldig1 Tiirk Kadinliginin Tereddisi Yahud Karilasmak adli kitabinda, toplumda

1 Her ne kadar bu tarihten itibaren cariyelik resmi olarak yasaklansa da her yasagin kendi ¢aresini tirettigi gibi Osmanli
Doneminde ev icerisindeki islerin goriilmesi noktasinda cariyeligin yerini besleme/evlatlik kurumu almustir. Ferhunde
Ozbay’a gore bu kurum koklerini Kuran-1 Kerim’den alirken, ayn1 zamanda sevgi ve sefkat gdrmeyen, ev islerinin
yaptirilmast sirasinda hirpalanan ve dolayisiyla da istismar edilmeye agik bir haldedir. Bu konu ve daha fazlasi igin bakiniz:
(Ozbay, 2019)

2 1858 yil1 Arazi Kanunnamesine dair daha detayl bilgi i¢in bakiniz: (Kenanoglu, 2006)

3 Bu konuda daha detayli bilgi igin bakimiz: (Kiigiiktiryaki, 2014)

411. Mesrutiyet Doneminde yayinlanan kadin gazete-dergileri ve kadin dernekleri ile daha detayli bilgi i¢in bakiniz: (Kegeci
Kurt, 2015; Cakir, 2016, s. 59-131; Toprak, 2022, s. 15-24; Akagiindiiz, 2013)
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yaygin olan algiyr aktarmustir. Ona gore, kadinin tesettiirii kalkarsa kadinlarin namus, ahlak ve
haysiyetleri de yok olacaktir; bu anlayista kadin iffeti buz iizerine yazilan yazi kadar kirilgan
goriilmiistiir (Asim, 2021, s. 40). Bununla birlikte Asim, tesettiiriin gizleyiciligine isaret ederek, bunun
hem “kadin avcilig1” yapanlara firsat verdigini hem de bir giivenlik sorununa yol a¢tigini savunmustur.
Benzer bir bakis acisiyla, 1926°da Trabzon il Genel Meclisi oy birligiyle aldig1 kararda carsafin
sakincalarina dikkat ¢ekmistir. Kararda, kotii niyetli kisilerin ¢arsafi kamuflaj araci olarak kullandiklari
belirtilmis ve polisin ¢arsafli gordiigii kisileri karakola gotiirmesi gerektigi ifade edilmistir (Giindiiz,
2022, s. 61)

Osmanli doneminde kadin agisindan {igiincii ve son biiyiik kirilma noktasi I. Diinya Savagi’dir.
Bu kopus, bir yandan Cumhuriyet’e miras kalacak celiskilerin dogmasina yol agmis, 6te yandan da
savasin yarattigl travma sayesinde kadinlarin belirlenmis sinirlarin digina ¢ikmalarina imkén tanimastir.
Yaklasik iki buguk milyon erkegin silah altina alindigr bu dort yillik siireg, Osmanli’da kadinlarin
toplumsal goriiniirliigiiniin esi benzeri goriilmemis bicimde arttig1 bir donem olmustur. Ayni zamanda
kamuoyundaki bazi aydinlar, kadinlarin haklarinin taninmasi ve yagam kosullarinin iyilestirilmesi i¢in
reform yapilmasi gerektigini savunmustur. Bu isimlerden biri olan, Ileri Gazetesi’nin imtiyaz sahibi
Celal Nuri, 1915’te yayimladigi Kadinlarimiz adli kitabinda reformlarin aciliyetini 6zellikle
vurgulamistir (Sancar, 2014, s. 88).

Bu donem, sonraki yillara kadinin sinirlandirilmasint mesrulastirmak icin kullanilan bazi
arglimanlar1 da miras birakmistir. Savagin en 6nemli sonuglarindan biri erkek niifusunun azalmasi ve
buna bagli olarak is giiciinde yasanan a¢ik olmustur. Bu durum, “anne” prototipinin yonetici elitler
tarafindan 6n plana ¢ikarilmasina yol agmis; kadinlarin ev i¢inde anne ve es rolleriyle sinirlandirilmasi
tesvik edilmistir. Cumhuriyet doneminde de biiyiik 6lgliide devam eden bu yaklasim, modernlesme
stirecinin temel dilemmalarindan birini olusturmustur. Ayni zamanda Nezihe Muhiddin’in 6nderliginde
kurulan Kadinlar Halk Firkas1 girisiminin ¢ikis noktasini da bu ¢eliskili durum belirlemistir.

Cumbhuriyet’in ilaniyla baslayan donem, biiyiik o6l¢iide gecmisten devralinan cekinceler ve
arglimanlar iizerinden sekillenmistir. Tanzimat’a kadar yonetici elitlerin miidahale etmekten kacindig:
kadin ve aile meselesi, Cumhuriyet’te de ikircikli bir alan olmaya devam etmistir. Bu tutumun
temelinde, geleneksel degerlerin ve halkin 6zellikle kadin konusundaki kat1 baglhiliginin etkisi vardir.
Yeni rejimin olusturmak istedigi kadin profili ise farklidir: egitim alan, meslek sahibi olan, Batil
degerleri benimseyen ve modernlesme siirecine uyum saglayan bir birey (Tokuroglu, 2023, s. 43). 1L
Mesrutiyet doneminde dile getirilen, kadinlarin kurtulusunun iilkenin kurtulusuyla baglantili oldugu
fikri Cumhuriyet’e miras kalmis; kadinin toplumsal goriiniirliigii, memleketin ilerlemesi i¢in bir adim
olarak goriilmiistiir. Bu nedenle Cumhuriyet yonetimi, kadin1 modernlesmenin vitrini haline getirmis ve
eskiden kopusu cinsiyet {izerinden de gosterebilmek i¢in kadin bedenini aragsallagtirmstir.

Kadin agisindan en 6nemli doniim noktalarindan biri, 1926’da kabul edilen Medeni Kanun
olmustur. Bu kanun, esit yurttashik hakkini tanimig; evlilik, bogsanma ve mirastan esit pay alma gibi
konularda Tiirk kadinina gesitli giivenceler saglamistir. Ancak Medeni Kanun, icerdigi yeniliklere
ragmen geleneksel anlayistan biitlinliyle kopamamigtir. Osmanli gegmisini reddetme iddiasina karsin,
ayni zihniyetin izlerini tasimaya devam etmistir. Nitekim kanunun 152. maddesinde su ifade yer
almistir: “Koca birligin reisidir. Evin intihabi, kar1 ve ¢ocuklarin miinasip vechile iasesi, ona aittir.”
(Turkiye Biytk Millet Meclisi [TBMM], 17 Subat 1926, s. 15)

Tek tiplestirici ve sinirlar pekistirici bu politikalarin ayn1 zamanda belirli giizellik anlayiglarini
beraberinde getirmesi kaginilmaz olmustur. Claudine Sagaert, kadinin daima iki kriteri karsiladigindan
bahsetmektedir: Giizellik ve dogurma islevi (Sagaert, 2020, s. 105). Cumhuriyet yonetimi de bu
cercevede, bir yandan 1911 Trablusgarp Savasi’ndan 30 Agustos 1922’ye kadar siiren 11 yillik savas
doneminin niifus kayiplarini telafi etmek amaciyla kadinin annelik roliinii 6ne ¢ikarmus; diger yandan
Batililasma degerleri dogrultusunda onu “giizellestirmeye” yonelmistir. Bu amagla basinin islevsel
giiciinden yararlanilmis ve gazete siitunlarinda kadimlara yonelik ¢esitli tavsiyelere sik¢a yer verilmistir.

5 Ozellikle kendisine Cumhuriyet Gazetesinin siitunlarinda gesitli jimnastik ve beden terbiyesi hareketleri olarak agik bir
bicimde yer bulan bu tavsiyelerden bazilari i¢in bakiniz: (Cumhuriyet, 21 Kanunuevvel 1930, s. 5; Cumhuriyet, 26 Nisan
1931, s. 5).
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2. 1925’te Ik Giizel Bacak Yarismasi: “Bu Haksizlk, Benim Bacaklarm Daha
Giizeldir!”

Bacaklarin 6nem kazanmasiyla birlikte 6zellikle Avrupa ve Amerika’da gesitli yarigmalar
diizenlenmeye baslanmistir. Bu gelismeler Tiirk basimina da yansimig, kdse yazilarinda ve haberlerde
genis yer bulmustur. Nitekim Vala Nureddin, bir yazisinda kendi kusaklariyla kiyaslandiginda yeni nesil
genglerin daha saglikli goriindiigiinii, bunun baslica nedenleri arasinda sporun yayginlagsmasi, denizle
temas ve kadmlarin toplumsal hayata katilimini saymistir. Ancak aym yazida, Tiirk kadinlarmin
bacaklarinin hentiiz Bat1’daki anlamiyla muntazam olmadigini dile getirmis; bu durumu uzun yillar siiren
bagdas kurma ve diz ¢okme aligkanliklarina baglamistir. Alman kizlarinin savas oncesinde benzer
durumda olduklarini, fakat spor sayesinde kisa siirede birer “su perisine” doniistiiklerini belirtmistir.
Ayrica Tiirkiye’deki bozuk yollarin da bacak bi¢imsizligine yol actigini, Avrupa’daki asfalt yollar
sayesinde bu sorunlarin goriilmedigini ifade etmistir (Va-NQ, 1939, s. 3). Tiirk basininda yayimlanan bu
tiir yazilar ve haberler, rejim ve aydin ¢evreler tarafindan ideal kadin imgesinin insasinda bir arag olarak
degerlendirilmistir. Arsiv taramamizda karsilagilan ilk 6rnek, 7 Mayis 1925 tarihli Son Saat gazetesinde
yer alan Avusturya’daki bir yarismadir. “Bedii Bir Miisabaka” basligiyla verilen haberde “ipek
coraplarin gergin giizelligi” ve “dolgun, dilber bacaklar” gibi ifadelere yer verilmistir (Son Saat, 7 Mayis
1925, s. 1). Iki giin sonra, 9 Mayis’ta yayimlanan devam haberinde ise yarismanin etik boyutuna dair
tartismalar aktarilmis; ipekli ¢oraplarin kusurlar1 kapatabilecegi, bu nedenle yarismanin c¢iplak
yapilmasinin daha dogru olacagi vurgulanmistir (Son Saat, 9 Mayis 1925, s. 2).

Tiirkiye’de diizenlenen ilk bacak yarismasi 1925 yilinin Eyliil ayinda gergeklestirilmistir.
“Sehrimizde 11k Defa Bacak Miisabakas! Yapiyorlar” basligiyla gazetelerde yer alan haberde, Besiktas
Kuliibii’'niin Taksim Belediye Bahgesi’nde bir garden party diizenleyerek sehirde ilk kez boyle bir
yarismaya ev sahipligi yapacagi duyurulmustur. Haberde, yarismay1 kazanacak kadinin “dedikodulara
konu olacak kadar giizel bacaklara sahip” olacagi ifade edilmistir. Ayrica, daha Onceki haberlerde
oldugu gibi yarismanin ¢orapsiz yapilmasinin gerektigi bir kez daha 6zellikle vurgulanmistir (Son Saat,
4 Eylul 1925, s. 1; Cumhuriyet, 5 Eylil 1925) (Bkz. Ek-1).

Hem istanbul’da hem de Tiirkiye’de ilk kez diizenlenen bu yarismaya yalnizca dort aday
katilmistir. Cumhuriyet gazetesi, diisiik katilinu istanbul’da “giizel bacak-baldirlarin azligina” degil,
yarigmanin iilke agisindan yeni bir olay olmasina ve kadinlarin katilma cesareti gdsterememesine
baglamistir (Cumhuriyet, 6 Eylil 1925, s. 1). Yarismayi, Amerikan Koleji’nde okuyan Enise Hanim
kazanmustir (Bkz. Ek-2). Enise Hanim yarigma sonrasinda,

“- Rilya gibi geldi efendim, memnunum, anlayamiyorum, bilmem ki...” diyerek saskinligimi dile
getirmistir. Yarigmayi iiglincii olarak tamamlayan bir bagka katilimcr ise,

-Bu haksizliktir. Benim bacaklarim daha giizeldir, isterseniz yakindan da bakabilirsiniz” sozleriyle
tepkisini gostermistir. Bunun tizerine Son Saat Gazetesi muhabiri ayn1 katilimciya donerek “biraz kalin
ama, nefis” diyerek mevcut durumu egzajere etme yoluna gitmistir (Son Saat, 8 Eyliill 1925, 1925).

Her ne kadar bu tiir bir yarisma Tiirkiye’de diizenlenmis olsa da kamuoyunda dogabilecek
elestirilerin Oniinii almak i¢in gazeteler yurtdisindaki benzer yarigmalara dair haberlere yer vermeye
devam etmistir. Bu ¢ergevede Aksam gazetesinde aralik ayinda iki dikkat ¢ekici haber yayimlanmigtir.
16 Aralik’ta yine Viyana’da bir dans okulu tarafindan diizenlenen bacak miisabakasi nesredilirken
(Aksam, 16 Kanunuevvel 1925), 19 Aralik’ta merkezinde bacaklarin oldugu farkli bir haber kendisine
yer bulmustur. 16 Aralik’ta Viyana’daki bir dans okulu tarafindan diizenlenen bacak yarismasi
aktarilmis, 19 Aralik’ta ise Londra’dan farkli bir haber giindeme gelmistir. Habere gore ¢ogu issiz olan
yiiz kadar sinema ve tiyatro aktrisi, sokaklarda arkalarinda “bacagimdaki c¢oraba bakimz” yazih
levhalarla dolagarak ¢orap reklami yapmistir. Kadinlarin bu sekilde caddelerde satis yapmalar1 otomobil
trafigini aksattig1 gerekcesiyle zabitanin miidahalesine konu olmustur (Aksam, 19 Kanunuevvel 1925).

3. 1931 Yilinda Yeniden Diizenlenen Giizel Bacak Yarigsmasi: Bacaklardan Moderniteye!

1931°de ¢ok daha genis katilimli ve ayrintili bigimde diizenlenecek olan ikinci bacak
yarigmasina giden siirecte, basinda bacak merkezli haberler ve yurtdisindaki benzer yarigmalarin
yansimalar1 goriillmeye devam etmistir. Bu tiir haberlerden biri, Amerika’da diizenlenen ve “Rut
Vilyams” adl1 bir kadinin kazandig1 en giizel bacak miisabakasidir. Tam boy resimlerle birinci sayfadan
verilen bu haber, yalnizca yarigsmanin sonucunu degil, ayn1 zamanda ideal kadinin nasil giyinmesi ve
nasil oturmasi gerektigine dair bir alt metin de tagimaktadir (Aksam, 14 Eyliil 1929, s. 1).
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Aksam gazetesinde yayinlanan yukaridaki karikatiir ise esasen makalemizin giris kisminda
belirttigimiz bir kavrama dolayli olarak géonderme yapmaktadir: “Kayip gonderge.” (Adams, 2024, s.
34) Kadmlarin yaptiklar islerin niteliginden veya bu isler dolayisiyla elde ettikleri/ortaya koyduklari
kimlikleri iizerinden degerlendirilmediklerini, tam tersi cinsiyet kimlikleri veya uzuvlar1 {izerinden
degerlendirilerek esasen Ozlerinden uzaklastirilarak birer kayip gonderge haline getirildikleri
goriilmektedir. (Kayip gondergenin belirgin oldugu bir karikatiir i¢in bkz. Ek-3)

Makalemizin ana konusunu olusturan olay, 1931 yilinin basinda Vakit gazetesinin diizenledigi
“Istanbul’un en giizel bacakli hanimi kimdir?” baslikli miisabakadir. “Bedii bir miisabaka” olarak
duyurulan yarigmanin, mahremiyet ve nezakete azami 6zen gosterilerek son derece dikkatli bir sekilde
planlandig belirtilmistir. Katilimi tesvik etmek amaciyla gazetenin ilk haberinde Fransiz sinema aktrisi
Lili Damita’nin bacak fotografina yer verilmistir. Duyuru metninde, kadin giizelligine ayri bir cazibe
katan bacak giizelliginin diinyanin dort bir yaninda bu tiir yarigmalarla degerlendirildigi vurgulanmistir.
Amerika ve Almanya’daki benzer 6rneklere atif yapilarak, Tiirkiye’de ilk kez bdyle bir miisabakaya
hanimlarin davet edildiginin alt1 ¢izilmistir. 1925 yarismasindan edinilen tecriibeler dogrultusunda,
adaylarin kendilerini giivende hissetmeleri ve katilim konusunda tereddiit yagamamalar1 igin 6zel
hassasiyet gosterildigi ifade edilmistir. Ilanin devaminda ise basvuru siirecine iliskin ayrintili bilgiler
yer almistir (Vakit, 2 Kanunusani 1931, s. 1).

Yarismanin igleyisine dair duyuruda, belirlenen siirenin sona ermesinden sonra gonderilen
fotograflarin kabul edilmeyecegi agik¢a belirtilmistir. Bagvurular tamamlandiktan sonra okuyucularin
oylariyla en fazla tercih edilen fotograflar ilan edilecek, ardindan bu gorseller Avrupa’daki yarismalarda
kullanilan dlgiitler dogrultusunda yeniden siniflandirilacaktir. Son agamada ise hem en fazla oy toplayan
hem de bu 6lcutlere uygun bulunan aday yarismanin galibi olacaktir. Gazete, yarismanin her asamasinda
mahremiyete biiyilk ©nem verilecegini yeniden vurgulamis ve kalin puntolarla “Istirakten
Cekinmeyiniz” ifadesine yer vermistir. Ayrica, bacaklarin nasil Olgiilecegini gosteren bir gorsel
yayimlanmig, fotograflarin Beyoglu Tiinel basindaki Siireyya Fotograthanesinde c¢ekilecegi
duyurulmustur. Cekilen fotograflarin zarfa konulmasi ve tlizerine katilimci numarasinin yazilmasi
gerektigi belirtilmistir. Katilimeilar dilerlerse kendi sectikleri fotograf¢ilarda da fotograf ¢ektirebilecek,
ancak bu durumda fotografthanenin miihriiniin bulunmasi sart kosulmustur. Yarismaya dair diger
ayrintilara ise haberin sonunda yer verilmistir (Vakit, 2 Kanunusani 1931, s. 1) (Bkz. Ek-4).

Vakit gazetesi, duyurunun ardindan neredeyse her giin yarigmaya iliskin katilim sartlarini,
yurtdisindan alinan bacak fotograflarini ve tesvik edici telkinleri yayimlamay1® siirdiirmiistiir. Gazete
ayrica, yarismaya dair ¢cok sayida mektup aldigini belirtmis; bu mektuplarin ¢ogunun mahremiyet ve
giivenlik endiseleri icerdigini ifade etmistir. Bu nedenle yarismada gizlilige verilen 6nemin yeniden alti
cizilmistir (Vakit, 6 Kanunusani 1931, s. 2) (Bkz. Ek-5). Katilimcilarin fotograflarin1 géndermeleri igin
gazetede bir kupon yayimlanmis, yalnizca bu kuponla gonderilen fotograflarin gegerli sayilacagi
aciklanmustir (Bkz. Ek-6).

Bununla birlikte, yarismaya dair ilk elestiriler de gazeteye ulasmaya baslamistir. 5 Ocak’ta bu
elestirilere yonelik ilk cevap Vakit gazetesinde yayimlanmistir. “Bir Ahlak Hocas1” baslikli yazida,
Yilmaz gazetesinde c¢ikan bir karikatiire paralel olarak kendilerine edep ve haya tavsiyelerinde
bulunuldugu belirtilmistir. Vakit, Yi/maz gazetesini ve onun sahibi oldugu iddia edilen Celal Nuri’yi
yalnizca bagliklart okumakla itham etmis, yazinin sonunda ise su soruya yer vermistir: “Ne giinlere
kaldik?” (Toplu Igne, 5 Kanunusani 1931, s. 4)

Yilmaz gazetesine yonelik bu elestiriler, Vakit’in sayfalarinda karikatiirlerle de karsilik
bulmustur. Ozellikle bacak miisabakalarin1 medeniyet ve Batililasma baglaminda degerlendiren gazete
ve aydin ¢evreler, yapilan elestirileri gericilik ve modernite karsitligi olarak yorumlamislardir. Yilmaz
gazetesinde yayimlanan “Rokolte, Gazeteler” baslikli makalede, “bacak miisabakalar1 dolayisiyla
gazetelerin her g¢esit miisteri kazanmak i¢in ¢iplak baldir ve bacak resimlerine yer vererek aile igine
giremeyecek derecede muzir bir hale geldigi” sikdyet konusu edilmistir. Ayn1 gazetede ¢ikan bagka bir
yazida ise “gazetelerin giizellik kraligesi ve bacak miisabakalariyla ugrasarak millete zarar verdikleri”
(Hakimiyeti Milliye, 2 Subat 1931) dile getirilmistir. Benzer elestirilerden biri de Falih Rifki’ya aittir.

6 Bunlarin yaninda gazete yarismaya katilimi tegvik etme amaciyla duyurunun ardindan yarismanin basladigi giine kadar
neredeyse her giin farkli kadinlara ait bacak fotograflarin siitunlarma tasimistir. Bakiniz: (Vakit, 3 Kanunusani 1931; Vakit 4
Kénunusani 1931, s. 1; Vakit, 5 Kénunusani 1931, s. 1).
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Rufki, Tiirk basminin siirlim artirmak i¢in kiifiir, hiciv ve ¢iplak kadin imgelerine sikga basvurdugunu;
bu tiir iceriklerin kimi zaman sinema, kimi zaman spor, kimi zaman da giizellik miisabakalar iizerinden
giindeme geldigini belirtmistir. Ona gore “en masum” ornek Vakit’in diizenledigi yarismadir; ¢linkii
gazete yalnizca kadinlarin bacaklarindaki goraplari gikarmis, ancak ayakkabilarina dokunmamistir.
Rifki ayrica, bu tiir yaymlarin kasith oldugunu ve giderek kadinlarda erkegi meraklandiracak higbir
gizem birakmayacagini savunmustur (Falih Rifki, 30 Kanunusani 1931, s. 1).

Vakit, ahlak ve fesatlik tizerinden yoneltilen elestirilere karsi yanitlarini yayimlamay1
siirdiirmiitiir. Bu siiregte “Toplu Igne” rumuzlu bir kdse yazari, Yilmaz gazetesinin samimiyetsiz bir
“ahlak hocalig1” yaptigini ileri siirmiis ve bu nedenle ona catmanin anlamli olmadigini belirtmistir. Ayn
yazida, Yilmaz gazetesi ve benzer diisiincelere sahip cevreler, hiir diisiince sahibi olamamakla
suglanmustir (Toplu Igne, 6 Kanunusani 1931, s. 4).

Bununla birlikte, yarismaya dair bir diger elestiri de Dariilfiinun hocalarindan gelmistir. Sadri
Etem, “Isaretler” baslikli kosesinde konunun Dariilfiinun cevresinde giiniin en cok konusulan
meselelerinden biri haline geldigini belirtmistir. Ona gdre bazi miiderrisler yarismay1 desteklerken,
bazilar1 karsi ¢ikmis, bir kismi ise kararsiz kalmistir. Sadri Etem’in aktardigina gore; “Kdopriiliizade
Mehmet Fuat, Ahmet Refik, Fazil Nazmi ve muallim muavini Orhan Sadettin Bey” yarigmanin ahlaki
olmadigini savunmustur. Buna karsilik “Dariilfiinun Emini Muammer Rasit, miiderris Cevdet Ferit ve
M. Sekip” yarigmadan yana goriis bildirmistir. Etem Akif ise tereddiitlii bir tavir sergilemistir (Sadri
Etem, 6 Kénunusani 1931, s. 5).

Sadri Etem, Dartilfiinun hocalarinin yillardir pek ¢cok konuda sessiz kaldiklarini, gazeteler farkli
meselelerde goriis sorduklarinda da oOzellikle suya sabuna dokunmamaya O6zen gosterdiklerini
belirtmistir. Ona goére bu defa s6z almalari, susmalarina kiyasla olumlu bir gelisme olarak goriilebilirdi.
Ancak bir muhabirin kendilerinden Vakit’in diizenledigi yarigma hakkinda yorum istediginde, hocalar
herhangi bir inceleme yapmaya gerek gérmeden hemen konusmaya baslamiglardir. Sadri Etem onlarin
su tiir ifadeler kullandigini aktarmaktadir:
“Gazetelerin ilme hiyanetinden, ahlaksizliga hizmetinden bahsediyorlar; nihayetinde ise miiphem ve
miisevves kahve dedikodusu nevinden sozler ediyorlar.” (Sadri Etem, 6 Kanunusani 1931, s. 5) (Konuya
dair yaymlanan bazi karikatiirler i¢in bkz. Ek-7; bkz. EK-8).

Burada dikkat ¢eken husus, ilim otoritesinin dogrudan toplumsal ahlak tartismalarinin igine
cekilmesidir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda bilimin ve akademinin toplumsal otorite olarak
konumlandirilmaya ¢alisildigi diistiniiliirse, Dariilfiinun hocalarmin sessiz kalmak yerine ahlak
Uzerinden soz iiretmeleri, bilimsellige duyulan giivenin de tartigma konusu yapilmasina yol agmugtir.
Bdylece, bilim insanlarinin tavri yalnizca bireysel bir kanaat degil, modernlesme ile geleneksel degerler
arasindaki gerilimin 6l¢iildiigii bir zemin haline gelmistir.

Sadri Etem’e gore asil hayal kiriklig1, bir ilim adaminin Naksibendi seyhinden ya da bir hamal
kahyasindan farksiz cevaplar vermesiydi. Ona gore Dariilfiinun’da Haci Mehmet gibi totemik bir ahlak
anlayisina inananlarin varligl, insana garip gelmekteydi. Ancak hocalarin bu konuda gercekten bir fikir
beyan edip etmedikleri ya da onlara bdyle bir soru yoneltilip yoneltilmedigi, ilging bir muamma olarak
kalmigtir. Nitekim baska bir yazida, Dariilfiinun profesorlerinin agzindan yapilan agiklamalarin
uydurma olup olmadigi dahi tartigitlmistir (Vakit, 10 Kanunusani 1931, s. 3). Tiim bu tartigmalarin
golgesinde Sadri Etem, kendi kosesinde oldukga sert yazilar kaleme almaya devam etmistir. Daha once,
Dariilfiinun hocalarinin bir hamal kahyasindan farkli s6z soylemesi gerektigini ifade eden Etem, bu
soziin hocalar tarafindan bir “clirim” sayilmasma karsiik su ifadeleri kullanmustir:
“Dartilfiinun hocalar1 mahalle kahvesindeki lakirdilara benzer s6z sdyleyemezler demek bir ciiriim ise,
bu curmi bu memlekette hakiki ilim otoritesi tesis edilinceye kadar isleyecegiz” (Sadri Etem, 11
Kénunusani 1931, s. 1).

Sadri Etem, yazisinda “giizel bacagin giizel, ¢irkin bacagin ¢irkin oldugunu” belirttikten sonra,
bir Dariilfiinun hocasinin mahalle kahvesinde bilardo seyretmesinin, ¢irkin bir bacaktan daha mi az
cirkin oldugunu sorgulamistir. Ona gore bdyle bir davramis, diizenlenen miisabakadan daha ahlaki
sayilamazdi. Etem, demokrasi devrinde “totemik bir ahlaktan s6z etmenin geri bir zihniyetin gostergesi
oldugunu savunmus; giizel bacak miisabakasinin ise gayriahlaki degil, olsa olsa ahlaki bir mesele
oldugunu vurgulamistir. Ayrica profesorlerin demokrasi doneminde neyin ahlaki, neyin gayriahlaki
olduguna dair hicbir zaman konusmadiklarimi ileri siirmils; onlarin  dedikodudan baglarim
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kaldiramadiklarini ve ciddi konulara dair s6z s6ylemeye cesaret edemediklerini ifade etmistir. Ona gore
asil gorevleri kiiltiirii isletmekti; bu nedenle bu tiir meseleler, kendisi gibi “cahil gazeteciler” tarafindan
ele alinmak zorunda kalmaktaydi (Sadri Etem, 11 Kanunusani 1931, s. 9). Sadri Etem, elestiriler
karsisinda geri adim atmamis ve tartigmay1 adeta bir onur miicadelesi haline getirmistir. Ertesi glin “Ali
Emiri Efendi Hortluyor” baglikli yazisiyla cevaplarini siirdiirmiis; Kopriilii’niin bundan yirmi yil 6nce
kendisine yapilan hiicumlara benzer bir tavir sergiledigini dile getirmistir. Ona gore bir Dariilflinun
hocasinin asli gorevi sahislarla ugrasmak degil, iyi ve koti fikirlere kars1 bir “kiiltiir eksperi” gibi
harekete gecmeye daima hazir olmakti. Etem, yazisinin sonunda bu siirecte dne siirdiigii fikirleri iki
baslik altinda toplamuistir.

“~ Dariilfiinun hocast bir gazeteye beyanat verirken sade bir kari sifatiyla soz séyleyemez.
Ctinkii ondan beklenen bir¢ok seyler vardw. Hele hars fakiiltesinin reisi bir ahlak veya
estetik meselesi mevzu bahis oldugunda hiiviyetinden bir seyler ilave ederek bir sey
soyleyecektir. Yahut: Beni mazur goriin diyecek, bir mahalle imami gibi agzina geleni
soylemeyecektir. Eger bir sey icin gayri ahlaki demis ise o seyin hangi mikyasa gore gayri
ahlaki oldugunu esbabt mucibesiyle soylemek lazimdir. Devrimiz demokrasi devri
olduguna gore bu gayri ahlaki sifati demokrasi ahlakinin muhtevalarina gore midir? Degil
midir? Ben bu meseleleri mevzubahis ettim. Efendiler sustular mamafih hala soruyorum.
Fakat ¢ok iyi biliyorum ki efendiler asla bu suallere cevap vermeye yanasmayacak” (Sadri
Etem, 12 Kanunusani 1931, s. 6).

Bu tartisma, aslinda modernlesme ile geleneksel degerler arasinda sikisan Cumhuriyet
toplumunun kadin {izerinden nasil bir sembolik miicadele verdigini gostermektedir. Sadri Etem’in
arglimanlari, ahlak meselesinin kisisel davraniglardan ziyade toplumsal diizenin bir unsuru olarak
yeniden tanimlanmasi gerektigini ortaya koyarken, karsisindaki Dariilfiinun hocalar1 daha muhafazakar
bir zeminde konumlanmistir. Bu durum, erken Cumhuriyet’te modernlesmenin yalnizca siyasi degil,
kiiltiirel ve ahlaki diizeyde de bir ¢atisma alan1 yaratti§inin gostergesidir.

8 Ocak’ta fotograflarin yayimlanmasiyla birlikte miisabaka resmen baslanustir. ilk giin
yarigmacisi olan Biilent Hanim’in fotografi basilmis, yarismada birinciligi kazanacak adayin bir yil
boyunca her hafta bir ipek corapla odiillendirilecegi agiklanmistir. Ayrica birinciyi segecek olan
okuyuculara da gesitli 6diiller verilecegi duyurulmustur. Bunun i¢in gazetedeki kuponu kesip gonderen
okuyucular, tercih ettikleri yarigsmaciya oy kullanmig olacaklardir (Vakit, 8 Kénunusani 1931, s. 1).

8 Ocak’mn ardindan her giin farkli bir katilimcinin fotografi yayimlanmaya baglanmistir (Bkz.
Ek-9). Duyuru asamasinda da vurgulandig iizere, mahremiyete dikkat edilmesi amaciyla bu fotograflar
cogunlukla katilimcilarin yalnizca belden asagisin1 gostermektedir. Bu tercih, kadin bedeninin kismi
goriliniirliik tizerinden nesnelestirilmesine ve belirli bir ¢er¢eve i¢inde tiiketiciye sunulmasina zemin
hazirlamistir. Oziinden koparilmis ve niteliklerinden arindirilnus bir kadin profili bylece ortaya gikmus,
bu yaklagim miisabakanin geneline hakim olmustur.

Yarismaya olan ilgi giinler ilerledikce artmistir. Bu yogun talep iizerine Istanbul disindaki
sehirlerde yasayan kadinlarin da katilabilecegi vurgulanmis ve fotograflar yayimlanmaya devam
etmistir. ilginin yiikselmesine paralel olarak gazetede bacak merkezli haberlerin sayis1 da artnugtir.”
Ancak bu durum, elestirilerin de ¢ogalmasina yol agmustir. Vakit, bu elestirileri kararlilikla kargilamig
ve 14 Ocak tarihli sayisinda “Almanya’da tahsil gérmiis miinevver bir hanimimz Naime Hanimefendi”
olarak tanittig1 bir kadinin goriislerine yer vermistir. Bu neviden bireysel sesler, kadinlarin yalnizca pasif
birer nesne degil, modernlesme tartismalarinda etkin 6zne olmaya basladiklarinin da gostergesidir.
Naime Hanim elestirilere su sozlerle cevap vermistir:

“Cemiyetimizin ahlakini ¢orapl ve ¢orapsiz bir bacak bozacaksa biiyuk bir tehlike
karsisindayiz demektir. Evvela biitiin milleti seferber hale getirip sokaklardaki ¢iplak
bacaklarla miicadele etmek lazimdwr. Halbuki deniz altinda seyahat ettigimiz, gokyiiziinde
uctugumuz su zamanda, yiiz sene evvelki insanlarin beyniyle diisiinmek, onlarin goéziiyle
gormek ¢ok giiliing hatta ayip olur” (Vakit, 14 Kanunusani 1931, s. 2).

" Bu neviden haberlerden birinde bacak miisabakasina dair bir filmin haberi yapilmistir. Foks Film sirketi “Ahiren
Bacaklariniz Hanimlar!” isminde bir film ¢ekmistir. (Vakit, 22 Kanunusani 1931, s. 8).
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Yarismanin ikinci haftasinda, daha 6nce yurtdisi 6rneklerinde de goriilen bir uygulama giindeme
gelmistir. Katilimcilarin gonderecekleri fotograflarin “corapli” veya “corapsiz” sekilde opsiyonel olarak
sunulabilecegi belirtilmistir. Ayrica 22 Ocak tarihli duyuruda, yarigmaya katilmak isteyen kadinlara
yonelik su uyar1 yer almugtir: “Acele edin, vakit kalmadi1” (Vakit, 22 Kanunusani 1931, s. 1).

Her ne kadar Sadri Etem’in yazilar1 ilizerinden yapilan tartigmalara verilen cevaplarla
elestirilerin Onii kesilmis gibi goriinse de gazetenin siitunlarinda polemik farkli bir yolla devam etmistir.
Bu kez karikatiirler araciligiyla cesitli argiimanlar 6ne siiriilmiis, yarisma etrafindaki tartismalar gorsel
bir dile de taginmustir.

24 Ocak tarihli niishada, yarisma kapsaminda verilecek odiillerin sadece birinciye verilecek
coraplarla sinirli olmadig: agiklanmistir. Gazete, bu konuda okuyuculardan ¢ok sayida mektup aldiginm
belirtmis ve ddiillerin daha genis bir sekilde dagitilacagini duyurmustur. Buna gore, miisabakanin her
iki safhasinda dereceye girenler de dahil olmak iizere toplam 52 kiymetli 6diiliin verilecegi ilan
edilmistir. Yakin bir tarihte ise 6diil listesinin tam versiyonunun yayimlanacagi bildirilmistir (Vakit, 24
Kénunusani 1931, s. 1).

Vakit ile Yilmaz arasinda bacak miisabakasi {izerinden yiiriitiilen ahlak-¢agdaslik ve batililagma
tartismalarina, bu donemde Milliyet gazetesi de katilmustir. 20 Ocak tarihli “Giizellik Bahsi” baglikli
yazida, ocak aymin mevsimsel olarak tatsiz bir donem olmasinin zevkleri de garpittigi, bu nedenle
“giizellik yarigmalar1” adi verilen etkinliklerin de ayni bicimde yoz bir anlam tasidig1 ifade edilmistir.
Dinyada bir suredir gorilen bu tir yarigsmalarin kisa stirede Tirkiye’ye de sigradigi, bunun da
Tiirkliigiin bir gesit propagandasi olarak yorumlanabilecegi belirtilmistir.® Felek rumuzlu yazar, Vakit’in
diizenledigi glizel bacak miisabakasini “giizel yiiz bulunamamasi ve giizelligin ayaga diismesi” seklinde
degerlendirmistir. Ona gore giizellik yarigmalari1 ayni1 zamanda verilen ddiiller araciligiyla firmalarin ve
sirketlerin reklam yapabilecegi yeni bir alan yaratmaktadir. Bu durum, kapitalizmin belli giizellik
kaliplarimi topluma dayatmasi baglaminda okunabilir. Kadin, {iriinlerin satisinda kullanilan bir arag;
vitrin iglevi goren bir unsur haline getirilmektedir. Vitrinin kusursuz goriinmesi icinse belli kozmetik
driinlerinin kullanilmasi zorunlu kilinmaktadir. Bu noktada Ahmet Siikrii’niin aktardiklar1 dikkat
cekicidir. Ona gore kraligelik miisabakalar1t Amerika’da icat edilmis, daha sonra Avrupa’ya yayilmstir.
Aslinda bu tiir yarigmalar birer reklam vasitasi olarak diisliniilmistiir. Kralice secilen kadinin,
basarisinin sirr1 soruldugunda “su pudrayr veya bu allig1” kullandigimi sdylemesi zaten beklenen
sonuctur. Giizel bacak miisabakalar1 da ayn1 sekilde ipek gorap markalari i¢in bir reklam alan1 islevi
gormektedir (Ahmet Siikrii, 24 Kéanunusani 1931, s. 1). Bununla baglantili bir baska haberde ise
kadinlarin iizerlerinde yazi veya resim bulunan goraplar giydikleri aktarilmistir. Ozellikle Amerika ve
Avrupa’da yaygin olan bu modada, kadinlarin c¢oraplarina ailelerinin isimleri, nisanlilarinin ya da
eslerinin portreleri islenmektedir (Aksam, 8 Agustos 1926, s. 3).

Mehmet Asim, “Ahlak Telakkilerinde Anarsi Var!” baslikli yazisinda, Cumhuriyet gazetesinin
giizellik yarigmalar1 ile Vakit’in diizenledigi bacak miisabakasinin bir ahlak tartismasini beraberinde
getirdigini belirtmistir. Ona gore bir siiredir farkli gazeteler arasinda yasanan polemikler, inkilaplarin
toplumsal yasami diizenlemeye ¢alisirken ahlak anlayisinda, 6zellikle kadin konusunu da kapsayan bir
tiir “anarsi” yarattigin1 gostermektedir. Asim’a gore asil mesele kadinin kapali ya da agik olmas1 degil,
milli ahlak telakkilerinde ortaya ¢ikan bu diizensizliktir. Yazar, Vakit’in miisabakay1 diizenleme
stirecine de deginmistir. Baz1 ¢alisanlarin Amerika ve Avrupa gazetelerinde gordiikleri 6rneklerden
esinlenerek yarismayr giindeme getirdiklerini, bunun “tamamen yeni ve fenni esaslar” iizerine
kurulmasimin hedeflendigini, ancak bu isin bir ahlak meselesine doniisecegini Ongérmediklerini
aktarmistir. Bununla birlikte, Vakit’e itiraz eden baz1 gazetelerin kendi sayfalarinda ¢ok daha ¢iplak
kadin resimleri yayimladigini, elestiri yoneltenlerin ise sinema ve tiyatrolarda sergilenen benzer
sahneleri izlediklerini hatirlatmistir. Asim, yazisinin sonunda su soruyu yoneltmistir: Bir kadinin bacagi
ile kolu arasinda ahlak agisindan ne fark vardir? Neden kolunu agmasi dogal karsilanirken, bacagini
gostermesi “ahlaksizlik” olarak goriilmektedir? (Mehmet Asim, 25 Kanunusani 1931, s. 4) Vakit ise bir
yandan bu tiir yazilarla elestirilere cevap verirken, diger yandan yarigmayi mesrulastirmak i¢in yurtdisi

8 Bu bakimdan gergekten de giizellik yarismalar1 milliyetgi baz1 duygularin propagandasi veya on plana ¢ikarilmas: siirecinde
iktidar elitleri tarafindan kullanilmistir. Ozellikle gazetelerde bulunan ifadelere paralel olarak sdylenebilir ki bu neviden
yarigmalar Tiirk kadininin “batili ve ¢agdas” degerleri benimsedigi ve yeni diinyanin/diizenin bir pargasi olabilecek
potansiyeli tagidiginin kanitlanmasi yolunda ciddi bir bilesen olarak hizmet gérmiislerdir. Bu konuyla ilgili daha fazla bilgi
icin bakiniz: (Eke, 2023, s. 147-170; Gundlz, 2022, s. 70-73).
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kaynakli haberlere de yer vermistir. Bu haberlerden birinde Yugoslav gazetelerinde Vakit’in bacak
musabakasindan soz edildigi aktarilmis ve muarizlarin bu satirlar1 dikkatle okumalar1 gerektigi
vurgulanmistir (Vakit, 26 Kanunusani 1931, s. 1).

Gazete, yarigmanin sona yaklastigini duyurarak bir aydir devam eden miisabakada 20 Ocak’tan
sonra gonderilecek fotograflarin artik yayimlanmayacagmi bildirmistir. Ayn1 duyuruda verilecek
odiiller de ayrintili bicimde agiklanmistir. Buna gore, 25 kisiye “sehrimizin en biiyiik kiirk ticarethanesi
olan Beyko miiessesesi mantolarinin kol ve yakalarini istedikleri cins kiirklerle siisleyecektir” ifadesiyle
armaganlar verilecektir. Ayrica birinciyi segilen yarigmaci, bir y1l boyunca her hafta bir ¢ift ipek corapla
odiillendirilecek; ikinci gelen yarismaciya ise ii¢ ayda bir iskarpin hediye edilecektir (Vakit, 8 Subat
1931, s. 1).

2 Ocak’tan 14 Subat’a kadar yarismaya iliskin fotograflar diizenli olarak yayimlanmis, ancak
bu tarihten sonra bir anda kesilmistir. Gazete, Foto Siireyya’da cektirilen tiim fotograflarin bayramdan
sonraki ilk niishada, ayr1 kuponlarla birlikte topluca yayimlanacagimi ve bdylece yarigmanin sona
erecegini duyurmustur (Vakit, 14 Subat 1931). 19 Subat’ta yapilan agiklamada miisabakanin ertesi giin
tamamlanacagi, 22 Subat Pazar giinii ise tim fotograflarin topluca basilacag: bildirilmistir (Vakit, 19
Subat 1931) (Bkz. Ek-10). Ayni giin, okuyuculara se¢im siirecine katilmalart ¢agrisi yapilmis ve
onlardan on giin i¢inde oylarin1 gazeteye gondermeleri istenmistir (Vakit, 22 Subat 1931). 26 Subat’ta
ise oy kullanma siirecinde baz1 karisikliklar yasandigi belirtilmistir. Baz1 okuyucularin 25 katilimcrya
birden oy verdigi anlasilinca, hatirlatma yapilarak her kisinin yalnizca bir adaya oy verebilecegi yeniden
vurgulanmustir (Vakit, 26 Subat 1931).

Bu tiir yarigmalar, kadin bedeni iizerinden belirlenen smirlar1 ve dayatilan giizellik algilarini
pekistirmenin yan sira, kadinin siyasal yasamdaki konumunun da sorgulanmasina yol agmistir. Ayni
gazetede yayimlanan bir haberde, erkeklerin kadinlarin oturdugu siralara girmesi meselesi giindeme
taginmistir. Sabiye Hiiseyin H., bu konuda Meclis’te verdigi takrirde su ifadeyi kullanmigtir: “Birgok
erkekler kadinlarin arasina girerek bacaklarini, dizlerini sikistiriyorlar. Bana bir¢gok hanim bu hususta
sikayet etti, ben de bunun iizerine takrir verdim” (Vakit, 26 Subat 1931). Boylece kadinlar bir yandan
modernlesmenin bir geregi olarak kamusal alana dahil edilirken, 6te yandan yan yana oturma gibi
giindelik meseleler dahi tartisma konusu olmustur. Bu durum, kadinlarin kamusal goriiniirliigii etrafinda
sekillenen ikircikli tavrin uzun yillar devam etmesine ve giiniimiize kadar miras kalmasina yol agmuistir.

Yarigsmanin sonuglanma siirecinde gazetenin kendi i¢inde celiskili haberler yaptigi dikkat
cekmektedir. Ornegin, 22 Subat’ta yayimlanacagi duyurulan toplu fotograflar basilmanus; ayrica
yarigmanin 20 Subat’ta bitecegi sik sik vurgulanmasina ragmen, 5 Mart tarihli haberde oy verme
siirecinin 10 Mart’a kadar uzatildig1 agiklanmistir. Ayni duyuruda toplam 48 katilimcidan s6z edilmis,
ancak gazete yalnizca 37’sinin fotografini yayimlamistir. Bu durum, yayimlanmayan 11 yarigmacinin
varligina isaret ederek siirecin giivenilirligi konusunda soru isaretleri dogurmustur. Gazetenin bu gelgitli
tavri, oy verme ve sayim agamasinda da devam etmistir. 11 Mart’ta oy verme siirecinin tamamlandigi
ve ertesi giin sonuglarin tasnif edilerek basilacagi ilan edilmistir (Vakit, 11 Mart 1931). Bu siireg, basinin
eglence ve gilivenilirlik arasinda gidip gelen cgeliskili roliinii de ortaya koymaktadir. Bir yandan
yarigmanin mesruiyetini “beynelmilel olgiilere” dayandirarak giiven insa etmeye calisan Vakit, diger
yandan oy verme ve sonu¢ agiklama agamalarindaki belirsizliklerle kamuoyunda soru isaretleri
yaratmustir. Bu ikircikli tavir, aslinda modernlesme projesinin basin iizerinden nasil toplumsal mesruiyet
aradigini, fakat ayn1 zamanda kitlelerin giivenini kaybetme riskiyle yiizlestigini gostermektedir. 13
Mart’ta yayimlanan yeni bir haberde ilk sathanmn sonuglarinin ancak 14 Mart’ta duyurulacagi
belirtilmistir. 14 Mart’ta agiklanan sonuglara gére okuyucular toplam 2776 oy kullanmis, bu oylarin
608’ini alan 48 numarali katilimc1 B. Hanim birinci se¢ilmistir. Siirecin sonunda, birinci ve ikinci olan
yarigmacilarin nihai belirlenmesinin hakem heyeti huzurunda yapilacagi bildirilmistir. Ancak gazete, bu
asamada dahi yarismacilara boyle bir heyet Onilinde c¢ikmayi isteyip istemediklerini sorma geregi
duymustur (Vakit, 14 Mart 1931, s. 6). (Bkz. Ek-11).

Daha 6nce Amerika’da yapilan yarigmalarda kazanan adayin 6l¢iilerinin “beynelmilel standart”
kabul edilmesine benzer bicimde, Vakit de kendi yarismacilarinin 6lgiilerini karsilastirmali bir tablo
halinde yayimlamistir. Bu tabloda ilk gilinlin yarigmacis1 Biilent Hamim bas1 c¢ekmistir. Gazete,
okuyucularin oylartyla 23’e disiiriilen adaylarin jiiri Oniine ¢ikmay1 reddetmeleri iizerine, Ol¢iilerin
degerlendirilmesini ii¢ kisilik bir heyete birakmistir. Bu heyetin yaptig1 inceleme sonucunda, adaylarin
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sira numaralariyla birlikte ayrintili bir tablo hazirlanmis ve sayfa 26’da yayimlanmistir (Vakit, 23 Mart
1931). Boylece “en giizel bacakli hanim”n segilme siireci ikinci asamaya taginmustir.® Yarigmanin nihai
sonuclarinin 28 Mart giinii agiklanacagi ilan edilmistir. Ayrica bu siirecte dlgiilerini yeniletmek isteyen
adaylarin, Beyoglu'ndaki Foto Siireyya atolyesine bagvurarak islemlerini yaptirabilecekleri
bildirilmistir (Vakit, 26 Mart 1931).

28 Mart, yilin basinda baglayan “giizel bacakli hanim” se¢gme siirecinin finalini olusturmustur.
Yarismada birinciligi 34 sira numarasiyla Nevzat Hanim (Bkz. Ek-12), ikinciligi ise 18 sira numarasiyla
Nurten Hanim kazanmistir. Gazetede sonuglar tablolu bigimde yayimlanmis, ayrica yarigmada esas
alman beynelmilel dlciiler de kamuoyuna sunulmustur. Bu vurgu, baslangictan itibaren dile getirilen
“giivenilirlik” ilkesini pekistirmeye yonelik bir ¢aba olarak yorumlanabilir; ancak ayni zamanda siireg
boyunca ortaya ¢ikan siipheleri de dolayl bigimde teyit etmektedir (Vakit, 28 Mart 1931) (Bkz. Ek-13).
30 Mart tarihli niishada Nevzat Hanim’in boydan bir fotografi basilmistir. Ilk asamada yalnizca “N.
Hanim” olarak anilan, ikinci turda ise ad1 agik bigimde yazilan Nevzat Hanim, yarisma boyunca yiiziinii
gosteren tek katilimci olmustur. Bununla birlikte yalnizca tamamen kadinlardan olusan bir jiiri karsisina
¢ikmay1 kabul etmis ve birinciligi elde ettikten sonra tam fotografinin yayimlanmasina izin vermistir.

Bu durum, Cumhuriyet’in kadinlara bigtigi roliin sinirlarint ve ayni zamanda bu sinirlarin
kadinlarca nasil miizakere edildigini gostermektedir. Nevzat Hanim’in hem jiiri tercihiyle hem de
sonrasinda yiizlinli gostermesiyle ortaya ¢ikan tablo, kadinlarin tamamen edilgen olmadigini; aksine
kendi mahremiyet ve temsil kosullarini belirleme ¢abasina girdiklerini gostermektedir.

Yarisma ekseninde donen tartismalar, aslinda yalnizca Tirkiye’ye mahsus degildir. Benzer
miisabakalarin Viyana, Berlin, Londra ve New York gibi merkezlerde de diizenlenmesi, kadin bedeninin
modernlesme ve ticarilesme siireclerinde evrensel bir sembole doniistiigiinii gostermektedir. (Bkz. Ek-
14). Tiirkiye’deki tartismalarin yogun bi¢cimde ahlak kavrami etrafinda dénmesi, Bati’daki daha ¢ok
tiiketim ve reklam odakli yaklagimlardan kismen ayrigsa da ortak payda kadinin bedeni {izerinden yeni
bir modernlik insa edilmesidir. Dolayisiyla giizel bacak yarismalari, hem Bat1 ile paralellik arz eden
hem de yerel kiltirel dinamiklerle farklilagan bir ikili karakter sergilemis; bu da onlar1 yalnizca ulusal
degil, ayn1 zamanda uluslararasi modernlesme tartismalarinin da pargasi haline getirmistir.

Nitekim nisan aymda Tiirk basininda yer alan diger haberlere gore, Cenevre’deki Kadin ve
Cocuk Ticareti Komitesi’nin Isvigre temsilcisi, giizellik yarigmalarmin yasaklanmasi igin Cemiyeti
Akvam’a (Milletler Cemiyeti) resmi bir basvuruda bulunmustur. Bu bagvuruda, yarigmalarin
diizenlendigi {ilkelerde hiikiimetlerin dogrudan miidahale etmesi talep edilmistir. Komite ise kendisine
iletilen bu karar tasarisini yalnizca bir “temenni” olarak kabul etmekle yetinmistir (Milliyet, 23 Nisan
1931; Hakimiyeti Milliye, 26 Nisan 1931)

Sonug

Cumhuriyet’in ilaninin ardindan baglayan modernlesme c¢abalar1 ve bununla baglantili Batililagma
siirecinde kadin, en 6nemli bilesenlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmisten kopus ¢abasiyla
birlikte kadinin toplumsal goriiniimii kalict hale getirilmeye calisilmis; ancak bu siirecte kadin hem
geleneksel baglardan koparilmak istenmis hem de geleneksel kaliplar iginde yeniden
konumlandirilmistir. Bagka bir ifadeyle, Osmanli ge¢misi reddedilirken kadin konusunda ayn1 gegcmisle
paralel bir tavir sergilenmistir. Cumhuriyet, kadini nitelikleri iizerinden 6n plana gikarmaya calismis;
fakat “iyi anne—iyi es” denkleminden ¢ikmasina izin vermemistir. Siyasal yasam ise 1930’lu yillara
kadar kadinlara kapal1 kalmis, buna karsilik ayn1 donemde popiilerlesen giizellik yarigsmalar araciligiyla
kadin kimligi nitelikten cinsellige kaydirilmigtir. Boylece kadin, bedeni iizerinden aragsallastirilirken
aynt zamanda nitelik kaygisi da siirdiiriilmiis; ortaya ¢ikan bu ikircikli durum Cumhuriyet’in
dilemmasini olugturmustur.

[lki 1925°te, ikincisi 1931°de diizenlenen “giizel bacak yarigmalari” bu dilemmanin en goriiniir
orneklerindendir. Kadmin toplumsal konumunun yogun bigimde tartisildigi bir donemde gergeklesen
bu yarigmalar, farkli gazeteler ve aydinlar arasinda ahlak eksenli tartigmalarin fitilini ateslemistir. 1931

9 Vakit, yarigmanin iki asamali olacagini, okuyucularin oylariyla belirli bir sayrya diisiiriilmiis adaylarin bir jiiri karsisina
¢ikarak Amerika’daki yarigmada esas alinan ¢ergevesinde ikinci ve son bir eliminasyona tabii tutulacagini belirtmisti. Filiz
Y1ldiz makalesinde yarismanin birincisi olarak Nevzat Hanim’in okuyucularin oylariyla segildigini belirterek bu hususta
yanilmaktadir. Bakiniz: (Y1ldiz, 2019, s. 66-87).
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yarigmasi oncesinde “ideal” kadin tanimini yeniden ¢izen fotograflarin yayimlanmasi, ayni1 zamanda
“cirkinlik” 6l¢iitiinii de belirlemis; gazete siitunlarini neredeyse her giin dolduran bacak resimleriyle
yeni bir giizellik gercevesi ¢izilmistir. Bu ¢ergeve, Cumhuriyet’in insa etmeye ¢alistigi kadin imgesini
yansitmaktadir.

Yarigma siireci boyunca kadinlarin ¢ekingen tavri da bu ikircikli atmosferin bir gostergesidir. Bazi
yarigsmacilarin yalnizca isimlerinin bas harfiyle katilmasi, jiirinin karsisina ¢cikmay1 reddetmeleri ya da
yalnizca kadinlardan olusan bir jiiriye razi olmalari, Cumhuriyet’in kadin izerindeki simnirlayici
yaklagiminin yansimalaridir.

Bu noktada Tirkiye’deki yarigmalarin Bati’daki Orneklerle benzerlik ve farkliliklar1 dikkat
cekmektedir. Avusturya ve Almanya’da diizenlenen bacak yarismalari, sporun yayginlagmastyla birlikte
kadin bedeninin “ideal” dlgiiler iizerinden yeniden tanimlanmasina hizmet etmistir. Amerika’da giizellik
yarigsmalari ise daha ¢ok kapitalist bir mantikla, kozmetik ve moda endiistrisinin reklam araci olarak
islev gormiistiir. Tiirkiye’deki yarigmalar ise hem Bati’dan esinlenen bir modernlesme ¢abasi hem de
yerel ahlak tartismalariyla i¢ ice gegen Ozgilin bir deneyim olarak 6ne c¢ikmistir. Boylece Bati’daki
moderniteye eklemlenme arzusu ile yerel degerlerin baskisi arasinda sikisan ikircikli yapi, Tiirkiye’deki
yarigmalarin en belirgin karakteristigini olugturmustur.

Sonug olarak, bu yarigmalar hem donemin kadin algisin1 gézler 6niine sermekte hem de Batililasma
ekseninde yiiriitiilen ahlak tartismalarina farkli bir pencere agmaktadir. Cumhuriyet modernlesmesinin
celigkilerini en ¢arpici bigimde goriiniir kilan bu 6rnekler, kadinin toplumsal ve siyasal konumunun nasil
simirlandirildigini ve ayn1 zamanda nasil aragsallastirildigini géstermektedir. Dahasi, gegmisteki bu
ikircikli tavirlarin izleri glinimiizde de varligini siirdiirmektedir. Medya, reklam ve popiiler kiiltiirde
kadin hala ¢cogunlukla bedeni {izerinden temsil edilmekte; 6te yandan siyasal, ekonomik ve akademik
hayatta varlik gostermesi tesvik edilmektedir. Bir yandan esitlik ve 6zgiirlilk vurgusu yapilirken, diger
yandan kadin kimligi belirli normlar, giizellik kaliplar1 ve toplumsal rollerle sinirlandirilmaya devam
etmektedir. Bu bakimdan, Cumhuriyet’in ilk yillarindaki giizel bacak yarismalari yalnizca tarihsel bir
anekdot degil, giiniimiiz Tirkiye’sindeki kadin tartigmalarini anlamak i¢in de onemli bir referans
noktasidir.
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