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Sozlesme hukukunun en temel ilkesi olan ahde vefa ilkesi, s6zles-
me iliskisinin kuruldugu andaki kosullarin bir taraf aleyhine ciddi olarak
degismesi halinde terk edilmekte ve ilgili tarafa sézlesmenin yeni kosul-
lara uyarlanmasini talep hakki verilmektedir. Boyle bir talep ile agilan
dava insai dava niteligindedir ve insai davalarda verilen hukimler, kural
olarak, gelecege etkilidir. Ancak, uyarlama davasinda oldugu gibi 6zel
bir sebebin varligina dayanan insai davalarda verilen hiikiimler gegmise
etkili kabul edilmelidir. Boylece, bu davada verilen hiikiim, uyarlama
talebinin kosullarimin olustugu ve ileri siiriildigii andan itibaren gecerli
olmak tzere hukuki sonu¢ dogurmalidir. Ancak, bu sonuglarin ortaya
¢ikmasi her halikarda hikmin kesinlesmesine baghidir.
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Anahtar Kelimeler: Uyarlama Davasi, Insai Dava, insai Etki, Ke-
sin HUkim, Menfi Tespit

ABSTRACT

Pacta sunt servanda, which is the fundamental principle of cont-
racts law, is ignored when the conditions existing in the time of drawing
up the contract are shifted seriously one of the parties disadvantage.
Hence that party has the right to claim adjustment of the contract accor-
ding to new conditions. The case including such a claim is regarded as a
constitutive case and the decisions arising from constitutive cases are
proactive decisions in principle. However, in the event of a special rea-
son such as the basis of adjustment cases, decisions should be accepted
as having retroactive effects. Therefore, the decision given should have
legal consequences beginning from the moment of existing of the condi-
tions and asserting the adjustment claim. However, all those legal con-
sequences occur with rej judicata.

Keywords: Adjustment Case, Constitutive Case, Constitutive Deci-
sion, Res Judicata, Negative Declaratory Case

*kx

I. UYARLAMA DAVALARI
A. Genel Olarak

Sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak
aciklamalariyla kurulur (TBK m. 1/1). Taraflarin s6zlesme yapmalarimin
nedeni, kendilerine uygun olan, istedikleri bir hukuki sonu¢ elde etmek-
tir. Onlar1 bu hukuki sonucu istemeye iten sey, sézlesmenin yapildigi
andaki mevcut kosullardir. Bu dis kosullarda s6zlesme sonras1 meydana
gelen degisikliklerin sdzlesmelere etkisi s6z konusu oldugunda her seye
ragmen taraflarin s6zlesme ile bagh olduklarimi soyleyebilir miyiz? Ge-
rek uluslararasi hukukta gerekse ulusal hukuk sistemlerinde boyle bir
durumda ahde vefa (pacta sund servande) ilkesi prensip olarak kabul
edilmektedir.! Ahde vefa, kendi istegiyle borc altina giren borclunun,

! Ttr Bingdl, Miicbir Sebep (Ankara 2011) 8ff, 86ff; Hafize Ozdilek, ‘Ahde Vefa —
Pacta Sund Servanda- ilkesinin fklim Degisikligine Bagli Doga Felaketleri Kapsa-
minda Degerlendirilmesi’ (2021) 13 Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
125ff; Ayse Arat, Sozlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi (Ankara 2006) 17,
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kosullar ne olursa olsun borcunu yerine getirmesi ilkesidir.? Bu sozles-
meye baglilik ilkesi yalmizca ahlaki bir ilke degil, hukuki guvenlik icin
de gereklidir.® Ancak, ézellikle uzun soluklu sézlesmelerin uygulanmasi
sirasinda ekonomi, teknoloji, tabiat vb. dissal kosullarda meydana gelen
olaganiistii degisikliklerin sdzlesmeleri olumsuz etkiledigi durumlarda,
bu genel kurala kesin ve sik1 baglilik istemenin adil olmayan sonuclara
sebep oldugu gorilmiistir. Bu baglamda ahde vefa ilkesinin sartlar de-
gismedigi surece gecerli oldugu, sartlar degismisse “clausula rebus sic
stantibus” ilkesinin* uygulanmas: kabul edilerek “s6zlesmenin yeni ko-
sullara uyarlanmasi $6z konusu olmalidir” denilmistir.® Bu baglamda
bircok ilkenin mevzuatlarinda bu ilkeye yer verilmistir. Ornegin Al-
manya’da 2002 yilinda BGB § 313 de “islem temelinin bozulmasi” di-
zenlenmistir.® Bu kurama gore; sozlesmenin temelini teskil eden, kendisi
Uzerine anlagmanin dayandigi ve karsilikli edimlerin belirlendigi, edim
ve karsi edim arasindaki dengenin taraflardan biri icin katlanilmaz 6l¢u-
de cekilmez héle gelmesi, islem temelinin ¢okmesidir.” Isvigre Huku-
ku’nda ise, sartlarin degismesi halinde, bazi unsurlarin gergeklesmesi
halinde, s6zlesmeye mudahale edilmesi clausula rebus sic stantibus ilke-

Seckin Topuz, Denge Bozulmas: ve ifa Giigliigii Durumlarinda Sézlesmeye Miidaha-
le ~-Hakimin Sézlesmeye Miidahalesi (Ankara 2009) 64-65; Ibrahim Kaplan, Haki-
min So6zlesmeye Miidahalesi, S6zlesmenin Yorumu, Soézlesmenin Tamamlanmast,
So6zlesmenin Degisen Hal ve Sartlara Uydurulmasi (Ankara 1987) 113; Mehmet Er-
dem Aybay, ‘Sozlesmelerin Degisen Kosullara Gore Uyarlanmast’ (2016) 1 Cevdet
Yavuz’a Armagan 332

2 Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (25th edn, Ankara 2020) 543; Arat (n
1) 17; Aybay (n 1) 332

% Topuz (n 1) 65; Kaplan (n 1) 118; Bingdl (n 1) 88; Arat (n 1) 51; Celal Ulgen, ‘Uyar-
lama Davalar1’ (2002) 49 Mevzuat Dergisi 1ff

* Bir hukuk ilkesi olmamakla beraber, hakimin sozlesmeye miidahalesi Tirk-isvigre
Hukukunda “clausula rebus sic stantibus” kavramiyla anilmaktadir. Bkz. Topuz (n 1)
70-71, 121

5 Kemal Oguzman and Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Vol I (18th edn,
Istanbul 2020) 604-605; H Tamer Inal, Borca Aykirilik (Ankara 2014) 445; Arat (n 1) 52

6 Arat (n 1) 56; Aybay (n 1) 336; Topuz (n 1) 12; Ahmet Kiligoglu, Borglar Hukuku
Genel Hiklmler (20th edn, Ankara 2016) 275

" Rona Serozan, ‘Karsilikli Sézlesmelerde Bastan Dayatilnus veya Sonradan Olusmus
Edimler Aras1 Dengesizligin Uyarlama Yoluyla Diizeltilmesi’ (2000) Prof. Dr. M.
Kemal Oguzman Anisina Armagan 164; Giilmelahat Dogan, ‘Asir Ifa Giigliigii Ne-
deniyle S6zlesmenin Degisen Kosullara Uyarlanmas1’ (2014) (111) TBB Dergisi 11;
Yargitay 13 HD, 16898/18895, 13.06.2014 (Kazanci ictihat Bilgi Bankas1)
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siyle belirtilmektedir.® Fransa’da, bu konu “emprevizyon teorisi” ile
aciklanmustir. Bu teoriye gore; bir s6zlesme taraflarin niyetlerine uygun
olarak daima uyarlanabilir ve yorumlanabilir, s6zlesme taraflarca durust-
lik kurallarina uygun olarak yerine getirilmelidir.®

Ulkemizde ise 818 sayili miilga Borglar Kanunu'nda bu konuyu
dizenleyen bir hiikiim yer almamisti. Ancak, bu stirecte uyarlama dava-
larinda yargi kararlarinda “islem temelinin ¢okmesi” teorisi kabul gor-
miistii.'® 6098 sayili yurirlikteki Tlrk Borglar Kanunu’nda, 6nceki ka-
nunda yer almayan bu husus “asir1 ifa giicliigii” basligi ile 138. maddede
diizenlenmistir. Bu maddenin gerekcesinde bu yeni diizenlemenin 6greti
ve uygulamada sozlesmeye baglilik (ahde vefa) ilkesinin istisnasi olarak
kabul edilen “islem temelinin ¢okmesi’ne iliskin oldugu, imkansizlik
kavramindan farkli olarak asir1 ifa giigligiine dayanan uyarlama istemi-
nin temelinin Tlrk Medeni Kanunu’nun 2. maddesinde dlzenlenen du-
ristlik kuralma dayandigi belirtilmistir.!! Bu maddeye goére uyarlama
istemenin kosullarindan bahsetmeden ¢nce belirtmek gerekir ki, Turk
Borglar Kanunumuzun 6zel hikiumler kisminda bazi sozlesmelerin ko-
sullarinda meydana gelen degisikliklere iliskin 6zel dizenlemeler de
vardir.’? Ornegin; Kira sdzlesmelerinin devami sirasinda 6nemli sebeple-
rin varligr halinde, Kkira iliskisi kendisi igin ¢ekilmez hale gelen tarafin
talebiyle ilgili diizenleme (TBK m. 331, 369) ve buna benzer diger baz1
sozlesmelerde (Bagis sozlesmesi, TBK m. 296; Urun kiras1 sdzlesmesi
m. 363; eser sozlesmesi m. 480) 6zel duzenlemeler mevcuttur. Eren, bu

8 Topuz (n 1) 121

9 Bingol (n 1) 91

10 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 11-460/651, 17.09.1997 (Kazanc Ictihat Bilgi Ban-
kas1); Yargitay 13 HD, 22/524, 04.02.1999 (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas1); Yargitay
13 HD, 6791/9014, 24.10.1994 (Kazanci ictihat Bilgi Bankasi); Yargitay 13 HD,
145/3339, 06.04.1995 (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas1)

11 fslem temelinin ¢okmesi halleri, asir ifa gii¢liigii kavramindan daha genis olup;
edimler arasi dengenin bozulmasi ve sdzlesme ile izlenen amacin bosa ¢ikmasi du-
rumlart da islem temelinin ¢okmesi kapsamindadir. TBK’nin 138. maddesi gerekge-
sinde ise iglem temelinin ¢okmesi kavramina dar bir anlam yiiklenmis ve maddenin
birgok agidan bosluk icerdigi, Adalet Komisyon Raporu’nda “diizenleme yoklugunda
yargt TMK m. 2/1 veya m. 1/2 yoluyla soruna 6zgii ictihat hukukunu gelistirerek ih-
tiyact giderecektir.” seklinde ifade edilerek uygulama detaylart yargiya birakilmustir.
Bkz. Sedef Kilig, ‘Asir1 ifa Giicliigii ve Sézlesmenin Degisen Kosullara Uyarlanma-
s1” <https//www.mondaq.com> Erigim tarihi: 07.11.2022

12 Bkz. Kiligoglu (n 6) 272-273
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dizenlemelerin 0zel niteligi ve sartlar elverdikce diger sozlesme iliskile-
rine de kiyasen uygulanmasi gériisiindedir.'® Yine sozlesme serbestisi
geregince taraflar éngoriilemeyen bu durumlar igin sdzlesmelerinde Ozel
diizenlemeler getirmis olabilirler. Bu durumda da s6zlesmenin uyarlan-
masi konusunda bu hiikkiimler uygulanacaktir. 4

Bu sekilde, digsal kosullarda meydana gelen degisiklik nedeniyle,
bu degisiklikten olumsuz etkilenen tarafin mahkemeye basvurarak taraf-
lar arasinda uygulanmakta olan sézlesmenin yeni kosullara gore diizen-

13 Eren (n 2) 546

% Tnal (n 5) 456; “Ozellikle uluslararas: ticari akitlerde mahkemeler sézlesmede bu
konuda bir hiikiim bulunmasa da sézlesmeye miidahale ederken, ticaret hakemlersi,
tacirlerin sdzlesmelerine beklenmeyen hallerle ilgili hiikiim koyma imkan ve yetkisi-
ne ragmen bunu yapmamis olmasini ‘iradi bir sessizlik’, bir riske katlanmak i¢in ve-
rilmis bilingli ve mantikli bir karar olarak yorumlamaktadirlar.” (Cemal Sanli, Ulus-
lararas1 Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklari Céziim Yollar1 (Istanbul
2005) 39); “Amerikan Mahkemeleri ‘Elverigsizlik Doktrininden’ yararlanabilmek
icin tarafin sozlesmede riski iistlenmemis olmasi gerekir. Ozellikle ekonomik bek-
lenmeyen durumlarda, taraflardan sozlesmeye koyacaklari fiyat ayarlama sartiyla
kendilerini garanti altina almalar1 beklenmektedir.” (Bingdl (n 1) 162). Benzer sekil-
de Yargitay, ekonomik kriz nedeniyle Japon Yeninin TL. karsisinda asir1 deger ka-
zandig1 gerekgesiyle s6zlesmenin uyarlanmasi talebini “Tiirk hukukunda, mehaz ka-
nundaki uygulamalar dogrultusunda, M.K.nun 2. maddesinden de esinlenilerek, hem
Clausula Rebus Sic Stantibus ilkesi, hem de Islem Temelinin ¢ékmesi kurami uygu-
lanmak suretiyle, uyarlanma davalarinin goriilebilir oldugu benimsenmistir. Islem
Temelinin Cokmesi kavraminin uygulanabilmesi i¢in, sonradan meydana gelen degi-
sikliklerin 6nceden teshis ve tahmin edilememis olmas1 gerekir ... / .... Ulkemizde
1958 yilindan beri devaliiasyonlar ilan edilmekte sik sik para ayarlamalari yapilmak-
ta, Tirk parasinin degeri dolar ve diger yabanci paralar karsisinda diiguriilmektedir.
Ulkemizdeki istikrarsiz ekonomik durum davaci tarafindan tahmin olunabilecek bir
keyfiyettir. Somut olayda uyarlamanin kosullarindan olan Ongériilmezlik unsuru
olusmamistir. Nitekim ayni ilkeler, Hukuk Genel Kurulunun 15.10.2003 giin ve
2003/13-599 E.-2003/599 K.; Hukuk Genel Kurulu'nun 07.05.2003 giin ve 2003/13-
332 E.-2003/340 K.sayili kararlarinda da benimsenmistir.” (Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, 13-1614/900, 22.11.2014 - Kazanc: Ictihat Bilgi Bankasi) seklinde karar ve-
rerek bu sonuclarin sézlesmeye yansimasinin ongoriilebilir oldugunu kabul etmistir.
Gerekge ayni olmasa burada taraflarin ekonomik dalgalanmalarin sik oldugu tilke-
mizde bunu sozlesmeye yazmayan Ozellikle tacirin riski iistlendigini kabul etmistir
sozlesmedeki uyarlama kaydi, s6zlesmenin her durumda ifa edilecegine veya bek-
lenmedik bir olay karsisinda sézlesmenin sona erecegine dair olabilir. Bu durumda
sozlesmede bulunan hilkkme gore uyarlama yapilacaktir. Bkz. Arat (n 1) 126-127; To-
puz (n 1) 165ff; Inal (n 5) 464ff

BUHFD - Volume: 4/Issue: 7/Year: 2023, p. 3-26



8 Uyarlama Davalarimn Hukuki Niteligi ile Hiikiim ve Sonuglari

lenmesini talep ettigi davalara ‘“uyarlama davalarr” denilmektedir.t®
Hakim s6zlesmeye mudahale isteyen tarafin talebini hakli gordiigiinde,
sozlesmeyi yeni kosulara gore uyarlayacaktir.*® Diger yandan, s6zlesme-
nin yeni kosullara uyarlanmasinin mimkin olmamast hélinde, sozles-
meden dénme veya surekli edimli sézlesmelerde fesih hakkinin kulla-
nilmast da mumkindir (TBK m. 138/1). Ancak, donme veya fesih hak-
kina iliskin agiklamalar ¢alismamiz kapsamimi astigindan bu hususlara
deginilmemis'’; sadece, uyarlama davasinin kosullari, niteligi ve hikim
ve sonuglar1 Uzerinde durulmustur.

B. Uyarlama Davalarmin Kosullari

Tirk Borglar Kanunu’nun genel hikimler kisminda yer alan asiri
ifa giicligii nedeniyle (TBK m. 138) s6zlesmelerin uyarlanmasinin iste-
nebilmesi icin temel dort unsurun gergeklesmesi gerekmektedir.'® Bunlar;

e Ongorilemezlik Unsuru: Bir sozlesmeye uyarlama istenebilmesi
icin oncelikle, dngorilemeyen ve 6ngorilmesi de beklenilmeyen olaga-

5 Ulgen (n 3) 1ff; Topuz (n 1) 322ff; “.... Mahkemece uyarlama davalarinda uygulan-
mast gereken ilke ve esaslarin tek tek ortaya konulmasi...” Yargitay 3 HD,
2910/6680, 17.11.2020 (Kazanci ictihat Bilgi Bankast)

18 Topuz (n 1) 322ff; Kiligoglu (n 6) 278ff; Kaplan (n 1) 112; Eren (n 2) 546ff

17 Belirtmek gerekir ki, donme veya fesih talep hakki uyarlama talep hakkiyla se¢imlik
olarak borgluya sunulmus imkanlar olmayip sadece uyarlamanin taraflar arasindaki
menfaat dengesine aykirt olmasi gibi sebeplerle kullanilabilecek imkanlar olarak ka-
bul edilmektedir. Bkz. Oguzman and Oz (n 5) 608; Kiligoglu (n 6) 278

18 «_...bu yeni diizenleme, 6greti ve uygulamada sdzlesmeye baglilik (ahde vefa) ilke-
sinin istisnalarindan biri olarak kabul edilen, “islem temelinin ¢6kmesi” ne iligkindir.
Imkansizlik kavranundan farkli olan asir1 ifa giigliigiine dayanan uyarlama isteminin
temeli, Tirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesinde ngoriilen diiriistliik kuralidir. An-
cak sozlesmenin degisen kosullara uyarlanmasi ya da déonme hakkinin kullanilmasi,
su dort kosulun birlikte gerceklesmesine baglidir.

a) Sozlesme yapildigi sirada, taraflarca 6ngoriillmeyen ve ongoriilmesi de beklenme-
yen olaganiistii bir durum ortaya ¢ikmus olmalidir.

b) Bu durum borgludan kaynaklanmanus olmalidir.

¢) Bu durum s6ézlesmenin yapildigt sirada mevcut olgulari, kendisinden ifanin isten-
mesini diiriistliik kurallarina aykirt diisecek derecede borglu aleyhine degistirmis ol-
malidir.

d) Borglu borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asir1 derecede giiclesmesinden do-
gan haklarini sakli tutarak ifa etmis olmalidir.....” Yargitay 3 HD, 5067/7930,
07.09.2021 (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasti)
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niisti bir durumun varligi gerekir.X® Ongorillemeyen durumun tanimi
kanunda yapilmamustir. Ancak, Milletleraras1 Ticari S6zlesmelere Iliskin
UNIDROIT ilkelerinin 6.2.2. maddesinde 6ngérilmeyen durumun tani-
m1 yapilmistir. Buna gore; “Edimlerin dengesini temelinden degistiren
olaylarin meydana gelmesi halinde 6ngérilmeyen durum vardu”.?° Bu
maddeye gore dngorilemeyen; sonradan ortaya ¢ikan olay ya da durum-
lar degil, bu olaylarin szlesmeye etkisi olmalidir. Ornegin bir savasin
cikacagi Ongorilebilir; ancak, bunun sozlesmeye etkisi, 6ngoriulemez
olmalidir. Bu nedenle olaganiisti durumun sézlesme yapildiktan sonra
ortaya ¢cikmis olmasi gerekmez.?* Olaganiistii durum soézlesme yapildigi
sirada var olabilir veya gergeklesecegi tahmin edilebilir. Ancak, 6ngori-
lemeyen olan bu durumun sézlesmeye olan olaganiistii etkisidir. Nitekim
Yargitay bir kararinda

“.....Yavuz Sultan Selim Kdoprisund, képri acildiktan sonra idare
tarafindan bir kisim araglara yeni képriden gecme mecburiyeti getirile-
cegini, acilan yeni kopri ve otoyol fiyatlarinin ne olacagi hususlarini
davacinin 6nceden bilmesi beklenemez. Bu nedenle ilke olarak dava

19 Ingiltere’de de “Ifanin Engellenmesi Doktrini” (Docrine of Frustration) dngériilen ya

da 6ngoriilebilir olan olaylarda uygulanmaz (Bingdl (n 1) 126). “....Yeni koronaviriis
(Covid-19) salgin1 Mart 2020 ayindan itibaren tilkemizde gériilmeye baslanms ve bu
kapsamda hastaligin yayilmasinin kontrol altina alinmasi amaciyla cesitli tedbirlere
basvurulmustur. Bu tedbirler kapsaminda olmak {izere zaman zaman ve ihtiya¢ du-
rumuna gore sokaga ¢ikma yasagi uygulanmasi, is yerlerinin kapatilmasi veya esnek
calisma, evden ¢aligma gibi degiskenlik gosteren tedbirler uygulannus olup, salginin
etkilerinin ve yetkili kurumlarca alinan tedbirlerin halen devam ettigi bilinmektedir.
Bu boyuttaki salgin hastalik, gerek diinyada gerekse iilkemizde su ana kadar tecriibe
edilmemis sonuglar dogurmus, 6zellikle bazi sektorlerin salgindan ve alinan tedbir-
lerden daha fazla etkilendigi goriilmiistir.
Genel olarak sozlesmelerde "Ahde vefa ilkesi" gegerlidir. Ancak Tiirk Borglar Kanu-
nu'nun 138.maddesinde agiklandig ilizere sézlesmenin yapildigi sirada taraflarca 6n-
goriilmesi beklenmeyen olaganiistii bir durumun ortaya ¢ikmast durumunda sozles-
meye baglhlik ilkesinin siki bir sekilde uygulanmasi, hakkaniyete aykirn olacagidan
hakimin s6zlesmeye miidahalesi ve s6zlesmeyi yeni kogullara uyarlamasi miimkiindir.
Yasanilan salgin hastalik siirecinin olaganiistli bir durum oldugu ve taraflarca 6ngo-
riillemeyecegi agiktir. O halde genel olarak salgin hastalik siirecinin Tiirk Borglar Ka-
nunu'nun 138. maddesinde belirtilen olaganiistii durum olarak kabul edilmesi gere-
kir.” Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 4 HD, 1226/1086, 07.10.2020

2 Kemal Dayinlarli, Milletleraras1 Sézlesmelere Iliskin Ilkeler (Ankara 2005) 103

21 Olaganiistii durumun sdzlesmenin yapilmasindan sonra ortaya ¢tkmast gerekir. Bkz.
Kilig (n 11); Kiligoglu (n 6) 277
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konusu olayda sozlesmenin yapilmasi sirasinda 6ngoriilemeyen olaga-
nlstl bir durumun sonradan ortaya c¢iktigimin ve buna bagh olarak
TBK'nin 138. maddesinde 6ngorilen uyarlamanin ilk kosulunun gercek-
lestigi kabul edilmelidir.”

sonucuna varmistir. Yargitay burada Yavuz Sultan Selim Kopri-
sti’nlin agilacaginin 6ngoriildiigii ancak bunun sonuglarmin 6ngoérilemez
oldugunu kabul etmistir.?? Elbette olaganiistii durum olarak kabul edilen
savas, seferberlik, deprem, sel vb. afetler diinyada ilk defa olan hadiseler
degildir, bu sartlar altinda da s6zlesme yapilmis olabilir. Baska bir deyis-
le, olaganiistii durum sozlesme yapildig1 sirada mevcut olabilir. Burada
ongorulemeyen, bu olaganiistii durumun sozlesmeye etkisidir. Zira, bu
olaganiistii hadiseler taraflar arasindaki s6zlesmeyi etkilememis de olabi-
lir. Nitekim COVID19’un bulundugu sirada bir sézlesme yapilmis olabi-
lir, ancak sonradan idarenin alacagi bazi kararlarla bu salginin sézlesme-
yi nasil etkileyecegi 6ngoriilemez olabilir.?® Zira, beklenmeyen durumlar
bir doga olay1 (hukuki olay) seklinde karsimiza g¢ikabilecegi gibi bir hi-

2 Yargitay 11 HD, 1968/1443, 18.02.2021 (Kazanc: Igtihat Bilgi Bankas1). Yargitay’in
vermis oldugu bu karara kars1 “Davacinin yiiklenici oldugu sdzlesme 29.Nisan.2016
tarihinde imzalannmus, koprii ise 26. Agustos. 2016 tarihinde trafige acilmustir.
TTK.18. maddesine gore ise; tacir, her turli ticaretine ait bitiin faaliyetlerinde basi-
retli bir is adamu gibi hareket etmek zorundadir. Davacinin tacir oldugu ve basiretli
bir is adamu gibi hareket etmek zorunda oldugu dikkate alindiginda, s6zlesmenin im-
zalandig1 sirada s6zlesmenin 14.2.maddesi ile tasima hizmetinin ticretlendirilmesi
konusunda gerekli arastirmalar1 yaparak her tiirlii tedbiri almakla yiikiimlidiir. Yavuz
Sultan Selim kopriisiiniin Istanbul trafigini rahatlatmak amactyla yapildigi kamu
oyunun bilgisinde olan bir husus olup, képrii trafige acildiginda bir kisim araglarin
zorunlu olarak koprilyii kullanacagi kamuoyunun bilgisindedir. Bu sebeple, sozles-
menin yapilmasi sirasinda 6ngoriillmeyen ve dngdriilmesi beklenemeyen olagan {istii
bir durumun sonradan ortaya ¢iktigi, bu durumun davaci taraftan kaynaklanmadigi,
islem temelinin ¢6kmiis oldugu kabul edilemez.” gerekgesi ile Istanbul Bélge Adliye
Mahkemesi 12 Hukuk Dairesi (790/1104, 07.07.2021 - Kazanci Igtihat Bilgi Banka-
s1) direnme karar1 vermistir. Direnme kararinin temyiz edilmesi {izerine dosya Yargi-
tay Hukuk Genel Kurulunda olup heniiz kesinlesmemistir.

23 Nitekim COVID19 olaganiistii bir durum olmakla beraber, baz1 sézlesmeleri etkile-
memistir. “...salginin ve salgimnin yayilmasinin engellenmesi amaciyla alinan tedbir-
lerin etkileri sektorlere ve isin yapildigi yere gore farklilik gostermesi nedeniyle bu
olaganiistii durum karsisinda; somut olayda oldugu {izere kiranin uyarlanmasi talep
edildiginde mahkemece salginin ve alinan tedbirlerin bizzat kiraci tizerindeki etkileri
degerlendirilmelidir.” Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 4 HD, 1226/1086, 07.10.2020
(Kazanci Ictihat Bilgi Bankas1)
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kiimet yasag1 seklinde de olabilir.?* Bu nedenle doga olay1 oldugu sirada
sozlesme yapilmis olsa bile, bu olaya bagli 6ngoriilemeyen durumlardan
sozlesme etkilenebilir kanaatindeyiz.

Ongoriillemezlik hi¢ kimse tarafindan 6ngérilemeyen mutlak bir
ongorilemezlik olabilecegi gibi yalnizca sézlesme tarafinca Ongorile-
meyen nisbi bir 6ngoriilemezlik de olabilir.?® Eger s6zlesme tarafi tacir
ise, bizim de katildigimiz goriise gore, ongorilemezlik tespiti yapilirken,
ayni ig cevresinde faaliyette bulunan kisilerin ilgili sonuglar1 6ngoérip
ongdremeyecegi goz 6nline alinmalidir.?® Zira tacir, ayrica basiretli bir is
adamu gibi davranmak zorunda oldugundan (TTK m. 20/2), ondan bek-
lenen 6ngori de mahkemece daha itinali tartilacaktir.?’

o Digsallik Unsuru: Asirt ifa giicligli nedeniyle s6zlesmenin uyar-
lamasinin istenebilmesi igin, olaganiisti durumun talepte bulunandan
kaynaklanmayan bir sebeple meydana gelmis olmasi gerekir (TBK m.
138). Kanuni diizenleme metni taraflardan kaynaklanmayan bir sebeple
dedigine ve kusurdan bahsetmedigine gore, tarafin ¢alisanlarmin greve
gitmesi, 3. kisinin borcunu yerine getirmemesi gibi durumlarda dissallik
unsurunun gergeklestigini soyleyebilir miyiz? Burada “borg¢ludan kay-
naklanmayan” lafzin1 bor¢lunun sebep olmadigi, dolayisiyla bor¢lunun
ihmali ya da kasti (kusur) bir hareketinden kaynaklanmayan seklinde
anlamaliyiz. Nitekim bircok yazar da bu unsuru “uyarlama isteyenin

% Bingol (n 1) 191

% “yViyana Satim Sozlesmesinin (CISG) sorumluluktan kurtulmayr diizenleyen 79.
maddesi, borcu ifaya engel durumun makul kisi tarafindan ongoriilememesini ara-
maktadir. “Makul Kisi” ise, ne ortaya ¢ikabilecek biitiin felaketleri diislinen karamsar
bir kisi ne de basina herhangi bir olumsuzluk gelecegini hi¢ aklina getirmeyen bir ki-
si degil, diisiinceleri bu ikisi arasinda olan —iyi aile babasi- niteligindedir.” (Bingdl (n
1) 198-201)

26 Bingol (n 1) 200-201; irfan Bastug, Borglar Hukuku -Genel Hukiimler- (izmir 1977) 266

27 “Davaci tacirin ekonomik kriz isaretlerinin ortaya ciktigr bir dSnemde yabanci para
iizerinden kira s6zlesmesi yapmasi nedeniyle basiretli bir tacir gibi davranmadigi so-
nucuna vartlmalidir....Gerekli tedbirleri almadan s6zlesme yapan ve borg altina giren
tacirin alabilecegi tedbirle dnleyebilecegi bir imkansizliga dayanmasi kabul edilebi-
lecek bir durum degildir. Ulkemizde 1958 yilindan beri devaliiasyonlar ilan edilmek-
te, sik sik para ayarlamalar1 yapilmakta, Tiirk parasinin degeri dolar ve diger yabanci
paralar karsisinda diisiiriilmektedir. Dolayisiyla tilkemizdeki istikrarsiz ekonomik du-
rum tacir olan taraflarca tahmin olunabilecek bir keyfiyettir. Somut olayda uyarlama-

nin kosullarindan olan 6ngorilmezlik unsuru olusmamustir.” Yargitay 11 HD,
3979/10988, 17.11.2003 (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas).
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kusurlu olmamasi” seklinde ifade etmistir.?® Viyana Sozlesmesi’nde
(CISG) de bu unsur “bor¢lunun denetimi disindaki engel” olarak yer
almaktadir.?°

e Dengesizlik Unsuru: Olaganiistii durum sebebiyle sozlesmenin
yapildig1 sirada mevcut kosullarda ifamin istenmesi, durustlik kuralina
aykirt diisecek derecede uyarlama talep eden aleyhine degismis olmalidir.

eBorcun ffa Edilmemis veya Hakkin Sakli Tutulmus Olmasi: Borg-
lu borcunu heniiz ifa etmemis veya uyarlama hakkimi sakli tutarak ifa
etmis olmalidir. Bor¢lu borcunu ifa ettiginde bor¢ sona ermis olacagin-
dan, uyarlama da s6z konusu olmayacaktir. Ancak borg, ¢ekince konula-
rak ifa edilmigse uyarlama istenebilir. Yine kismi ifa s6z konusuysa,
kalan kisim icin uyarlama istenebilir.

C. Uyarlama Davalarimin Hukuki Niteligi

Bir onceki baslikta yapilan tespit ve agiklamalar dogrultusunda,
Turk Borglar Kanunu’nun 138. maddesinde diizenlenen asirt ifa gligligi
nedeniyle uyarlama talep etme hakk: yenilik doguran (insai) bir hak ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira, talepte bulunan mevcut bir sézlesme
iliskisinin iceriginde degisiklik sonucunu doguracak bir hak ileri sir-
mektedir. Bu nedenle, asir1 ifa giigliigiine iligskin kanuni diizenleme uya-
rinca, ister sozlesmenin feshi imkami kullanilsin isterse soézlesmeden
kaynaklanan borcun uyarlanmasi talep edilmis olsun, insai bir hak kulla-
nilmaktadir. Kural olarak, insai bir hakkin kullanilmasi dogrudan bir
mahkeme kararina ihtiya¢ duyulmaksizin veya mutlaka bir dava agilarak
hikim elde edilmesi suretiyle olabilir. Bu kapsamda, insai nitelikteki
asir1 ifa giicliigii nedeniyle uyarlama talebi mahkeme karariyla kullanila-
bileceginden, insai bir hakkin kullanilmasi talebiyle agilan bu dava insai
dava olarak kabul edilmelidir (HMK m. 108).%

28 Eren (n 2) 547; Kiligoglu (n 6) 278; Oguzman and Oz (n 5) 607. Nitekim “Sozles-
menin rizikosuna kusuru ile neden olan veya bu rizikonun gerceklesmesi iradesine
dayanan ya da rizikonun sézlesmeye etkilerinin agirlagmasina neden olan tarafin, bu
rizikolara katlanmasi beklenir.” (Topuz (n 1) 241)

2 Bingol (n 1) 197

30 “Uyarlama davalar1 insai davalardan olup, yargilama sonucu verilen mahkeme karari
ile sonu¢ dogurur.” Yargitay 3 HD, 3452/6001, 04.06.2021 (Kazanci Igtihat Bilgi
Bankas1). insai dava hakkinda genel olarak bkz. Leo Rosenberg, Karl Heinz Schwab
and Peter Gottwald, Zivilprozessrecht (18. Auflage, Miinchen 2018) § 92, Rdnr. 4;
Thomas Rauscher, Wolfgang Kriiger and Becker-Eberhard, Mlinchener Kommentar
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Tirk Borg¢lar Kanunu’nun 138. maddesinde uyarlama talebinin
mutlaka mahkeme araciligiyla ileri siiriilebilecegi “hakimden sozlesme-
nin yeni kosullara uyarlanmaswni isteme” ifadeleriyle vurgulanmis; an-
cak, uyarlamanin mimkin olmamasi halinde dénme veya fesih igin boy-
le bir sart aranmamustir. Bu nedenle, fesih veya donme hakki hakim ka-
rart olmaksizin kullanilabilecekken, uyarlama talebinin mutlaka mahke-
me karariyla kullamlmast gerektigi ifade edilmektedir.3 Alman Borglar
Kanunu’nun 313. paragrafinda ise, fesih veya donme bakimindan oldugu
gibi sozlesmenin uyarlanmasi talebi bakimindan da hakim karar1 gerek-
tigi yonunde bir ifade yer almamaktadir (BGB § 313). Buradan hareket-
le, Alman hukukunda uyarlama davasiin hukuki niteliginin eda davasi
oldugu®; bu davada davacimn, davalidan, kendisi tarafindan ileri suri-
len uyarlama talebine uygun bir irade beyaninda bulunmasini talep etti-

zur Zivilprozessordnung mit Gerichtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, Band |
(6. Auflage, Miinchen 2020), 8§ Vor 253, Rdnr. 30; Heinz Thomas, Hans Putzo and
Christian Seiler, § 253 Vorb, Rdnr. 7; Saim Ustiindag, Medeni Yargilama Hukuku
(7th edn, Istanbul 2000) 336; Ergun Onen, Insai Dava (Ankara 1981) 102; Baki Kuru
and Ali Cem Budak, Tespit Davalari (2nd edn, istanbul 2010) 49; Ramazan Arslan
and others, Medeni Usul Hukuku (8th edn, Ankara 2022) 320; Ejder Yilmaz, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, Vol. II (4th edn, Ankara 2021) 2487; Hakan Pekcani-
tez, Pekcamitez Ustil Medeni Usul Hukuku, Vol. II (15th edn, Istanbul 2017) 984;
Siiha Tanriver, Medeni Ustl Hukuku, Vol I (4th edn, Ankara 2021) 627; Meral Sun-
gurtekin Ozkan, ‘Ingai Karar ve Ozellikleri’ (2004) 75. Yas Giinii icin Prof. Dr. Baki
Kuru Armagani 555; Ali Cem Budak and Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku
(6th edn, istanbul 2022) 154; Murat Atal1, ibrahim Ermenek and Ersin Erdogan, Me-
dent Us@l Hukuku (5th edn, Ankara 2022) 339-341; Topuz (n 1) 326ff

31 Oguzman and Oz (n 5) 608

32 MiiKo-BGB/Finkenauer, § 313, Rdnr. 127ff; NK-BGB/Jung, § 313, Rdnr. 134. Al-
man Usil Kanunu’nun 254. paragrafinda diizenlenen kademeli davanin da (Stufenk-
lage) kiyasen uygulanabilecegi; boylece, davacinin dncelikle s6zlesmenin degistiril-
mesine muvafakat; bundan sonra ise, degistirilmis sézlesmeye uygun ifa talep edebi-
lecegi ya da duruma gore belirsiz alacak davasi veya tespit davasi niteliginde bir ta-
lep ileri siiriilebilecegi de ifade edilmektedir. Bu konuda bkz. MiiKo-
BGB/Finkenauer, § 313, Rdnr. 129, 132, 133; NK-BGB/Jung, § 313, Rdnr. 134;
Martin Schmidt-Kessel and Christian Baldus, ‘Prozessuale Behandlung des Wegfalls
der Geschiftsgrundlage nach neuem Recht’ (2002) NJW/29 2078; Barbara Dauener-
Lieb and Wolfgang Doétsch, ‘Prozessuale Fragen rund um § 313 BGB’ (2003)
NJW/13 927. Kademeli dava hakkinda bkz. H. Ozden Ozkaya Ferendeci, ‘ Alman ve
Isvigre Hukuklari’ndaki Kademeli Dava (Stufenklage) ile 6100 Sayili HMK’ya Gore
Belirsiz Alacak Davasi’nin Karsilastirilmas1’, (2012) MUHF-HAD C. 18 S. 1 353ff
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gi% ve bu talebin aslinda degisiklige uygun ifa talebine yonelik oldugu®*
ifade edilmektedir. Boylece uyarlama davasi neticesinde verilen hikim
de davali tarafin uyarlama talebine uygun bir irade beyani ve bu kap-
samda buna uygun ifada bulunma yiikiimliiliigiinii icermektedir.® Ayri-
ca, Alman hukukunda davaci, Tirk hukukundaki fesih veya donme so-
nucuna benzer sekilde, dogrudan uyarlanmis talebini ileri siirdigii bir
eda davas1 da acabilir®®. Ancak, kanaatimizce, uyarlama talebine iliskin
Tirk Borglar Kanunu’ndaki diizenlemenin agik¢a hakim kararini aramasi
(bu tercihin bilincli olup olmadigi bir yana) karsisinda, Turk hukuku
bakimindan uyarlama talebinin sadece dava yoluyla ileri sirllebilecek
nitelikte bir insai hak oldugunu ve bu nedenle bu talebi iceren davanin
da insail dava niteliginde oldugunu kabul etmek mevcut diizenlemelere
daha uygun goriinmektedir.3’

33 MiiKo-BGB/Finkenauer, § 313, Rdnr. 131; Schmidt-Kessel and Baldus (n 32) 2076.
Alman hukukunda 6nceki hakim goriigiin uyarlamanin bir talep olarak ileri siiriilme-
sinden ziyade, kendiliginden ve kanun geregi gerceklestigi (ipso iure) hakkinda bkz.
HK-BGB/Fries/Schulze, § 313, Rdnr. 26; Schmidt-Kessel and Baldus (n 32) 2076
Dauener-Lieb and Détsch (n 32) 921

34 Jauernig/Stadler, § 313, Rdnr. 30

3% Boyle bir hiikiim, eda hiikmii niteliginde olacak ve Alman Usul Kanunu'nun 894.
paragrafinda yer alan irade beyanlarinin icrasina iliskin hitkme gore yerine getirile-
cektir (MuKo-BGB/Finkenauer, § 313, Rdnr. 127; NK-BGB/Jung, § 313, Rdnr. 134;
Schmidt-Kessel and Baldus (n 32) 2076; Dauener-Lieb and Détsch (n 32) 923). Buna
gore, borglu bir irade beyaninda bulunmaya mahkiim edilmisse, hitkmiin kesinlesme-
siyle birlikte beyan yapilmus sayilir. Ancak, Tiirk Icra ve iflas Kanunu’nda dogrudan
boyle bir ilamli icra diizenlemesinin karsilig1 yer almamaktadir. Doktrinde, Tiirk hu-
kukunda da kiyasen bu yonde uygulama yapilabilecegi (Necip Kocayusufpasaoglu,
Borglar Hukukuna Giris (6th edn, Istanbul 2014) 106) veya Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ile diizenlenen eda davasi kapsaminda bir irade beyaninda bulunmanin de bir
sey yapma borcu kapsaminda kabul edilebilecegi yoniinde tartigsmalar i¢in bkz.
Oguzman and Oz (n 5) 405-406

36 NK-BGB/Jung, § 313, Rdnr. 127; HK-BGB/Fries/Schulze, § 313, Rdnr. 26. Bu du-
rumda, davacinin uyarlama talebine karsi taraf¢a muvafakat edilmis oldugu yoniinde
yorum yapilabilecegi hakkinda bkz. Schmidt-Kessel and Baldus (n 32) 2078. Ayrica,
dogrudan eda davasi agabilme segenegin ustl ekonomisine daha uygun oldugu hak-
kinda bkz. Dauener-Lieb and Détsch (n 32) 924, 927. Diger yandan, yazarlar tarafin-
dan, sadece belirli bir edime yonelik degil de sézlesmenin tamamina yonelik bir
uyarlamanin yapilabilmesi i¢in diger ihtimallerin gdzden gecirilmesi gerektigi de ifa-
de edilmektedir.

37 Uyarlama davasi eda davas: niteliginde kabul edilirse hiikmiin icrasinda da tereddiit-
ler yasanacaktir. Kuskusuz, bu goriisiimiize kars1 olarak mevcut insal dava nitelen-
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II. UYARLAMA DAVALARINDA VERILEN HUKMUN
HUKUKT SONUCLARI

A. Genel Olarak

Uyarlama davasi neticesinde, uyarlama talebine iliskin maddi hu-
kukta kabul goren ve yukarida deginilen kosullar incelenerek mahkeme-
ce kabul veya ret yoniinde karar verilecektir. Her iki durumda verilen
kararin sonuglarini, bu davanin bir ingai dava niteliginde olduguna ilis-
kin sonuclarla birlikte degerlendirmek gerekmektedir.

Insai bir davada verilen ret karar ile davaya konu talebin hukuki
sartlarimin gergeklesmedigini tespit eden bir menfi tespit hikmi ortaya
cikar. Insai davanin kabulli halinde ise, icraya gerek olmaksizin dogru-
dan talep dogrultusunda kurucu, bozucu veya degistirici sonuglart dogu-
ran insai nitelikte bir hiikiim karsimiza ¢ikmaktadir.®® Boylece, eda ve
tespit hukimleri ge¢miste olmus bir durumun hukuki sonuglarini ortaya
koyarken, insal hukimler henliz gerceklesmemis yeni bir etki yaratir.3®
Bu kapsamda insai nitelikteki uyarlama davasi ile hakim, daha Once ta-
raflarin karsilikli irade beyanlarinin uyusmasiyla olusmus olan sézlesme

dirmesinin de tam olarak sorunlari gidermeye elverisli olmadigi, borcunu asiri ifa
glicliigiinden kaynaklanan haklarini sakli tutarak ifa eden bor¢lunun bu davadan son-
ra yeni davalar agmak zorunda kalabilecegi sGylenebilir. Esasen benzer bir durum,
tescile zorlama davasi olarak adlandirilan ve aslinda sahsi bir alacak hakkina dayanan
tapu tescil davalarinda da yasanmaktadir. Doktrinde, bu davalar eda davasi niteligin-
de; ancak, insai etki doguran hiikiimlerin verildigi davalar olarak ifade edilmektedir.
Bkz. Melek Bilgin Yiice and Ethem Saba Ozmen, ‘Verilen Karar Sonrasinda Tapuda
Tescil Degisikligi Yaratan Davalarda Verilen (TMK m.1010/b.1 ve TMK
m.1011/b.1) Serhleri ve Sonuglar’ (2022) (4) Ankara Barosu Dergisi 333; Ipek B
Aldemir Toprak, ‘Inangli islemden Kaynaklanan Tescile Zorlama Davas1® (2022) (2)
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1161. Esasen boyle bir farklilik yara-
tilmak istenmesi de eda veya insai dava nitelendirmesinin tek basina tiim sorunlara
cevap veremedigini gostermektedir. Bu konuda ayrica bkz. A Léle Sirmen, Egya Hu-
kuku (9th edn, Ankara 2021) 371

% Helmut Staab, Gestaltungsklage und Gestaltungsklagerecht im ZivilprozeR (Saarb-
riicken 1967) 22-34; Thomas, Putzo and Seiler (n 30) § 253 Vorb, Rdnr. 5; Karl
Spuhler, Luca Tenchio, Dominik Infanger and Marc Weber, Basler Kommentar
Schweizerische Zivilprozessordnung (3. Auflage, Basel 2017) Art. 87, Rdnr. 6, 9;
Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Vol. II (6th edn, Istanbul 2001) 1471-1472;
Onen (n 30) 167-168; Arslan and others (n 30) 321; Yilmaz (n 30) 2488; Pekcanitez
(n 30) 987-988; Tanriver (n 30) 627-628; Elif Irmak Buylk, Medent Usul Hukukun-
da Insai Dava ve Insai Hiikiim (Istanbul 2021) 133-135

3% Rosenberg, Schwab and Gottwald (n 30) § 92, Rdnr. 1
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hiikmiine sonradan gergeklesen bir midahalede bulunmaktadir. Bu mi-
dahale neticesinde verilen karar, artik taraflarin uyusan irade beyani gibi
sonu¢ dogurmakta ve bu andan itibaren ilgili s6zlesme hikmi hakim
tarafindan karar verilen haliyle gegerliligini korumaktadir.

B. insai Hukmiin Etkilerini Dogurdugu An

Insai davanin kabulii halinde ortaya cikan insai hiikiim, kural ola-
rak, gecmise etkili degildir (HMK m. 108/3). Bu nedenle, insai bir hu-
kim kesinlesinceye kadar ortaya g¢ikan hukuki sonuglarin korunmasi,
iptal edilmemesi veya degistirilmemesi esastir. Boylece insai bir kararin
hukim ve sonuglar1 kural olarak*® kararin kesinlesmesi anindan itibaren
ve her haliikarda kararin kesinlesmesiyle birlikte dogar.** Daha agik bir
ifadeyle, insai bir kararin hikiim ve sonuglarini dogurabilmesi igin sekli
anlamda kesinlesmesi sart olup ilgili kararin hikiim ve sonuglar1 da an-
cak bu sekli anlamda kesinlesmeden sonraki stirecte etki dogurabilir.

Insai hiikmiin etkilerinin gelecege yonelik olmasi kuralma gesitli
istisnalar getirilmis olup 6zel bir sebebin varligi*> halinde ingai etkinin
geemise etkili sonuclar doguracagi kabul edilmektedir.** Daha genel
anlamda, doktrinde, aksi kanunen diizenlenmedikge insai hikimlerin
gecmise etkili olmadiginin diizenlenmis olmasi (HMK m. 108/3) elesti-
rilmis ve istisnal bir kanuni diizenleme olmadik¢a her insai hikmin sa-

%0 Ingai davalarda verilen hiikmiin etkisinin gegmise ydnelik olup olmayacag konusun-
da mutlak bir kuraldan s6z edilemeyecegi; gelecege ve gecmise etkili olacak sekilde
iki tiir insai dava s6z konusu oldugu dahi ifade edilmektedir. Bkz. ilhan E Postaciog-
lu and Siimer Altay, Medeni Ustil Hukuku Dersleri (8th edn, Istanbul 2020) 252-253.
insai davada verilen hiikmiin etkisinin ge¢mise mi gelecege mi etkili oldugunun
maddi hukuk kurallarina gore belirlenebilecegi hakkinda bkz. BSK-ZPO/Weber (n
38) Art. 87, Rdnr. 2, 8

4l Rosenberg, Schwab and Gottwald (n 30) § 92, Rdnr. 1; Peter Schlosser, Gestal-
tungsklagen und Gestaltungsurteile (Bielefeld 1966) 58; Staab (n 38) 34; Kuru and
Budak (n 30) 50; Yilmaz (n 30) 2488; Arslan and others (n 30) 322; Pekcanitez (n
30) 985; Tannver (n 30) 628; Sungurtekin Ozkan (n 30) 556; Atali, Ermenek and Er-
dogan (n 30) 341

42 Bu ozel sebebin kamu diizeninden veya isin dogasindan kaynaklanabilecegi hakkinda
bkz. Tanriver (n 30) 629. Benzer yonde Schlosser (n 41) 59. Ozel énemde bir menfa-
atin varlig1 halinde kararin ge¢mise etkili oldugu hakkinda bkz. Sungurtekin Ozkan
(n 30) 574

43 Staab (n 38) 24, 34; Kuru (n 30) 1478; Arslan and others (n 30) 322; Sungurtekin
Ozkan (n 30) 559
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dece gelecege etkili olamayacagi dile getirilmistir. Bu goriis uyarinca,
ingal hukmin etkilerini doguracagi anin tespitinde gercek olmayan bir
kanun boslugu kabul edilerek ilgili hukuki iliskinin mahiyetine ve di-
ristlik kuralma uygun bir ¢éziim benimsenmelidir.** Bu noktada, insai
hikmin etkisini dogurmaya basladigi amn tespitinin bir hukuk politikasi
sonucu oldugu da ileri siiriilmiistiir. Buna gore, kanun koyucu, insai bir
hikmiin sonuglarinin ortaya ¢ikisint hikmin kesinlesmesine kadar erte-
leyerek arada gegen zamana katlanma yikuni davaciya yukleyebilir ya
da davacimin yukiund mimkin oldugunca azaltma yolunu secerek hiik-
min kesinlesmesine bagl sonuglarin gegmise etkili sonuglar dogurabile-
cegini kabul edebilir.*® Daha acik bir ifadeyle, insai hikmin etkilerini
dogurabilmesi i¢in kesinlesmesi gerekmekle beraber, bu etkilerin ge¢cmi-
se etkili olarak ortaya ¢ikmast s6z konusu olabilir.*¢ Ozellikle, insai tale-
be konu hukuki iliskinin kurulmasindan sonra ortaya g¢ikan bir hukuki
durumun dikkate alinmasin1 amaclayan insai hikiimlerin gelecege etkili;
bastan itibaren hatali olan bir hukuki iligskiyi ortadan kaldirmay: amagla-
yan insai hikimlerin ge¢mise etkili oldugu ifade edilmektedir.*” Bu du-
rum, 0zellikle bozucu nitelikte sonu¢ doguran insai hiikimler icin gecerli
olmakla beraber, diger insai hikiimler icin de ileri surtlen iddianin an-
lam ve amac1 gergevesinde benzer sonuclara varilmast mimkundar.

Insai etkinin hilkkiim ve sonuglarini doguracag amn tespitinde esas
alian Kriter, insai talebin ileri strtilmesinin temelinde yer alan durumun
ortaya ¢iktigi an olmalidir. Bu durumun hukukT iligkinin basindan itiba-
ren var olmasi halinde, bozucu insai etkiyle ilgili hukuki iliski bastan
itibaren ortadan kaldirilabilecektir. Hukuki iliskinin kurulmasindan son-
ra ortaya ¢ikan durumlar ise, kural olarak gelecege etkili insal hikiimlere
kaynaklik edecek olmakla beraber, ilgili durumun niteligi ve amaci ger-
cevesinde insai bir talep ileri stiren tarafa taninan hak ve imkanlar dikka-
te alinarak ge¢mise etkili insai hiiklimlere sebebiyet verebilecektir. Boy-
lece, insai talebin dayanag olan ilgili nedenin hikmin kesinlesmesinden
once dogmasi hélinde, insai etki de o tarihten itibaren ortaya ¢ikmalidir.
Zira, aksi hélde, uyarlama talebinde oldugu gibi, sirekli bir s6zlesme
iliskisine mudahaleyi gerektiren durumlarin kesin bir mahkeme kararina

44 Budak and Karaaslan (n 30) 156
4 Schlosser (n 41) 58

46 Ustiindag (n 30) 337

47 Staab (n 38) 26
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baglanmasi i¢in gececek slire¢ boyunca taraflarin mevcut sézlesme ko-
sullartyla bagli olarak borg¢larini ifa etmesi gerekecektir. Bu ise, uyarla-
ma talebinde oldugu gibi ileri suriilen insai talebin amacini gergeklestir-
mesini oldukca giiclestirilebilecektir. Zira, insai talebin hakliligini tespit
eden mahkeme kararinin kesinlesmesinin beklenmesi, insai olarak geg-
mise etkili bir sekilde bozucu veya degistirici sonuglarin ortaya ¢ikmasi
amaci ile ¢elisecek ve ingai bir taleple korunmak istenen taraf igin 6ngo-
rilemez sonuglarin uzun bir sire devam ya da davaya konu islemin
uzun bir sure sonuglarmi dogurmaya devam etmesi gibi talepte buluna-
nin amacina ulasmasini oldukc¢a zorlastiran sonuglar ortaya ¢ikaracaktir.
Iste bu sekilde insai davadan istenilen sonucun saglanabilmesi igin,
hiikmun insai davaya temel sebebin dogum anindan itibaren etkili olma-
sinin amaglandigi durumlarda, insai etki de bu tarihten itibaren ortaya
cikmis kabul edilmektedir.®® Diger bir ifadeyle, insai talebe temel teskil
eden hukuki degisiklik, dava dis1 (6ncesi) bir duruma bagli oldugundan,
ingai etki de bu durumun gergeklesmesi anindan itibaren ortaya ¢ikmak-
tadir.*° Bu kapsamda, érnegin, bosanma veya tlizel kisiligin feshi davala-
r1 gelecege etkili insai davalara; soybaginin reddi veya genel kurul karar-
larinin iptali davalari ise, gegmise etkili insai davalara 6rnek olarak gos-
terilmektedir.*°

Insai davamn hikim ve sonuglarina iliskin bu bilgiler 1s13inda
uyarlama davasinin amacinin belirlenmesi gerekmektedir. Boylece, bu
davada verilecek insai hikmun hangi andan itibaren hikiim ve sonucla-
rin1 doguracagint da tespit etmek mumkin olabilir. Uyarlama davasinin
temeli olan asin1 ifa gicligii baslhikli Tlrk Borglar Kanunu’nun 138.
maddesinde, “bor¢lu da borcunu heniz ifa etmemis veya ifanin asirt
Olcude giiclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak ifa etmis olursa
borclu, hakimden sozlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini isteme”
hakkina sahip oldugu diizenlenmistir. Bu hiikiimde kosul olarak konulan
borcun ifa edilmemis olmasi veya haklarin sakli tutularak ifa edilmis
olmast hélinde uyarlama talebinin kullanilabilecegine dair duizenleme,

“8 Onen (n 30) 190; Bilyiik (n 38) 233
49 Pekcanitez (n 30) 986

0 Bkz. Yilmaz (n 30) 2488; Pekcanitez (n 30) 985-986; Tanriver (n 30) 629; Atall,
Ermenek and Erdogan (n 30) 341. Gegmise etkili bircok ingai dava vardir. Bu konu-
daki diger rnekler igin bkz. Onen (n 30) 191; Kuru (n 30) 1478ff; Kuru and Budak
(n 30) 57ff; Arslan and others (n 30) 322; BSK-ZPO/Weber (n 38) Art. 87, Rdnr. 8;
Rosenberg, Schwab and Gottwald (n 30) § 92, Rdnr. 8-10; Schlosser (n 41) 59-68
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isbu hakkin gegmise etkili olarak kullanilabilecegine agikga isaret et-
mektedir. Zira, aksi hélde, borcun ifa edilmemis veya uyarlama talep
hakk1 sakli tutularak ifa edilmis olmasi sart1 anlamsizlasacaktir. Soyle Ki,
bu dava sonucunda verilen insai hilkiim yalniz gelecege etkili kabul edi-
lirse, davada verilen hikim kesinlesinceye kadar dogan borglarin soz-
lesmeye uygun olarak ifa edilmesi gerekir. Oysa bu hiikiimde talep ede-
nin borcunu ifa etmemis olmasi sart kilinarak verilecek uyarlama karari-
nin gegmise etkili olacagi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla, uyarlama da-
vasi neticesinde ortaya ¢ikan ingai hikim, Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu’nun 108. maddesinin ikinci fikrasinda diizenlendigi sekilde kanunlar-
da aksine hukim yoksa insail hikmin ge¢mise etkili olmayacagi kuralina
istisna teskil etmekte, bir baska deyisle Tlrk Borclar Kanunun 138.
maddesi gegmise etkiyi dizenleyen bir kanun hiikmi olarak karsimiza
cikmaktadir. O halde, taleple baglilik ilkesine uygun olarak (HMK m.
26/1) davaci tarafindan talep edildigi gibi insai hakkin kullanilmasina
esas etkinin dogdugu tarihten itibaren gecerli olmak tizere uyarlama ta-
lebinin kabul edilebileceginden siiphe etmemek gerekir. Bu nedenle,
uyarlama talebinde bulunan davacinin talebine uygun olarak ve ancak
uyarlama sartlarinin olustugu andan itibaren gecerli olmak tzere, soz-
lesmenin degisen kosullara uyarlanmasina karar verilmesi mumkin ve
hatta ilgili hikmin amacma ulagabilmesi i¢in gereklidir. Nitekim bu
tarihten itibaren ilgili kanuni diizenlemede aranan sartlar -yukaridaki |
numarali baslikta agiklandigi Uzere- gergeklesmistir. O hélde, uyarlama
davalarinda kullanilan insai hak, ne bosanma davasinda oldugu gibi ka-
rarin kesinlesmesinden itibaren sonu¢ dogurmakta ne de genel kurul
kararmin iptali davasinda oldugu gibi ilgili islemin bastan itibaren gecer-
siz/degistirilmis sayilmasi sonucunu dogurmaktadir. Uyarlama davasinin
hikim ve sonuglarini dogurma ani bakimindan esas alinan Kriter, uyar-
lama talep hakkinin gegerli bir sekilde ortaya ¢iktigi ve kullanildigi an-
dir. Bu nedenle, uyarlama davasinda verilen hikim de ne kesinlesme-
sinden itibaren ne de uyarlama talep edilen hukuki iliskinin kurulmasi
anindan itibaren sonu¢ doguracak; aksine, uyarlama talebinin kanuni
sinirlamalarina uygun olarak ortaya ¢iktigi ve ileri siiriildiigii andan iti-
baren hukuki iliskiye etki edecek sekilde sonu¢ doguracaktir. Daha agik
bir ifadeyle, uyarlama davasi neticesinde verilen insai hikiim, ne gelece-
ge etkili ne de mutlak bir sekilde tim geg¢mise etkilidir. Bu 6zelligi ne-
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deniyle uyarlama davasi, doktrinde, gecmise ve gelecege etkili ingai da-
valar yaninda Uglincii bir kategori olarak da zikredilmistir.>!

Nitekim, kira bedelinin uyarlanmasina yonelik davalarda, ihtiyati
tedbir yoluyla kira bedelinin tespit edilebilecegi yonunde verilen uyus-
mazliklarin giderilmesine iliskin Yargitay 3. Hukuk Dairesi kararinda®?
da ayn1 hususlar vurgulanmastir:

“Uyarlama davalarinda amag taraflar arasindaki sozlesmenin
ayakta tutulmasi ile gerceklesen olaganiistii durumlar karsisinda bas-
langi¢ta var olan edimler arasindaki adaletin yeniden tesis edilmesidir.
Uyarlama talepli olarak a¢ilan davalarda ihtiyati tedbir karar: verilme-
diginde, dava sonuna kadar kira sozlesmesinin ayakta tutulmasi bazi
hallerde mimkin olmayabilir. Uyarlama davasindan beklenen, sozles-
menin ger¢eklesen olaganiistii duruma ragmen kosullarin degistirilmesi
ile ayakta tutulmasidir. A¢ilan davada esas hakkindaki hikme kadar
taraflar agisindan davanin uzamasindan kaynaklanan sakincalari gi-
dermek ve gecici hukuki koruma saglamak, boylelikle davacinin agmis
oldugu davayr kazanmas: halinde dava konusu olan seye kavusmasini
daha dava sirasinda guvence altina almak magduriyetin 6niine gegmek
amaciyla tedbir karari verilebilir. Aksi halde 6zellikle pandeminin dog-
rudan dogruya etkisi nedeniyle veya salgin 6nleme amach idari tedbirler
nedeniyle faaliyetleri yasaklanan veya kisitlanan sektorlerdeki isletmele-
rin kiracilari isletme cirolarmmin azalmasi: nedeniyle aswr ifa giicliigiine
diistip kiralarimi 6deyememe durumunda kalip, uyarlama davasinin so-
nuglanmasina kadar temerr(t nedeniyle sozlesmenin feshiyle kiralanan-
dan tahliye edilebilecek ve uyarlama davas: ile amaglanan sézlesmenin
ayakta tutulmasi amacina ulasilamayacak, yargilama sonucu verilecek
uyarlama karart bir sekilde islevsiz hale gelecektir.”

Kararda da vurgulandig1 gibi, uyarlama davasmin amaci, taraflar
arasindaki sozlesmeyi yeni kosullara uyarlayarak ayakta tutmaktir. Eger,
uyarlama davasi kesinlesinceye kadar s6zlesmenin uyarlama kararindan
onceki kosullariin gecerli olacagi kabul edilirse, o giine kadar s6zlesme
sartlar1 ihlal edilmis sayilacak ve sozlesmenin devami: mimkin olmaya-
caktir. Diger bir ifadeyle, yukarida deginilen Yargitay 3. Hukuk Dairesi

%1 Yavuz Alangoya, M Kamil Yildirim and Nevhis Deren-Yildirim, Medeni Usul Hu-
kuku Esaslar1 (8th edn, Istanbul 2011) 208-209. Benzer yonde bkz. Rosenberg,
Schwab and Gottwald (n 30) § 92, Rdnr. 4ff

52 Yargitay 3 HD, 3452/6001, 04.06.2021 (Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankas1)
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kararma konu durumlarda, davanin sonunda uyarlama talebi kabul edile-
rek Kira bedeli degistirilmis olmasina ragmen, bu karar kesinlesinceye
kadar uygulanan ihtiyati tedbir karar1 haksiz bir tedbir olabilecektir. Bu
durumda ise davaci, davayr kazanmasina ragmen haksiz ihtiyati tedbir
nedeniyle tazminat ve sézlesme kosullarini ihlal nedeniyle diger talepler-
le kars1 karsiya Kkalabilir. Kuskusuz bu sonuclar, uyarlama davasmin
anlam ve amaciyla bagdastirilamaz. Tm bu nedenlerle, uyarlama dava-
simin maddi hukukta diizenlenen sartlarinin ortaya ¢iktigi andan ve dava-
cimin talebi dogrultusunda® hikim ve sonuglarim dogurabilecegini;
verilen hikmin etkisinin gecmise yOnelik ve sartlarin gergeklestiginin
kabul edildigi andan itibaren ortaya ¢ikacagmmi kabul etmek gerekir.5
Hatta bu etkinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in s6zlesme iliskisinin halen devam
ediyor olmasi dahi sart degildir. Daha agik bir ifadeyle, uyarlama dava-
sitmt devam ederken herhangi bir sebeple sézlesme iligkisi sona ermis
olsa dahi,® sozlesmenin gecerli olarak hilkiim ve sonuglarim dogurdugu

%3 Uygulamada da uyarlama kosullarmin olustugu tarih ile davacimin uyarlama talebi
dogrultusunda hareket edilerek karar verilmektedir. Bkz. “Davaci, dava tarihi olan
19/03/2015 tarihinden itibaren gecerli olmak iizere degisen hal ve sartlara gore kira
bedelinin uyarlanmasini istemistir. Uzun stireli kira sdzlesmelerinde edimler arasin-
daki dengenin asir1 bozulmasi ve sézlesmenin taraflar agisindan ¢ekilmez hale gel-
mesi durumunda kira parasinin giiniin ekonomik kosullarina uyarlanmasi igin her
zaman ‘uyarlama’ davasi agilabilir.” Yargitay 3 HD, 5067/7930, 07.09.2021 (Kazan-
c1 Ictihat Bilgi Bankas1); Yargitay 3 HD, 6283/2753, 28.03.2019 (Kazanci Igtihat
Bilgi Bankas1); Yargitay 6 HD, 11928/8860, 22.10.2015 (Kazanc: ictihat Bilgi Ban-
kasi)

4 Benzer bir durum kira bedelinin artirilmasi talebini igeren insai davalarda soz konu-
sudur (Bu davanin insail dava niteliginde oldugu hakkinda bkz. Alangoya, Yildirim
and Deren-Yildirim (n 51) 203, 207; Budak and Karaaslan (n 30) 156. Aksi yonde
Kuru and Budak (n 30) 100ff). Kars. “Boylece kira tespiti kararlart eda davalar so-
nunda verilen mahkumiyet kararlarina degil, insai davalar sonunda verilen kararlara,
yakin bir nitelik gostermektedirler.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 3-633/154,
26.02.2014 (Kazanci Ictihat Bilgi Bankas1). Nitekim, bu tiir davalarda da tespit edilen
yeni kira bedeli, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 345. maddesinde diizenlenen sartlara uy-
gun olarak kararin kesinlesmesinden ve hatta duruma gére davanin agilmasindan da-
ha onceki bir tarihten itibaren itibaren gegerli olmaktadir. Burada, kanuni bir diizen-
leme ile ingai davanin etkileri gegmise yliriitiilmiistiir. Somut olaydaki uyarlama da-
valar1 bakimindan ise, acik bir kanuni diizenleme olmasa dahi, etkileri ge¢mige yiirii-
yen diger insal davalarda oldugu gibi (6rnegin, genel kurul kararinin iptali veya soy-
baginin reddi) hiikmiin amacindan hareketle ayni1 sonuca varilmasi miimkiin ve ge-
reklidir.

%5 Kuskusuz, sézlesme iliskisinin en bagta gegerli olarak kurulmus olmas1 gerekir. Bkz.
Eren (n 2) 547; Kiligoglu (n 6) 276
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zaman dilimine yonelik olarak uyarlama yapilmas: mimkindur.% An-
cak, uyarlama kararmin etkilerin ortaya ¢ikmasi her halukarda hukmin
kesinlesmesine baglhdir.>” Diger bir ifadeyle, uyarlama davasinda verilen
hikim gegmise etkili sonuglarini hilkmiin kesinlesmesiyle birlikte dogu-
racaktir.

SONUC

Taraflar arasinda gegerli olarak kurulmus ve uygulanmakta olan
bir so6zlesmenin, sézlesmenin kurulmasi aninda taraflarca ongortleme-
yecek sebeplerin ortaya ¢ikmasindan etkilenmesi mumkinddr. Bu tur
sebeplerden olumsuz olarak etkilenen taraf sézlesme iliskisini ayakta
tutmakla beraber, sozlesmenin degisen kosullara uyarlanmasini talep
edebilir. Uyarlama davasi olarak adlandirilan dava ile davaci, hakimin
davali ile aralarindaki s6zlesmeye muidahalesini ve ortaya ¢ikan 6ngori-
lemez sebepler nedeniyle olusan dengesizligin giderilmesini talep etmek-
tedir. Turk Bor¢lar Kanunu’nun 138. maddesinde asir1 ifa giigliigii bash-
g1 altinda duzenlenen bu talebin kosullarindan biri de davacinin heniliz
borcunu ifa etmemis veya asir1 ifa giicligiinden kaynaklanan haklarini
sakl1 tutarak ifa etmis olmasidir.

Uyarlama davasi ile davaci bor¢lunun ediminin konusuna hakim
tarafindan midahale edilerek sozlesme iliskisinin igerigi degistirilmek-
tedir. Dava yoluyla kullanilmasi gereken bu hak, hukuki iliskiyi degisti-
rici nitelikte sonuglar dogurmakta oldugundan insai bir etkiye sahiptir ve
bu nedenle boyle bir taleple agilan dava da insai dava olarak nitelendiri-
lecektir. Insai davalarda verilen hikiimlerin, kural olarak, gelecege etkili
oldugu kabul edilmektedir. Ancak, insai hakkin amacindan hareketle

% “Yukarida yapilan aciklamalara gore sézlesmenin uyarlanmasi icin gereken unsurlar
bakimindan varligi aranan 6n sart "borcun ifa edilmemis veya ihtirazi kayitla ifa
edilmis" olmasidir. Kismi ifa halinde ise ifasi yapilmayan kisim iginde uyarlama ta-
lebinde bulunulabilir. ihtiraz1 kayitla yapilan edim ifalar1 bakimimdan uyarlama talep-
li davanin acildig: sirada taraflar arasindaki sdzlesme iliskisinin halen varliginin de-
vam etmekte olmasi gibi bir sart kanuni diizenlemede mevcut degildir. Bu agiklama-
lara gére TBK m.138 hiikmii uyarinca, dava tarihi itibariyle salt s6zlesmenin sona
ermis olmasi uyarlama sebepli olarak kira bedelinden tenzil ile istirdat istemli dava-
nin agilmasi ile goriilmesine engel degildir.” Yargitay 3 HD, 6903/8128, 24.10.2022
(Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi); Oguzman and Oz (n 5) 608. Kars. Eren (n 2) 548

5" Thomas, Putzo and Seiler (n 30) § 253 Vorb, Rdnr. 6; BSK-ZPO/Weber (n 38) Art.
87, Rdnr. 6
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ortaya ¢ikan cesitli istisnalar vardir. Bu kapsamda, insai hikimlerinin
etkisinin, istisnal olarak, gecmise etkili olabilecegi ve baglantili oldugu
hukuki iliskinin basindan itibaren sonu¢ dogurabilecegi ifade edilmekte-
dir. Diger yandan, uyarlama davasinda oldugu gibi, ilgili insai hakkin
sartlar1 ve amacindan hareketle insai etkinin ne zamandan itibaren sonug
doguracagini ayrica tespit etmek de gerekebilir. Zira, uyarlama davasi
neticesinde ortaya ¢ikan insai hikium, ne uyarlama konusu iliskinin ba-
sindan itibaren gegmise etkili ne de uyarlama davasinda verilen hikmin
kesinlesmesinden itibaren gelecege etkili kabul edilebilir. Bu hikim,
insail hakkin kullanimina esas kosullarin olusmasindan ve bu hakkin kul-
lanilmasindan itibaren sonuglarini dogurmalidir. BOylece, uyarlama tale-
binin maddi kosullarin olustugu andan itibaren gecerli olmak Uzere gec-
mise etkili bir insal hikiim karsimiza ¢ikabilir.
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