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Matematik Ogretim Programinda Taksonomik Siniflandirmalarin
Kullanildig1 Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi
Examining Graduate Theses Covering Taxonomic Classifications in the

Mathematics Curriculum

Riimeyda Ispir, Sevil Filiz

0z Yazar Bilgileri

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programi kapsaminda, Riimeyda ispil‘.
farkli taksonomik simiflandirmalar baglaminda gerceklestirilen lisansiistii tezleri c¢esitli  Yijksek Lisans Ogrencisi, Gazi
degigkenle“r agisindan incelemektir. Arastirmada dokiiman inceleme yontemi kullanilmigtir. Universitesi, Ankara, Tiirkiye
Veriler, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda 2011-2024 yillar1 arasinda yayimlanan tezlerin
incelenmesiyle elde edilmistir. Arastirma kapsaminda 37 yiiksek lisans ve 1 doktora tezi olmak
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iizere toplam 38 lisanstistii tez analiz edilmistir. Bulgular, ¢alismalarin biiyiik olgtide yiiksek lisans Vil Filiz.
diizeyinde gergeklestirildigini ve en yaygin kullamilan taksonominin Bloom Taksonomisi Prof. Dr., Gazi Universitesi,
oldugunu gostermektedir. Arastirmalarda ¢ogunlukla nitel yontemlerin tercih edildigi, veri Ankara, Ttrkiye
kaynaklarinin ise agirlikli olarak kazamimlar, ders kitaplart ve sinav sorularindan olustugu sevilb@eazi.edu.tr

belirlenmistir. Calismalarin biiyiik kisminin 6gretim programimin kazanim ve igerik dgelerine
odaklandig1 goriilmistiir. Bulgular dogrultusunda, doktora diizeyinde daha fazla galisma
yapilmasi ve farkli taksonomilerin karsilagtirmali bicimde ele alinmasi 6nerilmektedir.

ABSTRACT Makale Bilgileri

The aim of this study is to examine graduate theses conducted within the context of primary and
secondary school mathematics curricula in Tiirkiye in terms of different taxonomic classifications =~ Matematik Ogretim Programi

and various variables. Document analysis was employed as the research method. The data were Bloom Taksonomisi
obtained by examining theses published between 2011 and 2024 in the National Thesis Center SOLO Taksonomisi
database of the Council of Higher Education. Within the scope of the study, a total of 38 graduate MATH Taksonomisi

theses, including 37 master's theses and one doctoral dissertation, were analyzed. The findings
indicate that most of the studies were conducted at the master's level and that Bloom’s Taxonomy
was the most frequently used classification. It was also determined that qualitative research

Marzano Taksonomisi

methods were predominantly preferred and that data sources mainly consisted of learning Mathematics Curriculum

outcomes, textbooks, and exam questions. The theses mostly focused on the objectives and content Bloom’s Taxonomy
elements of the curriculum. Based on the findings, it is recommended to increase doctoral level SOLO Taxonomy
studies and to conduct comparative analyses using different taxonomies. MATH Taxonomy

Marzano Taxonom
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Giris

[lk ve ortaokul diizeyindeki matematik 6gretim programlari, dgrencilerin biligsel gelisimlerine

uygun sekilde yapilandirilarak agsamali bir 6grenme deneyimi sunmay: amacglamaktadir. Bu siiregte
Ogretim programlarinin igerigi ve uygulanisi, belirlenen taksonomik cerceveler dogrultusunda
sekillenmekte, boylece hedeflenen biligsel seviyelere ulasilmas: saglanmaktadir. Egitim hedeflerinin
taksonomik smiflandirilmasi, Ogretimin sonucunda Ogrencilerin ulagsmasi beklenen 6grenme

amaglarinin sistematik bigimde ifade edilmesini miimkiin kilar; 6gretmenlere ve program gelistiricilere
yol gosterir (Krathwohl, 2002).

Egitimde 6grenme hedefleri genel olarak biligsel, duyussal ve psikomotor olmak {izere ii¢ temel
ogrenme alami kapsaminda ele alinmaktadir. Bu alanlar igerisinde ozellikle bilissel alan, zihinsel
o0grenmelerin 6n planda oldugu ve bireyin 6grenilmis davranislar igerisinde 6zellikle zihinsel yeti ve
becerilere odaklanan 6zellikleri kapsayan bir 6grenme alanudir (Kablan, 2017). Biligsel alanlarda farkl
arastirmacilar tarafindan gesitli siniflamalar gelistirilmistir. Bu alanda en temel ve yaygin kabul géren
model, Benjamin S. Bloom ve arkadaslar1 tarafindan ortaya konan Bloom Taksonomisi'dir (Yiiksel,
2007). Zamanla bu temel siniflamaya alternatif ve gelistirilmis modeller de sunulmus; Gerlach ve
Sullivan (1967), DeBlock (1972), Tuckman (1972), Williams (1977), Hannah ve Michaelis (1977), Gagné
ve Briggs (1979), Stahl ve Murphy (1981), Romizowski (1981), SOLO Taksonomisi (1982), Marzano
(1992, 2007), Anderson ve Krathwohl (2001), Fink (2003), Dettmer (2006) gibi bir¢ok arastirmaci biligsel

siireclerin farkli agilardan siniflandirilmasina katkida bulunmustur.

Matematik egitiminde ise Bloom Taksonomisi, Yenilenmis Bloom Taksonomisi, SOLO
Taksonomisi ve MATH Taksonomisi gibi modeller, biligsel diizeylerin belirlenmesinde énemli rehberlik
saglamaktadir. Bloom Taksonomisi, 6grenme davraruslarini basitten karmasiga, kolaydan zora ve
somuttan soyuta dogru siralayarak, davranislarin birbirinin 6n kosulu oldugu varsayimiyla yatay ve
dikey iliskiler kurar (Tutkun ve Akay, 2012). Ancak bu modelin baz1 siirliliklari, Yenilenmis Bloom
Taksonomisi ile giderilmeye calisilmis ve Ogrenme siiregleri daha esnek, iki boyutlu bir yapiya
kavusturulmustur. Ozellikle iistbilis siireclerine aciklik getirilerek uygulanabilirligi artirilmigtir
(Tutkun, 2013).

Matematik alanina 6zgii taksonomik ihtiyaglar dogrultusunda Smith ve arkadaglar1 (1996),
Bloom Taksonomisi'nin eksikliklerini gidermek amaciyla MATH Taksonomisini gelistirmistir. Bu
model, matematik 6gretimine 6zgii olarak Bloom’un siniflama sistemini temel alarak, daha uygun ve
kapsaml bir yaklasim sunmaktadir (Pigkin Tung ve Baydar, 2022). Bunun yan1 sira Bloom'un bilissel
alan smiflandirmasina alternatif olarak gelistirilen SOLO Taksonomisi, ozellikle ytiiksekdgretimde
ogrenme c¢iktilarinin degerlendirilmesinde yaygin olarak kullanilan bir siniflandirma modelidir (Ari,
2013). SOLO Taksonomisi Biggs ve Collis (1982) tarafindan olusturulmus, 6grencilerin belirli bir
zamanda verdikleri yamitlarin bilissel seviyesini belirleyen ve bes asamali olarak simiflandiran bir
modeldir (Kose, 2018). Diger yandan Marzano, Bloom Taksonomisi'ne getirdigi elestiride, biligsel
siireclerin hiyerarsik olarak siralanabilmesi icin {ist diizey becerilerin alt diizeyleri kapsamasi
gerektigini savunmustur (Aslan Efe, Iz, Giin ve Erol, 2021). Bu diisiince dogrultusunda Marzano ve
Kendall (2007) tarafindan yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne alternatif, daha kapsaml bir siniflandirma

modeli gelistirilmistir.

Asagida sunulan Tablo 1’de Bloom Taksonomisi, Yenilenmis Bloom Taksonomisi, SOLO

Taksonomisi, MATH Taksonomisi ve Marzano Taksonomisi temel kriterler dogrultusunda ele alinmus,
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her birinin 6ne ¢ikan yonleri sistematik bi¢cimde sunulmustur (Bloom, Engelhart, Furst, Hill ve
Krathwohl, 1956; Anderson vd., 2001; Biggs ve Collis, 1982; Smith vd., 1996, Marzano ve Kendall, 2007).

Tablo 1. Bloom, Yenilenmis Bloom, SOLO, MATH ve Marzano Taksonomilerinin

Kargilagtirmasi
Model Gelistiriciler Diizeyler / Boyutlar
Bloom Benjamin Bloom vd. Bilgi -Kavrama - Uygulama - Analiz - Sentez -
Taksonomisi (1956) Degerlendirme
Yenilenmis Anderson vd. (2001) Hatirlama - Anlama - Uygulama - Analiz -
Bloom Degerlendirme - Yaratma (Sentez)
Taksonomisi
SOLO Biggs ve Collis(1982)  Yap1 Oncesi -Tek Yonlii Yapi - Cok Yonlii Yap -
Taksonomisi lligkisel Yap1 - Soyutlanmis Yapt
MATH Smith vd. (1996) Bilgi ve Bilgi Sistemi- Kavrama - Rutin Islemlerin
Taksonomisi Kullanimi, Bilgi Transferi, Yeni Durumlara Uyarlama -
Dogrulama ve Yorumlama - Cikarimlar, Tahminler ve
Karsilastirma - Degerlendirme
Marzano Marzano ve Kendall ~ Geri Getirme — Anlama — Analiz — Bilgi Kullanimi — Ust
Taksonomisi (2007) Bilissel Sistem — Oz Sistem

Tablo 1'de taksonomilerin temel yapisal unsurlarna gore karsilastirmali bir ozet
sunulmaktadir. Bu tabloda her taksonomi modelinin gelistiricileri ile diizey ve boyutlar1 ele alinmistir.
Egitim arastirmalarinda yaygin olarak kullanilan bu taksonomiler, 6grenme hedeflerinin bilissel
boyutunun sistematik bir bigimde incelenmesine olanak saglamaktadir. Bu baglamda Benjamin S.
Bloom tarafindan gelistirilen Bloom Taksonomisi ve Lorin W. Anderson ile David R. Krathwohl
tarafindan gelistirilen Yenilenmis Bloom Taksonomisi'nin yamni sira, John B. Biggs ve Kevin Collis
tarafindan gelistirilen SOLO Taksonomisi ile Robert J. Marzano ve Kendall tarafindan gelistirilen
Marzano Taksonomisi gibi farkli modeller, 6gretim hedeflerinin bilissel agidan analiz edilmesinde
onemli kuramsal cergeveler arasinda yer almaktadir. Bu nedenle s6z konusu taksonomiler, matematik
Ogretim programlarini taksonomik agidan ele alan lisansiistii calismalarin degerlendirilmesinde 6nemli
bir referans noktasi olusturmaktadir.

Tiirkiye’de 6gretim programlarinin bilissel diizeylerinin taksonomik gerceveler dogrultusunda
incelendigi cesitli calismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin 6nemli bir kisminda merkezi yerlestirme
smav sorulari, 0gretim programlar1 veya ders kitaplarinda yer alan kazanimlar, etkinlikler, 6grenme
alanlar1 ve degerlendirme sorular: genellikle tek bir taksonomi modeli gercevesinde ele alinmistir.
Ornegin bazi aragtirmalarda sinav sorulari veya dgrenme alanlari Bloom Taksonomisi dogrultusunda
analiz edilirken (Baki ve Kogge, 2009; Biber ve Tuna, 2017), bazi ¢alismalarda Yenilenmis Bloom
Taksonomisi temel alinmistir (Aktan, 2019; Aydogdu ve Giiltekin, 2025). Bunun yamnda baz
arastirmalarda yalnizca SOLO Taksonomisi diizeylerine gore degerlendirmeler yapilmis (Dogan, 2020;
Ozcan ve Masal, 2025), bazi calismalar ise MATH Taksonomisi {izerinden incelemeler yurtitmistiir
(Aygtin vd., 2016; Piskin Tung ve Baydar, 2022).

Bununla birlikte literatiirde farkli taksonomi modellerinin karsilastirmali bigimde ele alindig:
calismalarin oldukga sinirli oldugu goriilmektedir. Ornegin Pinar ve Ocak (2025), Bloom ve Haladyna
Taksonomileri teknolojik siire¢ basamaklar1 agisindan karsilastirilmis ve hangi taksonominin 21. yiizyil
o0grenme hedefleri ile daha uyumlu oldugu degerlendirilmistir. Yesilpinar (2024) tarafindan
gerceklestirilen tez calismasinda ise 8. simif matematik dersi kazamimlari Yenilenmis Bloom
Taksonomisi, TIMSS biligsel alan siniflamasi ve Marzano Taksonomisi gercevesinde analiz edilmistir.
Ayrica bu alanda gerceklestirilen lisansiistii tezlerin genel egilimlerini ortaya koyan sistematik
incelemelere de olduk¢a az rastlanmaktadir. Maden ve Arici (2022) Bloom Taksonomisi'nin 6gretim
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siirecinde kullanimina iliskin lisansiistii tezleri icerik analizi yontemiyle incelemis; Karahan ve Ergene
(2023) ise matematik egitimi alaninda SOLO Taksonomisi baglaminda gergeklestirilen lisansiistii tezleri
ve makaleleri meta-sentez yontemi ile analiz etmistir.

Literatiirde yer alan bu calismalar incelendiginde, matematik Ogretim programlarim
taksonomik acidan ele alan arastirmalarin gogunlukla belirli bir taksonomi modeli cercevesinde
ylriitildiigii ve farkli taksonomileri bir arada ele alan ¢alismalarin sinirh oldugu gériilmektedir. Bunun
yani sira, matematik Ogretim programini taksonomik agidan ele alan lisansiistii tezlerin genel
egilimlerini ortaya koyan kapsamli ve sistematik incelemelere de sinirli diizeyde rastlanmaktadir. Bu
durum, s6z konusu tezlerin biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Bu calismadan elde edilecek bulgularin, Tiirkiye’de ilk ve ortaokul matematik &gretim
programlarini taksonomik agidan ele alan lisansiistii ¢caligmalarin genel egilimlerini ortaya koymasi
beklenmektedir. Bu yoniiyle arastirmanin, matematik egitimi alaminda gergeklestirilen taksonomik
calismalarin mevcut durumunu sistematik bigimde ortaya koyarak gelecekte yapilacak arastirmalar igin
yol gosterici katkilar sunacag: diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de ilk ve ortaokul matematik 6gretim programi kapsaminda,
farkli taksonomik siniflandirmalar baglaminda gerceklestirilen lisansiistii tezleri gesitli degiskenler
agisindan  sistematik  bigimde incelemektir. Matematik Ogretim programinda taksonomik

siniflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii tezlerin;
1. Tez tiiriine gore dagilimi nedir?
2. Yillara gore dagilimi nedir?
3. Universitelere gore dagilimi nedir?
4. Arastirma yontemlerine gore dagilimi nedir?
5. Tercih edilen veri kaynag nelerdir?
6. Veri toplama araclarina gore dagilimlari nasildir?
7. Veri analiz tekniklerine gore dagilimlari nasildir?
8. Tercih edilen anahtar kelimelere gore dagilimlar: nasildir?

9. Programin hangi dgelerine odaklanmaistir?

Yontem

Bu boliimde, aragtirma modeli, verilerin toplanmasi, verilerin analizi ve etik onay bagliklar1 yer

almaktadir.
Aragtirma Modeli

Bu arastirmada dokiiman inceleme modeli kullanilmistir. Dokiiman incelemesi, basili veya
dijital (bilgisayar tabanli ve internet erisimli) materyallerin sistematik bir bigimde incelenmesi ve
degerlendirilmesi siirecinde yiiriitiilen bir dizi islemi ifade etmektedir (Bowen, 2009). Bu arastirmada
ele alinan konuya iligkin olgu ve durumlara dair bilgi iceren yazili materyaller incelenerek veriler elde

edildiginden bu yontem tercih edilmistir.
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Calisma, Merriam (2018) tarafindan belirtilen dokiiman incelemesi asamalari temel alinarak
ylriitiilmiistiir. Buna gore siire¢ dort asamadan olugsmaktadir: (1) uygun dokiimanlarin segilmesi,
arastirma amactyla dogrudan iliskili ve giivenilir belgelerin belirlenmesi; (2) dokiimanlarin orijinalligi
ve gegerliliginin kontrol edilmesi, belgelerin kaynag1 ve tarihsel baglaminin incelenmesi; (3) kodlama
ve kataloglama i¢in sistematik bir yap1 olusturulmasi, belgelerin iceriklerinin diizenlenmesi ve temalara
ayrilmasi; (4) veri analizi (igerik analizi), kodlanan materyallerin sistematik bicimde analiz edilmesi ve
arastirma sorular1 dogrultusunda yorumlanmasi. Bu dogrultuda arastirma konusu ile ilgili veriler yazili

materyaller tizerinden elde edilmis ve sistematik bir bi¢cimde kodlanarak degerlendirilmistir.
Verilerin Toplanmasi

Tirkiye'deki ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programi gergevesinde 2011-2024 yillar
arasinda yapilan lisansiistii tezleri kapsayan bu calismada, YOK Ulusal Tez Merkezi

(https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tarama.jsp) veri tabani taranmigtir. Bu yil aralig, arastirmanin

kapsamini yonetilebilir diizeyde tutmak ve matematik 6gretim programlarini taksonomik agidan ele

alan gorece giincel lisansiistii calismalar: incelemek amaciyla tercih edilmistir.

Arastirmanin  kapsami ilkokul ve ortaokul matematik Ogretim programlar ile
sinirlandirilmistir. Bu tercih, matematik egitiminin temel kavramlarinin ve bilissel becerilerinin biiyiik
Olctide bu egitim kademelerinde kazandirilmas: ve kazanimlarin taksonomik agidan incelenmesinin

oncelikle bu diizeylerde anlamli olmasi nedeniyle yapilmaistir.

Tarama siirecinde, matematik egitimi literatiiriinde yaygin olarak kullarulan bazi taksonomiler
temel alinmistir. Bu dogrultuda Bloom Taksonomisi, SOLO Taksonomisi ve matematik alanina 6zgii
olarak gelistirilen MATH Taksonomisi anahtar kelime olarak tercih edilmistir. Yapilan incelemelerde
ulasilan ¢alismalardan birinde, Bloom Taksonomisi ile birlikte Marzano Taksonomisinin de kullanildig:
goriilmiis ve bu nedenle Marzano Taksonomisi de arastirma kapsamina dahil edilmistir. Bu yaklagim,

matematik egitimi alaninda en yaygin kullanilan taksonomilere odaklanmay1 amaglamaktadir.

S

Tarama yapilirken “gelismis arama" segenegi kullanilmis ancak yalnizca “tez baslig1” alaninda
anahtar kelime aramas1 yapilmistir. Boylece arastirma konusuyla dogrudan iliskili olabilecek tez
basliklari izerinden bir 6n eleme yapilmis, tez 6zetleri ve igerikleri daha sonra incelenmistir. Bu tercih,
arastirmanin odaklandig1 kavramsal cerceveye uygun tezlerin daha hizli ve odakli bir sekilde tespit
edilmesini amag¢lamaktadir. ilk olarak, veri tabaninda “matematik” ve “taksonomi” anahtar kelimeleri
ile yapilan taramada toplam 48 kayit elde edilmistir. Ancak, arastirmanin kapsamina uygun tiim
calismalar igermesi igin ilgili taksonomi kavramlar tek tek aranmis ve daha kapsamli bir veri seti

olusturulmustur.

Bu dogrultuda, “SOLO Taksonomisi” anahtar kelimesi ile yapilan tarama sonucunda 22 kayat
elde edilmistir. Bunlardan 17’sinin matematik 6gretim programu ile iliskili oldugu belirlenmis; yalnizca
ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programu ile ilgili olan 10 yiiksek lisans ve 1 doktora galismasi

arastirma kapsamina alinmistir.

Benzer sekilde, “Bloom” ve “matematik” anahtar kelimeleri ile yapilan taramada 28 kay1t tespit
edilmistir. Bunlardan 21’inin yalnizca ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programu ile iliskili
oldugu belirlenmistir. Ancak, bu g¢alismalarin hicbirinde doktora tezine rastlanmamistir. Ayrica,

ulagilan tezlerden biri hem Bloom Taksonomisi hem de Marzano Taksonomisini icermektedir.
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Marzano Taksonomisi, Bloom Taksonomisi ile birlikte kullanildig: i¢in ¢alismaya dahil edilmis
ve bu kavram i¢in ayrica bir tarama gergeklestirilmistir. “Marzano” ve “matematik” anahtar kelimeleri
ile yapilan tarama sonucunda yalnizca bir kayda ulasilmigtir. Bu kayit, Bloom Taksonomisi ve Marzano

Taksonomisinin birlikte kullanildig: yiiksek lisans tezidir.

Aymn sekilde, “"MATH Taksonomisi” anahtar kelimesiyle yapilan tarama sonucunda 14 kayit
elde edilmistir. Bu ¢alismalardan 7’sinin yalnizca ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programiyla

ilgili oldugu belirlenmis; ancak, bu tezlerin hi¢birinde doktora ¢alismasina rastlanmamastir.

Genel olarak, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda gerceklestirilen taramalar sonucunda
toplam 48 kayit tespit edilmistir. Yapilan ayrintili inceleme ve eleme siireci sonucunda yalnizca ilkokul
ve ortaokul matematik 6gretim programu ile iliskili olan 38 lisansiistii tez arastirmaya dahil edilmistir.

Bu tezlerin 37’si ytliksek lisans, 1'i ise doktora tezinden olusmaktadir.
Tablo 2’de arastirmaya dahil edilen tezlerde kullanilan taksonomi tiirleri sunulmaktadir.

Tablo 2. Arastirmaya Dahil Edilen Tezlerde Kullanilan Taksonomi Tiirleri

Taksonomi Tiirii Yiiksek Lisans Doktora f
SOLO Taksonomisi 9 1 10
Bloom Taksonomisi 21 0 21
MATH Taksonomisi 7 0

Marzano Taksonomisi 1 0 1

(Bloom ve Marzano Taksonomilerinin birlikte kullanildig bir yiiksek lisans tezi her iki kategori altinda da yer aldig1 i¢in tablo

toplam arastirma kapsaminda incelenen toplam tez sayisindan (n=38) farklilik gosterebilmektedir.)
Verilerin Analizi

Bu ¢alismada veriler betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Betimsel analiz yogun analiz
gerektirmeyen verilerin degerlendirilmesinde, veriler 6nceden belirlenen temalar dogrultusunda
gruplandirilir, 6zetlenir ve bu gercevede yorumlanir (Karatas, 2017). Arastirma stirecinde derinlemesine
icerik analizinden ziyade, belirli gostergeler ¢ercevesinde gruplandirildigindan betimsel analiz yontemi

tercih edilmistir.

Calisma kapsaminda ulasilan yiiksek lisans ve doktora tezleri, belirlenen arastirma sorular:
dogrultusunda sistematik bir bigimde incelenmistir. Arastirma sorulari belirlenirken Oncelikle
matematik egitimi alaninda gerceklestirilen benzer tez inceleme ve dokiiman analizi ¢alismalarindaki
inceleme olgiitleri incelenmistir. Bu dogrultuda aragtirma sorularinda yer alan degiskenler; tezlerin yili,
tiirii, iniversitelere gore dagilimi, arastirma ydntemi, tercih edilen veri toplama araci, veri kaynagy, veri
analiz teknigi, kullanilan anahtar kelimeler ve odaklanilan program oOgesi Olclitleri temel alinarak
olusturulmustur. Belirlenen arastirma sorulari, kapsam ve uygunluk agisindan degerlendirilmesi
amactyla bir egitim bilimleri uzmaninin goriisiine sunulmus ve alinan geri bildirimler dogrultusunda

son haline getirilmistir.

Incelenen tezler kronolojik siraya ve tiirlerine gore yiiksek lisans tezleri “Y”, doktora tezleri ise
“D” harfleriyle kodlanmustir. C)rnegin ilk doktora tezi “D1” olarak kodlanmistir. Her bir ¢aligma,
arastirma sorularina karsilik gelecek sekilde tek tek analiz edilmis ve elde edilen tablolastirilarak
siniflandirilmistir. Kodlama ve siniflandirma islemleri arastirmaci tarafindan tekrar gézden gegirilerek

verilerde tutarlilik saglanmaya galisilmstir.
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Etik Bildirim

Bu arastirmada etik ilkelere uygun sekilde hareket edilmistir. Calisma, yalnizca dokiiman
incelemesi ve acik kaynak taramasi gerceklestirildigi i¢in Etik Kurul Izni gerektiren calismalar
kapsamina girmemektedir. Bu nedenle, Etik Kurul Izni ahnmamis veya beyan edilmemistir.

Bulgular

Bu boliimde, arastirmanin alt amaglar1 dogrultusunda elde edilen bulgular sistematik birsekilde

sunulmustur.
Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik 6gretim programinda taksonomik smiflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii
tezlerin tez tiirline gore dagilimi nedir?” alt problemine iligkin elde edilen veriler Sekil 1'de

gosterilmistir.

40
37
35

30
25
20
15
10

Ejjksek Doktora
isans

Sekil 1. Aragtirmaya dahil edilen lisanstistii tezlerin tiiriine gore dagilimi.

Sekil 1 incelendiginde, tez tiirii olarak lisansiistii diizeydeki ¢aligmalarin biiyiik bir kisminin
yiiksek lisans tezlerinden olustugu gozlemlenmektedir. Toplamda 38 ¢alismanin 37’sinin yiiksek lisans

yalmzca 1’inin ise doktora diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Ikinci Alt Probleme iligskin Bulgular

“Matematik Ogretim programinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii

tezlerin yillara gore dagilimi nedir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler Sekil 2’de gosterilmistir.
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Solo Taksonomisi

Bloom Taksonomisi
W Marzano Taksonomisi
mmm Math Taksonomisi

Yayin Sayisi

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Yillar

Sekil 2. Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerin yillara gére dagilimu.

Sekil 2’de goriildiigii gibi SOLO, Bloom, Marzano ve MATH taksonomileri tizerine yapilan
akademik ¢alismalarin yillara gore dagilimi analiz edilmistir. Bloom Taksonomisi'ne dayali yayinlarin
ozellikle 2023 ve 2024 yillarinda belirgin bir artis gosterdigi goriilmektedir. 2024 yilinda Bloom
Taksonomisi ile iligkilendirilen 8 ¢alisma yapilmisken, 2023 yilinda bu say1 5’tir. SOLO Taksonomisi'ne
yonelik en fazla yayin yapilan y1l 2022 olup bu yilda 2 calisma gergeklestirilmistir.

MATH Taksonomisi'ne dayali yaymnlar 2019 yilindan itibaren gortinmeye baslamis ve 2024
yilinda bu alanda 4 yayin ile en yiiksek degere ulasilmistir. Marzano Taksonomisi ile yapilan

calismalarin yalnizca 2024 yilinda tek bir calisma ile temsil edilmistir.
Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik Ogretim programinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullamildig: lisansiistii

tezlerin tniversitelere gore dagilimi nedir?” alt problemine iligkin elde edilen veriler Sekil 3'te
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Universiteler

Sekil 3. Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerin tiniversitelere gére dagilimu.
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Sekil 3’e bakildiginda toplamda 26 farkh iiniversitede lisansiistii tez ¢alismasi yiiriitiilmiistiir.
Eskisehir Osmangazi Universitesi, Erciyes Universitesi ve Necmettin Erbakan Universitesinin
lisansiistii tez alismalarinda 6ne ciktiklar goriilmektedir. Eskisehir Osmangazi Universitesi 5 calisma
ile en fazla galigma yapilan {iniversite olmustur. Necmettin Erbakan ve Erciyes Universitesi'nde toplam
3 lisansiistii tez bulunmaktadir. Ayrica Necmettin Erbakan Universitesinde yapilan lisansiistii
calismalarin 2 tanesi yiiksek lisans, 1 tanesi doktora diizeyindedir. Diger tiim {iniversitelerde yalnizca

yiiksek lisans diizeyinde tez galismalar1 gerceklestirilmistir.
Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik Ogretim programinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullarldig: lisansiistii
tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi nedir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler Tablo

3'te gosterilmistir.

Tablo 3. Arastirmaya Dahil Edilen Lisansiistii Tezlerin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilim

Yéntem Calisma Kodu f %
Dokiiman incelemesi Y5,Y6,Y10,Y11,Y14,Y15,Y16,Y18,Y19,Y20,Y21, 23 60.53
Y22,Y23,Y24,Y25,Y26,Y27,Y30,Y31,Y32,Y33,Y34,Y36
Durum ¢alismasi Y7,Y13,Y17,Y28,Y35,Y37 6 15.78
Eylem arastirmasi Y3,Y4 2 526
Karma desen Y1, Y29 2 5.26
Ozel durum c¢alismasi Y2 1 263
Ornek olay incelemesi Y8 1 263
iliskisel tarama Y9 1 263
Tarama modeli Y12 1 2.63
Ogretim deneyi D1 1 263

(Y: Yiiksek Lisans, D: Doktora)

Tablo 3’e gore arastirmalarda kullanilan yontemler incelendiginde, en fazla tercih edilen
yontemin dokiiman incelemesi oldugu goriilmektedir. Toplam 38 calismanun 23’ (%60.53) dokiiman

incelemesi yontemiyle gerceklestirilmistir.

Dokiiman incelemesini, 6 ¢alisma (%15.78) ile durum c¢alismasi yontemi takip etmektedir.
Arastirmalarda kullanilan diger yontemler ise daha sinirli sayida yer almaktadir. Eylem arastirmasi ve
karma desen tercih edilen ikiser galisma bulunurken; 6zel durum ¢alismasi, 6rnek olay incelemesi,
iliskisel tarama, tarama modeli ile 6gretim deneyi gibi yontemlerin her biri yalnizca birer ¢alismada

tercih edilmistir.
Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik 6gretim programinda taksonomik smiflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii
tezlerde tercih edilen veri kaynagi nelerdir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler Sekil 4'te

gosterilmistir.
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Sekil 4. Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerin veri kaynagina gore dagilimi.

Sekil 4'te goriildiigii lizere, arastirmada veri toplama kaynaklarinin dagilimi incelendiginde en
fazla kullanilan kaynagin ortadgretime gecis sinavi sorulari (f=14) oldugu goriilmektedir Bunu sirasiyla
kazamimlar ve dgrenciler (f=8) ve ders kitab1 (f=5) takip etmektedir. Ogretmen goriisii ve dgretim
programu (her biri f=3) gibi kaynaklar orta diizeyde kullanilirken yazili sorulan (f=2), calisma kitaba,
TIMSS sorulari, 6grenme alanlar1 ve ortak sinav sorulari (her biri f=1) gibi kaynaklarin daha sinirli

kullanldig belirlenmistir.
Altinct Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik Ogretim programinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii
tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimlar1 nasildir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler

Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Arastirmaya Dahil Edilen Lisansiistii Tezlerin Veri Toplama Araclarina Gore

Dagilim
Kategori VeriTiirii/Arag Frekans
(f)
Sinavlar / Testler Kavramsal Anlama Tespit Sinavi 1
Diizey Tespit Smavi 1
Bilgi Testi 1
Problem C6zmeTesti 1
Akademik Basar1 Testleri 1
Taksonomik Diizey Belirleme Testi 1
Yazili Degerlendirme Araglari 1
Goriisme Yontemleri Gortisme 8
Yar1 Yapilandirilmis Goriisme 4
Klinik Miilakatlar 3
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Gozlemsel Veriler

Belgelendirme / Dokiimantasyon

Taksonomi Araglari

Olgekler

Analiz Araglan

Gozlem
Zihin Haritalar
Arastirmaci Notlari

Ogrenci Giinliikleri
Ogrenci Diyaloglart
Video Kayzitlar
Ses Kaydi
Dokiiman Inceleme Matrisi

Ogrencilerin Yazili Calismalari

LGS Smav1 Analiz Formu
Taksonomik Diizey Belirleme Formu

SOLO Taksonomisi Fiil Listesi
Yenilenmis Bloom Taksonomisi

Belirtke Tablosu

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Fiil
Listesi

Yenilenmis Bloom Bilissel Boyut
Tablosu

Yenilenmis Bloom Siire¢ Basamaklar1
Formu

Yenilenmis Bloom Soru Formu
Hedef Siniflama Tablosu
Dijital Okuryazarlik Olgegi
Motivasyon Olgegi
Veri Analiz Seti Formu

Rubrik

(Incelenen tezlerde, 6grencilerin bilissel diizeylerini belirlemek amacwyla kullanilan veri toplama araglart farkl adlarla ifade
edilmigtir. Bu araglar, alan uzmam goriisii dogrultusunda islevleri dikkate alinarak birlestirilmis ve kategorilere ayrilmistir.

Ornegin ortak islevleri dikkate alinarak bu araglar calisma kapsaminda “Taksonomik Diizey Belirleme Formu” ya da “SOLO

Taksonomisi Fiil Listesi” gibi basliklar altinda sumiflandirilmigtir.)

Tablo 4 incelendiginde, veri toplama siirecinde; sinavlar, testler, goriismeler, goézlemler,
Olcekler ve dokiiman analizleri gibi farkli tekniklerden yararlamilmistir. Bulgular, literatiirdeki
calismalarin ¢ok yonlii veri kaynaklarini temel aldigini gostermektedir. Ozellikle taksonomik diizey

belirleme formunun (f=14) yogun sekilde kullanildig1 goriilmekte olup, buna takiben goriisme (f=8)

verileri de yiiksek oranda tercih edildigi belirlenmistir.
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Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik Ogretim programinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii
tezlerin veri analiz tekniklerine gore dagilimlari nasildir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler Sekil

5'te gosterilmistir.

Bagimsiz Betimsel Dokiiman ~ Igerik  Ki-kare Post-hoc Rubrik Shapiro Wilcoxon

grupt-testi analiz =~ analizi  analizi testi testleri Wilk testi  isaretli

siralar testi

Sekil 5. Aragtirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerin veri analiz teknigine gore dagilimu.

Sekil 5’e gore incelenen lisansiistii tezlerin veri analiz yontemlerinin dagilimi incelendiginde,
oOzellikle betimsel analiz (f=17) ve igerik analizi (f=12) yontemlerinin belirgin bicimde o6ne ¢iktig
goriilmektedir. Bununla birlikte, rubrik, dokiiman analizi, bagimsiz grup t-testi, ki-kare testi, Shapiro-

Wilk testi gibi cesitli istatistiksel analiz tekniklerinin de kullanildig1 goriilmektedir
Sekizinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik 6gretim programinda taksonomik simiflanlandirmalarin kullanildigy lisanstistii
tezlerin tercih edilen anahtar kelimelerin dagilimlari nasildir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler

Sekil 6’da sunulan kelime bulutunda gosterilmistir.
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Sekil 6. Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerln anahtar kehmelerine gore dagilimi.

Sekil 6’da yer alan kelime bulutuna gore arastirmaya konu olan lisansiistii tezlere iligkin anahtar
kelimeler incelendiginde ¢ogunda, “matematik, taksonomi, Yenilenmis Bloom, Ogretim, SOLO,

program ve ders” gibi anahtar kelimelerin agirlikli olarak kullanildig: goriilmektedir.
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Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Bulgular

“Matematik &gretim programinda taksonomik smiflanlandirmalarin kullanildig: lisansiistii
tezlerde programin hangi 6gelerine odaklanilmistir?” alt problemine iliskin elde edilen veriler Sekil 7' de

gosterilmistir.

m Kazanim = [cerik Olgme ve degerlendirme Egitim durumlari

Sekil 7. Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezlerin program ogelerine gore dagilimi.

Sekil 7’ye gore, incelenen lisansiistil tezlerde program Ogelerine gore yapilan analizlerde en
fazla iizerinde durulan dgenin %35'lik oranla "kazanim" oldugu gériilmektedir. Tkinci sirada yer alan
"igerik" Ogesi ise %33’liik bir oranla dikkat g¢ekmektedir. Bu da arastirmacilarin, matematik
programlarindaki konu alanlarini, iinite yapilarimi ve igerik diizenlemelerini taksonomik baglamda
inceledigini ortaya koymaktadir. Caligmalarda “6lgme ve degerlendirme” 6gesinin %24'liik oranla daha
az incelendigi goriilmekte olup en az incelenen "egitim durumlar1” program 6gesi yalnizca %8'lik bir

oranla incelenen ¢alismalarda yer bulmustur.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu aragtirmada, Tiirkiye'deki ilk ve ortaokul matematik 6gretim programu gercevesinde 2011-
2024 yillar1 arasinda taksonomik siniflanlandirmalarin kullanildigi lisansiistii tezlerin tez tiiri,
arastirma yillari, tiniversiteleri, arastirma yontemleri, arastirmalarin veri kaynagy, veri toplama aragclari,
veri analiz yontemleri, anahtar kelimeleri ve programin hangi ogelerine agirlik verdigi incelenmistir.

Verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmistir.

Incelenen lisansiistii tezlerin tez tiiriine gore dagilimi incelendiginde, 38 caligmann 37’sinin
yiiksek lisans, yalnizca 1’inin ise doktora diizeyinde arastirma yapilmistir. Bu durum yiiksek lisans
diizeyindeki ¢alismalarin belirgin bir sekilde daha yaygin oldugunu ve doktora c¢alismalarinin sayisal
olarak ¢ok daha sinirh kaldigim gostermektedir. Incelenen tezlerin énemli bir kisminin 6gretim
programlarinda yer alan kazanimlarin, ders kitaplarindaki etkinlik ve sorularin ya da Ogretim
materyallerinin cesitli taksonomiler dogrultusunda incelenmesine dayanan betimleyici ¢aligmalar
oldugu belirlenmistir. Mevcut durumu ortaya koymaya yonelik bu tiir ¢alismalarin yiiksek lisans
diizeyinde daha yaygin olmas: beklenen bir durumdur. Buna karsilik doktora tezi yapacak
aragtirmacilar, alanina yeni teori veya model gelistirme gibi riskli alanlarina girmesi gerektiginden
doktora tezlerinin siurliligi bu sekilde yorumlanabilir (Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi,

2016). Bu baglamda, matematik egitimi alaninda taksonomilere dayal1 analizlerin doktora diizeyinde
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daha kapsamli arastirma desenleriyle ele alinmasinin alana o©nemli katkilar saglayacag:

distiniilmektedir.

Aragtirmanin bulgular1 dogrultusunda Bloom Taksonomisi'nin, 21 ¢aligma ile son yillarda
egitim arastirmalarinda daha yogun sekilde kullanildig1 goriilmektedir. SOLO Taksonomisi (f=10) ve
MATH Taksonomisi (f=8) yonelik gerceklestirilen ¢alismalarin ise zaman i¢inde daha sinirli ve diizensiz
bir dagilim gosterdigi dikkat cekmektedir. Marzano Taksonomisi ise yalnizca 1 ¢alismada Bloom
Taksonomisi ile birlikte yer alarak, diger taksonomilere gore daha az tercih edildigini ortaya
koymaktadir. Genel olarak, 2020 sonrasi donemde taksonomi temelli ¢alismalarin sayisinda artis
oldugu ve 0zellikle Bloom ve SOLO Taksonomilerine yonelik ilginin belirgin sekilde yiikseldigi
anlasilmaktadir. Bu bulgular literatiirde yer alan bazi calismalarla da benzerlik gostermektedir. Nitekim
egitim arastirmalarinda genellikle orijinal ya da Yenilenmis Bloom Taksonomisinin tercih edildigi ifade
edilmektedir (Ari, 2013; Biimen, 2006; Celikkaya, 2019). Ayrica Erbas (2021), kazamimlarin ve
degerlendirme sorularinin incelenmesinde en sik tercih edilen taksonomilerin Bloom ve SOLO
Taksonomileri oldugunu belirtmistir. Bu baglamda mevcut arastirmanin bulgularinin da literatiirdeki

egilimlerle paralel bir sonug ortaya koydugu sdylenebilir.

Bloom Taksonomisinin diger taksonomilere gore daha yaygin kullanilmasimin birkag nedeni
olabilir. Oncelikle Bloom Taksonomisi, egitim bilimleri alaninda en bilinen ve en yaygin kullanilan
biligsel siniflandirma modellerinden biri olup 6grenme hedeflerinin diizenlenmesi, 6gretim siireglerinin
planlanmas1 ve 6l¢me-degerlendirme c¢alismalarinda arastirmacilara kolay uygulanabilir bir gergeve
sunmaktadir. Bu yoniiyle arastirmacilar tarafindan daha erisilebilir ve kullanimi daha pratik bir model
olarak degerlendirilmektedir. Ayrica Tiirkiye’deki ders Ogretim programlarimin planlanmasi,
yiiriitiilmesi ve degerlendirilmesi siireclerinde de ¢ogunlukla Bloom Taksonomisinin temel ilkeleri ve
yapist esas alinmaktadir (Biimen, 2006; Yesiltepeler, 2023). Bu durum, arastirmacilarin program

inceleme calismalarinda Bloom Taksonomisine daha sik bagvurmasina neden olmus olabilir.

Buna karsin SOLO ve MATH Taksonomilerinin daha sinurli sayida ¢alismada kullanilmasi, bu
modellerin literatiirde Bloom Taksonomisine kiyasla daha az tercih edilmesi ya da uygulanmasinin
daha ayrintili analiz gerektirmesi ile iligkili olabilir. Ozellikle SOLO Taksonomisi 6grencilerin 6grenme
giktilarinin yap1 diizeylerini analiz etmeye odaklandigindan uygulama siirecinde daha ayrintili analiz
gerektirebilmektedir. Benzer sekilde MATH Taksonomisi matematik alanina 6zgii bir siniflandirma
sunmasina ragmen, Bloom Taksonomisi kadar yaygin taninmamasi ve kullanimina iliskin kaynaklarin

daha sinurli olmasi aragtirmacilarin bu taksonomiye daha az yonelmesine neden olmus olabilir.

Lisansiistii tez ¢alismalarinin iiniversitelere gore dagilimina bakildiginda Tiirkiye’deki
tiniversitelerde farkli yogunlukta gergeklestigini ortaya koymaktadir. Eskisehir Osmangazi Universitesi
en fazla galisma yapilan kurum olarak 6ne ¢ikarken, Necmettin Erbakan ve Erciyes Universiteleri de
onemli katkilarda bulunmustur. Bu durum, matematik egitimi alaninda gerceklestirilen lisansiistii
aragtirmalarin bazi iiniversitelerde daha yogun sekilde yiiriitiildiigiinii gostermektedir. S6z konusu
farkliligin, iiniversitelerde gorev yapan akademisyenlerin ve lisansiistii 6grencilerin arastirma ilgi
alanlar ile iliskili olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda matematik 6gretim programlarinin
taksonomik agidan incelenmesine yonelik calismalarin belirli tniversitelerde yogunlasabildigi
sOylenebilir. Ayrica gelecekte farkli {iniversitelerde yapilacak c¢alismalarin artmasi, bu alandaki

aragtirma cesitliliginin ve alan yazina yapilacak katkinin genislemesine yardimcr olabilir.

Incelenen lisansiistii calismalarin yontemleri analiz edildiginde, incelenen arastirmalarda

genellikle nitel agirhikli, 6zellikle de dokiiman temelli yontemlerin tercih edildigi goriilmektedir.
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Arastirmaya konu olan ¢alismalarda arastirmacilar ¢ogunlukla matematik ders kitaplari, 6grenme
alanlari, matematik Ogretim programi: ve merkezi sinav sorulart gibi yazili materyalleri
degerlendirmektedir. Bu durum, alanin dogas1 geregi verilerin biiyiik dl¢lide dokiimanlardan elde
edilmesini gerektirmekte ve dolayisiyla nitel verilerin kullanimim 6n plana ¢ikarmaktadir. Ote yandan,
karma desenli veya deneysel nitelik tasiyan arastirmalar daha az sayida goriilmektedir. Bunun nedeni,
bu tiir arastirmalarin daha fazla zaman, kaynak ve planlama gerektirmesi ya da matematik 6gretim
programlarinin taksonomik agidan analiz edilmesi baglaminda sinirli uygulanabilirlige sahip olmasi
olabilir. Bu cercevede, nitel agirlikli yontemlerin tercih edilmesi, alanin mevcut arastirma egilimleriyle

uyumlu ve incelenen materyallerin dogasina uygun bir yaklasim olarak degerlendirilebilir.

Tez calismalarinin veri kaynaklarina bakildiginda, genellikle sinav sorulari ve kazanim
analizleriyle siirh kaldigini; buna kargin ¢alisma kitabs, yazili yoklama sorular1 ve uluslararas: simav
sorularina daha az odaklandigini gostermektedir. Maden ve Arici (2022) Bloom Taksonomisinin
Ogretim siirecinde kullanilmaszyla ilgili lisansiistii tezlerin egilimleri ile ilgili yaptig icerik analizinde
bu calismalariin derslerde kullanimi, farkli derslerde yapilan sinavlar ve merkezi sinav sorular,
kitaplarda yer alan etkinlikler ile farkli derslerin 6gretim programlarindaki kazanimlar gibi konulara
odaklandig: belirlenmistir. Bu durum, lisansiistii aragtirmalarin ¢ogunlukla 6gretim programlar1 ve
ogrenci degerlendirme materyalleri tizerinden yiritiild{igiinii ve veri toplama siirecinde daha
erisilebilir, sistematik ve belgelenmis kaynaklarin tercih edildigini gostermektedir. Boylece, alan
arastirmacilarinin veri toplama kolayligy, erisilebilirlik ve program igeriklerine dogrudan baglhilik gibi
faktorleri dikkate alarak calistiklar: ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, bu egilim, arastirma sorularinin nitel
acidan degerlendirilmesine olanak tamiyan dokiiman temelli analizlerin tercih edilmesini de

agiklayabilir.

Ote yandan incelenen tez caligmalarinin veri toplama araglarina bakildiginda, taksonomiye
dayali formlar ve goriisme verilerinin diger araglara gore daha yiiksek frekansa sahip oldugu
goriilmektedir. Taksonomiye dayali formlar, calismalarda ele alinan kazamimlarin veya smav
sorularinin belirlenen taksonomik basamaklarla ne o6lclide ortiistiigiinii degerlendirmek igin
kullanilmaktadir; 6rnegin bir kazanimin Bloom veya SOLO Taksonomisine gore hangi bilissel diizeyde
yer aldig1 incelenmektedir. Bu durum, lisansiistii tezlerde nitel veri toplama yontemlerinin agirlikli
olarak kullanilmasinin nedenlerinden birini agiklamakta ve taksonomiye dayali degerlendirme ile

katilimcr gortislerinin birlikte, ¢alisma konusunun analizine imkan tanidigini gostermektedir.

Incelenen lisansiistii calismalarin veri analiz yontemlerinin grafik ve frekans dagilimlariin
incelenmesi sonucunda, arastirmalarda 6zellikle betimsel analiz ve igerik analizi yontemlerinin belirgin
bi¢cimde 6ne ciktig1 goriilmektedir. Bu durum, lisansiistii tezlerin biiyiik cogunlugunun nitel arastirma
tasarimlarina dayandigim ortaya koymaktadir. Nitel arastirma siirecinde elde edilen veriler, siklikla
betimsel ve igerik analizi gibi gesitli analiz yontemleriyle detayli bir sekilde smiflandirilmaktadir
(Baltaci, 2019; Toker, 2022). Ele alinan g¢alismalarda, betimsel ve icerik analiz yontemlerinin tercih
edilmesinin temel nedenlerinden biri, lisansiistii ¢calismalarin ¢ogunlukla 6gretim programlari, ders
materyalleri, kazanim ve smav sorular gibi yazili ve sistematik olarak erisilebilir belgeler tizerinden
yliriitiilmesidir. Bu tiir veri kaynaklari, derinlemesine ve tematik analizler yapilmasina uygun
oldugundan nitel analiz teknikleri i¢in dogal bir ortam sunmaktadir. Arastirmanin bir diger sonucu
olan lisansiistii ¢alismalarin anahtar kelimeleri kelime bulutu analizine gore “matematik, taksonomi,
Yenilenmis Bloom, 6gretim, SOLO, program ve ders” gibi ifadelerden olustugu tespit edilmistir. Bu
durum tez ¢alismalarinda hem taksonomi hem de 6gretim programlariyla ilgili temel kavramlarm

yogun bicimde ele alindigin1 gostermektedir.
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Aragtirmaya konu olan lisanstistii ¢alismalarin egitim programi ogelerine verdikleri agirlik
incelendiginde, arastirmalarin biiyiik Ol¢lide 6gretim programlarinin kazanim ve igerik boyutlarina
yogunlastig1 goriilmektedir. Bu durum, lisansiistii arastirmalarda taksonomilerin 6ncelikle 6gretim
programindaki kazanimlarin siniflandirilmasi ve igeriklerin degerlendirilmesi amaciyla kullanilmasiyla
aciklanabilir. Ozellikle matematik ders kitaplarindaki sorular, 6gretim programlarinin icerik ve 6gretim
alanlar1 ile merkezi smav sorularmnin program kazanimlariyla uyumlu olup olmadigr incelenmis;
dolayisiyla veri toplama siireclerinde bu dgelerin oncelik kazanmas1 dogal bir egilim olarak ortaya
gikmusgtir. Ayrica, kazanim ve igerik 6geleri, taksonomik siniflandirmalar araciligiyla daha sistematik ve
Olctilebilir bir bicimde analiz edilebildigi i¢in, dlgme-degerlendirme uygulamalar1 ve siire¢ odakl
egitim durumlar1 daha sinirli bicimde ele alinmistir. Bu baglamda, lisanstistii arastirmalarin igerik ve
kazanim odakliligl, taksonomik cercevelerin analitik uygunlugu ve erisilebilir veri kaynaklariyla

dogrudan iliskili olarak yorumlanabilir.

Buna karsilik, programlarin yalnizca biligssel kazanimlarla simrli kalmamasi ve siireg odakh
unsurlarin da derinlemesine incelenmesi gerektigi géz Oniinde bulunduruldugunda, ol¢me-
degerlendirme ve egitim siireci 6gelerine daha fazla dikkat edilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Boylece,
mevcut egilimler hem taksonomik smiflandirmalarin analitik uygunlugunu hem de arastirmacilarmn

veri erisilebilirligi ve Olctilebilirlik odakli tercihlerini yansitmaktadir.
Belirtilen bulgulara ve sonuglara dayal olarak;

e Matematik 6gretim programinda yapilan ¢alismalar dogrultusunda belirgin bir bi¢cimde yiiksek
lisans tezlerinin agirhikta oldugu, doktora tezlerinin ise oldukg¢a simrli sayida kaldig:
goriilmektedir. Bu nedenle, doktora diizeyinde yapilacak aragtirmalarin artirilmasi, alana
kuramsal ve metodolojik katkilar saglayacaktir.

e Arastirma bulgularma gore Bloom Taksonomisi en yaygin bicimde kullanilmakla birlikte,
SOLO, MATH ve Marzano Taksonomilerinin sinirli sayida ¢alismada yer aldig1 goriilmiistiir.
Egitim programlarinin ¢ok yonlii degerlendirilmesi agisindan bu taksonomilerin karsilagtirmali
analizlerine yer verilmesi, 0gretim programlarimin daha derinlemesine anlagilmasma katki
saglayabilir.

e Incelenen calismalarin biiyiik bir gogunlugunun nitel desene dayali oldugu tespit edilmistir. Bu
nedenle, nicel veya karma yontemlerin daha fazla kullanilmas: dnerilmektedir.

. Ogretim programinin farkli 6geleri daha dengeli sekilde incelenebilir. Calismalarin ¢ogunun
kazanim ve igerik Ogelerine odaklandigl, buna karsin o6lgme-degerlendirme ve egitim
durumlar1 gibi diger 6nemli 6gelerin daha simirli ele alindigi belirlenmistir. Bu nedenle,
ozellikle siire¢ odakli bilegenlerin ve degerlendirme uygulamalarinin daha sistematik bicimde
incelenmesi onerilmektedir.

e Taksonomi kullaniminin 6gretim siireclerine etkisi arastirilabilir. Lisanstistii tezlerde daha ¢ok
igerik ve analiz diizeyine odaklanilsa da, taksonomilerin simnif ici 6gretim stratejilerine etkisi
lizerine ampirik aragtirmalara gereksinim duyulmaktadir. Bu tiir c¢alismalar &gretmen

egitimine ve 0gretim programlarinin uygulanabilirligine katki saglayabilir.
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Extended Abstract

Purpose and Research Questions

The aim of this study is to systematically examine postgraduate theses conducted within the scope of
primary and lower secondary school mathematics curricula in Tiirkiye, focusing on various variables
in the context of different taxonomic classifications. In this regard, the study addresses the following
questions: (1) the distribution of theses by thesis type, (2) their distribution across years, (3) their
distribution by universities, (4) the research methods employed, (5) the preferred data sources, (6) the
distribution in terms of data collection tools, (7) the distribution according to data analysis techniques,
(8) the distribution based on preferred keywords, and (9) the curriculum components on which these

theses focus.

Originality / Value

A review of the existing literature reveals that studies examining mathematics curricula from a
taxonomic perspective are predominantly conducted within the framework of a single taxonomic
model, while studies addressing multiple taxonomies in an integrated manner remain limited.
Furthermore, there is a significant lack of comprehensive and systematic reviews that reveal the general
trends in graduate theses focusing on mathematics curricula from a taxonomic perspective. This gap
highlights the need for a holistic examination of these theses. This study aims to address this gap by
providing a systematic and comprehensive analysis of master's theses conducted in Tiirkiye concerning
primary and secondary school mathematics curricula and taxonomic classifications. In this context, the
study contributes to the field by mapping the current state of taxonomic research and offering

information that can guide future studies in mathematics education.
Research Design and Methodology

The research process was conducted in accordance with the stages of document analysis. In this context,
the collected documents were systematically examined and categorized according to the research
questions.The data for this study consists of postgraduate theses conducted in Tiirkiye between 2011
and 2024 within the scope of the primary and secondary school mathematics curriculum. The data were
obtained from the Higher Education Council National Thesis Center database. The time period was

determined to ensure both the manageability of the dataset and the inclusion of relatively recent studies.

During the data collection process, keyword-based searches were conducted using widely accepted
taxonomies in mathematics education, including Bloom's Taxonomy, SOLO Taxonomy, and MATH
Taxonomy. Marzano's Taxonomy was also included after it was identified in one of the studies. As a
result of the screening and selection process, a total of 38 postgraduate theses (37 master's theses and 1
doctoral thesis) were included in the study. The data were analyzed using descriptive analysis. In this
approach, data were organized and interpreted according to predetermined themes such as thesis year,
type of study, data collection tools, and data sources. Each thesis was systematically coded, and findings

were presented in categorized tables to ensure clarity and consistency.
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Results and Discussion

This study examined postgraduate theses on primary and secondary school mathematics curricula in
Tiirkiye between 2011 and 2024, focusing on the use of taxonomic classifications. The theses were
analyzed in terms of type, year, university, research methods, data sources, data collection tools, data
analysis techniques, keywords, and highlighted curriculum components. Descriptive analysis was used
to analyze the data.

The findings revealed that the vast majority of studies were master's theses (n=37), with only one
doctoral thesis, indicating a significant imbalance in favor of master's level research. Most studies were
descriptive in nature, focusing on analyzing curriculum objectives, textbook activities, and assessment
questions based on taxonomies. Among the taxonomies, Bloom's Taxonomy was the most frequently
used (f=21), followed by SOLO (f=10) and MATH (f=7), while Marzano's Taxonomy was used in only
one study. Since 2020, an increase in taxonomy-based studies has been observed, particularly
concerning Bloom's and SOLO taxonomies. This trend is consistent with the literature where Bloom's
Taxonomy is widely preferred due to its accessibility and applicability.

The results also showed that studies were concentrated in specific universities and that there were
differences in institutional research focuses. Methodologically, mostly qualitative and document-based
approaches were used, with data primarily obtained from textbooks, curricula, and exam questions.
Accordingly, descriptive and content analysis techniques were the most frequently used methods.
Additionally, the findings showed that most studies focused on curriculum objectives and content,
while process-oriented components such as assessment and teaching practices were less emphasized.
Overall, the results indicate a need for more diverse, theory-based, and doctoral-level research that
incorporates broader methodological approaches and addresses the less-researched components of the

curriculum.
Limitations

This research was conducted within certain limitations. Firstly, the study was limited to postgraduate
theses conducted in Tiirkiye between 2011 and 2024 and accessible in the YOK National Thesis Center
database. This meant that studies not uploaded to the database or inaccessible were excluded from the
research scope.

The data collection process was limited to keyword searches conducted solely on thesis titles.
Furthermore, the study was limited to Bloom, SOLO, MATH, and Marzano Taxonomies, excluding
other classification approaches that could be used in mathematics education. This can be considered a
limiting factor in the generalizability of the findings. Moreover, the scope of the research was limited to
primary and secondary school mathematics curricula.

Implications: Theoretical, Practical, and Social

Based on the findings, several inferences can be made at the theoretical, applied, and societal levels.
Theoretically, the prevalence of master's theses and the limited number of doctoral studies in the field
indicate a need for more in-depth research focused on model development. Furthermore, a comparative
analysis of alternative taxonomies such as SOLO, MATH, and Marzano, in contrast to the dominance
of Bloom's Taxonomy, will contribute to a multidimensional analysis of curricula. From an applied
perspective, the fact that most studies are qualitative and document-based necessitates a greater use of
quantitative and mixed methods. However, it is recommended that curricula focus not only on learning

outcomes and content but also on assessment and evaluation and process-oriented components. From
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a societal perspective, increasing empirical studies examining the impact of taxonomies on teaching
processes could contribute to the effectiveness of teacher training and curricula.
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