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‘GEREKSIZ INSANDAN’ ‘LUZUMSUZ INSANA’!: TURGENYEV VE
YU DAFU’DA BIREYIN TOPLUMSAL YABANCILASMASI?

Gozde KARAKAS®

Oz Anahtar Kelimeler
Koklii kiiltiirel gecmise sahip geleneksel Cin edebiyati, 19. yiizyiln ikinci
yarisda iilkedeki siyasi ve sosyokiiltiirel sorunlar nedeniyle doniisiim
ihtiyactyla karsilasmustir. Bu donemde ideolojik ve toplumsal reformlar,

Gereksiz Insan
Liizumsuz Insan

. iy . o s , Turgenyev
edebiyatin modernlesmesini gerekli kilmzs; oykii ve roman, modern diisiincenin Yu Dafu
taswyicist olarak on plana ¢ikmustir. Modern Cin edebiyatinda dikkat ceken ) .
temalardan biri, kisa 6ykii ve romanlarda islenen “gereksiz insan” figiiriidiir. Wadpges il B
Bu baglamda, Yu Dafu (1896-1945), “liizumsuz insan (42" karakterini
edebiyata kazandirarak kurgusal anlatiya yeni bir yon vermistir. Japonya'da
ogrenim gordiigii donemde Rus yazar Ivan Turgenyev’in “Gereksiz Bir Makale Hakkinda
Adamun Giincesi” adli eserinden etkilenen Yu Dafu, bu figiirii Cin toplumsal Goénderim Tarihi:
yapisina uyarlayarak 6zgiin bir karakter tipi yarvatmustir. Bu calismada 31.10.2025
Turgenyev ve Yu Dafu'nun kaleminden yola cikarak bireyin toplumsal Kabul Tarihi:
yabancilagma hususu, “gereksiz insan” ve “liizumsuz insan” kavramlar: 30.11.2025
cercevesinde ele alinmast hedeflenmistir. Bu ¢alisma, s6z konusu iki karakter E-Yayin Tarihi:
tipinin modernlesme siirecinde bireyin yasadig1 toplumsal yabancilasmay: ne 31.12.2025

olciide yansittig1 sorusundan hareket etmektedir. Avastirmada karsilastirmali

1Bu ¢alismada ele alinan %7 (ling yu zhé) kavrami, Yu Dafu’nun 1924 tarihli aym adli deneme
metninin baghgindan gelmektedir. Eserin Cince orijinal baghgi Ling Yu Zhe (£427%) olup, bu ii¢ Cince
karakter sirasiyla “ling” (sifir), “ya” (kiisur/kalan/fazla) ve “zhé” (kisi/kimse/-en, -an: sifat-fiil yapip
kisiye doniistiiriir) anlamina gelmektedir; motamot gevirisi “sifir kiisur insan” seklindedir. Ancak bu
ceviri Tiirkcede dar bir ¢agrisim yarattigindan, kavramin igerdigi “cagin kosullar1 iginde
Oonemsenmeyen, islevsiz, toplumsal biitiinliik icinde gereksiz/fazlalik olarak goriilen birey” anlamini
karsilamak amaciyla makalede “liizumsuz insan” (ve baglama gore “fuzuli insan”) karsiliklar1 tercih
edilmistir. Bu kullanim, hem Yu Dafu'nun kavrama yiikledigi toplumsal elestirel tonu hem de
Turgenyev’in “gereksiz insan” tipolojisiyle kurulan paralelligi Tiirk¢e okur agisindan daha anlasilir
kilmaktadir.

2Bu ¢alisma, Konya Selguk Universitesi'nin 6-8 Kasim 2024 tarihleri arasinda diizenlemis oldugu 4.
Uluslararas: Dil ve Ceviribilim Kongresi'nde “Yu Dafu'nun Sanatinda Ivan Turgenyev’in Etkisi”
basligiyla 6zet sunumu yapilmis olup herhangi bir yerde tam metin olarak yayinlanmamaistir.

* Dr. Ogretim Gorevlisi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Dogu Dilleri ve
Edebiyatlar1 Boliimii, Sinoloji Anabilim Dali, gkarakas@ankara.edu.tr, ORCHID: 0000-0002-4832-6451.
DOI: 10.61134/audodilder.1811799.



‘GEREKSiZ INSANDAN’ ‘LUZUMSUZ INSANA’;
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edebiyat yontemi benimsenmis; Turgenyev’in giince tiiriindeki metni ile Yu
Dafu’nun deneme biciminde kaleme aldig1 Liizumsuz Insan adli eseri, tema,
karakter insas1 ve diisiinsel arka plan agilar1 iizerinden incelenmistir. Yapilan
coziimleme, “gereksiz insan” figiiriiniin Rus edebiyatinda bireyin icsel
bunalimlarini merkeze alirken, Cin edebiyatinda modernlesme sancilarim
yansitan daha genis bir ideolojik cerceveye doniistiigiinii ortaya koymaktadir.
Calisma, “liizumsuz insan” tipinin modern Cin edebiyatinda bireyin
konumuna dair 6zgiin bir anlat1 sundugunu gostermekte; gelecekte yapilacak
arastirmalar icin bu figiiriin diger modern Cin yazarlarindaki yansimalarinin
da incelenmesini énermektedir.

FROM “USELESS MAN” TO “SUPERFLUOUS MAN”: INDIVIDUAL
SOCIAL ALIENATION IN TURGENYEV AND YU DAFU

Abstract Keywords
Traditional Chinese literature, with its deep-rooted cultural heritage, faced a Useless Man
pressing need for transformation in the second half of the 19th century due to Superfluous Man
the political and socio-cultural challenges confronting the country. During T
, g . . iy . Ly
this period, ideological and social reforms made the modernization of literature Yu Dafu
u Da

necessary, with the short story and the novel emerging as primary vehicles for
modern thought. One of the notable themes in modern Chinese literature is
the figure of the “superfluous man” depicted in short stories and novels. In

Modern Chinese literature

this context, Yu Dafu (1896-1945) introduced the character of the Article Info
Superfluous Man (87 into literature, thereby giving a new direction to Received: 31.10.2025
fictional narrative. During his studies in Japan, Yu Dafu was influenced by Accepted: 30.11.2025

the Russian writer Ivan Turgenyev’s Diary of a Superfluous Man, and he  g_pyblished: 31.12.2025
adapted this figure to the Chinese social context, creating an original character
type that symbolized the individual of his time. This study aims to examine
the issue of individual social alienation through the lenses of Turgenyev and
Yu Dafu, within the conceptual frameworks of the “useless man” and the
“superfluous man.” The research is guided by the question of the extent to
which these two character types reflect the social alienation experienced by
individuals during the modernization process. A comparative literature
approach has been adopted, analyzing Turgenyev’s diary-form text and Yu
Dafu’s essay-form work in terms of theme, character construction, and
intellectual background. The analysis reveals that while the “superfluous
man” figure in Russian literature centers on the individual’s internal
struggles, in Chinese literature it is transformed into a broader ideological
framework reflecting the pains of modernization. Consequently, the study
demonstrates that the “superfluous man” type presents an original narrative
regarding the individual’s position in modern Chinese literature and suggests
that future research may explore the manifestations of this figure in the works
of other modern Chinese authors.
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Giris

Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” figiiri tipik bir karakter haline gelirken,
20. ytuzyilin baslarinda Cin'de gerceklestirilen Dort Mayis Yeni Kiiltiir Hareketi,
edebiyatin modernlesmesine onemli katkilarda bulunmustur. Bu siirecin temelinde,
Cin’in sosyopolitik kosullar: kritik 6neme sahiptir. 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin
baglarinda Cin, biiylik siyasi ve toplumsal c¢alkantilar igerisindeydi. Qing
hanedanliginin yozlasmis feodal otokrasisi ve yerel savas beylerinin baskici
uygulamalari tilkenin giiclinii zayiflatmisti. 1840 Afyon Savasi’'min kaybedilmesi, Cin’i

Batili emperyalist devletlerin boliisiim tehdidiyle kars: karsiya birakmustir.

Bu ulusal krizi asmak amaciyla 1860-1890 yillar: arasinda bagslatilan Batililasma
Hareketi kapsaminda 0grenciler yurtdisina gonderilmis ve Bati'min askeri, bilimsel ve
teknolojik bilgi birikiminden yararlanilmaya calisilmistir; ancak 1895 Cin-Japon
Savasi’'nmin kaybedilmesi, bu girisimlerin smirli basariyla sonuglandigini gostermistir.
Liang Qichao (# )5 H), Kang Youwei (A ), Yan Fu (/*&) ve Tan Sitong (i iifl [7])
gibi reformcular, yalnizca bilim ve teknolojide degil, diistince diinyasinda da koklii bir
doniisiim gerektigini savunmuslardir. Onlara gore toplumu harekete gecirmenin ve
tilkeyi kurtarmanin yolu, Bat1 diisiincesini rehber almak ve feodal kiiltiirii agsmaktan

geciyordu.

Bu fikirler, Manc¢u donemi aydinlarinin giindeminde kurtulus ve aydinlanmay1
temel konular haline getirmistir. Feodal kiiltiiriin toplumsal gelismeye engel oldugu
bilinci, diislince alanindaki reform c¢agrilarimi gii¢glendirmistir. Bunun sonucunda
ahlak, felsefe, edebiyat ve sanat gibi alanlarda koklii degisimler hedefleyen Yeni Kiiltiir
Hareketi (1917) ortaya ¢ikmustir. Bu donemde Bati’dan bilim, demokrasi, evrim teorisi,
bireycilik ve hiimanizm gibi diistince akimlar1 Cin’e girmeye baglamistir. Hu Shi (#H1&
), Chen Duxiu (B4175), Liang Qichao (5 i) gibi aydinlar, bu fikirlerin yayilmasinda

oncii rol oynamislardir.
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1915-1921 yillarinda gergeklesen Dort Mayis Hareketi sirasinda Cinli aydinlar,
Rusya’daki Ekim Devrimi'nin etkisiyle Sovyetler Birligi'ne yonelmislerdir. Bu ilgi, Rus
edebiyatinin Cin'de daha yogun cevrilmesini ve yayilmasini saglamigtir. Yeni edebiyat
hareketinde “yagami ortaya koyma” ve “gercegi yazma” ilkeleri benimsenmis; Rus
edebiyatinin toplumsal gerceklikle kurdugu yakin iligski, Cin’e yapilan cevirileri
hizlandirmistir. Boylece, “Rus Edebiyat1 Akim1” ortaya ¢ikmistir. Arastirmalar, Rus
edebiyatinin diger yabanci edebiyatlara kiyasla Cin'de daha yogun cevrildigini ve

etkisinin daha biiyiik oldugunu gostermektedir (Tan, 2014: 4-5).

Bu baglamda, modern Cin edebiyatinda en ¢ok tanitilan Rus yazarlarindan biri
Turgenyev’dir. Modern Cin edebiyatiin onemli yazarlarindan Lu Xun (&il),
Turgenyev’i “en ¢ok gevrilen yazar” olarak nitelendirmis, A Ying (fi] %) de Dort Mayis
doneminde eserlerinin en ¢ok gevrilenler arasinda oldugunu vurgulamistir.
Turgenyev’'in eserleri, 1915'ten itibaren Cin'de taninmaya bagslamis; 192071ere

gelindiginde ise neredeyse tiim énemli yapitlar: Cinceye ¢evrilmistir. (Liu, 2000: 98).

Rus edebiyatin1 Cin’e tanitilmasinda Yu Dafu’nun katkis: biiytiktiir. Kariyeri
boyunca bir¢ok yabanci yazardan etkilenmesine ragmen, Turgenyev onda kalic1 bir
etki birakmustir. Oykii, deneme, elestiri ve giinliik yazilarinda sik sik Turgenyev’den
bahsetmis ve onun eserlerinden derin izler tasimistir. Yu Dafu, bir yazisinda soyle
demektedir: “Gegmisten giiniimiize bircok yabanci yazar arasinda, bana en sevimli ve en
tamdik gelen, eserleriyle uzun siireli iliskimde hi¢ bikkinlik hissetmedigim yazar Turgenyev'dir.
Belki bu, bana 6zgii bir ilgi olabilir; ciinkii roman okumaya ve roman yazmay: diisiinmeye ilk
basladiimda, iizerinde yumusak bir yiiz ifadesi, biraz hiiziinlii bakan gozleri ve gene cevresini
saran dolgun sakaliyla Kuzey'in koca yiirekli dev adaminin etkisi altindaydim. Onun uzun ve
kisa eserlerinin neredeyse dortte ticii Cinceye cevrildigine gore, Turgenyev’in Cin'de yalnizca

birka¢ meraklinin degil, genis bir okur kitlesinin hayranliini kazandigr agiktir.” (Yu, 1936)
1912 yilinda Japonya'da 6grenim goren Yu Dafu, Turgenyev’in [lk Ask ve Bahar

Seli adli romanlarimi okumustur. Kendi ifadesiyle: “On sekiz yasimdaki o baharda Tokyo
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Birinci Yiiksekokulu'nun hazirlik boliimiinii kazandim. O yul dersler her ne kadar yogun olsa
da, bos zamanlarimda vyine de Turgenyev’in Ingilizceye cevrilmis iki Rus romanim

okuyabildim: biri [k Ask, digeri Bahar Selleri idi.” (Sun, 2010: 81)

Bu iki eser, Yu Dafu’'nun yabanci edebiyata ilgisini derinlestirmis ve diinya
edebiyatina agilan bir kapi islevi gormiistiir. Cocukluk yillarindan itibaren edebiyata
merak duymasina ragmen, ileride bir edebiyat yazari olacagini fark etmemistir. Ancak
Turgenyev’in eserleri, Yu Dafu’nun edebi seriiveninde aydinlatici bir rol tistlenmistir.
Ozellikle Turgenyev’in 1850'de yayimlanan Gereksiz Bir Adamin Giincesi adli eseri, Yu
Dafu tizerinde kalict bir etki birakmistir. Nitekim Yu Dafu, 14 Ekim tarihli giinliik
yazisinda soyle belirtir: “Turgenyev’in Gereksiz Bir Adamun Giincesi'ni iigiincii kez
okuyorum. Biiyiik bir yazarin eseri, sanki zeytin ¢ignemek gibi; ne kadar ¢ignersen, o kadar

derin bir tat birakiyor.” (Yu, 1935: 258)

Eserdeki “gereksiz insan” tipine derin bir yakinlik hisseden Yu Dafu, bu eseri
1932'de Liizumsuz Insan’in Giinliigii (Ling ya zhé de Riji, ERFH M HIL) bashgiyla
Cinceye ¢evirmis ve bu temaya iliskin kisa bir deneme de kaleme almistir. Boylece
“gereksiz insan” tipi, modern Cin edebiyatinda “liizumsuz insan” kavramina
dontismiistiir. Yu Dafu, kendi yasam deneyimlerinden hareketle, igcinde bulundugu
karanlik ve acimasiz toplum kosullar1 altinda kendisini Turgenyev’in tasvir ettigi
“gereksiz insan” tipiyle 0zdeslestirmistir. Bu karakter tipine duydugu baghlk ve
duygusal oOzdeglesme, Ozellikle otobiyografik oOgeler iceren eserlerinde
kahramanlarinin bilingli ya da bilingsiz bicimde “gereksiz insan” galerisine

eklenmesine yol agmustir.

Yu Dafu'nun eserlerinde “liizumsuz insan” tipi; yabanc {iilkelerde, sehir
sokaklarinda, sakin koylerde, giizel manzaralar arasinda ya da bunaltici hastane
yataklarinda ortaya ¢ikar. Disaridan kirilgan goriinen fakat igsel olarak huzursuzluk
ve ac1 ¢eken bireyler araciligiyla hayat bulur. Yazar, melankolik ama bir o kadar da

acik ve diirtist bir tislupla, Cin toplumunun acimasiz yiiziinii gozler dniine sererken,
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eski ve yeni donem arasindaki Cinli entelektiiellerin ruhsal degisim siirecine gercekgi

bir kay1t birakmustir.

Yu Dafu’nun toplumsal baglami, karakter tercihlerini dogrudan etkilemistir.
Turgenyev ile benzerlikleri dikkat gekicidir: Her ikisi de zorlu bir ¢ocukluk gecirmis,
sevgi ve sicaklik yoksunlugu nedeniyle i¢ diinyalar1 ac1 dolu anilarla sekillenmistir.
Eski ile yeninin ¢atistig1 bir toplumda, stirekli degisim icindeki bir donemde yasamus;
belirsizlik, yabancilasma ve yalnizlik duygularini benzer bigcimde deneyimlemislerdir.
Uzun stireli yalmz yasam, her iki yazar1 da ince, hassas ve kirilgan karakterler
yaratmaya yoneltmistir. Bu nedenle eserlerinde sik sik duygusal, yalniz ve zayif iradeli
entelektiiellere yer verilmistir. Bu baglamda Yin Gongwu'nun (BXZAR) tespiti anlam
kazanmaktadir: “Yu Dafu'nun iislubu biraz Rus yazar Turgenyev’i andirtyor.” (Sun, 2010:

81)

Bu baglamda, modern Cin edebiyatinda Turgenyev’in “gereksiz insan” tipine
dayanan “liizumsuz insan” karakterinin ortaya c¢ikisi, yalnizca bireysel edebi
etkilesimlerle siirli kalmamis; ayni zamanda Yeni Kiiltiir Hareketi'nin (1917) edebiyat
zemini ile de dogrudan iligkili olmustur. Liang Qichao'nun (/5 i) Roman Anlayist ve
Modern Edebiyat Anlayisi (/NI ) adli galigmasi, edebiyatin toplumsal
islevini ve modern romanin roliinii vurgulamus, bireyin toplumsal yabancilagmasini
dile getiren bir edebiyat anlayigim1 6ne g¢karmigtir. Hu Shi'min (#Hi&) Edebiyati
lyilestirme Onerileri (3L K %113) eseri, klasik edebiyat geleneginin yerine halk diliyle
yazilan eserleri savunarak edebi reformu giindeme getirmistir. Chen Duxiu'nun (P&
75) Edebiyat Devrimi Uzerine (3L #.fi7i) ise edebiyati toplumsal degisim ve devrim
araci olarak gormiis, bireyin ve toplumun modernlesmesinde edebiyatin aktif roliinii

vurgulamustr.

Bu diistinsel cerceve, Rus edebiyatimin Cin'deki yayilimini ve oOzellikle
Turgenyev’in etkisini pekistirmistir. Bati’dan gelen bireycilik, hiimanizm ve bilimsel

diisiince gibi fikirler, Cin entelektiiellerinin toplumsal sorunlara dair duyarliligiyla
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birlesmis; bu siire¢, Yu Dafu’nun Turgenyev’den etkilenerek “liizumsuz insan” tipini
yaratmasint hem miimkiin kilmis hem de anlamlandirmistir. Dolayisiyla Yu Dafu’'nun
eserlerinde goriilen melankolik, toplumsal gerceklikten yabancilagmis bireyler,
yalnizca Turgenyev’in etkisinin degil, ayn1 zamanda Yeni Kiiltiir Hareketi'nin edebiyat
anlayisinin - ve  donemin modernlesme arayisinin  bir yansimasi olarak

degerlendirilebilir.

“Liizumsuz insan” tipinde goriilen “gereksiz insan” havasi, Yu Dafu'nun
Turgenyev'den aldig1 etkinin igsellestirilmis bir yansimasi olarak da diistiniilebilir.
Ayrica, Turgenyev’in eserleri yalnizca Cinli okuru etkilemekle kalmamis, donemin
entelektiiel gevrelerinde de tartigma yaratmigtir. Lu Xun, Ba Jin (££4) ve Guo Moruo
(58K #) gibi yazarlar, Turgenyev’in karakter tiplerini kendi edebiyat anlayiglariyla
karsilagtirmis; onun bireyin i¢sel bunalimlarinmi ve toplumsal yabancilagmasini igleyis
bi¢imini modern Cin edebiyatinin gelisimi i¢in bir model olarak degerlendirmislerdir.
Turgenyev’'in eserlerinin Cinceye c¢evrilmesi (Ozellikle 1915-1920 arasinda) ve
yayimlanmasi, Yeni Kiiltiir Hareketi'nin Onerdigi modern edebiyat anlayisinin
yayilmasina onemli katki saglamistir. Bu baglamda, Yu Dafunun “liizumsuz insan”
kavrami, Turgenyev’in “gereksiz insan” tipinden dogrudan etkilenmis ve Cin
toplumunun modernlesme siireci ile bireyin yabancilagmasini yansitan 6zgiin bir

karakter ornegine dontismiistiir.
“Liizumsuz Insan” ve “Gereksiz Insan” Tipi Uzerine

Modernlesme siireciyle birlikte bireyin toplum icindeki yerini ve kimlik
arayisini sorgulayan karakter tipleri arasinda “liizumsuz insan” 6nemli bir temsil
ornegidir. Bu kavramin ortaya ¢ikisi, Yu Dafu’nun eserlerindeki karakter tiplerinin
evrimiyle dogrudan baglantilidir: 1921 yilinda Batig (J1i) adli romanini kaleme alan
yazar, 1924'te Liizumsuz Insan (4% ) isimli eserini yazarak, eserlerindeki ayni tip
karakterlere isim arayisina girmistir. 1932 yilinda Turgenyev’in The Diary of a

Superfluous Man eserini ii¢ defa okumusg ve bunu Liizumsuz Insanin Giinliigii (4% (]
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Hid) adiyla Cinceye c¢evirmistir. Bdylece Yu Dafunun kalemindeki benzeri
karakterler artik “liizumsuz insan” olarak nitelendirilmeye bagslanmis; bu siireg,
modern Cin edebiyatinda “gereksiz insan”dan” “liizumsuz insan”a gegisi, yalmizca bir

eser bagligr degisimi olmaktan ote, ikili bir kavram kombinasyonu haline getirmistir.

“Liizumsuz insan”, modern Cin edebiyatinin 6nemli karakter tiplerinden
biridir. Bu baglamda, bu tip, modern Cin edebiyatinda toplumla uyumsuz, kendine
yer bulamayan ve varolugsal bir bogluk iginde yasayan bireyi yansitarak, Rus
edebiyatindaki “gereksiz insan” tipinin Cin baglamindaki karsiligi olarak

degerlendirilebilir.

Modern Cin edebiyatinda “liizumsuz insan” toplumda siradan insani
sembolize eden, ¢ogunlukla aydin niteligi tasiyan, igsel celigkilerle dolu bir kisilik
olarak karsimiza ¢ikar. Cogu zaman toplum tarafindan kolayca goz ardi edilse de bu
karakterler, yasadiklar1 donemin birer mikro yansimasi niteligindedir; diisiinceleri
gliclii bir ¢cag ruhunu ortaya koyar ve bu nedenle 6nemli bir tarihsel, edebi ve
toplumsal degere sahiptir. (Wang: 2023: 124) Rus edebiyat1 baglaminda ise, “gereksiz
insan” genellikle soylu aristokrat sinifina mensup ve iginde yasadigi toplumun
yarattig1 bir {irtin olan simgesel bir karakterdir. Duygu ve diislinceleri, yasadigi
toplumun ahlaki olgiitleriyle hi¢cbir zaman tam olarak ortlismemistir. Zeki, egitimli ve
cogu kez cevresindekilerden daha kiiltiirlii olan “gereksiz insan”, buna ragmen
kendini siirekli dislanmis, yersiz ve degersiz hissetmektedir. Iginde bulundugu
toplumsal cevreye uyum saglayamaz; diinya ile arasindaki temel uyumsuzluk
duygusu giderek derinlesir. Soyledikleriyle yaptiklari, bilingle irade, diisiinceyle
davranis arasindaki kopukluklar onun i¢ ¢atismalarinm besler ve nihayetinde hayata
uyum gosterememesine yol acar. (Kadioglu, 2013: 15-16) Akademik arastirmalar, bu
karakterin 19. ytizyilin ikinci yarisindaki Rus toplumunun psiko-sosyal atmosferini
yansitan Onemli bir edebi tip oldugunu belirtir. Buna gore “gereksiz insan”
yeteneklerini hayata geciremeyen, bir¢ok ideali olmasmma ragmen hedeflerine

ulasamayan; sozde girisim istegi tasisa da eyleme doniisemeyen ve hem toplumla hem
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kendi i¢ diinyasiyla celiski yasayan soylu aydinlari temsil etmektedir. (Oksiiz: 2013:
10)

Cin'de Dort Mayis Yeni Kiiltiir Hareketi (1919) itibariyle Yu Dafu tarafindan
kavram olarak tanitilan “liizumsuz insan”, genellikle yalmzlhik, o6zgiivensizlik,
toplumsal baski ve bireysel istekler arasinda gidip gelen trajik figiirleri kapsamaktadir.
Bu cercevede, Yu Dafu'nun Batis (1) adli eserindeki kahraman hem bireysel i¢
catismalarimi hem de donemin toplumsal baskilarini yansitan tipik bir “liizumsuz
insan” Ornegi olarak karsimiza cikar. Eser, Japonya'da egitim goren geng bir Cinli
O0grencinin derin depresyon ve yalnizlikla miicadelesini anlatir. Kahraman,
toplumdan ve gevresinden izole olmus, i¢sel catismalar ve duygusal ¢alkantilar iginde
“gereksiz insan” tipinin tipik oOzelliklerini sergiler: yalnizlik, eylemsizlik, toplumsal
uyumsuzluk ve kendi i¢ diinyasinda sikigip kalma. Sonunda bu caresizlik onu intihara
siirtikler. Eser, baz1 anti-emperyalist ve anti-feodal temalar icerse de, genel olarak
karamsar ve bunaltici bir atmosfer tizerinden “liizumsuz insan” tipini sergiler.
Japonya’daki yasami boyunca, cinsel arzusunu bastiramamis, {ilkesinin
gugsiizligiinden kaynaklanan bir asagilik duygusunu kaldiramamis ve sonugta
yabanci bir diyarda hayatini kaybetmistir. Benzer bir temanin islendigi Giimiisi Gri Bir
Oliim (4R fi3t)adl eseri ise esini kaybettikten sonra Tokyo'nun kalabaliginda
amagsizca siiriiklenen, toplumla bagini yitirmis ve kimse tarafindan 6nemsenmeyen
bir erkegin igsel ¢okiislinii anlatir. Eser, boylece “ltizumsuz insan”in modern kentte
yasadigl yalmzlik, yabancilasma ve varolus boslugunu somut bir 6rnek iizerinden

goruntr kilar.

Yar1 somiirge yar1 feodal Cin toplumunun doniisiim doéneminde yolunu
bulamayan alt sinif aydinlarinin portresi olarak karsimiza ¢ikan “liizumsuz insan”
tipine yazarin Duman Gélgesi (M%) ve Dongziguan (%:1#%) adl eserlerindeki Wen Pu
adli karakterde de rastlamak miimkiindiir. Bu tip, toplumdan izole olmus, i¢sel bosluk
ve yalnizlikla miicadele eden, toplumsal normlara uyum saglamakta giigliik ceken

figiir olarak on plana ¢ikar. Duman Gélgesi’'nde kahraman, ¢evresindeki sosyal iliskiler
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ve kalabalik i¢inde yalnizligini derinlestirirken, ruhsal boslugu ve melankolisi belirgin
bir sekilde yansitilir. Dongziguan’da ise kahraman, evlilik ve toplumsal iliskilerde
cikmazlar yasayarak, bireysel arayis ve toplumsal uyumsuzluk temasi 6ne ¢ikarilir. Bu
iki eserde, Dort Mayis Yeni Kiiltiir Hareketi doneminin toplumsal ve kiiltiirel
dontisiimii arka plan olarak kullanirken, karakterlerin ruhsal ¢atismalar1 ve toplumsal

yabancilagsmalari, onlar1 klasik “gereksiz insan” tipolojisine yaklastirir.

Anlasilacagi iizere, yazarin eserlerinde “liizumsuz insan”, bireysel ifade ve i¢sel
sikintilar1 yansitmak i¢in merkezi bir arag olarak islev gormiistiir. “Liizumsuz insan”
tipi, yasamin ve toplumsal degisimlerin getirdigi zorluklara karsi1 koymakta giicliik
geker; hayat yolculuklar1 boyunca kendilerini sik sik kaybederler ve toplumsal
doniigtimlerde kendi konumlarini ve degerlerini belirlemekte zorlanirlar. Bu durum,

karakterlerde yogun icsel stiphe ve psikolojik ¢eligki yaratmaktadir.

Ayn1 zamanda, s6z konusu figiiriin karakterizasyonu ve anlatim bicimi, eserin
edebi niteligini zenginlestirmistir. Kahramanlarin igsel catismalar1 ve trajik yapis;,
modern Cin edebiyatinin tematik ve estetik derinligine 6nemli katkilarda bulunmus;
modern kurgunun bireysel ve toplumsal meseleleri ele alis bicimini gesitlendirmistir.
Bu baglamda, Yu Dafu disindaki Cinli yazarlarin eserleri de “liizumsuz insan” tipinin
modern Cin edebiyatindaki islevini gdstermektedir. Ornegin, Lu Xun’un 1918 tarihli
Delinin Giincesi (#£ A\ H1itl) adl1 eserinde, toplumdaki feodal baskinin bireyin zihninde
yaratti§1 paranoya, parcalanmis benlik ve uyumsuzluk hali, “liizumsuz insan” tipinin
carpict bir tezahiiriinii olusturur. Kahramanin kendisini cevresindeki herkes
tarafindan metaforik olarak ‘yenme’ tehdidi altinda hissetmesi, toplumla
kurulamayan iligkiyi ve radikal bir yabancilasmay1 simgeler. Lu Xun'un Kiiciik Tas Ev
(/M JE)ve diger pek ¢ok dykiisiindeki kahramanlar da toplumla uyumsuz ve igsel
catismalar yasayan bireyler olarak, sosyal yabancilasmay1 ve feodal-kirsal yap: ile
uyumsuzlugu igler. Shen Congwen’in (JLM3L) Swunmir Kenti (113k)isimli eserindeki
karakterler, kiigiik kasaba ve sinir bolgelerde yalmizlik ve melankoliyi igsellestirerek,

toplumsal ve bireysel catigmalar lirik bir iislupla sunar. Ba Jin'in (E24:) Aile (X
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)romaninda ise geng karakterler, feodal aile yapis: ile bireysel idealleri arasindaki
geligkiler iizerinden, bireysel 6zgiirliikk ve toplumsal degisim temalarin1 bir araya
getirir. Ding Ling’in (T ) Bayan Sofia’nin Giinliigii (Y53EZ +:#) Hid) adl eserindeki
kentli kadin kahraman, agk ve toplumsal normlar arasinda sikismis bir birey olarak,
“lizumsuz insan” tipinin modern edebiyatta cinsiyet ve bireysel bilin¢ baglaminda
genigletilmis bir bigcimini sunar. Bing Xin’in Ustiin Insan (8 \) adli denemesinde de,
yliksek idealleri ve insancil duyarliligi nedeniyle toplumla uyumsuzluk yasayan
entelektiiel figiir, modern bireyin yalnizligini ve ig¢sel kirilganlhigini gortintir kilar.
Kahramanin hem kendisiyle hem de cevresiyle kurdugu ¢atismali iligki, “liizumsuz
insan” tipinin Bing Xin'in eserlerinde daha duygusal, diistinsel ve ahlaki bir eksende

yeniden yorumlandigini gosterir.

Yu Dafu ile 6zdeslesen “liizumsuz insan” kavrami, modern Cin edebiyatinda
ayrica “fuzuli insan” (dudyd rén, £ZR\N), “yeni insan” (xin rén, #N) ve “asrin
hastas1” (shiji huanzhé, 4% #) gibi kavramlarla birlikte ifade edilmistir (Wang,
2023:124). Farkli adlandirmalarla karsimiza ¢iksalar da bu kavramlarin ortak 6zelligi,
edebiyatta “gereksiz insan” tipini temsil etmeleridir. Nitekim 19. yiizy1l Rus
edebiyatinda, 6zellikle 18201850 yillar1 arasinda realizm romanlarinda 6n plana ¢ikan
bu figiir, modern Cin edebiyatinda da donemin kiiltiirel ve diisiinsel ortamina

uyarlanarak yeniden insa edilmistir.

Rus edebiyatinda “gereksiz insan” kavramin terimlesmesi, Ivan Turgenyev’in
1850 yilinda yayimladigr Gereksiz Bir Adamuin Giincesi ile gerceklesmistir. (Yang:
2023:38) Bununla birlikte elestirmenler Belinski, Herzen ve Dobrolyubov'un da
belirttigi tizere, A.S.Puskin’in Yevgeni Onegin’indeki Onegin karakteri bu tipin ilk
ornegi olarak kabul edilmektedir. Ardindan M.Y.Lermontov'un Zamanimizin Bir
Kahramanindaki Pegorin, 1.Turgenyev’in Rudin’i ve 1.A.Gongarov'un Oblomov'u bu
figliriin farkli boyutlarini temsil eden karakterler olarak 6ne ¢ikar (Li, 2007: 192). Rus
aristokrat entelektiiellerinin tipik temsilcisi olan bu karakterlerin ortaya g¢ikisy,

dénemin sosyo-tarihsel baglamiyla dogrudan iligkilidir. Ozellikle 1812 Napolyon
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istilas1 sonrasinda ulusal kimlik bilincinin giiclenmesi ve aristokrasinin Batili yasam
tarzina duydugu hayranlik ile halkin gercek yasam kosullar1 arasindaki ugurumun
belirginlesmesi, bu tipin ortaya c¢kmasinda etkili olmustur. 1825 Dekabrist
(Aralikgilar) Ayaklanmasi ise soylu aydinlar arasinda siyasal bilincin artigim
gostermis, ancak bu biling genis halk kesimlerine yayilamadig i¢in geng aristokrat
kusaklarda toplumsal islevsizlik ve bosunalik duygusunu derinlestirmistir (Ding,

2001: 21).

Bu tarihsel-sosyal gerceklik, edebiyatta “gereksiz insan” tipinin ortaya
¢itkmasina zemin hazirlamistir. Aleksandr Puskin’in Yevgeni Omnegin’i bu tipin en
belirgin 6rneklerinden biridir. Petersburg’te yasayan geng bir aristokrat olan Onegin,
yliksek sosyetenin yiizeysel hayatindan sikilarak Rus tasrasina gider. Burada toprak
sahibi Larin’in kiz1 Tatyana ile tanisir. Tatyana, Onegin’e ilk goriiste asik olur ve uzun
bir i¢sel miicadelenin ardindan duygularini agik¢a ifade eder; ancak Onegin, onun bu
ictenligini kavrayamaz ve duyarsiz bir tavir sergiler. Aradan yillar gecer ve Onegin,
Petersburg’daki bir davette Tatyana ile yeniden karsilasir. Bu kez, toplumsal cevrede
glc kaybetmis olmanin yaratti$1 kibir ve bosluk duygusuyla Tatyananin pesinden
gider; fakat Tatyana onu kararli bir sekilde reddeder. Onegin’in bu trajik yonelisi, onun
zeki, egitimli ve duyarl olmasina ragmen toplumsal hayata etkin bicimde katilamayan

bir birey oldugunu gosterir. (Yang: 2023:39)

Tam da bu nedenle Onegin, Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” tipinin klasik
orneklerinden biridir. Icsel catismalari, toplumsal baskilar karsisindaki edilgenligi ve
aristokrat sinifin islevsizlesen yapisi icinde sikismisligi, bu figiiriin yalnizca bireysel
psikolojik bir ¢itkmazi degil, ayn1 zamanda ¢okiise gegen bir toplumsal diizeni temsil
ettigini ortaya koyar. Modernlesme ile kohnelesmis feodal yapilar arasinda kalan
Onegin, potansiyelini gergeklestirebilecegi bir zemin bulamaz; bodylece zamanla

yalnizlik, melankoli ve ¢aresizlik duygularina siiriiklenir.
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Rus yazar Lermantov'un basyapiti sayilan Zamanimiz Bir Kahraman: adh
eserindeki Pecorin karakteri ise Rus edebiyati tarihinde hem yazarlar hem de edebiyat
elestirmenleri tarafindan tipik bir toplumsal “gereksiz insan” figiirii olarak
degerlendirilir. (Yang, 2023: 39) Akademik bir ¢alismada bu karakterin “gereksiz
insan” niteligi su sekilde ifade edilmistir: “’Gereksiz insan” olarak Pecorin, bircok olumlu
ve olumsuz oOzellikleri birlestiren yapisiyla bir celiski yumagdir. Gergek ¢atisma da aslinda
bundan kaynaklanmaktadir. S6z konusu kahraman, kisilik ve yap: olarak her tiirlii toplumsal
faaliyette bulunmaya hazirdir, hatta her an harekete gecip ¢ok biiyiik isler yapma fikri onu ¢ok
heyecanlandirir. Ancak toplum diizenindeki herhangi bir aksaklig1 gidermek icin aktif olarak
bir seyleri degistirebilme giiciinden ve inancindan yoksundur. Herhangi bir seye kars
sorumluluk alma istei duymadi$r icin aile iliskilerinde ve ask hayatinda basarisiz ve
mutsuzdur. Tipki hayatta ne aradi§imi bilmedigi gibi, sevgide de ne aradi§ini bilemez;
dolayistyla sevmeyi de bilmez. Cok giizel konustugu ve yazdig icin bulundugu ortamda her
zaman ilgi goriir ve hayranhk uyandirir ama yine de icinde her zaman insanlara kars: bir
yabancilik hisseder. Toplum kurallarini reddeder ve insanlarla yakinlagmakta zorluk ceker.”

(Oksiiz, 2012: 11)

Bir diger belirleyici unsur ise donemin degerler sistemindeki ¢oziilmedir.
Gereksiz insan tipi, eski degerlerle bagii koparmuis, ancak yeni degerlerle de uyum
saglayamamus bir arada kalmislig1 temsil eder. Mevcut diizeni elestirirler; fakat hentiz
kurulmamis yeni diizene de giivensizlikle yaklasirlar. Bu nedenle tarihsel boslukta
kaybolmus, hareketsiz ve melankolik bir halde var olurlar. Kurtulus arayisina ragmen
toplumsal kosullar ve igsel tiikenmislik, onlar1 basarisizliga mahk(im eder. (Li, 2007:
193) Bu durumun tipik bir 6rnegi Turgenev’in Rudin adli eserindeki Dmitri Rudin’dir.
Parlak ideallere sahip olmasina ragmen eyleme gecemeyen Rudin, eski aristokrat
diizenin ¢oziiliisii ile yeni toplumsal diizenin hentiz yerlesmedigi bir donem arasinda
sikismis bir “gereksiz insan” figiirii olarak karsimiza ¢ikar. Boylece gereksiz insan tipi,

donemin kolektif krizini de somutlastiran bir edebi arketipe doniistir.
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On dokuzuncu yiizyil Rus edebiyatinda aristokrat smifa mensup
entelektiiellerin temsilcisi olarak ortaya ¢ikan “gereksiz insan” tipi, modern donemde
Cin edebiyatina da dahil olmustur. Her iki edebiyat tarihinde de belirli bir kokene
dayanan bu tip, karakter Ozellikleri bakimindan dikkate deger benzerlikler tasir.
Bununla birlikte, Cin ve Rusya'nin farkh tarihsel ve kiiltiirel ge¢misleri, sz konusu
tipin ulusal edebiyattaki yansimalarim1 da etkilemistir. Toplumsal biling
katmanlarinda sakli olan kiiltiirel yapi, Cin edebiyatindaki “liizumsuz insan”in
Rusya’daki Orneklerinden kimi kisilik farkhiliklar1 gostermesine yol a¢gmistir. Ancak
insan ve edebiyat perspektifinden degerlendirildiginde, her iki iilkedeki tipin temel
nitelikleri bakimindan biiyiik Olciide ortiistiigii goriilmektedir. Bu baglamda, Lu
Xun'iin eserlerindeki Kuangren, Wei Lianshu, Juansheng isimli karakterler, Yu
Dafu’nun eserlerindeki Yu Zhifu ve Gao Juexin, Qian Zhongshunun Fang Hongjian

isimli karakteri ve Cao Yu'niin Zhouping isimli karakteri drnek verilebilir.

Bu tipin Cin edebiyatindaki somut bir 6rnegi, Qian Zhongshu'nun Kugsatma

Altindaki Sehir(B¥%)romanindaki Fang Hongjian karakteridir. Fang Hongjian, Cin’in

glineyinde soylu bir aileden gelen geng bir adamdir. Avrupa’ya yaptig1 6grenim gezisi
sirasinda tim glinltini bos bos gecirir ve etkin bir eylemde bulunamaz. Cin'e
déndiigiinde, Zhao Xinmei'nin 6nerisiyle Sanlu Universitesi'nde 6gretim gorevlisi
olarak calismaya baslar; bu sirada Zhao Xinmei ve Sun Roujia gibi diger kisiler de
tiniversitededir. Fang Hongjian'in kisilik zayifliklar1 ve diger ozellikleri nedeniyle
karmasik kisilerarasi ¢catismalara siiriiklenir. Daha sonra Sun Roujia ile nisanlanir ve
Sanlu Universitesi'nden ayrilarak Sanghay’a déner. Zhao Xinmei'nin yardimiyla bir
gazete biirosunda calisir ve Sun Roujia ile evlenir. Ancak evlilik sonrasi Fang
Hongjian, ailesi ve esinin ailesi arasindaki catismalarin etkisiyle giderek hayata dair
umutlarin yitirir. Gergek yasamda kendine bir yer bulamaz; ileri diizeyde bir egitim
almasimna ragmen pratik bir adim atamaz ve tiim giiniinii bos bos gecirmekle yetinir.
Bu karakter, “liizumsuz insan” tipinin bireysel psikolojik ¢ikmazini ve toplumsal

uyumsuzlugunu somut bir bicimde drneklemektedir. (Yang, 2023:42)
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Yukarida bahsedilen karakter ornekleri, Cin edebiyatinda “liizumsuz insan”
tipinin somut tezahiirleridir ve bu tipin temel 6zellikleri bakimindan hem Cin hem de
Rus edebiyatinda gozlemlenen ortak niteliklerle iliskilendirilebilir. Bu baglamda, tipin

karakteristik yapisi ii¢ ana baglik altinda incelenebilir:

[k olarak, “gereksiz insan” tipi genellikle eski ile yeni cagin kesistigi, toplumsal
diisiince akimlarinin yogun sarsintilara sahne oldugu donemlerde ortaya cikan
entelektiiel bir figlirdiir (Han, 1999:66). Bu tipler, bir yandan yeni donemin esintileriyle
sekillenen, yaklasan yasam bigimlerinin izlerini tasiyan diistincelere sahipken; diger
yandan eski diizenin simirlamalari iginde biiylimiis ve bu diizenin damgasin
kisiliklerinde tasimislardir. Dolayisiyla “gereksiz insan” tipi ¢ogu zaman donemin
toplumsal yapisindaki uyumsuzluklar1 yansitir; bu uyumsuzluk, onlarin gercek
diinyada kendilerine kalic1 bir yer edinememelerine yol agar. Sonug olarak, bu figiirler
hem toplumu terk eden hem de toplum tarafindan dislanan bir konumda belirirler Bu
noktada, Rus edebiyatindan Onegin ile Cin edebiyatindan Zi Jun ve Gao Juexin
karakterleri, s6z konusu tipin toplumsal ve bireysel uyumsuzluklarin1 benzer bicimde

yansitmaktadir.

Ikinci olarak, “gereksiz insan” tipi cogunlukla son derece karmasik bir karakter
yapisina sahiptir. Bu karmagiklik yalmizca bireyin toplumla yasadig: celiskilerden
degil, aym1 zamanda kisinin kendi benligiyle girdigi igsel catismalardan da
kaynaklanir. Dolayisiyla tipin dogasinda ¢ok yonlii ve derin celigkilerin varlig: dikkat
cekmektedir. Rus edebiyatindaki Onegin ve Pecorin ile Cin edebiyatindaki Zi Jun ve
Gao Juexin, huzursuz ve kaygili ruhlariyla, akil ile duygular arasindaki ¢atismalar

icinde sik sik derin bir i¢sel sorgulama ve melankoli yasarlar.

Uclincii  olarak, bu figiir cogu zaman belirgin ve somut acilarin
disavurumundan ziyade, ruhun derinliklerinde hissedilen belirsiz manevi sikintilarla
iligkilidir. Bu durum, karakterde yogun ya da hafif diizeyde bir trajedi tonunun stirekli

olarak varlik gostermesine neden olur. Ornegin, Rus edebiyatinda Onegin, baglangicta
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soylu bir aileye mensuptur ve yiyecek, giyecek gibi temel ihtiyaglar1 konusunda
herhangi bir kayg: tassmamaktadir; eger ruhsal bir arayis1 olmasaydi, yasami oldukga
mutlu bir sekilde gecgebilirdi. Ancak Onegin, siradan bir yasamla yetinmez, buna
karsin bir ¢ikis yolu bulamaz; bu ytizden siirekli bir i¢sel sikint1 yasar, bos bos vakit
gecirir ve nihayetinde trajik bir sona stiriiklenir. Benzer sekilde, Cin edebiyatindaki
Gao Juexin, yash Gao'nun otoriter ve tek tarafli tutumlarindan hognut degildir ve
karanlik bir toplumsal diizenle kars1 karsiyadir; ayn1 zamanda halkla biitiinlesemedigi
icin yalmiz, saskin ve caresiz bir konumda kalir ve trajedisi kagimilmazdir. Bu
orneklerde dikkat c¢ekici olan, karakterlerin trajedisinin yiice veya gorkemli
eylemlerinden degil, giizellide ve anlam arayisina dair beklentilerinin
gerceklesememesi sonucu ortaya ¢ikan acili ruhsal siireclerden kaynaklanmasidir. Bu
durum, okuyucuda yogun bir ilgi, empati ve duygusal yank:i uyandirir ve “gereksiz
insan” imgesinin esas trajik niteligini olusturur. (Han, 1999: 66) Dolayisiyla, bu
ornekler iizerinden degerlendirildiginde, her iki {ilkedeki tipin temel nitelikleri

bakimindan biiyiik 6lclide ortiistiigii goriilmektedir.

Cin ve Rus edebiyatindaki “liizumsuz-gereksiz insan” tipleri arasindaki
farklilik, karakterlerin halkla iligkileri, ulusal geleneklerden kaynaklanan ¢atismalari,

i¢sel giicleri ve gelisim yonelimleri tizerinden incelenebilir.

Halk ve gercek yasam baglaminda, Rus edebiyatindaki ornekler, Pugkin’in
Onegin’i, Lermantov’un Pegorin’i gibi aristokrat sinifina mensup entelektiielleri temsil
ederken, Cin modern edebiyatindaki 6rnekler Yu Dafu'nun Yu Zhifu ve Gao Juexin
gibi alt smif ya da kii¢lik burjuva aydinlarini yansitan karakterlerdir. Cin edebiyati
baglaminda, bu durum Cinli figiirlerin giindelik yasamla daha yakin baglar kurmasina
ve alt siniflarin duygu ve diistincelerini daha yakindan hissetmesine imkan tanir. Rus
edebiyatindaki karakterler, tarihsel gelisim yoniiyle uyumlu hedefler tasimalarma
ragmen toplumsal yapidaki derin ugurum nedeniyle halktan kopuk ve yalniz bireyler
olarak tasvir edilir. Onlarn ilgisi cogunlukla bireysel varolus ve felsefi sorgulamalara

yonelir; bu da kimi zaman derinlik ve igerik saglarken, kimi zaman bos bir hayal
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diinyasi ve soyut sohbetlere saplanma bi¢giminde ortaya ¢ikar. Buna karsilik, Yu Zhifu
ve Gao Juexin gibi Cin edebiyatindaki “liizumsuz insan” daha somut toplumsal
sorunlara odaklanir; felsefi soyutlamalar yerine bireysel ve ulusal 6lgekte varolussal
sikintilarla ytizlesir ve ¢ikis yollar1 arayan sancili bir ¢aba igine girerler. Her iki
gelenekte de melankolik bir diisiince ¢izgisi goriilse de, melankolinin yonii

karakterlerin sosyal konumu ve halkla iligkilerinden kaynaklanan farkliliklar gosterir.

Ulusal geleneklerle kurulan iliski agisindan da belirgin farkliliklar mevcuttur.
Cin edebiyatindaki “ltizumsuz insan” i¢in ulusal kiiltiir, cogunlukla olumsuz bir miras
niteligi tasir; bu miras, gliclii tarihsel geleneklerle yeni toplumsal fikirlerin
carpismasindan dogan zihinsel ¢atismalar1 beraberinde getirir. Ornegin, Yu Dafu’'nun
eserlerindeki Yu Zhifu ve Gao Juexin, psikolojik derinliklerinde Cin toplumunun
kokli kiultiirel aligkanliklarmin agirligii hisseder ve bu igsel yapiyr asmakta
zorlanirlar. Buna karsilik, Rus edebiyatindaki “gereksiz insan”1n zayifliklar1 dogrudan
feodal monarsik geleneklerin baskisindan degil, bu diizene kars1 yeterli bir
bagkaldirmin gelistirilememesinden kaynaklanir; Puskin’in Onegin’i ve Lermontov'un
Pecorin’i, aristokrasinin halktan uzaklasmis sinifsal 6zelliklerini yansitir ve bireysel
uyumsuzluklar1 ortaya koyar. Bu nedenle Rus edebiyatindaki ornekler toplumsal
yapmin smifsal etkilerini tasirken, Cinli edebiyatindaki Ornekler ulusal kiiltiiriin

tarihsel yiikiinii ve bu yiikiin dogurdugu bireysel travmalar: tasir.

Dissal nitelikler ve igsel giicler agisindan iki edebiyat arasinda belirgin farklar
gortiliir. Rus edebiyatindaki “gereksiz insan”, 6zellikle erken donem Orneklerde disa
doniik ve giiglii kisilikler olarak karakterize edilmis; cogu kez romantizmin etkisi
altinda resmedilmistir. Bu baglamda, 19. yiizyilin 20-301u yillarindaki karakterler
arasinda en oOne c¢kanlar Yevgeni Onegin ve Pecorin olarak gorilir. Rus
edebiyatindaki gereksiz insan tipinin en net Ozellikleri arasinda, soylu bir aileye
mensup olmak, i¢inde yetistigi sosyal ortama yabancilasmak, entelektiiel birikimi ve
savundugu etik degerler sayesinde kendisini gevresinden {iistiin gormek, soylem ve

davraniglariyla topluma aykir olmak, siiphecilik ve igsel yorgunluk yer alir. Ornegin,
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Yevgeni Onegin, kendi bakis agisina gore zamaninin en iyi insanidir. (Cakar: 2021: 478)
Buna karsilik, modern Cin edebiyatindaki karakterler, 6zellikle Lu Xun'un eserlerinde
goriilen Juan Sheng, Zijun ve Kuangren gibi daha ige doniik, kirilgan ve 6zsaygi ile
ozgiiven eksikligi yasayan tiplerdir (Han, 1999:67). Juan Sheng, “liizumsuz insan”
tipinin modern Cin versiyonunda entelektiielin toplumsal ve bireysel islevsizliklerini
temsil eden karakterlerden biridir. Juan Sheng, ¢ogunlukla kendi i¢ diinyasinda
yasayan ve toplumsal gozlemler araciligiyla kendini sorgulayan bir figlirdiir; igsel
catismalar1 ve melankolisi, karakterin psikolojik derinligini 6n plana ¢ikarir. Bu
farklilik, Rus edebiyatinda karakterlerin toplumsal miicadeleler {izerinden ve Cin

edebiyatinda ise bireysel i¢sel catigmalar araciliiyla tasvir edilmesine yol agar.

Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” ve Cin edebiyatindaki “liizumsuz insan”
tipi arasindaki paralellik ve doniisiim, bireyin toplumsal yabancilagsmas: {izerinden
somutlastirilabilir. Rus edebiyatinda, Rudin ve Yevgeni Onegin’inde goriildiigii tizere,
aristokrat smmifa mensup entelektiieller, toplumdan kopuk, igsel sorgulamalara
hapsolmus ve bireysel yeteneklerini hayata geciremeyen karakterler olarak tasvir
edilir. Onegin, yiiksek sosyetenin yiizeysel yasamina yabancilagirken, Pecorin ise
toplum diizenine karsi sorumluluk alamamanin getirdigi bosluk ve melankoli iginde
suiriiklenir. Bu karakterler, bireyin sosyal cevreyle uyumsuzlugunu ve toplumsal

izolasyonunu somut bigcimde gosterir.

Modern Cin edebiyatinda ise, Yu Dafu’nun insa ettigi Yu Zhifu ve Gao Juexin
karakterleri benzer bir toplumsal yabancilasmay: temsil eder. Bu figiirler, hem
geleneksel normlara uyumsuzluklar1 hem de halkla biitiinlesememeleri nedeniyle
yalniz ve igsel olarak sikismis bir konumdadir. Japonya’da egitim goren Yu Zhifu'nun
caresizligi ve Gao Juexin’in toplumla ¢atismasi, bireyin hem ruhsal hem de toplumsal

alanlarda yabancilasmasinin Cin edebiyatindaki somut 6rnekleridir.
Bu cercevede, “gereksiz insandan liizumsuz insana” gegis, 19. ylizyil Rus aristokrat

entelektiiellerinin bireysel ve toplumsal yabancilagmasmin, 20. ytizyil Cin modern
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aydinlarinin benzer temalar {izerinden yeniden yorumlanmasi ve ulusal baglamla

harmanlanmasi olarak degerlendirilebilir.

Bireysel Faydasizlik ve Toplumsal Yabancilasma: Turgenyev ve Yu Dafu’da

“Gereksiz /Liizumsuz Insan”

Bu boliimde, Rus ve Cin edebiyatinda ortaya ¢ikan “gereksiz/liizumsuz insan”
karakteri, Turgenyev’in Gereksiz Bir Adamin Giincesi ve Yu Dafu'nun Liizumsuz Insan

adli eserleri izerinden incelenecektir.

Rus edebiyatinda 19. ytlizyilin en dikkat gekici tiplerinden biri, “gereksiz insan”
olarak adlandirilan karakter tipidir. Bu tip, genellikle soylu bir aileden gelen, zeka ve
gozlem giicline sahip olmasina ragmen kararsizligy, pasifligi ve toplumsal faydasizlig1
nedeniyle hayatta basarisiz olan kisileri temsil eder. Ivan Turgenyev’in Gereksiz Bir
Adamin Giincesi adli eseri, bu tipin en agik 6rneklerinden biridir. Olim dogeginde
glnce tutan Culkaturin, ge¢misini degerlendirirken yalnizca bireysel dramimi degil,
ayn1 zamanda bu tipin 6ziinii olusturan psikolojik yapiy1 da ortaya koyar. 23 Mart
tarihli giince kaydinda, “gereksiz” sozciigi tizerinde Ozellikle durur ve kendisini
tanimlayabilecek tek kelimenin bu oldugunu vurgular: Ona gore diinyada kotii, iyi,
aptal ya da sevimli insanlar bulunabilir, fakat gercekten “gereksiz” olmak ¢ok daha
baska bir durumdur; o kadar ki, diinya bu tiir insanlarin yoklugunda da kolaylikla
varligini stirdiirebilir. Culkaturin, kendi karakterinin belirleyici 6zelliginin tam da bu
“yararsizlik” oldugunu, bagka higbir nitelikle tanimlanamayacagini soyler.

(Turgenyev, 2018: 226-229)

Giince kayitlarinda, kendisini “hasta bir insan gibi kuskucu ve utangac” olarak
tasvir eder. Onuruna diigkiinliigii, duygulariyla diisiincelerini uzlastiramamas: ve
bunlar1 ifade edememesi nedeniyle her zaman goriinmez ama asilmasi gii¢ bir engelle
karsilastigini belirtir. Bu engeli kirmaya calistiginda ise davranislar: gergin ve abartili
bir hal alir; kendisi de bunun farkindadir. Culkaturin, cogu zaman “herkes gibi olmak”
arzusuyla alay edercesine giilerken bir anda hiizne kapilan, i¢sel dongiilerde sikisip
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kalan bir kisilik sergiler. Giinlerini higbir ise yaramayan diistinsel ugraslarla
tiikettigini soyler ve sonunda su soruyu sorar: “Boyle bir adam kime gerekli olabilir?”

(Turgenyev, 2018: 227)

Sezgi ve gozlem giiciine sahip olmasma ragmen disa kapalidir; diisiincelerini
kimseyle paylagsmaya cesaret edemez. Birkag y1l once tasradaki O... kentine taginmig
ve burada alt1 y1l boyunca yasamak zorunda kalmigtir. Culkaturin’in bu ige kapanik
ve celigkilerle dolu Kkisiligi, Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” tipinin tipik
ozelliklerini somutlastirirken ayn1 zamanda bu figiiriin psikolojik derinligini de gozler

onune serer.

Eserin basinda Culkaturin, kisa siire icinde Olecegini sOyler ve hayatini
sorgulamaya baglar. Ilk itirafi, kendi varligini tanimlayan su sdzlerdir: “Bu diinyanin
en gereksiz insani, belki de en gereksiz kusuyum ben.” (Turgenyev, 2018: 225) Bu climledeki
“gereksiz” niteligi, Cincedeki “duoyu %/ / wuyong JCH” kavramlariyla
karsilanabilir; bu terimler karakterin kendisini toplumsal diizen i¢inde fazlalik ve

islevsiz biri olarak gordiigiinii ifade eder.

Kahraman, “gereksiz” sozciigli tizerinde durur ve bu kelimenin siradan
insanlar i¢in uygun olmadigini vurgular: “Gereksiz... evet, idzellikle gereksiz... Baska
birileri icin uygun degildir bu sozciik. .. kotii, iyi, aptal, sevimli ve sevimsiz insanlar olur ama
gereksiz... hayir.” (Turgenyev, 2018:226) Kendi iginse baska hicbir sifatin
kullanilamayacagini  belirtir:  “Benim  igcin  baska bir sozciik  kullanamazsiniz.

Kullanabileceginiz tek sozciik ‘gereksiz'dir, o kadar.” (Turgenyev, 2018: 226)

Kahramanin hayatinda doniim noktas: olan, tasra kentinde Kirilla Matveig
Ojogin ve ailesiyle tanismasidir. Ojogin’in kiz1 Yelizaveta Kirillovna'ya (gev. Liza) ilk
gortiste asik olur; ancak acemi bir asik gibi susar ve duygularini ifade edemez. Liza,
kisa stire sonra kente gelen yakisikli ve zeki Prens N'e asik olur. Kahraman, Liza'y1
koruma istegi duyar; prensi kurt, Liza'y1 ise kurban olarak goriir, fakat harekete
gecmez.
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Prensle yapilan diiello, kahramanin toplumsal konumunu iyice sarsar.
Diielloda prensi yaralasa da bu olay onun toplum nezdinde deger kaybetmesine yol
acar: “Prensi yaralamig bir insan” olarak damgalanir, diiellonun yarattig1 toplumsal
utang ve prestij kaybindan dolay1 Ojoginlerin evinin kapis1 ona kapanir. Diiellonun
ardindan Culkaturin ile Liza arasindaki yakinlik tamamen sona erer; aralarindaki
sosyal ve duygusal etkilesimler kesintiye ugrar. Heniiz resmi veya romantik bir
iliskileri olmadigindan, bu kopus daha ¢ok Culkaturin’in yalmzhigr ve Liza'ya

yaklasiminin engellenmesi tizerinden anlasilir.

Kisa siire sonra kahramanin 6ngordiigii gerceklesir: Prens N kenti terk eder,
Liza’y1 yliziistii birakir. Ancak kahraman, bu noktada bile bir sey yapamaz; ¢linkii
guncelerinde sikca vurguladigr gibi, utangachgi kararsizligi, duygularmi ifade
edememesi ve “anlamsiz, goriinmez bir engelle” karg1 karsiya kalmasi onu stirekli
eylemsizlige iter. Liza'ya duygularimi agmaya niyetlendiginde bile bunu
gerceklestiremez; nitekim 30 Mart tarihli giincede, tam konusmaya cesaret edecekken
Liza’y1 Bizmyonkov’la birlikte gordiigiinii ve iki hafta sonra evlendiklerini 6grendigini
kaydeder. Bu nedenle kahraman, kendi varlimi su sozlerle tanumlar: “Biitiin bu
olaylarda gereksiz bir adam rolii oynamadim da ne yaptim ben? ... Benim ne isim vardi burada?

Bir arabada besinci tekerlek ne ise yarar!... Ah igcim aciyor, i¢im...”(Turgenyev, 2018: 267)

Hayatinin son giinlerinde kahraman, dogaya ve ge¢misine veda eder. Bahgesini,
ithlamur agaglarm ve Liza’y1 son kez hatirlar. Oliimiin onu &zgiirlestirecegini, bdylece
artik “gereksiz” olmayacagini dile getirir. Yazacak giicii tiikendiginde kalemini
birakir. Son sozleri, hem kendi yasaminin hem de “gereksiz adam” tipinin o6zeti

gibidir: “Oliiyorum... Sizler yasayin, yasaym!” (Turgenyev, 2018: 270)

Benzer bir tip, 20. yiizy1l Cin edebiyatinda Yu Dafu'nun Liizumsuz Insan adl
eserinde karsimiza ¢ikar. Yu Dafu’nun kahramani da ayni sekilde varligini degersiz,
etkisiz ve “fazlalik” olarak goriir; ancak bu kez baglam, Cin’'in modernlesme sancilari

ve bireyin yalmzhigidir.

Dogu Dilleri Dergisi/AU~-DODILDER
Cilt: 10, Say1: 3, Aralik-2025

307



‘GEREKSiZ INSANDAN’ ‘LUZUMSUZ INSANA’;
TURGENYEV VE YU DAFU’DA BIiREYIN TOPLUMSAL YABANCILASMASI

Yu Dafu’nun deneme tiirtindeki bu eseri, bireyin kendisini toplumsal, ailesel ve
bireysel diizeylerde faydasiz gormesi tizerine kuruludur. Kahraman, Goethe'nin Der
Schatzgraber siirinden alintilar yaparak yoksullugu “felaketlerin kaynag1”, zenginligi
ise “en ylice nimet” olarak mirildanir. Anlaticinin kigisel kaderini ve caresizligini
simgeleyen bu sozler, onun yasamini anlamlandirma cabas: iginde hem stirekli bir
bosluk ve umutsuzluk duygusuna saplandigini hem de bir yanit arayisinda oldugunu
gosterir; Ornegin hemen akabinde “Hayat: mutlu kilan zenginlik, neden bana hi¢
yaklasmiyor?” (Yu, 1985:70) sorusuna cevap arar. Bu sozler, kahramanin ruh halini
soyle ozetler: “Cebimde para yok, kalbimde iiziintii cok. Bu sikici giinlerin bitmesi icin daha

ne kadar sabretmem gerekecek?” (Yu, 1985:70)

Eserin merkezinde kahramanin kendisini “liizumsuz insan” olarak
tanimlamasi vardir. Bu kavram, 19. ytizyil Rus edebiyatinda (6zellikle Turgenyev’in
Gereksiz Bir Adamin Giincesi) sekillenen, topluma fayda saglayamayan, bireysel
mutsuzluk ve bosluk icinde debelenen tipin bir yansimasidir. Kahraman, kendi
konumunu soyle dile getirir: “Ben gercek bir liizumsuz insanim, bu yiizden topluma ve
diinyaya tamamen yararsizim. A superfluous man! A useless man! Superfluous! Super-
fluous!” (Yu, 1985:73) Burada karakterin, Turgenyev’'in Gereksiz Bir Adamin
Giincesindeki kahramana benzer sekilde, varolusunu sorgulayan bir “yararsiz insan”
tiplemesi ¢izilir. Kahraman, kendi konumunu sadece duygusal olarak degil, mantiksal
bir cercevede de ili¢ noktada sorgular; diinya 6lgeginde kendisini degerlendirdiginde
“Diinyaya tamamen yararsizim... Oliirsem diinya camiast bir zarar gormez” (Yu, 1985: 74)
diyerek sosyal faydasizligini bilimsel bir ispat mantigiyla gerekgelendirir. Bu
yaklasim, onun ‘yararsiz insan’ tiplemesini daha da somutlastirir ve Turgenyev’in

Gereksiz Bir Adamin Giincesi’'ndeki kahramanla paralellik kurar.

Ulusal boyutta, kahraman kendisini Cin toplumu igin tamamen yararsiz gortir:
“Cin’i ele alalim: Boylesine kargasa igindeki bir Cin icin, bir bomba yapip bir kotiiyii bile
oldiiremem. Cin beni dogurdu, biiyiittii; peki bunun ne faydast oldu?” (Yu, 1985: 74) Bu

ciimleler, 20. ytizyil basindaki calkantili Cin toplumunda bireyin siyasal/toplumsal
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islevsizlik hissini yansitir. Tipki Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” figiirti gibi,
kahraman burada da ulusun ihtiya¢ duydugu devrimci dinamizme kars: pasif kalir;
harekete gecmeyi diisiinse de bunu gerceklestiremez ve kendi yetersizligini agik¢a
ifade eder. Ornegin, bir kotiiyii etkisiz hale getirecek bir eylemi bile
gerceklestiremeyecegini itiraf ederek kendi islevsizlik duygusunu somutlagtirir. Bu
durum, Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” figliriiyle paralellik gosterir; tipki
Turgenyev’in kahramani gibi, anlatic1 da toplumsal faydasizlig1 ve bireysel pasifligi

tizerinden varolussal bir trajedi gizer.

Aile baglaminda ise, baslangicta aile icin hala “ise yarayan biri” oldugunu
diistintir: “Karim ve ¢ocugum icin tabii ki olmazsa olmazim!” (Yu, 1985: 75) Ancak kisa
siire sonra bunu da sorgular: “Egim, ben onunla evlenmeseydim de onunla evlenecek bagska
birisi olurdu. Cocugum, onun babas: ben olmasaydim da birisi onun babasi olurdu. Ben

tamamen ise yaramaz bir insanim- evet, hdld ise yaramaz bir insanum!” (Yu, 1985: 75)

Kendini ige yarar biri olarak gormeden, tamamen islevsiz biri olarak gormeye
gecis, “gereksiz insan” tipinin yalnizca toplumsal degil, en kiigiik sosyal birim olan
aile icinde bile islevsizlesmesini gozler Oniine serer. Ayrica anlaticinin zihninde
geligkiler de pesini birakmaz: Bir yandan aile i¢in gerekli oldugunu diistiniir, ote
yandan bunun da bir yanilsama oldugunu diisiiniir. Bu kararsiz salimim, gereksiz

insan tipinin dramatik ruh halini yansitir.

Yu Dafu'nun kahramaninda “liizumsuz insan” tipinin baslica nitelikleri
biitiinciil bir bigimde ortaya ¢ikar. Oncelikle, onun diisiince diinyasinm1 kusatan en
belirgin duygu, toplumsal faydasizlik bilincidir. Kendi varliginin ne tilkesine, ne
ailesine, ne de diinyaya en ufak bir katki saglamadigin diisiiniir; bu ylizden varligiyla
yoklugu arasinda higbir fark olmadigina inanir. Bu inang, onu yalmzca toplumdan
degil, hayattan da koparir. Ciinkii yasadiklarma doniip baktiginda daima bir

tatminsizlik hissine saplanir: “Oglum da dogdu. Esim de oldu. Okul da okudum. ... Her
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haltr yedim. ... Sonug yine higlik olmaz miydi1?” (Yu, 1985: 71) sozleri, hayatin sundugu

deneyimlerin hi¢birinde kalic1 bir anlam bulamadigini gosterir.

Bu tatminsizlik duygusu, onun goézlemlerinde de kendini belli eder. Yolda
yuriirken gordiigii insanlar, evler, surlar ve kurumus agaclar goziinde canhiliklarini
yitirir; hepsi “bagsiz ve 0lii” nesnelere doniisiir. Bu noktada kahramanin yalnizhig:
siradan bir yalmizlik degil, yabancilasmanin derin bir tezahiiriidiir: birey, hem

topluma hem dogaya hem de insan olmanin getirdigi aidiyet duygusunu kaybeder.

Bu kopusun dogal sonucu ise, zaman zaman dile getirdigi 6liim ve yok olma
arzusudur. Yolda yiiriirken aniden aklina gelen su diistince, bu egilimi acgik¢a dile
getirir: “Bedenim bir anda, sicak ¢orba ile bulusan taze bahar karlar: gibi eriyip gitse, harika
olmaz miydi?” (Yu, 1985: 71) Burada 6liim, bir son degil, varolusun yiikiinden kurtulus
gibi goriiniir. Eserde kahraman, stirekli olarak kendi varolusunu sorgular. Kendini
“yararsiz” ve “liizumsuz insan” olarak tamimlamasi, toplumsal, ulusal ve ailevi
diizeyde islevsizlik hissetmesi, yalnizlik ve hiclik duygusuna saplanmasi, varolusun
anlami ve bireyin diinyadaki yeri iizerinde derin bir sorgulama yaptigini gosterir.
Ozellikle 6liim ve yok olma arzusu iizerinden dile getirilen diisiinceler, hayatin bir
ylik olarak hissedildigini ve varolusun sorgulandigini acik¢a ortaya koyar. Bu yoniiyle
eser, bireyin toplumsal ve kisisel islevsizlik duygusu ile varolugsal bosluk arasindaki

iliskiyi gozler oniine serer.

Eser boyunca kahraman kendi hayatini, “aglamalar, giilmeler, oliimler,
dogumlar... agk ve para” gibi temalar etrafinda sorgular. Fakat biitiin deneyimlerin
ardindan vardig1 nokta yine hicliktir: “Ah, ama ya tiim bunlar benim tarafimdan yasanmis

olsaydi ne ¢ikard ki? Sonug yine higlik olmaz miydi?” (Yu, 1985: 71)

Son sahnede kahraman, ¢ekcege atladiginda bile “Haydi, boyle devam et! Boyle
devam et! Ara verme, durma” (Yu, 1985: 75) diyerek kurtulusu hareketin kendisinde arar;
fakat bu “ilerleme” arzusu bile boslugun ig¢inde kaybolur. Bu durum, kahramanin
toplumsal yabancilasmasin1 somutlagtirir; zira giristigi eylemler dahi toplumla

Journal of Oriental Languages
310 Volume: X - Issue: III, December-~2025.



Gozde KARAKAS

iliskisini kurmasina veya varligim1 anlamli kilmasmna yardimcit olmaz, higlik ve

anlamsizlik hissini pekistirir.

Eser, bireyin sosyal, ulusal ve ailevi baglamlarda faydasizlik duygusunu
i¢sellestirmesiyle “gereksiz insan” tipini modern Cin edebiyatina tasir. Turgenyev’in
“gereksiz insam” ile Yu Dafu'nun “liizumsuz insan” tipi arasinda belirgin bir
paralellik vardir: Her ikisi de bireysel tatminsizlik, toplumsal yabancilasma ve
varolugsal bosluk ekseninde tanimlanir. Yu Dafu’'nun kahramani, hem Turgenyev’in
“gereksiz insan” tipinin Cin'deki edebi karsiligidir, hem de modern Cin aydmnimnin
topluma, aileye ve kendi benligine yabancilasmasini temsil eder; burada
yabancilasma, bireyin toplumsal ve kiiltiirel baglarla kuramadig: kopukluk ve aidiyet
hissi olarak anlagilmalidir. Toplum, aile ve bireysel yasam diizeyinde faydasizlik
diisiincesi, kahramanin benliginde bir “liizumsuzluk bilinci” yaratir. Deneme, Cin
edebiyatinda Rus edebiyatindaki “gereksiz insan” figiirtiniin yerellesmis Ornegini
sunar ve ayni zamanda modern bireyin, hem 20. yiizyi1l bast Rus hem de Cin
edebiyatindaki temsilcilik baglaminda, zaman ve mekan c¢ercevesinde
degerlendirildiginde, varolugsal bunalimini ve toplumsal islevsizlik hissini ortaya

koyar.

Her iki yazar da kendi baglamlarinda bireyin toplumsal, ulusal ve bireysel
diizeylerdeki islevsizlik ve varolugsal bosluk duygusunu ifade eden bir tip ortaya
koymuslardir. Dolayisiyla, asagidaki boliimde iki eser arasindaki metinler arasi
iliskiyi, kahraman tipleri, toplumsal yabancilasma temas: ve varolussal bosluk
ekseninde ele alarak ve ortak temalar1 karsilastirmali olarak degerlendirmek

mimkindiir.

Rus edebiyatinda 19. yiizyilda beliren “gereksiz insan” tipi ile Cin edebiyatinda
20. ytizy1l baslarinda ortaya ¢ikan Yu Dafu’nun eserindeki kahraman, farkli tarihsel
zeminlerde benzer varolugsal sancilar1 dile getirir. Her iki metin, bireyin toplumsal

islevsizligini, agsk ve aile iligkilerinde sergiledigi edilgen tavri ile hayatin biitiin
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deneyimlerine ragmen duyulan higlik duygusunu ortak temalar halinde isler. Bu
nedenle, Turgenyev ile Yu Dafu’'nun eserleri arasinda belirgin bir metinler arasi iliski

kurmak mimkundiir.

Turgenyev’in Gereksiz Bir Adamin Giincesi'nde anlatici, 6liim doseginde kendi
hayatimi degerlendirirken kendisini “bir arabada besinci tekerlek” olarak tanimlar. Bu
benzetme, bireyin toplumsal islevsizlik hissini en yalin bicimde ortaya koyar. Yu
Dafu’'nun kahramar ise, kendisini dogrudan “liizumsuz insan” olarak adlandirir;
Ingilizce ve Cince sozciiklerle bu kimligi niteleyerek, kavramin edebi ve kiiltiirel
dolagimini goriintir kilar. Boylece Yu Dafu, Rus edebiyatindan devralinmis bir edebi

tipolojiyi Cin’in modernlesme siireci baglamina yerellestirir.

Iki metnin ask ve aile temasi, bireyin varolugsal sikintisini giiclendiren bir unsur
olarak one g¢ikar. Turgenyev’in kahramani, Liza'ya duydugu aski ifade edemez;
suskunlugu ve kararsizligl, hem kisisel mutlulugunu hem de toplumsal saygmligini
kaybetmesine yol agar. Yu Dafu'nun kahramani ise evli ve ¢ocuk sahibi olmasina
ragmen, bu baglarin kendi varligim1 anlamli kilmadigini hisseder. Bu durum, her iki
kahramanda da ask ve aile baglarinin bireyi hayata baglamak yerine “fazlalik”

duygusunu pekistiren bir islev tistlendigini gosterir.

Toplumsal baglamlarda ise benzer bir islevsizlik duygusu ortaya c¢ikar.
Turgenyev’in kahramani aristokrat smifin ¢oziiliisiinii yansitarak toplumsal bir
misyonu yerine getiremez. Yu Dafu’nun kahramani ise 20. ytizy1l basindaki calkantili
Cin ortaminda kendisini tamamen pasif goriir: Ne ulusal miicadeleye katk:
saglayabilmistir, ne de bireysel yasaminda kalic1 bir anlam yaratabilmistir. Boylece,
“gereksiz insan” tipi Rusya’da aristokrat smifin misyon yitimini, Cin'de ise

modernlesme sancilari iginde bireyin kimlik bunalimini temsil eder.

Her iki metinde de 6ne ¢ikan bir diger ortak tema, 6liim ve yokluk arzusudur.
Turgenyev’in kahramani, 6liimii “gereksizlikten kurtulus” olarak goriir; Yu Dafu'nun
anlaticis1 da bedeninin bir anda kaynar suda eriyip yok olmasini diler. Oliim burada
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nihai bir son degil, varolusun yiikiinden kurtulus imgesidir. Bu baglamda, her iki
kahraman da varolusunu, toplumsal, ulusal ve ailevi diizeylerdeki islevsizlik ve
bosluk iizerinden sorgular; oliim arzusu, bireyin hayatin yiikiinii ve varolugsal

sancisini derinlemesine hissetmesini simgeler.

Bu metinler arasi paralellikler, Gereksiz Bir Adamin Giincesi ile Liizumsuz Insan’1
yalnizca iki farkli ulusun {riinleri olarak degil, ayn1 zamanda ortak temalar1 ve
tipolojik ozellikleri birbirinde yansitan, farkli kiiltiirlerde ortaya cikan benzer edebi
ornekler olarak okumay1 miimkiin kilar. Turgenyev’in aristokrat “gereksiz adami” ile
Yu Dafu’'nun modernlesme donemi Cin aydini, farkh tarihsel kosullarda benzer bir

yabancilasma ve faydasizlik bilincini temsil eder.
Sonug¢

Rus ve Cin edebiyatinda goriilen “gereksiz/ltizumsuz insan” tipi, farkl tarihsel
ve toplumsal baglamlarda ortaya ¢ikmis olsa da, bireysel faydasizlik, toplumsal
yabancilasma ve varolugsal bosluk gibi evrensel temalar etrafinda sekillenir.
Turgenyev’in Gereksiz Bir Adamin Giincesinde karsimiza ¢ikan kahraman, aristokrat
smifin iglevsizlikleri ve bireysel kararsizliklar1 tizerinden “fazlalik” duygusunu temsil
ederken, Yu Dafu'nun Liizumsuz Insan adli eserindeki kahraman, modernlesme
sancilar1 igindeki Cinli aydinin toplumsal ve ulusal diizeyde kendini faydasiz
hissetmesini orneklemektedir. Her iki tipte de birey, ne topluma ne de yakin ¢evresine
anlaml bir katki saglayabilmis; agk, aile ve toplumsal hedefler karsisinda pasiflik ve
caresizlik i¢inde kalmistir. Bu durum, s6z konusu karakterlerin yalnizca bireysel
psikolojik bir durumun yansimasi olmadigini, ayn1 zamanda yasadiklar: toplumlarin

tarihsel ve kiiltiirel yapisinin edebi bir temsili oldugunu ortaya koymaktadir.

Dahasi, “gereksiz insan” figiirii, bireyin kendi i¢sel ¢atismalarmi, toplumun
normlar1 ve sosyal beklentilerden kaynaklanan baskilar ile tarihsel doniisiimlere
(6rnegin, Rusya’da aristokrat smifinin ¢okiisti, Cin’'de modernlesme ve ulusal reform
siiregleri) karsi yasadig1 yetersizlik duygusunu goriiniir kilar. Rus edebiyatinda
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aristokrat sinifin tarihsel islevsizligi, bireyin toplumla bag kuramamasimin temel
nedenlerinden biri olarak 6ne ¢ikarken, Cin 6rneginde modernlesme ve ulusal kimlik
arayisinin getirdigi belirsizlik, bireyin varolugsal boslugunu pekistirir. Boylece her iki
baglamda da birey, hem kendi i¢ diinyasinda hem de toplumsal gevresinde bir
yabancilasma yagsamakta; bu yabancilasma, edebiyatin karakter odakli anlatim

teknikleriyle derinlemesine islenmistir.

Ayrica, Yu Dafu'nun Turgenyev’den devraldig: edebi tipolojiyi Cin'in 6zgiin
toplumsal ve tarihsel baglamina uyarlamasi, edebi tiplerin farkl kiiltiir ve tarihsel
baglamlarda yeniden yorumlanmasinin ve yerellestirmenin 6nemini vurgular. Cin
aydininin modern toplum karsisinda yasadigi varolussal sancilar, Turgenyev’in
“gereksiz insan” tipinin Cin edebiyatina 6zgiin bir sekilde doniistiiriilmesini saglamis
ve bu figiir, sadece bir bireysel yabancilasma degil, ayn1 zamanda toplumsal

doniistimiin ve tarihsel krizin edebi yansimasi haline gelmistir.

Sonug olarak, “gereksiz/liizumsuz insan” tipi, farkli cografya ve kiiltiirlerdeki
tezahtirleriyle hem edebi tipolojinin evrenselligini hem de her toplumun 6zgiin
tarihsel ve sosyal dinamiklerini yansitma giiclinii ortaya koymaktadir. Bu karakterler,
bireyin toplumsal baglara uyumsuzlugunu, igsel ¢atismalarini ve yasamin anlamini
sorgulama siirecini derinlemesine yansitarak, modern edebiyatin tematik ve psikolojik
zenginligine katkida bulunur. Boylece s6z konusu tipin, yalnizca edebi bir karakter
degil, ayn1 zamanda insanin tarihsel ve kiiltiirel baglam igcinde varolussal krizlerini
edebl bir bigcimde temsil eden evrensel bir figiir olarak degerlendirilebilmesini

miimkiin kilar.
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