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Ozet

Gostergebilim, anlati ¢oziimlemelerinde ¢oziimleme araglarimi agiklayan, kendi ydntemini ortaya
koyan bir ¢oziimleme Onerisidir. Klasik Oykiilerin gdstergebilimsel ¢oziimlemeleri belli bir yontem
icinde abartisiz, 6vgiiden ve yergiden uzak bir sekilde yapilabilir. Ne var ki ¢agimizda anlat1 teknikleri
¢ok degismistir. Kimi anlatilarin 6yki mii, giinlik mii oldugu bile tartisilir duruma gelmistir.
Sozgelimi Cahit Zarifoglu’nun Yasamak adli anlatilari igin giinliik denilebilecegi gibi deneme de
denilebilir. Bu anlatilarda siir de vardir. Giiray Siingli’niin Vicdan Sizlar adli kitabinda yer alan
Oykiiler de kendini kolay ele veren klasik odykiiler degildir. Bu 6ykiilerde ¢izgisel bir anlati yoktur.
Oykiilerdeki zaman ne ¢izgisel ne dairesel bir sekille agiklanabilir. Zaman kullanimi ¢ok farklidir.
Ironik bir dille zaman kavrami askiya alinir. Yeni evlenen bir kisinin 1 yil icinde 2 kiz1 olur; ertesi yil
kizin1 evlendirir; bir ¢ocuk babasimin 6liimiinden 6 yil sonra dogar... Evvel Ahir Batin Zahir’deki
Kokik 100 yil sevgilisini bekler. Yine ironik bir dille biirokrasi, aile, toplum elestirilir. Bu kitaptaki
Oykiiler okuyucuya daha ¢ok Derin Diizey’de bir anlam iiretme firsati vermektedir. Bu yazida bir tiir
hastalik olarak kabul edilebilecek ‘kibir’ ve bir deger olarak ‘vakar’ kavramui agiklanacaktir. Bu
gercevede Gliray Siingii’niin adin1 andigimiz kitabinda yer alan Kibir adli 6ykiisiiniin gostergebilimsel
bir ¢6ziimlemesi yapilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Gostergebilim, anlati, kibir, Giiray Stingii

Abstract

Semiotics is somewhat an analysis proposal which suggests means of text analysis. It has a
peculiar methodology to avail in practicing any analysis on narratives. The semiotic analysis of the
classical stories can be applied in a modest form without yielding to any extreme ends of bitter
criticism and praise. Literally speaking, there are now narratives which cannot be agreed upon as to
whether they are stories or diaries. Cahit Zarifoglu’s narratives titled ‘Yasamak’ (rendering life) can
be interpreted as either diary or an essay. These narratives embraces poems as well. In Giiray Siingii’s
work, Vicdan Siziar (Mind Suffers) The stories are not typical classical ones that can release
respective forms. These stories do not bear a linear narration. Time in stories can be depicted in
neither linear nor circular forms. Use of Time, concept is quite a different issue. The concept of time
is somewhat is elusive in an ironic language. A newly-wed person has two daughters in a year; her
daughter gets married just the following year; a child is born into the world six years after his father
death The Kokik character in the story ‘Evvel Ahir, Batin Zahir’ (first, last, in and out) looks forward
to seeing his/her sweetheart for a hundred years. The concept of bureaucracy and family, society are
all under criticism in an ironic language. In this book readers are allowed to produce meaning making
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rather at deep level. In this study ‘arrogance’, somewhat a disorder and as a value judgement
‘solemnity’ will be dealt with. Within this frame, Giinay Siingii’s story ‘arrogance’ will be studied in
terms of semiotic analysis.

Key Words: semiotics, narration, arrogance, Giiray Siingii
Giris

Sozciiklerin kokenbilimsel anlamlarimi bilmek, hissetmek, diisiincenin yaslandigi en
onemli dayanak, en onemli ve saglam duvardir. Sozciiklerin duygu degeri bilinirse, insan
daha iyi diisiinebilir, daha iyi ‘felsefe’ yapabilir. insan sozciiklerle diisiiniir. Sonugta felsefe,
sozciikler lizerinde diistinmektir. Gésterilen olarak kafamizda var olmayan bir nesne, bir
varlik hakkinda diisiince iiretme, anlamlandirma olanag yoktur. Ozellikle, giindelik
yasamimizda yer alan soyut kavramlar {izerinde diistinmek ayr1 bir ¢alismay1 gerektirir.

‘Vakar’ sozciigiiniin anlamlar1 arasinda ‘agirbaslilik, deneyim sahibi olmanin
verdigi heybet, sayginlik, yumusaklik...” anlamlart var. Vakar sahibi olmak, kendi
konumunun geregini yapmak, yerine getirmek demektir. Vakar sahibi insan ‘biiyiik’tiir, ama
somut olarak, sozliik anlamiyla ‘biiyiik’ anlamina gelen kibir onda yoktur; kibirli degildir.

Kibir sozctigii ise ‘biiyiiklik, irilik, ululuk anlamlarinin yaninda ayni kokten bir
baska anlami ‘biyiikk giinah’ (kebair) anlamini da igerir. ‘Asir1 olmak’, ‘kendini biiyiik
gormek’ anlamlar1 da var. ‘Ekabir’dendir sozii, Tiirk¢ede ironik bir sekilde ‘kendini biiytlik
goriir’ anlaminda da kullanilir.

Hayat paradokslarla doludur. Denge saglanamazsa, insan ya ifratta ya da tefritte
gezinir durur ve hakikati gdzden kacirir, kendini taniyamaz. ‘ifrat’ kavraminda asirihk
vardir. S6zgelimi ‘havuzu tasincaya kadar doldurmak’ bu fille ( & 4 ) ifade edilir. ‘Tefrit’
ise bir seyi ‘aczinden dolayr mahvetmek, kaybetmek’ demektir. Ifratta bir fazlalik, ‘tefrit’te
bir noksanlik, eksiklik, kusur, ‘bilerek terk etmek’ vardir; ortalamanin ¢ok altinda kalma
anlami vardir. Kutsal kitapta soyle buyurulur: “Eyvah! Allah yaninda yaptigim
eksikliklerden dolay1 hasretime bak! Dogrusu ben eglenenlerden idim” (Yazir, 1979: 4132).
Bir bagka ayette de aymi fiil ‘noksanhk, kusur’ anlaminda kullanilmistir: “Onlar
vazifelerinde noksanlik yapmazlar (Yazir, 1979: 1945). Vakar sahibi olan kisi olabildigince
kusurdan, noksanliktan, eksiklik ve fazlalik gibi asiriliklardan, celiskilerden uzaktir;
konumunun geregini yapar.

Mensubiyet, mesuliyeti beraberinde getirir. Mensup olmak, mesul olmak demektir.
Bir insan, Islam’a veya insani bir ideolojiye mensup ise sorumlulugu da vardir; geregini
yapmak durumundadir. Geregini yaparken, liziilebilir, yenilebilir, kazanabilir. Giiray Siingii,
bu baglamda, yenen ve yenileni farkli anlamlandiriyor. Kaybeden ve siirekli yenilenin,
aslinda kazanan ve yenen kisiler olabilecegini diisiiniiyor: “Iki kisi aym kapiya dogru
yiirtirken, birisi daha 6nce o kapidan gegmek igin omuzunu kullanirsa ve digeri bu
diiskiinliige muhatap olmamak i¢in goénill kirikligiyla bir saniyeligine durursa kazanan,
kapidan ilk gegendir der insanlar. Insanlar bilmiyorlar” (Siingii, Soylesi: 31.12.2017).
Yenilgi gibi goriinen onurlu duruglar vardir; aslinda kazananlar bdyle bir durus
sergileyenlerdir; vakarli, onurlu bir durusa sahip olanlardir. ‘Kibir’ degil ‘vakar’ sahibi olan,
baska bir deyisle bulundugu konumun, mensubiyetinin geregini yapan insan huzurludur.
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Cagimz insaminin “i¢’i hastadir. iceride hastaliklar vardir. Insanimiz, disar1 ile daha
cok ilgileniyor. Ne var ki Yaratict insanlarin ‘dis’larina, kaliplarina bakmiyor; ‘i¢’lerine,
kalplerine bakiyor. Insanlik da burada yatiyor olsa gerek. Cocuk veya yasli, sanatg1 veya
degil, insan i¢in ‘i¢’ onemlidir. Giilten Dayioglu Cambaz Parasi adl1 6ykiisiinde ‘i¢ rahatligt
ne giizelmis annecigim’ der. Giiray Siingii, 0ykiilerinde bir ‘kahraman’, bir ‘tip’ yaratmaya
calismiyor. Oykiilerinde silik kisiler vardir; biiyiik, ‘ne giiclii oyuncu’ dedirten kisiler
yoktur. Daha ¢ok ‘i¢’ini gozleyen, ‘i¢’ hastaliklarin1 gérmeye, bulmaya calisan karakterler
var. Siingli, abartma olmadan gercegimsi olam1 yakalamak diisiincesindedir. Biiyiik
konusmak istemiyor. Yazist ‘ak’, dili giizel. ‘Vicdan’ sozciigii de soyut bir kavram. Bu
kavram {iizerinde de diisiinmek gerekiyor. Giiray Siingii’niin 17 Oykiisiinii igeren kitabin adi
da bu sozcuigii igeriyor: Vicdan Sizlar.

Vicdan Sizlar adli kitapta 17 oykii yer aliyor: Vicdan Sizlar, A¢ilim, Hasarla
Beslenen, Unutursam..., Lan, Cana Kiymik, Evvel Ahir Batin Zahir, Kiile Don...,
Mahalleden Sesler, Dil Yarasi, Maalesef Yasemin Cok Giizeldi, Alisilmadik Bir Miilteci
Hikayesi, Kibir, Yagmacilar, Mahallede..., Kasaba, Diinyanin En Orta Yeri.

Bu oykiilerden Kibir adli 6ykii, insanin ‘i¢’ini ortaya koyan ironik bir dykii. Siingii,
bu dykiide okuyucuyu bir 6zelestiriye gotiiriiyor, belki kendisi bir 6zelestiri yapiyor. Siingt,
yazarken ‘havalanmamay1’ Oneriyor. Havalananlarin “tavana carpip yere diismelerini
tavsiye” (Siingii, Soylesi: 2017) ediyor. Oykiilerinde Insan1 zahirde mutlu, kendi icinde,
‘vicdan’inda mutsuz eden ‘i¢’ hastaliklarin1 dogal bir dille, i¢ monologlar seklinde dile
getiriyor.

1. Anlat1 Diizeyi

Kibir adli 6ykii klasik bir anlatinin sinirlarini asan bir 6ykiidiir. Bu nedenle dykiiyii
sinirlart belli bir sekilde kesitlere ayirmak kolay degildir. Diger dykiiler i¢in de ayni durum
s6z konusudur. Bunun nedeni de sudur: Giiray Siingii’niin dykiilerinde kronolojik bir zaman
kullanim1 ve olay Orgiisti yoktur. Tam tersine zaman kullanimi akil digidir. Siingii ve onun
Oykiileri sadece ‘zaman’ kullanimiyla bile diger oykiiciilerden/dykiilerden ayrilir. Bu dykiide
eyleyenler var, ama ‘oyuncu’dan s6z etmek zor. Bagka bir deyisle yasayan, hayatin iginde
var olan, ama etiyle kemigiyle, canli, kanli durusuyla belleklerde kalan bir kisi yok.
Oykiilerde hasta, cansiz, siradan insanlar var.

Gostergebilimsel bir ¢oziimleme yapilacak olsa, ne Anlati Diizeyi’nde ne de Soylem
Diizeyi’nde, dykiiyle ilgili sdylenecek ¢ok fazla s6z yok. S6zgelimi okuyucu, ‘dykiide Ozne
kim?> ‘Ozne’nin Nesne’si nedir?’, ‘Yardim ediciler kim?> veya ‘Engelleyiciler kimler?’
sorusunu yanitlamakta zorluk cekiyor. Oykiiniin bir baslangic durumu, bir sonu¢ durumu
yok. Bir eyleyenler semasi ¢ikarilmak istendiginde okuyucu zorlaniyor. Oyle ki bir anlati
grameri olugturmak adina dykiide ‘ne?’, ‘nerede?’, ‘ne zaman?’, ‘nig¢in?’ sorulari sorulsa, bu
sorularin yanit1 yok. Oykiiniin tamam gz éniinde bulunduruldugunda Ozne nin nesnesi bile
acikea belirtilmiyor. Amagsiz, rasgele, ilkesiz, sadece haz ve c¢ikar1 ig¢in yasayan bir¢cok
cagdas insan gibidir Ozne. Okuyucu, ‘Ozne ne yapmak istiyor?” sorusunu da yanitlayamiyor.

Her anlatida en az 2, en ¢ok 6 eyleyen vardir. Bu &ykiide Génderici, Ozne, Nesne,

Yardim Edici tizerinden bir eyleyenler semasi ortaya konulabilir. Yiizeysel Diizey’de degil,
Derin Diizey’de sOylenebilecek c¢ok s6z var. Oyle ki Derin Diizey’de birgok climlenin
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iizerinde c¢alisilabilir, diisiiniilebilir, her climle ayr1 ayr1 yorumlanabilir. Sézciiklerin duygu
degeri diisiliniilse, yeni sozler sdylenebilecek, farkli yorumlar yapilabilecek bir anlati s6z
konusu. Baska bir deyisle Giiray Siingii ‘ben yazdim, okuyucu diisiinsiin’ diyor, yorum
yapmak okuyucuya ait. Kibir adli dykii de kisa, ama carpict bir dykii. Oykiide abart1 yok,
derin bir ironi var.

2. Bashk ve Kapak

R. Barthes, “baglik aperitiftir” (Barthes, Sémiotique du Titre: 2018) istah agicidir
der. Kapak da baslik da okuyucuyu okumaya iteleyen ya da okumaktan vazgegiren dnemli
bicimsel 6zelliklerdir. Nice kitaplar vardir ki kapag1 ve basligi ile kendine bir piyasa bulur.

Kitabin ad1 Vicdan Sizlar. ‘Vicdan® sozciigiiniin kokeninde ‘bulmak’ anlamina gelen
‘ve-ce-de’ fiili vardir. ‘Vicdan, bu fiilin mastaridir. Viedan ‘i¢’ ile ilgilidir. Gizledigimiz,
icimizden gecirdigimiz nice duygular vardir ki ¢irkindir. Bu duygulart ‘vicdan’imizla
kovariz. Kotiyl iyiden, ¢irkini giizelden, harami helalden aslinda bu kavramla, ‘i¢’imizle
ayiririz. Hatta degerimizi, kiymetimizi, kimse bilmese de biz ‘i¢’imizle degerimizi biliriz.
Tiirkgede degil ama Arapcada kalple ilgili, ‘kalbi fiiller’ vardir: ‘Bilmek’, ‘zannetmek’,
‘bulmak’, ‘gérmek’ bu fillerdendir. Bu fiiller ‘i¢’ ile, ‘kalp’ ile ilgilidir. “Ve-ce-de’ fiili ( 2>
) de ‘kalp’ ile ilgili fiillerdendir. Bu fiiller ayn1 zamanda farkli baglamlarda ‘anlamak’,
‘zannetmek’, ‘siiphe etmek’, ‘sorumlu tutmak’, ‘hatirlamak’... anlamlaria geliyor. Baska
bir deyisle bu filler kalbi ilgilendirir, insanin i¢inden gecenleri disa vurur. ‘Seni iyi bir insan
bilirdim’; ‘kitabim yirtilmis, ben seni bilirim’; ‘bunu senden bilirim’; ‘dogrusu sizi
bilemedim’, ‘seni iiziintiili gordiim’... Bu tiir climleler bizim igimizi, sevgimizi veya
nefretimizi, duygularimizi disa vurur:

‘Okgulugun, hat sanat1 i¢in faydali oldugunu gordiim’ demek ‘okgulugun faydal
oldugunu anladim, kalbimden buna inandim’ demektir. ‘Gordiim ki bu hayat kolay degil’
demek, ‘anladim, kalbimden inandim ki hayat zor’ anlamindadir. Kutsal Kitap’ta “O senin
yetim oldugunu bilip de seni barindirmadi mi1? Seni, ¢ocuklugunda gaaib olmus bulup da
yolunu dogrultmad: mi? Seni, bir fakir oldugunu bilip de, zenginlestirmedi mi?” (Cantay,
1969: 1191-1192) denilir. ‘Vicdan’, bulmak anlamindadir. Vicdan hakikatin, dogru olanin
arayarak bulundugu yerin adidir. ‘Vicdan sahibi olmak’, kalbiyle dogru olani bulmak ve
teslim olmak demektir. Bu tiir farkli anlamlarinin yaninda bu ‘kalple ilgili fiiller’, Arap¢ada
farkli yazim kurallarina uymak zorundadirlar.

Kitabin adi okuyucuyu kendi igine dondiiriiyor; okuyucudan diigsiinmesini bekliyor;
vicdanin sizlamas1 gerek dedirtiyor. ‘Vicdan Sizlar’ deniliyor baglikta. Ama neden?
Okuyucu meraklantyor. Bu sorunun yaniti da dykiiler okunduktan sonra ortaya ¢ikacaktir.

Kapakta bir kayigimn iizerinde Ozgiirlik Heykeli, Eyfel Kulesi ve Pisa Kulesi var.
Bunlar ¢agdas diinyanin simgeleridir. Tevhitten, tek Tanr1 inancindan uzak uygarliklarda
simgelestirilen, resme ve yapiya doniistiiriilen bir yiikseklik, biiyiiklik duygusu vardir.
Insanliktaki yiikseklik duygusunun, kibrin, kendini biiyiik gérmenin simgeleri, sembolleri bu
tiir gostergelerdir. Firavun da kendini biiylik gordiigli i¢in ehramlar1 yapmustir. Yiikseklere
cikip ‘ben sizin Rabbinizim” demistir. Eyfel Kulesi, sanayi devrimiyle gelen Kkibrin,
yiikseklik duygusunun demir yigimi seklinde dile getirilisidir. Bu kule aklin, demirin,
teknigin her seyi ¢dzebileceginin simgesi ve iddiasidir. Ozgiirliik heykeli de Oyledir:
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Amerika en biyliktiir; tacn iizerinde 7 kitanin 7 denizin simgesi olarak 7 ¢ubuk vardir.
Heykelin elinde ise bir mesale vardir. Bu mesale, baska bir deyisle Amerika biitiin diinyay1
aydinlatacaktir.

Ne var ki kitabin kapagindaki kayik kagittandir. Bu biiylik yapilar kayiga agir
gelmektedir. Okuyucu kulelerin biiytikliigiinii,, kayigin kiigiikliigiinii hemen goriiyor,
hissediyor; bu kuleler her an kayig1 yirtabilir, suya batirabilir. Bu biiyiikliigii bu kayik, bu
beden ¢ekmez’ diyor okuyucu. Kendini biiyiik gérmek, kibirlenmek insan1 batirir... Kitabin
ad1 ve kapag: da bu agidan baktigimizda anlamhidir. Insan bu diinyada gurbettedir. Gurbette
olana hiiziin yakisir. Zira o, hasreti ta yilireginin derinliklerinde duyar. Hiiziin sahibi olmak,
dertli olmak, derdi olmak insan olmanin belki de ilk sartlarindandir. Gurbetteki insan kendini
biiyiik gérmez, haddini bilir. Kitabin ad1 okuyucuda ‘gdr, iginden anla, bil, hakikati bul, bu
bedene bu kadar biiyliklik sigmaz, kalbini calistir, vicdaninla diisiin, vicdanin sizlasm...’
anlamlarini ¢agristirtyor.

Oykiiye epigraf olarak konulan ciimleler, ‘Oykiiniin baskisisi’ oldugu sdylenen
Sadenur’un sozleridir. Bu sozler, basar1 odakli bir yasamdan alinacak hazzi vurguluyor;
‘ben’ duygusunu yiiceltiyor: “Yaptim, sdyledim, not aldim, takla attim, biiyiidiim.”
Oykiiniin ‘baskisisi’ olarak bildirilen Ozne (Sadenur Kocaoglu) ‘resim’ yapiyor, ‘sarki’
sOyliiyor, ‘misafirlerin 6niinde takla’ atiyor; herkes giilityor, o da biiyliyor. Anlatic1 kendini
dev aynasinda goriiyor; aynaya sigmiyor. Hatta aynada kendini goérebilmek i¢in biraz
egiliyor, ‘kambur’ bakiyor kendini gérmek icin. Bir de kendisi hakkinda sdyle bir kaniya
sahiptir: “O kadar iri ve gilizeldim ki!” Dahasi kendisinin ‘dort kisi kadar’, dort insan
biiyiikliiglinde oldugunu diigiiniiyor cisim olarak, madde olarak. Yiriiyiisii de gururludur,
kasmtilidir, ‘lambir lumbur’ yiiriir. Kisisel gelisim kitaplarin1 ¢ok okuyan ¢agdas bir insan
gibi. Oykiide var olan ironiye ayr1 bir tat katan iki giizel sifat: ‘Iri ve giizel’. Aslinda, ‘kiigiik
giizel’dir. Oykiide ironik bir dille yanlis olan vurgulaniyor. Sonugta Ozne yere diisiiyor ve
kalkamiyor. Okuyucu ‘insanda ne kadar da biiyiik bir ‘ben’ var; Allah, ‘insan1 bu ‘ben’ ile
sinava aliyor’ diyor.

Anlatida eyleyenler semasinda sadece Ozne ve onun nesnesinden s6z edilebilir: Ozne herkesi
kiigiimser, baskasini kiigiik gormekten hoslanir; yasamdan anladig1 baskasini kiigiik, kendini
biiyiik gormektir. Baska bir deyisle nesnesi kendi i¢ diinyasindadir: “Galiba bu kitab1 benim
gibi harika birisi yazmamist1”; “harikayim ben” der. “Dev gibi bir ciissesi” oldugunu
disiiniir. Arkadasi i¢in “acidim ona” der. “Siritir”. Olay Orgiisii diyebilecegimiz bir “6rgii’ —
sayet denilebilirse- sadece 6znenin i¢ monologlaridir. Anlatida sdyle bir Eyleyenler semasi
kurulabilir:

Tablo 1. Eyleyenler Semasi.

Gonderici » Nesne « Al
(Hirs. kendini. begenme) {Biiviik goriinmek)
A
s
Yardim Edici » Ome Engellevici
Edici (Annc-baba) (Sadenur) &
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Oykiide bir Baslangic Durumu, bir Sonu¢ Durumu séz konusu degil. Eyletim
asamas1 olarak sadece Ozne’nin ‘i¢ diinyast’, ‘hirs’i, ‘kendini begenmesi’ var. Eding
asamasinda Ozne’ye gerekli giicii saglayan, ona yardim eden anne ve baba, aile ve toplum
var. Edim asamasinda ise Ozne nesnesine kavusuyor. Ne var ki kii¢iik bir ‘ittirme’ ile
yikiliyor ve ayaga kalkamiyor. Yaptirim asamasinda Ozne, Nesne’sinden ayridir: Kibirli
olmanin cezasini ¢eker.

3. Soylem Diizeyi

Gostergebilimin temel olarak kabul ettigi bir kural vardir: Anlam, karsitliklardan,
zitliklardan dogar. Amlati Diizeyi’nde ortaya konulan Eyleyenler Semasi’nda sadece
eyleyenler giin yiiziine c¢ikarilirken, Séylem Diizeyi’nde dikkatler “birbirine karsit olan
figliratif Ozellikler iizerinde yogunlagtirtir” (Everaert-Desmedt, 1988: 65). Metindeki
‘oyuncular’ ortaya konulur. Bu islem yapilirken karsitliklardan, zitliklardan hareket edilir.
Bundan sonra da varsa imgeler, bakis acis1 ve izleksel roller {izerinde durulur.

Kibir adl1 dykiide Yiiksek/Algak; Biiyiik/Kiigiik; Iyi/Kotii zithklar ilk dikkati ceken
zitliklardir. Sylem Diizeyi’nde bir ‘kahraman’ oyuncu yoktur. Oykii kisisi olarak Nurbanu
var, Celal var, Sadenur var, Basak var. Bir de Oykiiniin sonunda Anlaticiy1 ittirip yere
diisiiren ‘minicik’ ciissesiyle Hulusi var. Ama hepsi de silik kisiler. Izleksel rolleri yok. Bu
oyuncular etiyle kemigiyle, 6fkesiyle canli, civelek, cesur... degildirler. Bu kisiler dykii
icinde yok gibiler, ama varlar. Clinkii okuyucuyu giiliimsetiyorlar; dykiiyli okurken gizlice
giiliiyor, giiliimsiiyor okuyucu. Annenin ve babanin sdylediklerine giiliimsiiyor. Baba’nin
oglu i¢in soyledikleri sunlar: ‘Akilli oglum benim; tatli oglum benim; ¢aligkan, yakigikl:..
oglum benim’. Kusur, yanlis yok ogulda. Anne de Baba’dan geri kalmiyor oglunu évmekte:
‘Giizel oglum gelmiiiis> der eve gelince. Kosar boynuna sarilir oglunun. Oykiide bastan sona
ironik bir sdylem bicimi var. Oykiide annenin, babanin bir adi yok; kilosuna, gbz ve sag
rengine vb. karakteristik ¢izgilere hi¢ girilmiyor.

Annesi, oglunun basin1 oksar hep. Babasi uzaktan bakar. Her ikisi de ogullar
hakkinda sadece 6vgii climleleri kurar. Ogul da biiyiiklerinin kendisi i¢in kullandig: sifatlart
(blyiik, yakisikli, caligkan, tatli, akilli...) alir kabul eder, bagka bir deyisle kendini bu
sifatlarla 6zdeslestirir, 6yle olduguna inanir. Kirilmaz, sarsilmaz bir benlik, bir kibir olugur
anlaticida.

Yetigkinlerden bir de 6gretmen var. Bu 6gretmenin kisiliginde egitim sistemi de
ironik bir sekilde masaya yatiriliyor. Ogretmenin anlattiklart da mizah konusu ediliyor:
Ogretmen Amazon nehrinin en uzun nehir oldugunu sdyliiyor. Bu bilgi aktariminda gagin
hastaligi olan nicelik s6z konusudur; nitelik degil, nicelik onemli, 6nceliklidir. Nehrin
niteliginden degil niceliginden s6z ediliyor; insan1 hayrette birakan, sasirtan, Yaratici’y1
diisiindiiren ‘debi’sinden, giizelliginden séz edilmiyor. Insana egitim icinde, Amazon
nehrinin uzunlugunu, Himalaya dagimin yiiksekligini ezberlemek yetiyor. Smavlarda da bu
sorulacaktir. Anlatict da ‘en uzun nehir’ tamlamasini, ‘en uzun zehir’ olarak anliyor.
Ogretmen ‘dyle degildir’ diyor. Ogrenci ‘kibirli> bir karaktere sahiptir, sdyle yanitliyor: ‘Ben
oyle anladiysam artik dyledir.” Ogretmen gok kiziyor, ama bir sey diyemiyor, sdyleyemiyor,
‘kiirsiisiine oturup agliyor.” Ogretmenin sayginhigi, kendisine saygi duyulan ‘6gretmen’
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nerede? Bu yaniti veren 6grenci ise kibirlidir, bir kere daha kendisiyle gurur duyuyor. Ciinkii
herkes ona bakmaktadir. Herkes, bir seyleri gostermek, dikkat cekmek, ben buradayim
demek, sohrete ulagsmak istiyor. Ogrenci de dikkat ¢ekmek istiyor. Yapilan her eylemin
sonucunda insan, kendisini daha biiyiik gdsterecek bir durumu gozetiyor. Algakgoniilliiliik,
kendini tanimak degil kibir ve ¢ikar 6ne aliniyor.

4. Bakis Acisi

Oykiiler okuyucuya akil vermiyor; akil vermeye calisnuyor. Oykiide ironik bir
sOylem bigimiyle okuyucu diislindiiriilityor. Toplum i¢inden siradan bir kisinin tavri olarak
bir benlik ve bir kisilik betimlemesi yapiliyor. Oykiilerde kendi igini ve disim gozlemleyen,
kendini biiyilik goren, biiylik olduguna inandirilmis bir anlatic, bir i¢ gozlem s6z konusudur.
Smirht bir bakis agis1 vardir. Anlatici, kendi diinyasindan bildiklerini, gézlediklerini bildigi
kadar, anladig1 kadar, sezebildigi kadar dile getiriyor. Oykiilerde ¢ogu zaman ge¢mis zaman
kipi kullanilmaktadir. Bu se¢im de dykiiye bir kesinlik kazandiriyor.

Halk ozanlarinin sdylesisinde oldugu gibi bir bicem de var: ‘Dedim bagkana bu ne?
Dedi sana ne?’ Birbirini yanlis anlayan, Karagéz/Hacivat diyaloglarini da animsatan bir
sOylem bi¢imi s6z konusudur. ‘Bisikletin nerde dedi bana. Sana ne ki dedim ben de ona.
Kinle bakti bana.” ‘Az gittim uz gittim, dereyi kim igmis, tepeyi kim ezmis, diiz gittim’ diyen
masalimsi bir atmosfer de var. Bu 6zellikler ve bu sdylem bi¢imi Oykiideki ironiyi
giiclendiriyor.

5. izleksel Roller
Anlatidaki oyunculari hemen hemen hepsi de siliktir. Yalnizca Sadenur i¢in yogun
bir sifat kullanimindan so6z edilebilir. Kullanilan sifatlar da fizyolojik 6zellikleri agiklayan

sifatlar degil anlaticinin i¢ diinyasini, karakterini ortaya koyan sifatlar.

Anlatidaki oyuncularin izleksel rollerini sdyle bir tabloda gosterebiliriz:
Tablo 2. izleksel roller

Kigiler Izleksel Roller
Akilly, tatli, ¢aligkan, yakigikli, kafasi biraz biiyiik, parmaklari biiyiik, sesi
Anlatic1 giir, alayci, iri, gilizel, dev gibi, kusursuz, harika, muhtesem, kibirli, hep
(Sadenur) dogrular1 sdyledigine inanan, merhametli oldugunu diisiinen, tepeden bakan,
kindar
Anne Sefkatli, oglunu ¢ok dven.
Baba Oglunu seven, 6ven, zengin olmayan.
Nurbanu Kiigitik, aptal, silik.
Celal Aptal, silik.
Hulusi Salak, silik.
Basak Silik.
Ogretmen Zayif, aciz.

Oykiide uzam olarak ev, evin salonu, okul, simf, bakkal, mahalle, ‘disar’, ‘iceri’
gibi agik ve kapali uzamlar var.
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6. Derin Diizey

Oykii, Derin Diizey’de kibirli insanlarla alay ediyor. Insanin bir de yapamadiklarini,
bagkasinin kendisinden daha cok sey bilebilecegini, daha iyi, ¢aligkan, akilli, giizel...
olabilecegini diisiinmesi gerekmez mi? Okuyucu bunu hissediyor. Bir de, tersinden sunu
diisiiniiyor: Anlatic1 kendisini ‘biiyiik’, ‘iri’, ‘dev gibi’ goriiyordu. Biiyiik olan, Kadir olan,
Yaratici olan Allah’tir, insan aciz bir varliktir; disiindiigi her seyi gergeklestiremez...
Sadenur da Hulusi nin kiigiik bir itisiyle diisiiyor ve bir daha kalkamiyor.

Anlatici annesini, babasini, Nurbanu’yu, bakkali... herkesi kiictimser. Baba eve girer
selam verir, anlatict selam1 almak istemez, ‘liitfen’ karsilik verir. Annesi de biraz ‘aptal’dir,
arkadasi Celal ise daha da ‘aptal’ bir insandir; anlatict sadece acir ona. Sinif arkadasi
Basak’a da aciyarak bakar. Okulda ise ‘herkes aptaldir’. Yanina Hulusi gelir. Onun i¢in de
sOyle diyor: ‘Ben bu salak g¢ocukla dalga ge¢cmeye bayilirdim.” Hulusi’nin clissesi de
miniciktir, kendisi ise ‘dev’ gibidir. Hulusi ondan korkar, o ise siritir, biyik altindan ona
giiler. Babasi da pek akilli degildir. Sadenur, okudugu kitab1 da begenmez, kendini begenir
sadece. ‘Galiba bu kitab1 benim kadar harika birisi yazmamis’ diye diisiliniir. Nurbanu da ‘o
kadar kiigiiktiir ki!” Anne kiiciik, baba kiigiik, 6gretmen kiiciik, yani yetiskinler kiigiik,
herkes kiigiiktiir. Herkese, gelen gecene tepeden bakan bir ogul var dykiide. Dahasi, bu ogul
kendisinin iyi olduguna, ‘kotii’ olmadigina inaniyor: ‘Allah’tan koti biri degilim’ der. Bu
yeterli degil: ‘Harika’, ‘muhtesem’, ‘merhametli’ olduguna inaniyor. ironik olan da su:
Herkes ona hayrandir; biiyiik olan odur. Okuyucunun 6fkesi zaman zaman zirveye ¢ikiyor;
‘insan vakar sahibi olmal, ama kibirli, kendini begenmis biri olmamal’ diyor.

‘Sadenur’ anlaticinin adi m1? Seda Nur seklinde yaygin olarak kullanilan isimler var,
ama Sadenur adinda ne kadar insan vardir bilinmez. Boyle bir isim de bosa se¢ilmemis. Bu
isim de giildiiriiyor okuyucuyu. Annesi anlaticiya sesleniyor: ‘Sadenur a¢ kapiyr yavrum
baban geldi.” Anlatict kiziyor: ‘Ne sagmaydi, inanamadim, ben mi agacaktim kapiy1’.
Sadenur, kapiy1 agmaya gitmez. Anne gider kapiyr acar ‘bir elinde bigak, digerinde sivri
biber’. Insanimiz, toplum birgok kavramu karistirir, degistirir, istedigi sekle doniistiiriir,
bireysel dogrular, bireysel helaller ve haramlar ortaya koyar.

Bu anlatiy1 Derin Diizey’de gostergebilimsel dortgen tlizerinde soyle 6zetleyebiliriz:

Tablo 3. Gostergebilimsel dortgen

Esenlikli Ay, 2 A, Esenliksiz
(Dogum) (Oliim)
Dy

Olumlu Eksen Olumsuz Eksen
(Gergek) (Yalan)

A, A,
Esenliksiz olmayan Esenlikli olmayan
(Oliim olmayan) (Dogum olmayan)
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Dogum ve 6liim insanin iginde ‘Omiir’ tiikettigi bir gerceklik cizgisidir. Insan dogar,
biiyiir, 6liir. Hi¢bir canli bundan kurtulamaz. Dogum, ayn1 zamanda esenlikli bir durumdur.
Olim ise iizer, esenliksiz bir durumdur. Oykﬁ, dogum noktasindan (A1) basglar. Anlatici,
baslangi¢c durumunda esenlikli bir durumdadir. Bir ailesi, annesi, babasi, bir evi vardir. Ne
var ki annesi ve babasindan aldig1 yeterli, iyi bir terbiye yoktur, simartilir. Stirekli ovgiilere
bogulur. Her zaman bagi oksanir. ‘Akilli’dir,  ‘harika’dir, ‘muhtesem’dir, ‘caligkan’dir,
‘yakigikl’dir, ‘iri’dir, ‘tatli’dir... Boyle davranilinca anlatici da kendisi hakkinda bir karar
verir: ‘Mademki bu kadar cokum, niye kendimi az hissedeyim’ der. Kendini ‘biiyiik’ goriir;
kibir onun en 6nemli karakteri haline gelir.

Bu kétii gen kalinlasarak, giiclenerek biiyiir. Herkesi kiiglimsemeye baslar. Herkes
‘aptal’dir, sadece kendisi akillidir. Oyle ki anne ve babasi dahil herkes ‘kiiciik’tiir. Nesneler
bile onun goziine kiigiik goriiniir. Ev de kiigliktiir; evi de begenmez, daha biiyiik bir ev ister.
Bu durum, esenlikli olmayan bir durumdur. ‘Dogum olmayan’, esenlikli olmayan bir duruma
(A1) geger. Arkadasinin ‘ciissesi’ kiigiiciiktiir, kendisi ise ‘dev’ gibidir; her seye layik olan
kendisidir. ‘Salak’ der arkadas1 i¢in. Anlatici giiler, siritir. Kiiglimsendigini anlayan arkadasi
‘minik eliyle’ onu hafifce itiverir. ‘dengesiz’ yakalanir, diiser. Simdi geldigi nokta ‘Oliim’
noktast (A») dir. Kalkip onu ‘sinek gibi ‘ezmek ister. Ama kalkamaz. Yillar gecse de bir tiirlii
dogrulup ayaga kalkamayacaktir. Anlatict her seyi yapmis ama bir sey yapamamis birisidir.
Her seyi yasadigindan dolay1, hep 6viildiigii i¢in esenlikli bir duruma ulagamamistir. Vakar
sahibi olamamustir; kibir onu yikar, yere diisiiriir. Bu eksen, aslinda bir ‘yalan’in yasandigi
eksendir: Biiyiik olmadigi halde kendini biiytlik goren bir karakter s6z konusudur.

Sonuc¢

Yasam i¢inde insan {iziillir, sevinir, nefes alir, bogulur. Yazmak, diisiinmek bir
bakima teskin olmak, siik{in bulmak, rahatlamak demektir. Stingli de dykiiniin kendini teskin
ettigini, yatistirdigini diisiiniiyor. Bu yatismanin meyveleri de daha ¢ok Hece, Hece Oykii
dergilerinde verilmistir.

Giiray Stingli kendisine ac1 veren, kendi deyisiyle ‘agritan’ seyler hakkinda ciimle
kurar, ama akil vermek i¢in climle kurmaz. Bu ‘agri’, bu dile getiris “olsa olsa bir sezgi
halidir” (Siingii, Soylesi: 2015), sezer, hisseder, dile getirir. Biitiin dykiilerinde yorumu
okuyucuya birakir. Ona gére, bakarak degil, gorerek, yasayarak dykii yazilir: “I¢imizi delen
seyden ¢ikar hikaye, bakip da gordiigiimiiz seyden degil”’(Siingii, Soylesi: 2015).

Yazinsal ¢6ziimlemelerde dikkate alinmasi gereken ‘metin’dir, dildir. R.Barthes bir
diger u¢ noktada ‘yazar’1 6ldiiriir, yazar1 aradan ¢ikararak metne, dile 6ncelik vermeyi Onerir.
Yazar Tatili (L’écrivain en Vacances) (Barthes, 1957: 30-33) adli yazisinda metne, yazinsal
degere dikkat ¢ekmek adina, yazarin bir tiir kral, bir tiir istiin insan, bir tir XIV.Louis
olmamas1 gerektigini sdyler. Yazarin reklamindan hoslanmaz. Ne var ki insanin dogasinda
boyle bir i¢ hastaligr vardir: Gorlinmek ve gostermek ister. Reklamlarla bu durum abartilir.
Yazarim giydigi mavi pijamadan, yedigi peynirden, sevdigi lavanta ¢icegi balindan s6z etmek
yazar1 biraz daha yildizlastirir; onu sadece hayranlikla izlenen bir konuma yerlestirir ve biraz
daha bu topraklardan uzaklastirir. Béyle bir tavir yazinsal iirtinleri de kutsallastirir.
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Giiray Siingii i¢in yazi, yasamdan ayr1 diisiiniilemeyecek bir etkinligin adidir. Soyle
diyor: “Yazmak hayatin disinda, basarmak i¢in ugrasilan bir sey degil, hayatin tam da
kendisidir. (...) Dergiciler ¢cok konusmamali. Dikkati eserden cekecek her sey sanata,
edebiyata ihanet. (...) Eser kendisi bir ¢iglik degil mi zaten?” (Siingii, Soylesi: 2017). Insan
kendi elleriyle kendisini ¢irkinlestirir ya da gilizellestirir. Bir sdylesisinde sdyle diyor:
“Insanin eline bir firca verirler, insan onunla ya kendini boyar cirkinlestirir ya bir duvari
boyar glizellestirir” (Siingii, SOylesi: 2015).

Oykiide gizli gizli, ironik bir sdylem bigimiyle aile, okul ve toplum elestirilir. ifrat;
tagincaya kadar havuzu su ile doldurmaktir; tefrit ise havuza yeterince su koymamaktir. Her
ikisi de bir dengesizliktir. Kisisel olgunluk i¢in ‘ifrat’ ve ‘tefrit’ten uzak bir dengenin
saglanmas1 gerekir. Kibir, insana acziyetini, zayifliklarin1 unutturur; insanhigindan ¢ikarir,
havuzu tagirir, insan1 Oldiiriir. Ozgﬁven kayb1 da bunun tersidir. Insan haddini, serefini,
giiclinil, aczini bilmelidir. Bu denge kibir veya asagilik duygusu ile saglanamaz; ancak vakar
ile saglanir.

Bir sanatgi ‘ben’i vardir. Sanatginin ¢ogu zaman begenisi yiiksektir; kolay
begenmez, dzelestiriden uzaklasabilir. Bir sanat¢1 6diil sahibi olabilir ama ‘havali’ olamaz.
Giliray Sitingli de ‘havali’ olmamayi, ‘havalanmamay1’, kibirlenmemeyi onerir; eksikleri
olabilecegini diisiiniir. Boyle bir bakis yazida ve sanatta 6nemli bir incelik olsa gerektir.

Bu oykiilerdeki ‘oyuncular hiizlinlii ve sira disidir. Siingii, kendisi de ‘lizgilin’
oldugunu soyliiyor. Kitaplarindaki kisiler i¢in “birbirimize benziyoruz” (Siingili, Soylesi:
2017) diyor. Kibir adli 6ykii aslinda ironik bir hicivdir, sanat¢inin bir 6zelestiri oykiisiidiir:
Oykiide anlatic1 $6yle diyor: “Galiba bu kitab1 benim gibi harika birisi yazmanus.”

Okuyucu ya da yazar, sanatci, kisacast insan kendini hesaba ¢ekmeli, bir dzelestiri
yapmalidir. Yabancilar tarafindan, “sinirlari cetvelle ¢izilmis bir iilkede” vakar sahibi olmak
edinilmesi gereken bir ‘deger’dir. Kibir lise diizeyinde, karakter ve degerler egitiminde de
okutulabilecek bir dykiidiir.
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