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Klasik Dénem (MO 500-300) Halikarnassos Kentinde Hanedanhk ve Kadin
Yoneticiler

) Muzaffer DEMIR?
Oz Arastirma Makalesi

Karia’nin sinirlart tarih boyunca degiskenlik gosterse de, genel kabul géren sinirlari kuzeyde Biiyiik
Menderes (Maiandros), kuzeydoguda Babadag (Salbakos), doguda Kizilhisar-Acipayam ovasi,
giineydoguda Dalaman Cay1 (Indos) tarafindan belirlenmektedir ve kiyiya yakin Kos ile diger
kiiciik adalar1 da kapsamaktadir. Karia, anaerkil bir toplum yapisina sahip oldugundan kadinlar da
yonetici konuma gelebilmis, hatta seferlerde dahi basarilar elde etmislerdir. Pers krali Kserkses’in
ikinci Hellas (Yunanistan) istilast (MO 480/479) sirasinda kendisine filo komutani (taksiarkhos)
olarak destek verdigi ve Salamis deniz savasinda basarili oldugu séylenen Karia’nin Halikarnassos
kenti kralicesi 1. Artemisia bunlardan birisidir. Digeri ise IV. yiizyil baslarinda Karia’da Pers
boyundurugu altinda kurulan Hekatomnid Hanedanlhig: kraligesi II. Artemisia’dir. Bu kralige, IV.
ylizyill ortalarinda erkek kardesi ve esi Maussollos Oliince tahta ge¢mis ve onun adina
Halikarnassos’taki meshur Maussolleion’u inga ettirmistir; hatta Rodos adasini bile fethettigi
sOylenmektedir. Biz bu g¢aligmamizda ilgili antik kaynaklari elestirel bir gézden gegirerek,
Halikarnassos tizerinde dis siyasi ve kiiltiir baskilar1 (6zellikle Pers) baglaminda genelde Karia’da
hanedanlik ve kadin iliskileri, 6zelde ise bu iki meshur Kariali kadinin yoneticiliklerinin nasil
sekillendigi lizerinde ¢ikarimlarda bulunmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: I. Artemisia, Il. Artemisia, Kadin, Hekatomnid.

The Dynasty and The Women Rulers in Halicarnassus During the Classical
Period (500-300 BC)
Abstract Research Paper

Although the borders of Caria has changed throughout history, it is generally accepted that its
boundaries are identified with the river of Maeander (Biiyilk Menderes) at the North; Babadag
(Salbakos) at the North East; the plain of Kizilhisar-Acipayam at the East and the valley of Indus
(Dalaman) at the Southeast, also inluding Cos and the other small islands nearby its mainland. Since
Caria maintained a matriarchal structure of society, the women were also able to obtain rulership
and even get great achievements at military expeditions. During the second invasion of Hellas
(Greece) by Persian king Xerxes during 480 and 479 BC, Artemis |, the Carian queen of
Halicarnassus, is one of these rulers who gave support to Xerxes’ navy as a squadron commander
(taxiarkos) and is told to have been able to fight successfully at the naval battle of Salamis The
other one is Artemis I, who was the queen of the dynasty of Hecatomnids under the subjugation of
Persians by the beginning of the 4th century BC. This queen ascended the throne after the decease
of Maussollos, both his brother and husband, and built Maussolleion in memory of her husband and
even is said to have conquered the island of Rhodes. In this study, by critisizing the relevant ancient
sources, we shall in general strive to make inferences about the correlations between the dynasty
and women in Caria within the context of external political and cultural pressures (especially the
Persian) and in specific how the rulership of these two famous Carian women had been shaped
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Klasik Dénem (MO 500-300) Halikarnassos Kentinde DEMIR
Hanedanlik ve Kadin Yoneticiler

Kariali kadin yoneticiler, antikcagda dogal olmasa da, ozellikle Karia
Hekatomnid Hanedanligi yonetimindeki rolleri simdiye kadar Kkesin kabul
gordiigiinden daha fazla bilimsel ilgiyi hak etmektedir.? Bize gore, Karia’nin bir
zamanlar bagkenti olan Mylasa’da anaerkil bir yapinin olusma sebebi Zeus
Labrandeus kiiltii ile bagdastirilabilir. Hikayeye gore muhtemelen parali asker olan
Mylasali komutan Arselis, VII. yiizyihn baglarinda Lydia krali Gyges’in bir darbe
sonucu taht1 ele gecirmesine destek vermis ve buradan da Amazon kokenli oldugu
sOylenen Lydia kralicesi Omphale’nin kraliyet sembolii olan ¢ift yiizlii baltay1 yerli
kenti Mylasa’ya getirmistir. Bu sembol zamanla Zeus Labrandeus kiiltii haline
doniiserek halk arasinda yayginlagmustir. Lydia’da Omphale-Herakles efsanesi kutsal
evlilik baglaminda kral-tanr1 ve kralige-tanrica olarak neyi temsil ediyorsa artik
Mylasa’da Zeus Labrandeus kiiltii altinda da aymisimi temsil ede gelmis, bu kiilt
Karialilar tarafindan benimsenmis ve zaman i¢inde Karia’da evrim ge¢irmistir. Zeus
Labrandeus Kkiiltiiniin yar1 disi yar1 erkegi temsil eden statiileri bu durumu
pekistirmektedir.® Bu kiiltiin de etkisiyle 6zellikle hanedanin esi olan kralige kadmn,
erkekle neredeyse esit bir konuma ulagmistir. Bu kutsalligin yansimasim 6zellikle
Hekatomnidler* déneminde tanrisal asil kan bozulmasini 6nledigi diisiiniilen kardes
evliligine dayali hanedanlik sisteminin devam ettirilmesinde gérmekteyiz.

Dolayisiyla Arkaik donemden itibaren kadina tanrigayr temsil eden kralige
roliiniin verilmesiyle, erkek es 6ldiigiinde onun da tek yonetici kilinabilmesinin onii
acilmistir. Bu durum zamanla toplum iginde kabul gérmiistiir. Tek yonetici olarak
kadin dini temsil giiciiniin yaninda tipki ana tanriga kiiltli ile bagdastirilan efsanevi
Amazon kadnlari gibi askeri temsil giicti de elde etmis ve gerektiginde askeri arenada
da onemli roller listlenmistir. Yonetici sinifinda kadmin baskin olmasi genelde
kadmlarm rahibeler olarak 6zellikle dini ve biirokratik aristokrasi icinde de 6nemli
roller tstlenmeleri, anaerkil toplumsal yapinin gii¢lii kilinmasmin Oniinii agmis
olmalidir. Bu kadin yoneticilerde Artemisia ismi 6n plana ¢ikmaktadir. Aslinda bu
isim koken olarak zarar gormemislik, giivenilirlik, saflik, temizlik ve bakirelik
anlaminda ana tanrigaya atfen kullanilmaktadir.

Bu kapsamda Ornek olarak verecegimiz ilk Kariali kadin yoOnetici
Halikarnassos kraligesi I. Artemisia’dir. I. Artemisia Halikarnassos’un yerli kraligesi
ve Pers krali Kserkses’in Hellas (Yunanistan) seferinde onun miittefiki olmustur
(Munson 1988: 91). 480 yilinda Karia kentlerinin satrabi olarak donanmasinin
basinda Salamis deniz savasina katilan 1. Artemisia, bu savasta elde ettigi iinle hem

2 Konuyla ilgili en son kapsamli ¢aligma Carney (2005) tarafindan yapilmustir.

3 Omphale-Herakles kiiltii ve yorum i¢in bkz. Demir 2014, 120 vd.

4 Baglangigta Kindya daha sonra Mylasa’da oturan (Hdt. 5.118.2; Strab. 14.2.20) Hekatomnid Hanedanligi, ilk
olarak V.yiizyilin erken doneminde 6nemli hale gelmistir. Bolgenin ayirt edici 6zelligi olan pek ¢ok yerel
hanedanliklardan birisiydi. Hekatomnos’un babas1 Hyssaldomos bir Karia satrapi olarak hizmet etmis olabilirdi.
Hekatomnos (392/1-377/6) un satraplik yaptig1 ise kesindir (Isok.4.162). Hekatomnos un Mausolus, Artemisia,
Idrieus, Ada, Piksodaros isimli bes cocugu bulunmaktayd (Strab.14.2.1).
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Pers krali Kserkses’in goziine girmis hem de Herodotos’un anlatilariyla
oliimsiizlestirilmistir.

I.Artemisia’nin ailesi ve Salamis deniz savagindaki bagarilarina deginmeden
once bu savasa kadar Pers-Hellen iliskilerini kisaca 6zetlemek faydali olacaktir. I.
Dareios donemindeki Pers-Hellen savaslarmin ilk sathasinda istedigi basariy1 elde
edemeyen Persler, sonrasinda Ionia Ayaklanmasi (499-494) ile kars1 karstya kalmis
ve bu ayaklanmay1 bastirmayi basarmustir. 1. Dareios ayaklanmaya destek veren
Atina’ya 6fkelenmis ve onlardan intikam almak istemistir. Mardonios komutasindaki
Pers ordusu 492 yilinda Trakya’ya bir sefer yaparak bolgedeki Pers egemenligini
giiclendirmistir. Fakat Persler i¢in potansiyel tehlike olan ve o&zellikle lonia
ayaklanmasini destekleyen Atina ve Eretreia kentleri hala Pers egemenlik alaninin
diginda kalmustir (Tekin 2008: 101). Hazirliklarii1 tamamlayan Pers donanmasi 490
yilinda Datis ve Artaphernes komutasinda Ege denizini asarak Hellas’a ulagmistir.
Hellenlerin birgogu Perslerin teslim olmalar1 istegine uymustur. Attika bélgesinde
ilerleyen Persler hem Atinalilara hadlerini bildirmek hem de Ionia ayaklanmasinda
tahrip edilen Sardeis’in intikamumi almak istemiglerdir. Fakat Miltiades
komutasindaki Atinalilar, Persleri 490 yilindaki Marathon savasinda biiyiik bir
yenilgiye ugratmiglardir. Bu savastan sonra politik nedenlerden dolay: iktidardan
indirilen Miltiades’in yerine devletin basina gegcen Themistokles’in g¢abasiyla
Atinalilar giiglii bir donanma meydana getirmislerdir. Bu siiregte Sparta da Perslere
kars1 safin1 belirlemistir.

Pers krali Kserkses 480 yilinda Hellas’1 istila etmek igin yeniden bir sefer
baslatmaya karar vermistir. Bu seferi i¢in Pers ordusu satraplarmndan destek
istemistir. Perslerin tiranlarindan Kilikialilar, Lykialilar, Karialilar ve lonialilar savas
gemisi ve denizci asker gondermislerdir. Gemi gonderen Karia kent devletleri
tiranlar1 getirdikleri gemiyi yOneten birer yardimci komutan (taksiarkhos)
konumundadirlar. Bunlarin i¢inde en onemlileri Halikarnassos’un kadin tirani
Lygdamis kiz1 . Artemisia, Termera kenti tiran1 Tymnes oglu Histiaios, Hyssaldomos
oglu Pigres ve Kalynda tiran1 Kandaules oglu Damasithymos idi. Dolayisiyla 1.
Artemisia’nin mensubu oldugu Halikarnassos’taki Lygdamis siilalesi de Pers
egemenliginde bulundugundan Kserkses’in donanmasina destek vermistir.

Herodotos, I.Artemisia’nin Kserkses’in bu istilasi sirasinda ger¢eklesen deniz
savaglarindaki rolii hakkinda ona 6zel bir yer ayirmakta olup, tarih¢inin segiciliginde
istisnai bir yeri temsil etmektedir. Kserkses’in donanmasindaki 1207 gemi
(Hdt.789.1; 99.2) i¢inde sadece en meshur 5 gemi ile® katkida bulunmasina ragmen,
seferin anlatiminda Mardonius’tan sonra Pers tarafinda savagsan komutanlar arasinda
en fazla icerik ona ayrilmaktadir. Herodotos Kserkses komutasindaki Pers giiglerinin
katalogunu verdigi bolimde I. Artemisia’nin kimligi ve onun Perslere sagladig:
askeri destekten soyle bahsetmektedir:

® Kserkses’in donanmasinda en biiyiik ve en iyi olan Fenikelilerinki ile karsilastirildiginda, bkz. Hdt.7.89.1; 96.1.
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[7.99.1-3] “Obiir kaptanlar: saymiyorum, saymamn yarari yok. Yalniz
Artemisia 'y ozellikle anmak istiyorum, Onun bir kadin oldugu halde Hellas seferine
katilmis olmasw hayranlikla karsiliyorum; Kocasumin oliimiinden sonra kendisi
kraliyet giiciinii elinde tuttu ve yetiskin bir oglu olmasina ragmen (irigken ruhu,
erkekge korkusuzlugu, onu geregi olmadigi halde, sefere katilmaya siiriiklemigtir. Adt
Artemisia’ydr. Lygdamis’in  kiziydi; Baba tarafindan Halikarnassoslu, ana
tarafindan  Giritliydi.  Halikarnassoslularin,  Koslularin,  Nisyroslularin  ve
Kalyndoslularin basina gegmisti. Bes gemi getirmisti ve biitiin donanmada, Sidonlu
denizcilerden sonra, en iinlii gemiler onunkilerdi; Biitiin miittefikler icinde krala en
iyi fikirleri veren oydu. Sunu da soyleyeyim ki, komuta ettigini séyledigim sitelerin
hepsi de Dor wkindandir; Halikarnassoslular Troizen 'den, obiirleri Epidauros’dan
gelmedirler.”

Herodotos burada diger miittefiklerinin tersine (Hdt.7.96.1-2), |I.
Artemisia’nin herhangi bir zorlama olmadan Kserkses’in ordusuna katildigina vurgu
yapmaktadir. Bu onun kendi iradesine saygi duyulmasinin 6tesinde, aslinda kadin
yonetici oldugundan Pers kralinin onu 6zgilir birakmasinin tezahiirii olmalidir.
Kserkses bolgeye geldiginde Halikarnassos tahtinda bulunan Lygdamis’in kizi I.
Artemisia, kocasi 6ldiikten sonra oglu Pisindalis yetiskin olmasina ragmen kocasinin
halefi olarak Halikarnassos tiran1 olmustur. Bu durum asagida vurgulayacagimiz
iizere, bu bolgede (Halikarnassos ve Mylasa) koca 6ldiikten sonra kraligenin (yetigkin
bir kralige) tahta gecmesi geleneginin varligina isaret etmektedir. Bu hanedanlik
geleneginin, Hekatomnidlerle birlikte, erkek kardes-kiz kardes evliligine
doniistiiriilmesi geregi dogmustur.

Herodotos’un kendisi de Halikarnassoslu oldugundan kendi tilkesinden olan
bu kadin lidere 6nemli yer ayirmasi ilgi cekicidir. Bu baglamda onunla ilgili
aktarimlarinda abartili bilgiler vermesi ve yorumlar yapmis olmast ihtimali séz
konusudur. Ancak tersi bir durumun da dikkate alinmasi gerekmektedir. Herodotos
I. Artemisia’nin torunu II. Lygdamis zamaninda siirgline goénderilmistir. Buna
ragmen onun I. Artemisia hakkinda ¢ok da fazla olumlu bir tavir sergilemesini
beklemek zor goziitkmektedir.

Herodotos’un erkeksi cesarete sahip, girisken ruhlu bir kadin tarafindan
déneminin yenilmez giicii olarak bilinen Hellen donanmasina kars1 biiylik bir basari
elde etmesini vurguladig goriilmektedir. Aristophanes (Lys. 671 vd.), . Artemisia’y1
Amazonlarla esit tutmaktadir ve Herodotos (8.93.2) Atinali generallerin Hellas’a
kars1 bir kadinin savagmasindan ¢ok rahatsiz olduklarini ve hatta onun yakalanmasi
icin 6zel bir 6diil koyduklarini bildirmektedir. Asia geleneginde bir kadinin yonetici
ve komutan olmasi normalken, Hellen geleneginde bu kabul edilemeyen, daha
dogrusu kabul gérmeyen bir durumdur. Aristoteles kadinin diisiince yetisinin koleyle
kiyaslandiginda var oldugunu, ancak iglemedigini; ayni sekilde kadinin cesaretinin
hizmet edenin cesareti, erkegin cesaretinin ise yOnetenin cesareti oldugunu
aciklamaktadir (Pol. 1245 b12; 1259 a4l; 1260 all.). Diger taraftan l.Artemisia
istisnai bir ornek sergileyerek yatak odasi politikalar1 ve kadin meselelerine yabanci
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ve digsarida kalmakta, hem savas konseyinde hem de savastaki becerisi sayesinde
sadece bir Amazon gibi erkeksi goziikmemekte ayni1 zamanda dogrudan bir erkek
diinyasinin temsilcisi olarak durmaktadir. Kserkses’in donanmasimin Salamis’teki
basarisizliginin 6niine gegmekte, {listiin 6zellikleri onu Pers gliciiniin geri kalanindan
ve Kserkses’ten ayirmaktadir. Dolayisiyla kanaatimce kendisi de karma bir soydan
gelen Herodotos, 1. Artemisia’ya hem dogulu hem de batili 6zellikler atfetmektedir.
O yonetici bir kadin ve ayn1 zamanda komutan olarak dogulu, yani Asialidir ve
denizlerde ¢ok iistiin olan batili1 Atinalilarin kendisine bile kok soktiirecek kadar iyi
bir deniz komutanidir. O bir tanrica gibidir. Dogulu ve batili ne 6zellik varsa, eger
giizelse ona atfedilmektedir.

Herodotos ayni zamanda onun bir yonetici olarak Kserkses’e en iyi
tavsiyelerde (aristai gnomai) bulundugunu bildirmektedir. Kserkses kendisine destek
veren tiranlar arasindan deniz komutanlarmi c¢agirtarak Mardonios araciligiyla
onlarin her birine deniz savasma girip girilmemesi konusunda diigiincelerini
sormustur. |.Artemisia disinda biitiin kaptanlar savastan yana goriis bildirmislerdir
(Hdt. 8.67-69). Savastan sonra Kserkses’e sundugu tavsiye raporunda (8.102-104)
onun milkemmel fikirlerine, daha dogrusu akilli tavsiyelerine atifta bulunulmaktadir.
I. Artemisia konusmalarinda Kserkses’e katilmakta ne kadar 6zgiir hareket ettiyse,
Pers konseyinde de konusma 6zgiirliiglinii sonuna kadar kullanmaktadir. Herodotos
onu konseyde en uzak goriislii stratejist olarak sunmakta, ancak bu uzak goriislii
fikirlerine ragmen izole edilmekte ve giigsiiz kalmaktadir. Burada 1. Artemisia’nin
uzak goriisliiligiini 6n plana ¢ikartan tablonun bilingli olarak uydurulma ihtimalinin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Herodotos deniz savasi sirasinda ¢ok giiclii ve
yenilmez oldugu diigiiniilen Atina donanmasina karsi cesaretle ve basaril bir sekilde
catisan kendi memleketlisinin agzindan bir nasihat durumu ortaya koymaktadir.
Persler Hellenlerle denizde savasma hatasi igine diismiislerdir. Eger bunu
yapmasalardi basarili olabilirlerdi. Herodotos un bu diisiincesini 1. Artemisia’nin
agzindan kasitli olarak dillendirme geregi duydugu, dolayisiyla I. Artemisia’nin
agzindan birebir verilen bu tavsiyelerin uydurma oldugu ¢ikariminda bulunabiliriz.
Herodotos’un “akilli tavsiyeci” rollerini okuyucusuna tavsiye vermek baglaminda
kendisinin de lehinde hareket ettigi Onemli sahsiyetler agzindan uygulama
aligkanligina sahip oldugu bir gergektir.

Diger taraftan Herodotos’un, I. Artemisia’nin Salamis deniz savasindaki
roliinii abarttig1 soylenemez. Onun aslinda bu savag sirasinda yaptigi sey kendisini
takip eden Atina donanmasindan kacarken kendi miittefik gemisini batirmasi ve
boylelikle dost gemi goriintiisii vererek diisman takibinden kurtulmasidir. iddiaya
gore Kserkses buna sahit olmug ve I. Artemisia’nin erkek gibi savastigi yorumunda
bulunmustur. Dolayisiyla 1. Artemisia’nin savasa ne kadar katkida bulundugu
muallakta kalmaktadir, ancak yine de gemisini catisma icinden kagirmayi
basarmustir. I. Artemisia’nin yapacak bir seyi yoktur. Savasa girilmemesi gerektigi
yoniindeki diisiincesine ragmen savag gerceklesmis, o da biitiin bu gayretlerinin bosa
gittigini gorerek belki de kizginlikla kendi ¢ikar1 dogrultusunda hareket etmeyi tercih
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etmis ve kendisini kurtarmak i¢in kurnazca dost gemiyi bile batirmayi goze almgtir.
Aslinda Herodotos 1. Artemisia ile batirdigi geminin komutani arasinda dnceden
gelen bir anlagmazlik oldugunu da iddia etmektedir. |. Artemisia’nin en 6nemli
basarisi savas sirasinda sahte tavirla kurnazca hem Atinali takipgilerinden kurtulmasi
hem de Kserkses’e ve saray mensuplarina diisman gemisi batirdig1 yanilgisini kabul
ettirebilmesidir. Herodotos’un vurguladigi yaninda basarili ve akilli denizcilerin
bulunmasmin da bunda katkisi olmalidir. Akil, tecriibe ve ilahi kaynakli sans
faktorleri 1. Artemisia’nin lehine islemistir. Burada o aslinda her iki tarafi da idare
etmekte, ancak nihayetinde kendisini kurtarmay: bagarmaktadir. I. Artemisia her ne
kadar bu niyette olmasa da hem hayatta kalmay1 hem de kralin géziinde iyi bir s6hrete
sahip olmay1 bagarmaktadir.

Aslinda burada bir parantez acilmasi gerekmektedir. 1. Artemisia, eger
hakikaten aslinda dost bir gemiyi batirarak kurtulduysa bunu ne kadar gizleyebilirdi.
Batirilan Damasithymos’un gemisinden kurtulan olmadi diyerek durumu kurtarmaya
calismistir. Bu durumu Herodotos biliyorsa, Herodotos’un bilgi sagladig1 baskalar
da biliyor olmaliydi. Aslinda I. Artemisia’ya biitiin bu olanlara ragmen Kserkses’in
imtiyaz saglamis olabilecegi de s6z konusudur. Onun daha 6nceden Kos adasinin 493
yilinda ele gegirilmesinde Kserkses’e yardim ettigi bildirilmektedir.” Onun ayni
zamanda batan gemiler arasinda yiizen Kserkses’in kardesi Ariamenes (Herodotos
onu Ariabignes olarak isimlendirmektedir)’in cesedini tanidigi ve yanina alarak
Kserkses’e gotiirdiigti aktarilmaktadir (Plut.Them.14.1.3). Kserkses’in ¢ocuklariyla
ilgilenen ve daha sonra Pers sarayinda 6nemli bir konuma gelecek olan Hermotimos
aslinda Karial1 bir kéledir. Karia’nin Pidasa kentindendir. Dolayisiyla Kserkses’in
Kariali komutanlara 6zel bir sempati duymasi ve onlarin hatalarini1 gerektiginde
kolayca affetmesi de s6z konusu olabilir.

Herodotos’un 1. Artemisia’nin aldatma konusunda niyetini agik¢a ortaya
koymadan olaylar1 aktarmasi biiyiikk bir beceridir. Biitiin bu degerlendirmeler
kapsaminda iyi sansinin da Stesinde I. Artemisia’nin zeki olmasi onun esi 6ldiikten
sonra tahta ciktiginda halki arasinda kabul gdrmesinde onemli bir rol oynamus
olabilirdi. I. Artemisia, Salamis deniz savas1 sonrasinda da Kserkses Hellen ve yerli
wrklart ile komsu adalar halkina boyun egdirmek igin onun sahsinda kiymetli bir
yardimc1 bulmus, ona itibar ve saygi gostermek suretiyle hepsini yavas yavas kendi
despot hikkmii altina almistir. I. Artemisia bu denli biiyiik basarilar elde ettikten sonra
zaferlerle dolu yonetimi 6liimiiyle son buldugunda biiyiik oglu Pisindalis halefi
olarak yerine gegmistir. Ondan sonra da II. Lygdamis Halikarnassos tiran1 olmustur.

Il.  Artemisia’ya gelince, Hekatomnid Hanedanhg’'nin kurucusu
Hekatomnos’un 6liimii iizerine, ¢ocuklarindan en yasli ve hanedanliginin en tinliisii

6 Polyainos (8.53.3) 1. Artemisia’nin gemisinde iki farkli bayrak tasidigini. Bir Hellen gemisinin pesine
diistigiinde Pers renklerini dalgalandirdigini, nacak Bir Hellen gemisi tarafindan takip edildiginde Hellen
renkleri tastyan bayragi ¢ektigini, boylelikle diismanin onu Hellen zannederek takibi birakmasim sagladigini
bildirmektedir. Bu metinden de 1. Artemisia’nin akilli bir stratejist oldugunu anlamaktayiz.

7 Thessalos’un bir konusmasinda buna deginilmektedir (Miiller 1839: 460).
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Maussollos (377/6-353/2) satrap ve hiikiimdar olarak onun yerine gegmistir.
Maussollos yonetim merkezini Halikarnassos’a tasimg (Ruzicka 1992: 32-34),
Karia’nin Hellenlestirme politikasim takip etmis (Ruzicka 1992: 29) ve genellikle
sadik bir satrap olarak bilinmesine ragmen (Weiskopf 1989: 13-15), Ege diinyasinin
siyasetinde 6nemli bir rol oynamustir.

Hekatomnid yonetiminde bir ayirict nokta hanedanlhigin sekillenmesinde
kadmin oynadigi roldiir. Kadinlar Hekatomnid Hanedanligi’nin kamu o&niinde,
ozellikle hanedanlik kimliginin olusumunda kritik bir rol oynamuslardir (Carney
2005: 65). Gergekte I. Artemisia 6rneginde oldugu gibi, Karia tarihi geleneginde bir
sekilde halihazirda bir kadin yonetimi veya ortak yonetimi oldugu goriilmektedir.
Hekatomnidlerle yukarida degindigimiz I. Artemisia arasindaki muhtemel baglantilar
hakkinda ise ¢ok az sey bilinmektedir. I. Artemisia etnik olarak karigik bir kokenden
gelmekteydi; annesi Giritli, babas1 Lygdamis Halikarnassos’luydu (Hdt. 7.99). O da
pek ala Hekatomnidlerin atalarindan birisi olabilirdi. Her haliikarda meshurdu ve
Hekatomnos’un en biiyiik kizi Il. Artemisia igin de ayni ismi benimsemis olmasi
maksatli olarak ondan ilham alinarak verilmis olabilirdi. Onun da, asagida
aciklayacagimiz I1. Artemisia gibi, yonetimi ele aldiginda dul kaldigini1 gérmekteyiz.
II. Artemisia’nin tersine olgun yasta bir oglu oldugunu bilmekteyiz. Dolayisiyla,
kardes evliliginin Hekatomnidler doneminde basladigma sahit olmaktayiz (Miles
2016: 442).

Maussollos kendi 6z kiz kardesi Il. Artemisia ile o yiizyillarda dogu
tilkelerinde soylular arasinda yaygin bir gelenek uyarinca evlenmistir (Konuk-Ergin
2003: 110). Oldiigii zaman ¢ocugu yoktu (Strab.14.656). Hanedanlik stratejisi icin
erkek-kiz kardesi evliligini neden segtikleri hala tartisma konusudur. Maussollos’un
kiz kardes evliligine yonelme sebebi bilyiik olasilikla onun gii¢lii bir merkezi krallik
yaratma hirsindan kaynaklanmaktadir. Gérkemli ve basarili mimari projeleri bunun
gostergesi olmustur. Zaten var olan tanrilarin evliliklerini temsil eden tanri-kral,
tanriga-kralice kiilt anlayisi iizerine kan anlaminda bozulmamis ve geri kalan
niifustan kendisini iyice tecrit ederek tanrisallastiran bir anlayisla monarsik yapiy1
daha da gii¢lii kilmay1r amaglamis olmalidir. Diger benzer hanedanlik 6rneklerinin
aksine, bu evliliklerin erkeklerinin ¢ocuk sahibi olmak igin ikinci es arayisi igine
girmedikleri goriilmektedir. Erkeklerin 6liim durumunda da eslerinin yonetimde s6z
sahibi olma hakkini kullandiklari ortadadir. Cocuk sahibi olmama durumu veya niyeti
aslinda gelecekte evlatlar arasinda c¢atigmalar1 Onleyerek devlet yonetimini giiclii
tutma agisindan da degerlendirme kapsamina alinmus olabilirdi.

Arrianos (Anab. 1.23.7) kadinlarin yonetimiyle erkek-kiz kardesi evliliginin
bir Karia gelenegi olduguna inanmustir. Gergi edebi kaynaklarm Maussollos’tan
sadece bir hiikiimdar olarak bahsetmesine ragmen, epigrafik kaynaklar,® onun

8 vazitlar (Labraunda 3.2, no.40; Staatsvertrige 260; | Erythrai 8=SIG 168= GHI 2:155) ve yorum igin bkz.
Carney 2005: 71-72.
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yonetimi paylastigini® ve Il. Artemisia’nin belli derecede resmi kapasitede bir kamu
otoritesine sahip oldugunu ¢ok daha muhtemel kilmaktadir. Onlarin yonetimde esit
ortaklar olup olmadig1 ¢ok net degildir. Bu epigrafik kaynaklarin bazilar1 kadmn
ortagin roliiniin erkeginkine oranla ¢ok az oldugu diisiincesi dogurmaktadir. Bir
Labraunda yazitinda (Labraunda 3.2, no. 40), hem Maussollos hem de Il. Artemisia
Knossoslulara imtiyazlar verilmesini buyurmaktadir ve kraliyet ¢ifti kararnamenin
belirledigi imtiyazlarin korunmasiyla ilgili olarak birlikte anilmaktadir. Ancak yazit
Knossos imtiyazlarmin “hem Maussollos hem de Il. Artemisia’nin yOnettigi
topraklarm tamamina” degil de “Maussollos’un yonettigi topraklarin tamamina”
(hoposes Maussollos arkhei)!© genisletilecegini agik¢a ifade etmektedir. Phaselis’te
oldugu gibi Karia disindaki c¢agdaslar1 tarafindan “resmi ¢ift” olarak
benimsenmiglerdir. Maussollos Phaselis kenti ile yapilan antlasmayr “resmi ¢ift”
olarak onurlandiracaklar1 konusunda yemin etmisken, II. Artemisia’nin adi antlasma
metninin geri kalan kisminda goziikmezken Maussollos’unki yer almaktadir.
Dolayistyla pek cok Hekatomnid faaliyetlerinin sadece erkekler tarafindan yapildigi
izlenimi dogmaktadir. Hekatomidlerin kendileri tarafindan iiretilen ve giiniimiize
kadar gelen maddi kaynaklara dayanarak, erkek Hekatomnidlerin baskin ortaklar
oldugu goriilmektedir.

Bir Erythrai yaziti (I Erythrai 8=SIG 168= GHI 2:155), Maussollos ve II.
Artemisia’nin heykellerinin dikilmesini karara baglamaktadir. Erythrailer “Erythraia
polisiyle iligskilerde bulunan birisi oldugundan dolay1” “Maussollos’un bir heykelini
adarken ve ona bir ta¢ bahgederken” ayn1 zamanda |l. Artemisia heykeli adamslar
ve esi |l. Artemisia’y1 da bir tagla 6diillendirmislerdir (Ruzicka 1992: 40-42). Kamu
alanlarinda kadin heykellerinin dikilmesi nispeten nadir bir olaydir ve ortaklasa
dikilecek heykeller i¢in kararname, Erythrailerin muhtemelen fakir olarak iglemeyi
timit ettikleri bir tiir prestij ve otorite paylasimini ima ettigi goriilmektedir. Buna
ragmen, hem Maussollos hem de Il. Artemisia’yt onurlandirsa da, yazitin
Maussollos’a daha fazla onem verecek sekilde onurlari ayrintilandirma niyetinde
oldugu goziikkmektedir. Sadece Maussollos hayirsever olarak vurgulanir ve gesitli
diger onurlandirici imtiyazlar sadece ona verilmektedir. O bir vatandastir,
proksenostur, Erythrai’ye ve disina yelken agma hakkina sahiptir, kamu térenlerinde
en 6nde oturma hakkina sahiptir ve vergilendirmeden muaftir. Kararname her ikisini
heykeller ve taglarla odiillendirse de, Maussollos’un heykeli bronzdan yapilmus,
agoraya Yerlestirilmis ve elli dareiokoiye mal olmusken, Il. Artemisia’nin heykeli
mermerden yapilmug, Athena tapimagina yerlestirilmis ve sadece otuz dareiokiye mal
olmustur.

Sonugta, kraliyet ciftleri yonetimi paylagsalar da ve bazi yerlerde bdyle
yaptiklar bilinse de, kardes kocalarin gii¢ ve otoritenin daha biiyiik kismina sahip
oldugu goriilmektedir. Buna ragmen, Hekatomnid erkekleri ve kadinlar arasinda gii¢

9 Hornblower (1982, 40) onlarin “en azindan bir siireligine satraplik yonetimini paylastiklar’” sonucuna
varmaktadir.

10 Hornblower’1n gevirisi (1982, 75).
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ayriminin derecesini degerlendirmek zordur. Giiniimiize kadar gelen kaynaklarin az
ve rastlantisal olmas1 veya Hellen edebi geleneginin bazi1 egilimlerinde bulunan kamu
rolii oynayan kadinlara kars1 olusmus olan dnyargi bariz olan orantisiz gii¢ ayrimini
abartabilir. Kesinlikle, birisi Hekatomnid erkeklerinin tek baslarina neye karar
verdiklerini ve onlarin hangi kararlar1 almay: esleriyle paylastiklarina dair 6rnekleri
acikliga kavusturmaya mantikl olarak tesebbiis edecekse ¢ok daha fazla belgeye
ihtiyag duyacaktir. Giiniimiize kadar ulasmis olan deliller kadin Hekatomnidlerin
kamusal karar sagladiklarini ve sadece onurlar almadiklarimi belgelemektedir.
Kardeslerininkine oranla otoriteleri her ne kadar miitevazi olsa da, Hekatomnid
Karia’sinda hanedanlik kadinlarinin karar verme giicii oldugu, sadece yanliz
yonettikleri zaman degil, ayn1 zamanda kardes esleri hayatta iken dahi bilinmekteydi.

Maussollos 353 yilinda &ldiikten sonra, onun dul-kizkardesi II. Artemisia
biiyiik olasilikla satrap olarak degil, hanedan iiyesi olarak kisa siire i¢inde 353/2-
351/0 willar1 arasinda onun yerine gegmistir (Diod. 16.36.2; Strab. 14.2.16).
Maussollos’un kardesi Idrieus’un degil, onun tahta gectigi goriilmektedir.
Maussollos igin etkileyici cenaze torenleri diizenlemistir (Ruzicka 1992: 103). II.
Artemisia’nin  meshur  Maussolleion  olarak  bilinen goémii  abidesinin
planlanmasindaki rolii ne olursa olsun, o hi¢ siliphesiz binanin yapimimin biiyiik
kismini1 denetlemistir. Hellen edebiyati onun esi i¢in {iziintiisiinii bariz olarak konu
edinmis (Hornblower 1982: 259), bu 6zel Kariali dulun yasantisini yas tutan kadin
imajinda hanedanliga ve bolgeye ait tiplemelerle birlestirmistir. II. Artemisia aslinda
insa ettirmis oldugu ve diinyanin Yedi Harikas1 arasinda sayilan Maussolleion gibi
projelerle hanedanlhigin gérkemini gozler oniine sermekle kalmamis ayn1 zamanda
yapit lizerinde temsil edilen ii¢ ylizden fazla insan figiirii i¢inde hanedanligin erkek
ve kadin mensuplarinin temsillerine 6nemli bir yer ayirarak, aslinda bu yapit1 biitiin
hanedanliga adamigtir. Temsilde kadin ayirimi yapilmamustir. Benzer durum 2010
yilinda Milas’ta giin yiiziine ¢ikarilan ve Maussollos’un babasi hanedanligin
kurucusu Hekatomnos’a ait oldugu sdylenen Uzunyuva kral mezan i¢in de sz
konusudur.

Karialilarin her ne kadar kadin yoneticileri tasdik etmediklerini gosteren bir
delil bulunmasa da, bir kadinin tek basina yonetimi ele almasi, daha dogrusu
yonetimini mesrulastirmas1 zaman alacakti. Ozellikle dis giicler bunu bir zaafiyet
olarak algilayabileceklerdi. Vitruvius’un belirttigi gibi Il.Artemisia tahta ¢iktiginda
bir kadin yonetici olarak taninma problemi yasamustir. II. Artemisia tahta ¢iktiginda
sadece Rhodoslularin degil ayni zamanda Latmoslular gibi kuzeydeki kentlerin de
ona kars1 ayaklandig1 goriilmektedir (Demir 2006: 65).

Vitrivius’un aktardigina gore (2.8.14-15), 1I. Artemisia Karia’nin bir kadmn
tarafindan idare edilisini benimseyemeyen ve topraklarini almak isteyen
Rhodoslularin Halikarnassos’a saldiracaklarin1 6nceden haber alir ve bir hileyle bu
saldiriy1 piiskiirtiir. Rhodoslular bir filo hazirlayarak Halikarnassos’a dogru yol alir.
Kralige II. Artemisia kendi filosunu daha 6nce kocas1 Maussollos tarafindan sarayin
altina yakin bir yere yaptirilmig olan gizli limana ¢eker. Boylece gemileri goziiniin
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oniinde olacak ve aldig1 kararlarda bir engelle karsilasmayacaktir. Bu sirada Rhodos
donanmasi da gelip Halikarnassos limanma demirler. Rhodos askerleri gemilerini
terk ederek sehri zapt etmek icin karaya ¢iktiklarinda, II. Artemisia filosunu gizli
limandan sessizce ¢ikarir. Kiiglik adanin arkasindan dolasarak, Rhodos gemilerinin
demirli bulundugu biiyiik limana girer. Bos Rhodos gemilerini baglatarak agik denize
cektirir. Ellerinden gemileri alinan Rhodos askerleri pazar yerini kusatarak yakip
yikarlar. II. Artemisia gsehre ¢ikan askerleri tamamen yok etmeyi basarir. Sonra da
bos kalan Rhodos gemilerine kendi askerlerini bindirerek Rhodos’a dogru yola ¢ikar.
Halikarnassoslu denizci ve piyadelerin baglarim zafer ¢elenkleriyle donatir. Kendi
ordularinin zaferle dondiigiinii zanneden ve higbir 6nlem almayr diisiinmeyen
Rhodoslular limani II. Artemisia’nin donanmasina acar. Kolayca limana girmeyi
basaran II. Artemisia sehri ele gecirir ve Rhodos oligarsisinin ileri gelenlerini idam
ettirir (Konuk-Ergin 2003: 110). Boylece Rhodos’u ele gecirmis olan II. Artemisia
basarisin1 kutlamak i¢in, diigman ganimetlerinden ve silahlarindan bir zafer aniti
(tropaion) yaptirir. Uzerine de Rhodos kenti diye yazdirir. Eski geleneklere gore
magluplarin silahlarindan meydana getirilmis bu tiir utandirici anitlarin en kisa
zamanda yok edilmesi gerekirdi. Buna engel olmak i¢in II. Artemisia anitin
bulundugu araziyi yasak bolge ilan ettirir.

Modern yazarlar, 353/351 yillarina tarihlenen bu seferi kabul etmelerine
karsin, konuyla ilgili olarak yapilan en kapsamli tartigmada Vitruvius’un Rhodos
kusatmasiyla ilgili verdigi bilgilerin tamamen uydurma oldugu o6ne siiriilmiigtiir
(Berthold 1978: 129-134). Yakin zamanda yapilan bir yorum ise Vitruvius’un
sundugu ayrintili detaylarin zenginliginin Rhodos kusatmasmin gercekligini
reddetmeyi zorlastirdigmi ileri siirmektedir. Vitruvius’un soylediklerinin tarihi
gerceklere dayanmadigimi desteklemek i¢in zaten Maussollos’un kontrolii altinda ki
Rhodos adasmnin hangi giic ve cesaretle Halikarnassos’a saldiracagi
sorgulanmaktadir. Oysa Mausollos’un Rhodos’u kontrol altinda tuttuguna dair higbir
kanit yoktur (Demir 2006: 51). Vitruvius’un Rhodos’taki siyasi ve askeri durum
hakkindaki varsayimlari tam olarak mantiksiz degildir. O (veya onun kaynagi)
saldirinin etkenini abartabilir veya yanlis anlamig olabilirdi, fakat Vitruvius’un bu
olay1 tamamen uydurduguna dair iyi bir nedenin Onerilememesi carpicidir. II.
Artemisia’nin Rhodos’u ele gegirmis olma ihtimali gz ardi edilmemelidir (Demir
2006: 65).

II. Artemisia’nin yOnetimi sirasinda bazi gehirlerin idaresini ele gecirdigini
teyit eden bir diger kaynak olan Polyainos Il. Artemisia’nin Mylasa’nin kuzeyindeki
Latmos kentini akilli bir strateji sonucunda ele gegirdigini su sekilde anlatmaktadir:

[8.53.4] “Artemisia silahli bir birligi gizleyerek Latmos’u ele gecirdi.
(Artemisia) dini bir ayin diizenliyormus gibi hadimlar, kadinlar, kavalcilar ve
davulcularla birlikte kente 7 stadeia uzakliktaki tanrilarin anasimin korusuna geldi.
Latmialilar disart gelerek onun dindarligini goriip hayrete diistiiklerinde (askeri)
giicler yerlerinden ¢iktilar ve Kenti silah kullanmadan kavalcilar ve davulcularla ele
gecirdiler” (Demir 2006: 65).
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Il. Artemisia’nin 6liimii tizerine erkek Kardesi Idrieus onun yerine gegmistir.
Idrieus (351/0-344/3) da kiz kardesi Ada ile evlenmistir (Arr. Anab. 1.23.7; Strab.
14.656; Diod. 16.45.7, 69.2.). Bir kez daha Maussollos ve Il. Artemisia 6rneginde
oldugu gibi, edebi kaynaklar sadece Idrieus’un yonetiminden bahsetmektedir (Diod.
16.42.6-9, 45.7), ancak epigrafik deliller'! Idrieus ve Ada’nin kamu yonetimini
paylastiklarin1 gostermektedir.*? Tipki biiyiik Hellen sanatkarlari ¢alistirmaya devam
ettigi gibi (Ruzicka 1992: 104-5) hanedanlik refahin tadin1 (Isoc. 5.103) ¢ikarmaya
devam etmistir.

Sonug¢

Hanedanlig1 babadan ogula veraset yoluyla devam ettirme gibi hirslarinin
olmamas1 Karialilarin (Halikarnassoslularin ve Mylasalilarin) siyasi degil de kiilt
degerleri lizerinden kadin-erkek ortak ve gerektiginde sadece kadin yonetimi devam
ettirmis olabilecegi tezini giiclendirmektedir. Bu kiilt degeri de biiyiik olasilikla
Lydia’dan Karia’ya Arkaik donemde gecen Labrys, yani ¢ift yiizlii balta kiiltiidiir. Bu
kiilt, kral-tanr1 ve kralige-tanrica kutsal evliligi etrafinda donmektedir. Ozellikle
Kadin Ana Tanriga kiiltiniin sadece dini alanda degil ayn1 zamanda krali¢e bazinda
yonetimsel mekanizmada da tezahiirii s6z konusudur. Bunun en iyi &rneklerini
Halikarnassos kraligeleri I. ve II. Artemisia temsil etmektedir. Onlar halkin géziinde
hem krali¢ce hem de tanrigadirlar. Yonetim sembolleri de ¢ift yiizlii baltadir. Kadinin
ortak yonetimi durumunun bir derece Eski Hellen degil de Karia’ya 6zgii geleneksel
oldugunu esi oldiigiinde agik bir sekilde tereddiit olmadan I. Artemisia tahta
¢iktiginda Herodotos un kullanmayzi tercih ettigi kelimeler kesinlikle ifsa etmektedir
(7.99). Bunun altinda erkek ve disi niteliklere sahip ¢ift olarak yonetme giicliniin
yattig1 goziikmektedir. Ozellikle Hekatomnid kocalarmin ve eslerinin ¢ifte temsilleri
ve Maussolleion’da muhtemelen hem erkek hem de kadin hanedanlik mensuplarinin
statiilerinin igerilmesi ve bunlarin yaninda yukarida ele aldigimiz yazitlarin tamami
bunlarin gostergesidir. Ayrica Perslerin I. ve Il. Artemisia’min yonetimine karsi
¢iktigina dair higbir delil bulunmamaktadir.

I. Artemisia ve onun kizkardesi Ada’nin ayirt edici 6zelligi, diger kiiltiirlerdeki
pek cok kraliyet kadinin da oldugu gibi, bir¢ok belgenin onlarin giiciiniin basit bir
sekilde perde arkasinda 6zel olarak uygulanmadigini, resmi dokiimanlarda kamuya
acik olarak kabul edildigini gostermektedir. Yonetimdeki rollerinin kapsamini
delillerimizin niteliginden dolayr degerlendirmek zordur. Gordiigiimiiz gibi,
glinlimiize kadar gelen Hellen edebi kaynaklari, hem |.Artemisia hem de I. Ada’nin
Karia’y1 dul kadinlar olarak yonettiginin farkinda olmamiza ragmen, her iki kiz
kardesin de esleriyle yonetimi paylastiklart konusunda bihaber goéziikmektedir.
Y onetimin paylasilmasini sadece, delilleri dikkatle analiz edilmesi gereken, az sayida
yazit sayesinde bilmekteyiz. Kaynaklarimiz Hekatomnid kadinlarinin ortak yonetim
esnasinda Onemsiz kisiler veya yalniz yonettiklerinde beceriksiz veya kifayetsiz

1 yaztlar (Sinuri 1 no. 73, no. 75; GHI 161B=SIG 225; GHI 161A) ve yorum i¢in bkz. Carney 2005: 68.
12 Yazitlarin ortak bir yonetim oldugunu gosterdigi savunulmaktadir (Carney 2005: 68, dipnot 27).
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kisiler olmadiklarin1 6nermektedir. Erkeklerin yonetimde baskin ortaklar oldugunu
kabul etmek dogru olsa da, kadin eslerin kocalart 6lmeden once hicbir icraatta
bulunmadiklarimi kabul etmek de zordur.
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