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Abstract

Scholarly debate has long persisted regarding the Aryans' arrival in the Indian
subcontinent, their interactions with local cultures, and the establishment of their
civilizations. These discussions are examined through three theoretical frameworks:
the Aryan Invasion Theory (AIT) formulated by Western Orientalists, the Aryan
Migration Theory (AMT) developed as a response to it, and the Out of India Theory
(OIT), recently advocated primarily within an Indian nationalist framework. This
article analyzes the historical and philological emergence of these theories, their
interpretation of archaeological findings, and their underlying assumptions. Thus, it
aims to reveal the historiographical roles and ideologies of each approach. These
theories offer distinct explanations for the arrival of Aryans, their local interactions,
and the origins of the caste system. The article demonstrates that the AIT essentially
portrays the Aryans as an external group that invaded and subjugated the local
population through violence and discusses how this narrative took shape in a colonial
context, particularly Max Miiller’s philological studies and Mortimer Wheeler’s
archaeological interpretations. In contrast, the AMT rejects the reductionist and
racist assumptions of the AIT, arguing that the Aryans did not arrive in India through
a sudden invasion, but through complex and multidimensional cultural contacts and
migration processes spread over time. On the other hand, the OIT claims that the
Aryans were already indigenous to India and that no external migration took place.
This approach has forged strong ideological ties, particularly with the rise of Hindu
nationalism in recent times, following Indian independence and has often strayed
from scientific objectivity. This study draws attention to the fact that, especially the
Turkish academic literature, these approaches are frequently used in an intertwined
manner without being explicitly mentioned and points out that this leads to
theoretical ambiguities in the writing of history and the interpretation of religious
texts. Thus, the article has two main objectives. Firstly, to examine these three
approaches separately and clearly demonstrate their differences. Secondly, among
these approaches, the pluralistic and multi-layered approach offered by AMT is the
most consistent in understanding the historical process of the Aryans. Using
comparative analysis and document analysis methods, the article systematically
examines the similarities and differences between these theories by mutually
analysing the assumptions, academic arguments, and historical bases of the three
theories. Furthermore, it attempts to reveal the context and intellectual background
in which they emerged by analysing the claims and works of the representatives of the
three theories.

Keywords: History of Religions, Historiography, Vedic culture, Aryan Invasion
Theory (AIT), Aryan Migration Theory (AMT), Out of India Theory (OIT).
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Giris

Hint alt-kitas: bir¢ok kadim medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve zengin kiiltiirel mirasiyla
tarih boyunca biyiik ilgi gormiistir. Aryanlarin bélgeye gelisi ve buradaki kiiltiirlerle
etkilesimleri Hindistan tarih yaziminda en dikkat ¢eken meselelerden birisidir. Hint tarihi ve
Hinduizm'in kokenlerine dair akademik literatiirde Hinduizm'in kokenleri Aryanlarin bu
bélgeye gelmesi ile eslestirilmistir. Fakat Aryanlarin nasil ve ne gekilde geldiklerine dair verilen
yanitlar akademide uzun yillardir siiregelen 6nemli tartisma konularindandir. Bu makalede,
Aryanlarin Hindistan alt-kitasina gelisi ve buradaki kadim medeniyetlerle etkilesimleri tizerine
ortaya atilan ii¢ farkli teori incelenecektir. Ozellikle Batili oryantalistler tarafindan sekillendirilen
Aryan Istilast Teorisi (Aryan Invasion Theory- AIT), buna bir tepki olarak gelisen Aryan Gog
Teorisi (Aryan Migration Theory- AMT) ve son donemde Hindistan merkezli olarak savunulan
Hindistan Cikish Teori (Out of India Theory- OIT) seklindeki yaklasimlar ele almacaktir. Dahasi
bu teoriler tarihsel, filolojik ve metodolojik yoniiyle analiz edilecek ve her birinin tarih
yazimindaki rolii ve ideolojik islevi ortaya konacaktur.

Tiirkiyede Hindistan, Hinduizm ve Vedalarin kokenine dair yapilan akademik ¢aligmalar
basta tarih, dinler tarihi, siyaset bilimi ve edebiyat olmak iizere pek ¢ok farkli alanda
yapilagelmektedir. Ozellikle dinler tarihi kitaplarinda Hinduizm ile ilgili kisimlarda Veda
donemi, Hinduizm'in dogusu ve Aryanlarla baglantilari kimi yerde kisaca kimi yerde daha detayl
bir gekilde incelenmistir. Ancak literatiirde dikkat ¢eken 6nemli bir nokta Aryanlarla ilgili ti¢
temel teorik yaklasimin birbirinden ayirt edilmeksizin ¢ogu zaman i¢ ice gecmis bigimde
kullanilmasidir. Bir¢ok aragtirmaci Hinduizm'in baglangic noktasini Aryanlarin Hindistana
gelmesiyle olusturuldugu yoniinde mutabiktir. Fakat Aryanlarin gelis sekilleri noktasinda farkli
anlatilar s6z konusudur.! Bu noktada son zamanlarda yapilan daha detayli arastirmalar ayni
problemi barindirmaktadir. Bir¢cok arastirmaci bu ii¢ teoriyi tanimlamaksizin gériinmez bir 6n
kabulle hareket etmis ve farkli kuramlardan alinan referanslari ayni anlati iginde sorgulamadan
bir araya getirmistir.

Mehmet Hanifi Din¢’in olduk¢a genis kapsamli doktora ¢alismast bu duruma bir 6rneklik
teskil etmektedir. Eskicag Hindistanda Siyasal ve Sosyal Yapi isimli tezde erken dénem Hinduizme
dair genis capli bir aragtirma yapmustir. Ozellikle kast sistemi, indus Vadisi sonrasi déniigiim ve
Veda yapisi gibi erken dénem Hinduizmr'ine ait bir¢ok temaya teorik referanslarla yer verilmistir.
Ancak burada da AIT ile AMT, istila ile go¢ arasindaki metodolojik ayrimlar arasindaki

' Dinler Tarihi kitaplarinda bu durum konusunda farkli anlatilar mevcuttur. Birka¢ rnege bakarsak Abdurrahman

Kiigiik & Giinay Tiimer, Aryanlarin Hindistan'r istila ettigi ve koyu renkli yerel halkalarla inanglarinin karisimi
sonucu Hinduizm’in ortaya ¢iktigini belirtir. AIT e ait istila ve yerli halkin koyu tenli oldugu vurgusu ile AMT’ye
ait sentez diisiincesi bir arada verilmistir. Benzer sekilde Ali Thsan Yitik, de istila ve kiiltiirel karigimdan
bahsetmistir. Daha yakin zamanda kaleme alinan kitap bélimiinde Kutlutiirk istiladan higbir sekilde bahsetmeden
Aryan ve Dravidlerin inang ve geleneklerinin karigimi sonucu Hinduizm’in ortaya ¢iktigini belirtir. Hinduizm’i ele
alan bir¢ok arastirmada bu desenin iz diigiimleri mevcuttur. Kutlutiirk’iin kitaplarda baskin bir gekilde belirtilen
istila anlatisindan bahsetmemesinin sebebi biiyiik ihtimalle kelimenin barindirdigi ideolojik baglamdan
kaynaklanmaktadir. Abdurrahman Kii¢iik & Giinay Tiumer, Dinler Tarihi (Ankara: Ocak Yayinlari, 2002), 96; Ali
Ihsan Yitik, “Hinduizm”, Yasayan Diinya Dinleri, ed. Sinasi Giindiiz (Ankara: Diyanet Igleri Baskanlig1 Yayinlari,
2007), 277-278; Cemil Kutlutiirk, “Sanatana Dharma/Hinduizm”, Diinya Dinleri, ed. $inasi Giindiiz (Istanbul:
MilelNjhal Yayinlari, 2019), 183.
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kavramsal farklar analiz edilmeden aktarilmistir. Bu da metnin kuramsal zenginli§ine ragmen
bazi anlatilarin teorik arka planlarindan bagimsiz olarak aktarildig izlenimini dogurmaktadir.
Ding, Indus Vadisi Medeniyeti’nin ¢okiisiinii agiklayan pek ¢ok teoriyi ele almis, ancak bazen
AIT’ye bazen de AMT’ye uygun olgular1 aktarmugtir. Ozellikle Aryan istilasina yénelik Mortimer
Wheeler'in AIT baglamindaki klasik yorumunun giiniimiizde gegerliligini yitirdigini ifade
etmesine ragmen® nihayetinde Aryanlarin bolgeyi istila ederek Dravidyen halklarini giineye
stirdiigti anlatisina doniilmiig ve tezin bir¢ok yerinde bu istilalara atifta bulunmus® nihayetinde
ise gog teorisinden bahseden atiflara da yer vermistir.* Caligma icerik agisindan oldukea zengin
olmasina ragmen c¢aligmada AIT ve AMT kuramlarina dair farkindalik diizeyinin ayni oranda
olmadi@1 goriilmektedir.

Benzer bir durum, Halide Riimeysa Kiigiikoner'in “Hint Alt-Kitasinin Dini ve Kiiltiirel
Yapisinin Sekillenmesinde Arilerin Rolé’” adli makalesinde de agik¢a goriinmektedir. Yazar
Aryanlarin gelig siirecini bir taraftan istila olarak tanimlanirken® diger taraftan Dravidyen
kiiltiirle ¢ift yonlii bir kiiltiirel etkilesimden soz edilerek senkretik bir yapidan bahsetmistir.
Dolayisiyla makalede yazar, AIT’ye ait bir unsur ile AMTnin kiiltiire] uyum modelini bir araya
getirmistir. Yani iki teoriye ait kuramsal farklar goriilmeden veya agiklanmadan bir arada
kullanilmigtir. Yazar, ¢ogunlukla Bati merkezli kaynaklara yer vermis ve kullandig1 kaynaklarin
ait oldugu teorik yonelimleri ayirt etmeksizin kullanmustir. Esra Biiyiikbahgeci’nin kast sisteminin
tarihsel temellerini inceledigi “Hintte Kast Sisteminin ilk izleri ve Hint Edebiyatindaki Yeri” adl
makalesi de AIT sdylemini normatif bir tarihsel zemin seklimde sunmugtur. Aryanlarin koyu
tenli yerli halklari egemenlik altina alarak kast sistemini olusturdugu yoniindeki AIT’ye ait
meshur anlatiy1 tartigmasiz ve verilere dayali bir olgu olarak aktarmistir.” Bu ¢ergevede, Avrupa
merkezli AIT yorumlar1 kendiliginden ve dogal bir tarih anlatis1 gibi benimsenmis ve bu
sOylemin epistemolojik kurgusu ise sorgulanmamigtur.

Tiim bu ve benzeri metinler Tiirkiyede Aryan meselesine iliskin bir akademik farkindaligin
olustugunu gostermektedir. Fakat bu farkindalik cogu zaman teorik biitiinliikten ve kavramsal
derinlikten yoksun bir bi¢imde gelismektedir. AIT ve AMT teorileri ¢ogu zaman isimleri dahi
anilmadan igerigindeki baz1 énermeler bilimsel gercek veya evrensel tarih olarak sunulmaktadir.
Boylece hem tarih yaziminda hem de dini metinlerin baglamsal yorumlanmasinda teorik

Mehmet Hanefi Ding, Eski¢ag Hindistan’da Siyasal ve Sosyal Yap: (Doktora Tezi, Denizli: Pamukkale Universitesi,
2022), 65-66.

3 Ding, Eskicag Hindistan, 66, 67,71, 185, 247, 322.

4 Ding, Eskicag Hindistan, 53, 66, 69.

°  Bu baglamda, Ding'in atifta bulundugu Cemil Kutlutiirk, Hindu Kutsal Metinleri: Upanisadlar (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2014), 149 kast sisteminin kokeni 6zellikle Miiller’in sekillendirdigi agik tenli Aryan - koyu tenli Dasyu
dikotomisi tizerinden yorumlanmakta ve bu ¢er¢evede AIT merkezli bir yaklasim sergilenmektedir. Benzer sekilde,
Sadri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Tarihi (Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1948), 30, herhangi bir
akademik referansa dayanmaksizin Aryan anlatisini aktarmis, ancak yasadigt donemin kogullar1 dikkate
alindiginda, bu yaklagimin déneminin Avrupa merkezli tarih yazimiyla sekillenmis genel geger bir anlatiys
yansittig1 anlagilmaktadir.

Halide Rumeysa Kiigitkoner, ‘Hint Alt-Kitasinin Dini ve Kiiltiirel Yapisinin $ekillenmesinde Arilerin Rolit’,
Sarkiyat 10/2 (2018): 614.

Esra Biiyiikbahgeci, “Hint’te Kast Sisteminin Ik Izleri ve Hint Edebiyatindaki Yeri”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 56/2 (2016): 241.
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belirsizlikler ve anlati karmasalar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu c¢alisma, adi gecen eksiklikleri
gidermeyi amaglamaktadir. Boylece, Tiirk akademik literatiiriinde gériinmez kalan kuramsal
ayrimlar1 gériiniir kilarak alanin kavramsal cercevesine katki sunmay1 amaglamaktadir.

Bu makale dért bélimden olusmaktadir. flk boliimde, AIT’nin tarihsel kokeni, temel
varsayimlar1 ve bu teoriyi gelistiren Batili aragtirmacilarin sémiirgeci baglamla iligkisi ele
alinmaktadir. Max Miiller'in AIT’ye yonelik filolojik katkisi, Herbert Risley’in antropolojik katkisi
ve Wheeler’in arkeolojik yorumlari ilk béliimiin odak noktasini olugturmaktadir. fkinci béliim
farkli disiplinlerden gelen katkilar 15181nda AMT’yi tartigmakta ve bu yaklasimin AIT ye kars1 bir
alternatif olarak nasil sekillendigini incelemektedir. Bu baglamda Marksist tarih¢ilerden Gordon
Childe, Damodar D. Kosambi ve Romila Thapar gibi arastirmacilarin tarihsel analizleri, Colin
Renfrew ve David Antonhy’nin arkeolojik ve tarihi ¢ikarimlari, Hindolog Michael Witzel ve Asko
Parpolanin ozellikle filolojik ¢ikarimlar: ve son olarak genetik alaninda ¢alisma yapan David
Reich ve ekibinin bulgular1 ele alinacaktir. Ugiincii béliimde, OIT’nin ortaya cikigi, baglica
savunucular1 dzellikle Gangadhar Tilak, David Frawley, Michael Danino, Shrikant Talageri ve
Koenraad Elstin AIT ve AMTye ciddi elestiriler getirip alternatif bir kurguyla Hindu
milliyetciligini 6ne ¢ikan goriisleri ve bilimle ideoloji arasinda kurduklar: bag irdelenmektedir.
Son olarak dérdiincii boliimde bu iig teorinin temel farklarini karsilagtirmali olarak ortaya konup
sonu¢ boliimiinde ise AMT’nin kapsayicilik olarak daha 6n planda oldugu yoniinde durus
sergilenmektedir.

Makale karsilagtirmali analiz ve dokiiman analizi yonteminden yararlanacaktir. Makale, AIT,
AMT ve OIT’in temel varsayimlarini, akademik argiimanlarini ve tarihsel dayanaklarini kargilikli
bir gekilde analiz ederek bu teorilerin benzerlik ve farkliliklarini sistematik bir sekilde ele
almaktadir. Ayrica dokiiman analiziyle, ii¢ teorinin temsilcilerinin iddialar1 ve eserlerini
¢oziimleyerek bunlarin ortaya ¢iktiklar: baglami ve entelektiiel arka plani inceleme imkani
saglanmas1 amaclanmaktadir. Makalede, Weber’in degerden armmigshik (Wertfreiheit) ilkesi gz
6niinde bulundurulup bir sonuca varmak hedeflenecektir. Webere gore, sosyal bilimci kendi
deger yargilarini aragtirma siirecinden olabildigince ayiklamali, agiklayici analiz ile normatif
yargilar arasinda net bir ayrim goézetmelidir® Bu ilke, ¢aliyma boyunca izlenecek yontemsel
cercevenin temel dayanaklarini olusturmaktadir.

1. Aryan Istilas1 Teorisi (AIT)

Batili arastirmacilar, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren 6zellikle 19. yiizyil boyunca Hindistan’a
dair yaptiklar1 calismalarda bir yandan Hint-Avrupa dil ailesini kesfetmis diger yandan da
Aryanlarin Hindistana nasil geldigiyle ilgili cesitli teoriler gelistirmiglerdir. Bu teorilerin
merkezinde ise doneminin en {inlii Hindologu olan Miiller'in gelistirdigi Aryan teorisi yer
almaktadir. Kargilagtirmal filoloji alaninda baglattifi Aryan teorisi, nihayetinde Avrupadaki
hakim goriisii yansitan bir teori haline gelmistir. Onun Aryanlarla ilgili gelistirdigi fikirler hem
Bat literatiiriinde gerek filolojide gerekse tarih aktariminda basat bir rol oynamis hem de onun
bulgular1 Bat1 dis1 literatiirlerde 20. ylizyilin bagindan itibaren aktarilagelmistir. Miiller dogrudan

8 Weber Weber, “Objectivity” in Social Science and Social Policy’, The Methodology of the Social Sciences, (1949):
49-112.
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bir sekilde AIT teorisini gelistirmese de AIT’nin bag mimari olarak goriilmektedir.” AIT, temel
olarak Hindistan'a digaridan istilac1 olarak gelen Aryan ismindeki bir halkin orada yerel halkla
miicadele ederek onlari asimile edip yeni bir medeniyet inga ettigi savin1 6ne ¢ikarmaistir.

Miiller 19. yiizyiln ikinci yarisinda déneminde hakim olan filolojik tartismalara yon veren
6nemli bir figiir olarak éne ¢ikmustir. Esasinda dil teorileri Sir William Jonesun 18. yiizyilda Hint-
Avrupa dillerinin ortak kékenine dair yaptig1 konusmadan sonra'’baglamusti. 19. yiizyil boyunca
Batrdaki dil bilimcileri Hint-Avrupa dil ailesine yo6nelik birgok ¢aliyma ortaya koymustur."
Miiller de déneminde baskin olan Hint-Avrupa dil ailesine yonelik tartismalara katilmis, Sanskrit
dilinde kaleme alinan kutsal metinlerden yola ¢ikarak Hindistan tarihi ve Hinduizm dini ile ilgili
birtakim ¢ikarimlarda bulunmustur. Ona gore Hint-Avrupa dilleri ortak bir atadan kaynaklanmis
yani bu dil ailesi proto Hint-Avrupa dilinden ortaya ¢ikmistir.'* Ayni soydan gelen bu dillerin
kurucu unsurlar1 gog yollar: ile Avrupa ve Hindistana da giderek'® bulunduklar1 topraklardaki
medeniyetin ingasinda kurucu unsurlar olmuglardir. Miiller, Aryanlarin Hindistan'a MO 1500’lit
yillarda gittigini, kuzeye yerlesirken yerli halklarla miicadele ettiklerini,'* oradaki yerel unsurlarla
(simdi Dravidler olarak bilinen ve Rg Veda'da Dasyu olarak tanimlanan kisilerle) catistiklarini ve
kendi kiiltiirlerini, dinlerini ve dillerini Hindistanin diger bélgelerine yaydiklarini detayl bir
sekilde anlatmustir.'® Aryanlarin Hindistan'a yerlestikten sonra Rg Veda’y1 olusturduklarini ve
bunun tahminen MO 12001ii yillarda gerceklestigini, her bir kutsal kitabin olugturulma tarihi
arasinda iki yiizy1l bulundugunu belirtmistir. {leride tarihlerle ilgili kendisine yoneltilen elestiriler
noktasinda Miiller bu elestirileri kabul etse de'® onun hem Aryanlarin gelis tarihi hem de
Vedalarin ve diger kutsal kitaplarin olusturuldugu tarihler konusunda verdigi bilgiler akademide
uzun yillar boyunca norm olarak islev gérmiistiir ve birgok akademik yayinda hala giincelligini
korumaktadur.

Aryanlarla ilgili anlatilar Vedalarin bir¢ok pasajinda mevcuttur. Ozellikle Rg Veda ve diger
Hindu kutsal metinleri Aryanlarin kim olduklari, Dasyularla miicadeleleri, tanri inanglar1 ve dini
ritiielleri gibi birgok ozelliklerine atifta bulunmustur. Miiller'in Aryan teorisine yonelik yapmisg
oldugu katki, déneminde var olan Hint-Avrupa dil ailesi teorisini Vedalardan kesfettigi Arya
anlatilariyla birlestirerek yeni bir Aryan teorisini olusturmasidir. Vedalardan ¢ikardigi sonugla

Subrata Chattopadhyay Banerjee, The Development of Aryan Invasion Theory in India: A Critique of Nineteenth-
Century Social Constructionism (Singapore: Springer, 2019), 16.

' John Shore Baron Teignmouth, The Works of Sir William Jones: With the Life of the Author (Londra: J. Stockdale
and J. Walker, 1807), 34-35.

Hint-Avrupa dil teorisini Avrupada genis ¢apli ele alan ¢aligmalar icin bk. Léon Poliakov, The Aryan Myth: A
History of Racist and Nationalist Ideas in Europe (Londra: Sussex Univenity Press, 1971); Thomas R. Trautmann,
Aryans and British India (New Delhi: Yoda Press, 2005); Raymond Schwab, Oriental Renaissance: Europe’s
Rediscovery of India and the East, 1680-1880 (New York: Columbia University Press, 1984).

2 Friedrich Max Miiller, India: What Can It Teach Us?: A Course of Lectures (Londra: Longmans, Green, 1883), 22.
B Miiller, India, 22.

Friedrich Max Miiller, On the Relation of the Bengali to the Arian and Aboriginal Languages of India, Report of the
Seventeenth Meeting of the British Association for the Advancement Of Science; Held at Oxford in June 1847
(Londra: British Association for the Advancement Of Science, 1847), 348.

15 Miiller, On the Relation, 348-349.

B. B. Lal, “Aryan Invasion of India: Perpetuation of a Myth”, The Indo-Aryan Controversy, ed. Edwin Bryant v.dgr.,
(Oxon: Routledge, 2004), 51.
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kast sistemini Aryanlara baglamigtir. Ona gore, Hindistandaki kast sistemi kokiinii Vedalardan
almig ve Aryanlar Hindistana geldiklerinde kasta dayali bir sinif olusturmuslardir. Miiller,
Aryanlarin kastin ilk ii¢ kismini olusturdugunu, dordiincii sinifini ise Dasyularin olusturdugunu
belirtmigtir."” Miiller dogrudan bir AIT formiile etmemis olsa da bu teorinin sonraki yiizyilda
sistemlesmesinde kilit bir rol oynamistir. Onun ortaya koydugu tarihsel kronoloji, Rg Veda'nin
erken tarihlendirilmesi ve Aryanlar1 kiiltiir tasiyicist ve yerli halklar: alt kiiltiiriin temsilcileri
olarak konumlandirmasi 19. yiizyilin sonlarindan itibaren yayginlik kazanmistir.

Banerjee, bu noktada Miiller'in akademik etkisinin Hindistanda nasil sekillendigini detayl
bir sekilde agiklamistir. Banerjee 19. yiizyil Hindistan'nda hem misyonerlerin hem de reformist
bir hareket olarak bilinen Brahma Samac Hareketi'® ve en 6nemli temsilcisi Kesav Candra Sen
(1838-1884) gibi sahsiyetlerin AIT'nin Hindistanda yerel diizeyde benimsenmesine katki
sagladiklarini iddia etmigtir.'* Ona gore, Miiller ile yakin iligki iginde olan Sen, Batili misyoner ve
oryantalist ¢evrelerin destegini almis ve AIT’nin Hindistandaki kabuliine entelektiiel bir zemin
saglamigtir.?® Sen, Aryanlarin hem Hintlilerin hem de Avrupalilarin ortak atasi oldugunu dile
getirmistir. 1877'de Kalkiitada yaptig1 bir konugsmada “iki farkli Aryan ailesinin ayrilmis kuzenleri
olarak yeniden bulustugunu” ilan etmistir** Banerjee, AIT’nin Hindistandaki yayiliminin
donemin bir¢ok aktorii tarafindan kolektif bir sekilde ortaya ¢ikarildigini ve bilimsel temellerinin
sorgulanmadan kabul edildigini savunmustur. Miiller'in teorinin vericisi oldugunu, Brahma
Samicin alicist oldugunu ve Hristiyan misyonerleri ve Ingiliz sémiirge yonetiminin de
kolaylastiricist oldugunu belirtmistir.*

Miiller'in filolojik diizlemde formiile ettigi AIT, 19. ylizyiin sonlarina dogru fiziksel
antropoloji alaninda yapilan calismalarla daha da sistemlesmigtir. Britanya Hindistan'inda gérev
yapan yonetici ve antropolog Risley, AITnin biyolojik ve fiziksel bir gerceklik oldugunu
gostermeye calismustir. Hindistan toplumunu yedi irksal tipe ayirmus ve bu siniflandirmay:
kafatas1 dl¢iileri, burun genisligi ve ten rengi gibi morfolojik 6zellikler izerinden yapmustir.>® Ona
gore bahsi gecen her bir tipin fiziksel 6zellikleri farklidir. Ornegin Hint-Aryan tipi yiiksek kastlara
mensup, uzun boylu, agik tenli, dar ve ¢ikik burunlu ve sakalli gériinimlere sahipken,*
Dravidyen tipi koyu tenli, kisa boylu, genis burunlu, yogun ve cogu zaman kivircik sagh kisilerden
olugsmaktadir.> Risley, bu verileri temel alarak kast sisteminin biyolojik bir irk hiyerarsisine
dayandigini ve Aryanlarin Hindistan'daki iist kastlar1 olusturdugunu, yerli halklarin alt kastlara

17 Miiller, On the Relation, 348.
' Brahmo Samaj, 1828 yilinda Kalkiitada Ram Mohan Roy tarafindan kurulmus dini ve toplumsal bir reform
hareketidir. Hinduizm iginde tektanriciligi savunmus, putperestlige kars: ¢ikmis ve dini ve sosyal modernlesmeyi
hedeflemistir. Daha detayli bilgi i¢in bk. John Nicol Farquhar, Modern Religious Movements in India (Londra:
Macmillan, 1915), 29-74.

Banerjee, Aryan Invasion Theory, 75. Ayrica bk. Koenraad Elst, Update on the Aryan Invasion Debate (New Delhi:
Aditya Prakashan, 1999), 8; Romila Thapar, “The Theory of Aryan Race and India: History and Politics”, Social
Scientist 24/1/3 (1996): 8.

Banerjee, Aryan Invasion Theory, 86.

Banerjee, Aryan Invasion Theory, 87.

Banerjee, Aryan Invasion Theory, 93.

»  Herbert Risley, The People of India (Londra: Asian Educational Services, 1999), 33-34.

*  Risley, The People of India, 33.

»  Risley, The People of India, 34.
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karsilik geldigini ve fiziki 6zelliklerin buna 6rneklik tegkil ettigini detayli bir sekilde agiklamaya
caligmigtir. Ornegin, sadece burun yapilarindan yola ¢ikarak, en ince olanlarin yiiksek kasta en
genis olanlarin ise diisitk kasta ait oldugunu iddia edecek kadar biyolojik 1rk¢ilig
detaylandirmistir.®® Boylece AITnin dogal ve kaginilmaz bir dstinlik iligkisi bigiminde
kurgulanmasina yol agmustir. Aryanlarin Hindistana digaridan gelen, fiziksel olarak istiin ve
kiiltiirel olarak kurucu bir halk oldugu fikrini pekistirmistir.

AlT’nin tarihsel bir anlatiya déniismesi arkeolog Wheelern 1940’larda yaptig1 arkeolojik
yorumlarla daha da derinlesmistir. Teori, 20. ylizyil ortalarmna gelindiginde giderek daha
sistematik hale gelmis ve Wheeler tarafindan tarihsel ve arkeolojik bir istila anlatisina
doniistiiriilmiistiir. Nitekim Wheeler, Ingiliz yetkililer tarafindan Harappa ve Mohenco-daro
sehirlerinde arkeolojik aragtirmalar yapmas: i¢in davet edilmis® ve o da kesfedilen iskelet
kalintilarini Aryan istilasina kanit olarak yorumlamistir. Rg Vedadaki savag ve tanri anlatilarini
bu bulgularla eslestirerek Aryanlarin Hindistan'a savas yoluyla geldikleri ve Indus Vadisi
Uygarligini1 yiktiklar: fikrini acik bir sekilde ileri siirmistiir. Mohenco-daro ve Harappada
bulunan iskeletleri yorumlayarak Harappa Uygarhgmmn yikiisini Aryanlarin tarih 6ncesi
dénemde Hindistan’a geligiyle dogrudan iliskilendirmistir.?® Ozellikle R-37 mezarliginda bulunan
diizensiz yerlestirilmis, travmatik izler tasiyan iskeletleri bir katliamin kanit1 olarak yorumlamig
ve Harappanin sonunun istilaci giigler tarafindan gerceklestirilen genis capli bir tasfiye stireciyle
ortaya ¢iktigini belirtmistir. * Ona goére, Harappa halki iklimsel veya ekonomik nedenlerle
zayiflamis olsa da bu yerlesik uygarligin nihai ¢okiisii biiyiik ihtimalle kasten ve genis dl¢ekli bir
yikimla gercgeklesmistir.® Bu baglamda Wheeler, Mohenco-daroda kadin, erkek ve ¢ocuklara ait
iskeletlerin sokaklarda daginik bicimde bulunmasinin rastlant1 olmadigini savunmustur. Dolayli
bi¢imde Veda tanrist Indra’yr surlu sehirleri yikan savasci figiiriiyle 6zdeglesmis ve bu yikimin
faili olarak isaret etmistir.>* Boylece Wheeler, Veda metinlerindeki anlatilar1 arkeolojik verilerle
birlestirerek Aryan istilasini filolojik bir varsayimdan tarihsel ve maddi bir gerceklige doniistiiren
akademik cerceveyi kurmustur. Arkeolojik kazilarla ilgili yapmis oldugu calismalari daha sonra
The Indus Civilization adli eserinde yayimlayan Wheeler, Harappa’y1 temel olarak Aryan olmayan
bir medeniyet olarak tanimlamustir. Ayrica Aryanlarin bu halk: yenilgiye ugratmasina ragmen
onlardan bir seyler Ogrenmis olabileceklerini de ifade etmistir®> Bu cercevede Wheeler,
Harappanin ¢okiisiinii hem Veda anlatilari hem de arkeolojik bulgular {zerinden
degerlendirerek, AITnin tarihsel zeminini olusturan en kapsamli yorumlardan birini ortaya
koymustur.

Nihayetinde AIT, 19. yiizyilldan itibaren Batida filolojik, antropolojik ve arkeolojik
temellendirmelerle sistemlestirilmistir. Bu siiregte Miiller, Risley ve Wheeler’in katkilariyla hem
bilimsel hem de ideolojik bir anlatiya déniismiistiir. Istila terimi basit bir sekilde anlasilmayacak

*  Risley, The People of India, 29.

Lal, “Aryan Invasion of India”, 52.

»  Mortimer Wheeler, “Harappa 1946: “The Defences and Cemetery R-37", Ancient India 3 (1947):59.
¥ Wheeler, ‘Harappa 1946’, 82.

¥ Wheeler, ‘Harappa 1946’, 82.

' Wheeler, ‘Harappa 1946’, 82.

32 Mortimer Wheeler, The Indus Civilization (Londra: Book Club Associates, 1968), 132.
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derinlikli bir anlami barindirmaktadir. Zira Aryanlarin bolgeye gelisini istila olarak
degerlendirmek Britanyanin Hindistan1 somiirgelestirmesini megru bir zemine oturtmay1
amaclamigtir. Aryan teorisinin sémiirgecilik donemindeki uygulanmasini inceleyen Joan
Leopold, Aryanlarin Hindistan digindan gelip Dravidyenleri medenilegtirmesi algis1 ile
Ingilizlerin 18 ve 19. yyda kendilerini Hindistana medeniyet gotiiren iistiin irk olarak
nitelendirmeleri arasindaki analojiye dikkat ¢cekmistir.** S6zde ayni irka sahip olan Hint-Avrupa
kokenli Ingilizlerin Hindistan’ yonetmesi Hindistan'in ilk fatihleriyle ayni irktan gelen torunlarin
medeniyet isini tamamlamak icin ata topraklarma doénmeleri olarak yorumlanmigtir.**
Dolayistyla AIT teorisinin somiirgeci yapilarla i¢ ice gegmesi ve irk¢1 varsayimlara dayanmasi
sonraki donemlerde ciddi elestirilere konu olmustur. Nitekim AMT teorisinin ortaya ¢ikmasi
AlIT’ye tepki olarak dogmus ve Hindistan tarih yaziciligina alternatif soylemler gelistirmistir.

2. Aryan Gog Teorisi (AMT)

AMT, 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle somiirge donemi tarih yazimina yonelik
elestirilerin 6ne ¢ikmasiyla ortaya ¢ikmistir. Avrupa merkezli ve hiyerarsik anlatilarini sorgulayan
yeni tarih yazimi yaklasimlarindan etkilenmistir. Bu teoriyi ortaya koyan arastirmacilar,
Aryanlarin Hindistan’a istilaci olarak disaridan gelen bir halk oldugunu one siiren AIT’nin
ideolojik dayanaklarin elestirel bir perspektifle ele almigti. AMT, AIT’nin Aryanlari etken, yerli
halklar1 ise edilgen olarak tasvir eden ikili yapisina karst ¢ikarak daha ¢ok go¢ temelli bir
hareketliligi ve bu hareketin yerli kiiltiirlerle kurdugu karsilikli etkilesim siireclerini 6ne
gikarmigtir. Bu c¢ercevede Hindistanin erken tarihine, Hinduizm'in olusumuna ve Veda
metinlerinin yorumunu AMT daha ¢ogulcu ve tarihsel baglama duyarl bigimlerde yeniden ele
alinmistir. AMT’nin temel varsayimi Aryanlarin Hindistan’a ani ve yikici bir istila ile degil
zamana yayilan, kiiltiirel temas, uyum ve doniisiim siiregleri yoluyla ulastigidur.

20. ylizyl baglarinda Marksist yaklasimlarin tarih yaziminda kullanilmasiyla Hindistan
tarihinin yaziminda farkli perspektifler gelismistir. Marksist tarih¢ilerden Childe* ve Kosambi®®
bu alanda 6nde gelen tarihgilerdir. Onlarin tarih yorumlariyla 6zellikle Aryanlarin irk olmaktan
ziyade kiiltiir tastyicisi topluluklar olarak goriilmesi goriisii 6ne ¢ikmaya baslamistir. Childe ve
Kosambi istilac1 anlatiy: tamamen reddedip AMT yéniinde bir teori gelistirmeseler de Aryanlarin
Hindistana gelisini kiltiirel bir yayilma siireci olarak yorumlamiglardir. 1924’te Harappa ve
Mohenco-daroda yiiriitiilen kazilarin bolgede Aryanlardan 6nce gelismis bir uygarligin varligina
isaret ettigini belirtmislerdir. Bu iki tarih¢inin en biiyiik katkilar1 Aryan teorisini irk¢
temellerden uzaklastirarak daha tarihsel ve kiiltiirel bir bakisla yeniden diisiinmeye zemin
hazirlayarak AMT'nin gelisimine katki sunmalaridir. Nitekim Thapar geleneksel kaynaklarin

¥ Joan Leopold, “British Applications of the Aryan Theory of Race to India, 1850-1870, The English Historical
Review 89/352 (1974): 599.

*  Leopold, “British Applications”, 599-600.

»  Vere Gordon Childe, The Aryans: A Study of Indo-European Origins (New York: Dorset Press, 1987).

*  Damodar Dharmanand Kosambi, An Introduction to the Study of Indian History (Mumbai: Popular Prakashan,
1975), 12.
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nasil ve hangi sorularla yeniden yorumlandig1 noktasinda Kosambi’nin roliine isaret etmigtir.”’
Nihayetinde geleneksel kaynaklarin alternatif yorumlanma sekilleriyle zahiri okumanin diginda
alternatif yeni bir okuma biciminin gelismesiyle ge¢mis hakkinda farkli gerceklikler 6ne
stiriilmeye baslanmustir.

AMTnin en belirgin yonlerinden biri tarih yaziminda 6zellikle ideolojik ve séylem
elestirilerinin manipiilasyona acik bir sekilde yorumlandigina dikkat ¢ekmesidir. Bu baglamda
one ¢ikan tarihgilerden biri Thapardir. AITnin somiirgeci®® ve oryantalist” bakis agisiyla
Avrupalilarca olusturulan bir teori oldugunu akademik bir diizlemde ele almistir.*® Hindistan'in
erken tarih yaziminda ideolojik ve siyasi etkileri tartigmaya acarak Aryan irki teorisini
elegtirmistir. Ote taraftan, Hindu milliyetcilerinin olusturdugu OIT teorisine yonelik elestirel bir
tavir sergilemistir. Ona gore AIT, 19. yilizyill Avrupa disiincesinde 6zellikle Miiller’in etkisiyle
tiretilmis, Hint ve Iran Aryanlarini edilgen, Avrupali Aryanlari ise yaratici ve etkin olarak
konumlandiran oryantalist bir bakisla sekillenmistir. Aryanlarin bir irk olarak ele alinmasina
Anthony de karg1 ¢ikmaktadir. Anthony, Aryan irki fikrinin Avrupada dilbilimsel bir sorundan
yola cikilarak bir 1rk teorisine donistiiriilmesine su ifadelerle karst cikmustir; “Irk ile dil arasinda
ongoriilebilir bir baglanti kurulamaz, bu nedenle dil iizerinden 1rka ya da irk iizerinden dile
ulagmak miimkiin degildir. >

Aryan teorisinin 1rk¢1 yaklagimlarla ele almmasi bir agidan Batililar tarafindan
geceklestirilmisken diger agidan da Hindu milliyetgiler tarafindan yapilmaktadir. Buna en fazla
dikkat ceken kisgi Thapar ve Witzeldir. Thapar, Aryan teorisinin hangi tarihsel baglamda Hindu
milliyetcileri (Hindutva) tarafindan da dondstiirtildigiinti detayll bir sekilde gostermeye
caligmistir.*2 Ona gore Aryan teorisi Batililar tarafindan gekillendirilmis olmakla beraber modern
Hindistanda Hindu milliyetgcileri tarafindan doniistiiriiliip benimsenmis 6zellikle kast sistemini
megrulagtiran bir sdyleme hizmet etmistir. Bu cercevede, Hindu milliyetcileri Aryanlar
Hindistan'in bagat aktorii olarak gérmisler istila fikrini reddettikleri i¢cin de Hindistan halklari
arasinda herhangi bir catismanin da yasanmadigini iddia etmiglerdir. Ancak bu gruba gore
toplumsal ¢atisma sonradan gelen yabancilarla yani Mislimanlar, Hiristiyanlar ve son
donemlerde komiinistlerle baglamistir. Bu gruplar yabanci sayilmaktadir. Zira Hindistan ne
onlarin dogduklari toprak (pitr bhiimi) ne de kutsal vatanlaridir (punya bhami).* Thapar’in tarih
anlayis1 6zellikle 1970’lerden itibaren Hindutva hareketinin hedefi olmustur. Ders kitaplarinda
Aryan Gog¢i'nii savunmasi, Hindu ge¢misini idealize etmemesi ve kast sistemine yonelik

Romila Thapar, Ancient Indian Social History: Some Interpretations (New Delhi: Orient Longman, 1978), 16-17;

Romila Thapar, The Penguin History of Early India: From the Origins to AD 1300 (Londra: Penguin Books, 2002),

22-23.

Thapar, 6zellikle sémiirgecilerin Yunan ve Roma Imparatorlugu mercegiyle Hindistan tarihine baktiklarinin

vurgusunda bulunur: Thapar, Early India, 5-7.

¥ Thapar, Early India, 7-8.

* Thapar, Early India, 1-15.

* David W. Anthony, The Horse, the Wheel, and Language: How Bronze-Age Riders from the Eurasian Steppes Shaped
the Modern World (New Jersey: Princeton University Press, 2007), 11.

#  Thapar, Early India, 15-19.

Thapar, “Theory of Aryan Race”, 9.
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elestirileri nedeniyle sansiire ve yogun saldirilara maruz kalmistir.** Witzel de benzer ¢ergevede
Aryan teorisini ele alarak yerli Aryan sdylemini ortaya atan OIT’yi elestirmistir.** Istila fikrine
kars1 ¢ikmakla beraber akademik eserlerinde &zellikle Hindistan ¢ikisli fikirleri ¢iiritmeye
¢aligmustir. Hint-Aryan dillerini konusanlarin kokenlerinin Bat1 Orta Asyada Urallar yakinindaki
bozkir kusagindan i¢ Asya Dag Kusag ve Baktriya {izerinden Hindistan'a gég ettiklerini belirterek
bu goglerin kademeli ve kargilagtiklart kiiltiirlerle karsilikli etkilesimle dil ve kiilttirel degisim
yasadiklarini iddia etmigtir.*®

AMT ani ve yikici bir istila fikrine kars1 olarak kargilikli kiiltiirel etkilesimin oldugunu ve
gociin karmagik ve ¢ok boyutlu niteligine isaret etmistir. Thapar’a gore Aryan dillerinin yayillmasi
bir go¢ degil, yerel halklarla kurulan kdiltiirel etkilesim ve kiiltiirlesme (acculturation) siireci
sayesinde olmugstur.”” Renfrew benzer sekilde Aryanlarin Hindistana gelisiyle ilgili iki
tamamlayici hipotez 6ne stirmiistiir. Hipotez A, Hint-Avrupa dillerinin Neolitik ddnemde Orta
ve Dogu Anadoluda ortaya ¢iktigini ve tarimat yerlesimcilerin doguya dogru gogiiyle bu dillerin
[ran platosu ve Hindistan alt-kitasina kadar yayildigini gostermektedir. * Bu siirecte dil degisimi
savas ya da istila yoluyla degil, demografik yayilim ve kiiltiirel etkilesim yoluyla gerceklesmistir.
Hipotez B ise, MO 3. binyilda Avrasya steplerinden gelen atli gécebe elitlerin, askeri iistiinlitkk
yoluyla yerel halklar tizerinde hakimiyet kurarak dilsel doniigiim yarattigini 6ne siirmiistiir.*’
Renfrew her iki hipotezin de gegerli yonleri oldugunu vurgulayarak dil yaylliminin ¢ok asamali
ve karmasik bir siire¢ oldugunu belirtmistir.>

AMTyi fiziksel istila yerine kiiltiirel etkilesim ve elit tahakkiim modeli {izerinden agiklayan
bir diger kisi Anthonydir. Ozellikle Sintasta kiiltiiriinii,”" Hint-Iran kimliginin olustugu merkez
olarak tanimlamaktadir. Bu kiiltliriin mezar ritiiellerinin, Rg Vedada yer alan dini pratiklerle
dikkate deger benzerlikler tasidigina dikkat cekmistir.”> Ayn1 sekilde Witzel, Aryan goclerinin
kiigiik gruplarin uzun vadeli hareketleri ve kiiltiirel etkilegimleriyle gerceklestigini belirtmistir.>
Parpola’ya gére Aryanlar, Orta Asyadan gikarak Iran platosu {izerinden Kuzey Hindistan'a go¢

Sanne van der Kaaij-Gandhi, “Romila Thapar (1931-)”, History from Loss, ed. Marnie Hughes v.dgr. (Londra:
Routledge, 2023), 222.

*  Michael Witzel, “Early ‘Aryans’ and Their Neighbors Outside and inside India”, Journal of Biosciences 44/3 (2019):
1-10.

Witzel, “Early ‘Aryans”, 1.

Thapar, Ancient Indian Social History, 215.

Renfrew, Archaeology and Language, 192-197.

Renfrew, Archaeology and Language, 197-202.

Renfrew, Archaeology and Language, 205.

Sintasta, Ural Daglarrnin dogusunda yer alan, 140 metre gapinda surlarla gevrili ve metalurji iiretimiyle one ¢ikan
tahkimli bir yerlesim yeri olarak goriilmistiir. Tarihgiler her evde firin ve bakir is¢iligi izleri bulunmasinin buranin
bir endiistri merkezi oldugunu goésterdigini ifade etmislerdir. Yerlesimin digindaki bes mezarlik kompleksinde
yapilan kazilarda, diinyanin bilinen en eski savas arabalari, ok sayida at kurbany, silahlar ve arag parcalar1 ortaya
¢ikarilmigtir. Anthony mezar buluntularinin siyasi bir elitin kisisel siislerinden ziyade savas teknolojisi, ath savas
gelenegi ve ritiiel kurbanlarinin 6nemini gésterdigini ifade etmistir. Bk: Anthony, The Horse, the Wheel, 408-410.
> Anthony, The Horse, the Wheel, 408-410.

Michael Witzel, “Autochthonous Aryans? The Evidence from Old Indian and Iranian Texts”, Electronic Journal of
Vedic Studies 7/3 (2001): 32.
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etmis ve bu goc iki asgamada MO 2000-1900 yillarindan itibaren gerceklegmistir** Bu
topluluklarin Sintasta ve Andronovo kiiltiirleriyle® iligkili savas¢1 halklar oldugunu,*® Harappa
uygarliginin ¢6ziilme donemine denk gelen bir siirecte bolgeye ulagtiklarini belirtmistir. Aryanlar
ile yerel halklar arasinda kurulan etkilesim Hinduizm’in temelini olusturmustur. Parpolanin
Hinduizmin Kiokenleri®” adli eseri bu kiiltiirel sentezi aciklamaya yoneliktir.

AMT’yi destekleyen arastirmacilarin 6ne ¢ikardig: bir baska diisiince, filoloji ve arkeolojinin
birlikte yorumlanmas: yoniindeki vurgudur. Bu baglamda Thapar, Harappa ve Mohenco-daro
kazilar1 ile Veda metinlerinde betimlenen pastoral, ritiiel merkezli toplum yapisindan radikal
bi¢imde farkli bir kent uygarligina isaret ettigini belirtmektedir.’® Thapar’a gore, Aryanlarin gelisi
Harappa kiiltiiriinii sona erdirmemigtir. Zira bu kiiltiir, Aryanlar geldiginde ya ¢6kmiig ya da
zaten ¢ozillmekteydi®® Dolayisiyla Veda metinleri, Harappa sonrast olugan yeni bir kiltiirel
evrenin irlinidiir. Wheeler gibi AIT savunucularindan farkli olarak Thapar, edebi metinleri
arkeolojik verilere tabi kilmak yerine her iki tiirden kaynag1 bagimsiz ve karsilagtirmali bigimde
kullanmay1 onermistir. Nitekim ona gore arkeoloji bir istilaya isaret etmedigi gibi Ganga
havzasindaki yerlesik halklarin yer degistirdigine dair somut kanitlar da sunmaz. Yukarida bahsi
gecen Renfrew’in hipotezleri de arkeoloji ve filolojinin birlikte yorumlanmasina bir érnektir.

Parpola filolojinin arkeoloji ve dil tarihiyle biitiinliik i¢inde yorumlanmas: gerektigini
vurgulayarak Veda metinlerinin ardindaki tarihsel olgulara dikkat ¢ekmek istemistir. Rg
Veda'daki Dasa ve Dasyu figiirlerini, Aryanlarin kargilastig1 yerli topluluklarla iligkilendirmistir.*®
Bu halklarin koyu tenli, farkli diller konusan ve tas kalelerde yasayan gruplar olarak
betimlendigini, Veda anlatilarindaki diigmanliklarin ise mitolojik bir temsile doniismiis
olabilecegini ifade etmistir. Dasalarin Elami ya da Dravidyen kokenli olabilecegini ve daha
gelismis kent kiiltiirleri tagidiklarini 6ne siirmiigtiir.5 Parpolanin en dzgiin katkist indus yazisinin
proto-Dravidyen kokenli olabilecegi ve Aryan gociiyle bu yazinin ortadan kalktigi yéniindeki
iddiasidir.®* Veda kiltiiriiniin s6zli yapisinin bu kopusu gii¢lendirdigini diisinmektedir.®

AMT'nin diger bir dikkat cektigi nokta kast sistemi ve Aryanligin yeniden yorumlanmasi
gerekliligidir. Thapar, kast sisteminin esasinda biyolojik olmadigina, daha ¢ok tarihsel ve ritiiel
bir yapi olarak sekillendigine isaret etmistir. Ona gére Arya-Dasa ayrimi baglangicta kiiltiirel ve
dilsel farklara dayanmakta ijken zamanla toplumsal hiyerarsinin insasinda kullanilmaya

baslanmistir. Dasa teriminin ritiiel baglamda bazen diisman bazen zengin ve giiclii figiir olarak

*  Asko Parpola, “The Coming of the Aryans to Iran and India and the Cultural and Ethnic Identity of the Dasas”,
Studia Orientalia Electronica 64 (1988): 202.

Andronovo kiiltiiriiniin (MO yaklagik 1700-900) Urallardan Kazakistan steplerine ve Giiney Sibiryaya yayildig
varsayllmaktadir. Parpola, “The Coming of the Aryans’, 202.

% Asko Parpola, Deciphering the Indus Script (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), 68.

7 Asko Parpola, The Roots of Hinduism: The Early Aryans and the Indus Civilization (New York: Oxford University
Press, 2015).

Thapar, Early India, 14; Romila Thapar, Recent Perspectives of Early Indian History (Mumbai: Popular Prakashan,
1995), 80.

Thapar, Ancient Indian Social History, 153.

% Parpola, “The Coming of the Aryans”, 209-210.

Parpola, “The Coming of the Aryans”, 243.

Parpola, Indus Script, 6zellikle 8 ve 9. boliimler.

¢ Parpola, Indus Script, 143.
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yer aldigini belirtmistir. ® Thapar, Arya-Dasa ayriminin yerini daha sonra Sanskrit dil bilgisi ve
Veda kurallarina uyum gibi kiiltiirel olglitlere dayanan Arya-$adra ayriminin aldigim
sOylemistir. Boylece ona gore, aralarindaki etnik farklar siliklesmis, kast yapisi ise farkli
topluluklarin kabileler, meslek loncalari, dini tarikatlarla entegre edilmesiyle daha gecirgen bir
hal almistir.®> Renfrew, kast sistemini Hint-Avrupa topluluklarinin ortak mirasi olarak goren
Fransiz tarihci ve dil bilimci George Dumézile karst ¢ikmistir. Ozellikle Dumézil iig islevli
(tripartite) toplum modeli ile yani dini liderler (brahmanlar), savascilar (ksatriyalar) ve tireticiler
(vaisyalar) olmak tizere Hindu kast sisteminin erken bigimlerinde goriilen toplumsal hiyerarsiyle
iligkilendirmistir.®® Dumézil ayni zamanda Avrupada benzer yapilanmaya isaret ettigi i¢in
Renfrewe gore atalar toplumunun (proto-Indo-European society) ne zaman, nerede ve nasil
yasadig1 net bicimde agiklanmaliydi.®” Dolayisiyla Renfrew, tek bir tarih anlatisina karg1 gikarak
kast sistemini toplumsal karmagikligin ve devletlesmenin sonucu olarak sonradan bi¢imlenmis
bir yap1 olarak diisinmiistiir.®®

AMTnin filolojik, arkeolojik ve tarihsel delillendirilmesiyle beraber son yillarda genetik
alaninda yapilan arastirmalar da teoriye onemli katkilar saglamistir. Antik DNA (aDNA)
analizleri Hint-Aryan koken tartigmasina bir netlik kazandirmistir. Bu alanda 6ncii ¢aligmalara
imza atan David Reich, binlerce yil dncesine ait insan kalintilarindan elde edilen genetik verilerin,
popiilasyon hareketlerini ve karigimlarini nasil aydinlattigini detaylandirmistir. Reich ve ekibinin
bulgulari, ézellikle giiniimiiz Giiney Asya popiilasyonlarinin genetik yapisinda MO 2. binyilin
ortalarina dogru Orta Asya bozkirlarina (Pontik-Hazar Stepi) dayanan belirgin bir genetik
katkinin (Steppe Pastoralists - SP) izlerini ortaya koymustur.®® Arastirmaya gore Hint-Avrupa
dillerinin yayilimiyla giiclii bir sekilde iliskilendirilen Yamnaya kiltiirii ile benzerlik
gostermektedir.”® Reich, bu bozkir kokenli ataligin, Giiney Asyaya gelen ve Hint-iran dillerini
konusan topluluklarla uyumlu bir gekilde yayildigini belirtmistir.”* Ozellikle erkek soy hattini
takip eden Y-kromozom haplo grubu genetik cesitliligi ve bu go¢ rotasini ve zamanlamasini
destekledigini vurgulamugtir.”?

Bahsi gecen genetik verilere dayanarak yerlilik iddialar1 ciddi anlamda sorgulanmigs ve OIT’in
temel iddialar1 biiyiik olgiide gegersiz kilimmistir. Reich ve ekibinin analizleri, gen akiginin
belirgin bir gekilde Orta Asyadan Giiney Asyaya dogru oldugunu gostermis ve Hindistandan
batiya dogru ayni dlgekte bir genetik yayilimin bulunmadigini ortaya koymustur. indus Vadisi

¢ Thapar, “Theory of Aryan Race”, 15;25-26.

Thapar, Ancient Indian Social History, 47.

Renfrew, Archaeology and Language, 251.

Renfrew, Archaeology and Language, 254.

Renfrew, Archaeology and Language, 252.

¢ David Reich, Who We Are and How We Got Here: Ancient DNA and the New Science of the Human Past (Oxford:
Oxford University Press, 2018), 149.

70 Reich, Who We Are, 152.

7L Reich, Who We Are, 149.

72 Reich, Who We Are, 137.
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Uygarlig1 (IVC) popiilasyonlarinin genetik profilleri tizerine yapilan calismalar” IVC halklarinin
Step kokenli ataliga sahip olmadigini ve bu uygarhgin Step kokenli gé¢menlerden genetik olarak
farklt bir yapiya sahip oldugunu kanitlamistir. Bu da Hint-Aryan kiltiiriiniin Hindistan'da
kesintisiz bir yerli gelisimle ortaya ¢iktig1 yoniindeki OIT argiimanlariyla celismektedir. Reich ve
ekibinin genel bulgusu insanlik tarihinin disiindiigiimiizden ¢ok daha dinamik oldugu ve
popiilasyonlarin karmasikligi ve karisiminin bir¢ok kiltiiriin ve dilin olusumunda temel rol
oynadig yoniindedir. Bu da sabit ve degismez bir yerli koken fikrini sorgulamistir.”* Dolayistyla,
yakin gecmiste yapilan antik DNA ¢alismalari, AMTyi giiglii bilimsel kanitlarla destekleyen
6nemli bulgular sunmaktadir.

Sonug olarak, AMT, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bir taraftan Bat1 merkezli ve 1rkg1
cagrisimlara sahip AIT’ye diger taraftan da yerellik vurgusu yapan OIT’ye kars: gelistirilmis cok
disiplinli bir akademik yaklasgimdir. Ele alinan arastirmacilar ve konuyu igledikleri eserleriyle
Aryanlarin Hindistan’a gelisini tek bir basit olaya indirgemek yerine karmagik demografik, dilsel
ve kiltiirel etkilesimlerle sekillenen karmagsik ve ¢ok boyutlu bir siire¢ oldugunu ortaya
koymuslardir.

3. Hindistan Cikigh (Out of India) Teori

OIT, Hint tarih yaziminda énemli bir paradigma degisimi sunarak Hindu milliyetciliginin
oncilik ettigi bir disiince akimi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu teori, Aryanlarin kokenlerinin
Hindistan disindan geldigi fikrine karsi ¢ikarak onlarin anavataninin Hindistan alt-kitas
oldugunu ileri siirmektedir. Baglangicta Aryan istilas1 fikrine dogrudan bir tepki olarak ortaya
¢ikan OIT, ilerleyen siirecte Aryan goc teorisine de agik¢a karst ¢cikmugstir. Tarih, arkeoloji ve
filoloji gibi farkli disiplinlerden bazi teorisyenler, Aryanlarin istila ya da gog yoluyla Orta Asya
veya Rusya steplerinden Hindistan'a gelip bir medeniyet insa ettigi varsayimini kesinlikle
reddetmisgtir. OIT’nin savunuculari, Veda uygarliginin yerel kokenlerine isaret ederek
Hindistan'in kendi i¢ dinamikleriyle gelismis, kadim ve kendine 6zgii bir medeniyet oldugunu
vurgulamaktadir.

OIT ilk olarak istila teorisinin ideolojik olarak Bat1 merkezli ve sémiirgeci olduguna yonelik
hakli elestiriler getirmistir. Fakat bunu yaparken Hindu milliyet¢igini 6ne ¢ikarmustir. Bu
baglamda 6ne ¢ikan arastirmacilardan biri Frawleydir. Veda kiiltiirti, Yoga,” Ayurveda’ ve Hint
astrolojisi (Cyotig)”” gibi alanlarda bir¢ok eser kaleme alarak Hinduizmi Batr'ya tanitan bir
arastirmaci olarak one ¢cikmaktadir. Her ne kadar Hintli olmasa da Hindu milliyet¢iligine destek
veren bir figiir olarak bilinmektedir. Voice of Indiadan ¢ikan Aryan Invasion Theory adli kitabiyla
AIT ve AMT’ye karsi ¢ikarak sistematik bir OIT teorisini ortaya siirmiistiir. Frawley, AIT’i

Vasant Shinde v.dgr, “An Ancient Harappan Genome Lacks Ancestry from Steppe Pastoralists or Iranian
Farmers”, Cell 179/3 (2019): 729-735.e10; Vagheesh Narasimhan v.dgr, “The Formation of Human Populations in
South and Central Asia”, Science 365/6457 (2019):1-15.

74 Reich, Who We Are, 2.

David Frawley, Yoga and Ayurveda: Self-Healing and Self-Realization (Wisconsin: Lotus Press, 1999).

David Frawley, Ayurvedic Healing: A Comprehensive Guide (Wisconsin: Lotus Press, 2000).

David Frawley, Ayurvedic Astrology: Self-Healing Through the Stars (Wisconsin: Lotus Press, 2006).
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arkeolojik ve dilbilimsel a¢idan kanitsiz olmakla elestirmistir.”® Bu teorinin sémiirgeciler,
misyonerler ve Marksistler tarafindan siyasi amaglarla kullanildigini savunmugtur.”” Ona gore
AIT, Hindistan1 bolmek, Hinduizm’i asagilamak ve kiiltiirel] emperyalizmi mesrulagtirmak icin
gelistirilmigtir.*

Benzer sekilde Fransiz asilli Danino da istila teorisinin Ingilizler tarafindan bél ve ydnet
politikasiyla sinirli kalmayip ayni zamanda bol ve donistir (dini anlamda)® mottosuyla
Hintlileri kadim koklerinden kopararak binlerce yildir atalarinin tapinma nesnesi olan her seyi
hor gormeyi ve sévmeyi 6gretmenin bir yolu olarak yorumlamistir.®* Belcikali aragtirmact Elst
benzer elestirileri dile getirmistir. Elst, Hint-Aryanlarin kokeni {izerine olan tezi, yaygin kabul
goren AIT’nin bilimsel dayanaklarini sorgulamakla kalmamis, bu tezin Hindistanin ¢agdas
siyasetindeki olumsuz etkilerini ve ideolojik kullanimlarim1 kapsamli bir sekilde ortaya
koymustur. Elste gore AIT, sadece eski bir tarih meselesi degildir. Aksine “Hindistandaki gercek
siyasi 6neme sahip bir soru” haline gelmis, “Hintlilerin Hint kimligini sorgulamak ve bdylece
Hintlilerin kendi {lkeleri {izerindeki iddialarini zayiflatmak i¢in bir siyasi araca
dontstirtlmistir™® AITnin, Avrupa merkezli irk teorileriyle ayni koklere sahip oldugunu ve
Hindistan digaridan gelen beyaz istilacilar tarafindan kurulan bir uygarlik olarak sundugunu
belirtmistir.** Dil ile irk arasinda zorunlu bir bag olmadigini vurgulayan Elst, AIT’nin Hindistan
tarihinin bitytik bir kismini yok saydigini ve Aryanlari kiiltiirel istilacilar olarak sundugunu ifade
etmistir.®® Yeni bulgularin AIT’yi desteklemede bagarisiz oldugunu One siirerek, bu teoriyi
bilimsel ve ideolojik acilardan temelden reddetmigtir.®

Bahsi gecen elestirilere paralel olarak Batili aragtirmacilarin modern donem Hindu
milliyet¢iligini 6ne ¢ikaran Hindutva ideolojisi ile ideolojik baglar1 vardir. Her ne kadar OIT,
AlIT’ye kars1 Hindu milliyetciligi kimligini insa etmis olsa da bu séylemlerin kokeni 19. yiizyilin
kolonyal oryantalizmine dayanmaktadir. Hindu milliyetgiliginin en son girisimleri bile bu orijinal
kolonyal hikim séylemin yapisini yeniden tiretmektedir.¥” OIT kuramcilarinin ¢ogu Voice of
India yayinevini bir propaganda araci olarak kullanmaktadirlar. Cikardiklar: yayinlar aracilifiyla
Hindu milliyet¢iliginin bilimsel iddialarla AIT ve AMTyi ¢iiriitmeyi ¢abalamakta ve ¢ogu zaman
ideolojik ve hatta dislayici sdylemlerle (6zellikle Miisliimanlar kismen de Hiristiyanlara) bilgi

8 David Frawley, The Myth of the Aryan Invasion of India (New Delhi: Voice of India, 2005), 5. Cesitli disiplinlerden
edindigi somut kanitlarla, B.B. Lal de, AIT’nin bilimsel dayanaktan yoksun bir efsane oldugunu savunmaktadir,
(Lal, “Aryan Invasion of India”, 60.)

Esasinda AMT ve AIT arasinda ¢ok da fazla bir ayrim yapmadan iki teorinin de Aryanlar1 Hindistan dis1 bir yere
yerlestirmeleri onun ¢ikis noktasidir. Dolayisiyla Marksist olarak bahsettigi Thapar gibi aragtirmacilardir.

Frawley, Myth of the Aryan Invasion, 6nsoz.

81 Michael Danino, Invasion That Never Was (Delhi: The Mother’s Institute of Research, 1996), 24.

Danino, Invasion That Never Was, 25.

Elst, Aryan Invasion Debate, 34.

8 Elst, Aryan Invasion Debate, 114.

% Elst, Aryan Invasion Debate, 110.

8 Elst, Aryan Invasion Debate, 375.

Michael Bergunder, “Contested Past: Anti-Brahmanical and Hindu Nationalist Reconstructions of Indian
Prehistory”, Historiographia Linguistica, 31/1 (2004): 95-96.
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tretmektedirler.?® Dolayisiyla Bat1 somiirgeci doneminde iretilen bilgiye stipheli yaklasip karst
¢ikarken kendi iiretmis olduklar1 bilgi de ideolojik bir 6zellik tasimaktadur.

OIT’in bir bagka vurguladigi nokta Vedalar1 erken bir tarihe yerlestirmis olmalaridir. Tilak,
Vedalardan yola ¢ikarak Veda medeniyetinin MO 4000li yillardan daha 6nceye ait olabilecegi
fikrini ortaya atmistir. Miiller'in Vedalar arasinda 200 y1l oldugu iddiasina kars1 ¢ikarak sadece
filolojiye dayal tarihlendirmeler yerine astronomik metodun g6z éniinde bulundurulmasini 6ne
stirmiistir.® Tilak, Rg Veda'dan hareketle bu metinde gecen geleneklerin, “ilkbahar ekinoksunun
Orion takimyildizinda oldugu diger bir deyisle Sirius yildizinin (képek yildiz1) ekinoksal yili
baglattigi, MO 4000 yilindan daha ge¢ olmayan bir déneme igaret” ettigini kanitlamaya
caligmigtir® Bu sayede erken donem Aryan medeniyetiyle ilgili ¢oziimlemeler yapmay:
amaglamigtir.”! Misra da Rg Veda'nin tarihini dilbilimsel ve arkeolojik kanitlarla MO 5000’in
oncesine yerlestirmistir.”> Kafkas ve Ural dillerindeki atla ilgili 6diing kelimeleri, Rg Veda'nin daha
erken bir tarihte var oldugunu destekleyen gostergeler olarak yorumlamigtir.”* Misra’'ya gore Rg
Veda MO 5000den dnceye tarihlenirse, indus Uygarligi Veda doneminden sonraya denk gelir. Bu
durumda Indus kiiltiirii, Aryanlarla baglantili ve Purana doneminin bir uzantisi olabilecektir.**

OIT Aryanlarin disardan gog ettigi seklindeki her tiirlii tarihsel yorumlamay: reddederek
Aryanlarin Hindistan kékenli oldugunu savunmaktadir. Frawley, Aryanlarin yerli olduguna
yonelik fikirler gelistirmistir. Harappa uygarhiginin biiyiik bir medeniyet oldugunu® ve ani bir
Aryan istilasiyla yikilmadigini, yikimin gevresel etkenlerle ozellikle Sarasvati Nehrinin
kurumastyla gerceklestigini 6ne siirmiistiir.”® Rg Veda'da gegen cografi referanslarin Hindistan igi
bir kdokene isaret ettigini, go¢ ya da disaridan gelise dair hi¢bir dogrudan kanit bulunmadigini
iddia etmistir.”” Elst, Rg Veda’min Hindistanda yazildigini ve Veda halkinin yerli oldugunu
soylemigtir. Avrupa merkezli bir Aryan anavatanina dair dilbilimsel kanitlarin yetersiz oldugunu,
Hint-Avrupa dillerinin Hindistandan yayildigini iddia etmistir. Veda metinlerinde atlardan sik¢a
s0z edilmesine ragmen arkeolojik bulgularin azligina dikkat ¢ekerek bunu bir tutarsizlik olarak
nitelendirmistir.”® Talageri Rg Veda’nin cografi verilerinin biiyiik 6l¢iide yanhs yorumlandigin
ifade etmistir. Rg Vedada gegen nehir adlarinin verdigi cografi bilgiye gore Veda Aryanlarinin
anayurdunun Sarasvati Nehrinin dogusunda, yani Hindistan iglerinde yer aldigini iddia

M. Reza Pirhabi, “Demons in Hindutva: Writing a Theology for Hindu Nationalism”, Modern Intellectual History

5/1 (2008): 31-32;40; Meera Nanda, “Hindu Triumphalism and the Clash of Civilisations”, Economic and Political
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etmistir.”® Talageri'ye gore Rg Vedanin kapsadigi cografyanin doguda Uttar Pradeg'ten batida
Afganistana kadar uzandigini ve metinde doguda gecen en ug nehrin de Ganga oldugunu
soylemistir.'®

OIT temsilcilerinin bilimleri yeniden yorumlayarak bazi bilimleri OIT lehine
aragsallastirmaya ¢alistiklar1 goriilmektedir. Bu konuda en dikkat ¢ekenlerden biri de Tilaktir.
Astrolojiyi yeniden yorumlayarak Aryanlarin kokenini Kuzey Kutbuna yerlestirmistir. Rg
Vedadaki safak betimlemelerinin yalmizca Arktik boélgelerde yasanabilecek uzun giin
dogumlarina isaret ettigini savunmustur.'® Ona gére, Aryan irklarinin asil yurdu Orta Asyada
degil Kuzey Kutbu yakinlarinda bulunmaktaydi. Bu yurt, Buzul Cagrnin baslamasiyla yok oldu.
Bu nedenle bolgeden ayrilmak zorunda kalan Hint-Iranlilar giineye gé ettiler ve Orta Asyanin
cesitli bolgelerinden gegerek sonunda Oxus (Amu Derya), indus, Kubha (Kabil) ve Rasa
vadilerine yerlestiler. Bu bolgeden daha sonraki geleneksel tarihin ilk evrelerinde Hintlilerin
doguya ve Perslerin batiya dogru yeniden goc ettiklerini iddia etmigtir.!®> Aryanlarin gogleri ve
yerlesimlerinin, Buzul Cag1 sonrasi donemin baginda, yaklasik olarak MO 8000 veya MO 10.000
gerceklestigini dile getirmistir.'®

Misra da Hint-Avrupa dilbilgisinin Sanskrit temelli oldugunu iddia etmistir.'™* Misra’ya
gore, Sanskritcenin yapisal arkaizmi, onu diger tim Hint-Avrupa dillerinden daha eski
kilmaktadir. Yunanca ve Hititce gibi dillerdeki ses degisiklikleri, ¢ekim kaybi ve es dizimlilik
(syncretism) gibi ozelliklerle Orta Hint-Aryan dilleriyle (Middle Indo-Aryan-MIA)
karsilastirilabilecek bir evrim agamasindadir.'®® Yapisal olarak belirtilen bu @istiinlitk Misra’ya gore
Rg Veda’yr MO 1500 gibi daha ge¢ bir tarihe konumlandiramaz.!® Misra, ayrica dilsel temasa
yonelik bir¢ok kanit sunarak Hindistann alic1 olmadigini aksine kaynak oldugunu belirtir. Ural
dillerindeki, Harmatta’ya gére MO 5000 tarihlenen aja- (siirmek) gibi Rg Veda kokenli oldugu
acik alint1 kelimeler'®” Sanskritce konusan topluluklarin bu erken tarihte Hindistandan digariya
yayildiginin kanit1 olarak degerlendirmistir. Ayni sekilde, Kafkas dillerindeki at yetistiriciligiyle

ilgili alintilar'®

ve Rg Veda'da “yazmak/kazimak” anlamindaki rikh kokiiniin varliginin,'” yazinin
disaridan ithal edildigi iddiasini ¢iiriiterek kiiltiirel stirekliligi destekledigini belirtmistir. Ayrica
Misra, Dravid dillerinin sesbilimsel ve yapisal 6zellikleri (mesela, ilk damaksil iinstizlerin
yoklugu, tinsiiz 6beklerinin asimilasyonu), Yeni Hint-Aryan dilleriyle (New Indo-Aryan-NIA)

paylastigini iddia etmigtir.!*® Dolayisiyla bu iki dil arasinda belirtmis oldugu yapisal benzerlikten

*  Shrikant G. Talageri, The Aryan Invasion Theory: A Reappraisal (New Delhi: Aditya Prakashan, 1993), 175.
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yola ¢ikarak Aryanlarin digaridan geldigi ve Dravidleri giineye stirdiigii iddiasmin gercekei
olmadigini aksine ortak bir dilsel kokene isaret edebilecegini gosterdigini ifade etmistir.'"!
Talageri dilbilimsel olarak da Veda Sanskrtinin Hindistan’a disaridan gelmedigini, bunun aksine
Hint- Avrupa dillerinin farkli kollarinin Hindistandan go¢ yoluyla disa yayildigini savunmaktadir.
Bu goriistint dilsel izoglos (ortak ses degisimleri) verileriyle desteklemektedir. Ona gore dilsel
gruplar Hindistandan ayrilarak Afganistan iizerinden Orta Asyaya ge¢mis ve orada ikincil bir
yurt edinmiglerdir.!’> Ayrica Veda dili ile Dravid dilleri arasindaki benzerliklerin digsal bir
etkiden degil, Hint alt-kitasindaki igsel gelisimlerden kaynaklandigini belirtmektedir.'®

OIT cergevesinde iiretilen bilgilerde her ne kadar bilimsellik iddiasi one siiriilse de “cogu
zaman sert bilimsel gercekler olarak alintilananlarin yakindan incelendiginde ger¢egin bununla
ortigmedigi gorilmektedir”''* Witzel bu noktada OIT temsilcilerini siki bir gekilde elestirmistir.
Ona gore OIT temsilcileri kendi duruslarini bilimsel gerceklik olarak sunup paradigma degisikligi
yarattiklarini iddia etseler de'*> 6yle olmadigini diigtinmektedir. Zira Witzel, OIT temsilcilerinin
tezlerini destekleyen belirsiz veya tartigmali kanitlar1 abartirken karsit giiglii kanitlari, mesela at
kemikleri, savas arabalarinin olmamasi, Harappa ve Veda kiltiirleri arasindaki farklar
gormezden gelip onemsizlestirdiklerini gostermistir.!'® Bir baska yaptiklar1 yontem 19. yiizyilin
glincel olmayan kaynaklarini, modern aragtirmalarla ayni kefeye koyarak kullanmalaridir.!'’
Witzel, OIT temsilcilerinin ayrica bazi argiimanlari yoktan var ederken (ex nihilo argument)''®
bazen de acgik kanitlarla celistiklerinde sadece kendi inananlarini tatmin edecek karmasik ve
mantiksiz ikincil agiklamalar uydurduklarini séylemektedir.'"Son olarak OIT temsilcilerinin
kisisel ithamlarla (ad hominem ) kendi tezlerine karsi ¢ikan akademisyenleri somiirgeci, Marksist
Hindu-diigmani ve benzeri olmakla su¢lamaktadirlar.'

OIT ¢evresinde firetilen bilginin ideolojik baglantilarina deginmek gerekirse OIT
savunucular1 kurumsallagmis akademik ¢evrelerde yer bulmaktan ¢ok Hindutva ideolojisinin
propagandasini {istlenen yayin evleri ve dergileri kullanip Hindutva’nin diizenledigi etkinliklerde
boy gostermektedirler. Burada ele alinan kisiler arasinda Tilak bir istisnadir. Zira kendisi Britanya
somiirgesi doneminde yasadig1 icin modern déonem Hindutva baglaminda degerlendirilemez.
Tilak yasadig1 donemde Hindu milliyet¢iligini 6ne ¢ikardigindan ve boykot aktivitelerini baslatan
bir figiir olmasindan dolay1 somiirgeci yonetim tarafindan siirgiine gonderilmistir.'* Buna

"1 Misra, “Date of Rigveda”, 196-197.

112

Talageri, Aryan Invasion Theory, 422.
"3 Talageri, Aryan Invasion Theory, 499.
"4 Witzel, “Autochthonous Aryans”, 30.
"5 Michael Witzel, “Rama’s Realm: Indocentric Rewritings of Early South Asian Archaeology and History”,
Archaeological Fantasies: How Pseudoarchaeology Misrepresents the Past and Misleads the Public, ed. Garrett G.
Fagan (Abingdon: Routledge, 2006), 206.

16 Witzel, “Rama’s Realm”, 207.

7 Witzel, “Rama’s Realm”, 207.

5 Mesela Vedalarda pamuktan bahsedilmiyor, o halde Vedalar pamugun bilinmedigi bir zamanda, yani Indus
Uygarligindan énce yazilmis olmali gibi tek yonlii ¢ikarimlar yapilmas: gibi; Witzel, “Rama’s Realm’, 209.

119 Witzel, “Rama’s Realm”, 210.

120 Witzel, “Rama’s Realm”, 208.

2l Mindy Jonston, “Bal Gangadhar Tilak”, Encyclopaedia Britannica, erisim: 25.09.2025,
https://www.britannica.com/biography/Bal-Gangadhar-Tilak.

Oksident 7/2 (2025)


https://www.britannica.com/biography/Bal-Gangadhar-Tilak
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oksident/issue/96002

352 Esra Akay Dag

karsilik yakin donemdeki OIT savunucular ise bagimsizlik sonrasi dénemde hem Hindutva
ideolojisiyle baglantili parti ve organizasyonlarla organik baglar gelistirmis hem de devlet
tarafindan cesitli sekillerde odiillendirilmiglerdir. Mesela Frawley her ne kadar Aryan teorisi
baglaminda yazdig1 eserleri akademik gevreden ziyade Hindu milliyet¢iligi popiiler kitleye
hitaben yazsa da Aryan teorisi eseri basildiktan sonra sadece 18 giin iginde titkenmistir.'2 OIT’in
Batili bir miittefiki olarak bu ¢ergevede bilgi iiretmesi devlet tarafindan 2015 yilinda Hindistanda
prestijli bir 6diil olan Padma Odiillerine layik gériilmiistiir.!? Benzer sekilde Danino hem ayni
odiile 2017 yilinda layik goriilmiis'** hem de devletin egitim politikalarinda belirleyici bir yer olan
Ulusal Egitim Aragtirma ve Ogretim Konseyinin sosyal bilimler alaminda bagkanligini
yuriitmektedir."* Yani devlet ideolojisinin resmi bir sekilde uygulayiciligini da tistlenmektedir.
Elst ise BJP’nin Batili savunucusu olarak Islamofobi'yi yayan cesitli dergilerde yazarlik ve
editorliik gibi gorevleri tistlenmistir. Tiim bunlar OIT’in bilimsellik iddiasindan ¢ok ideolojik
boyutunu gozler dniine sermektedir. Nitekim Sudeshna Guha bahse konu arastirmacilar1 “alanin
gercek anlamda uzmani sayilmayacak kisiler” olarak niteleyerek milliyetci bir sekilde “bir
zamanlarin saygin dergiler olan Man and Environment ve Puratattva araciligiyla Hindistan

tarihine dair bilimsel olmayan goriislerini” sunduklarini belirtmistir.'*

4. Ug Teorinin Degerlendirilmesi

AIT giintimiizde ¢ogu akademisyen tarafindan kabul gérmeyen, Avrupa merkezli ve
somiirgeci donemin tarih yaziminin etkisiyle sekillenmis ve antropolojik verilerle irkei bir
perspektife oturtulmugtur. Son yillarda AIT’ye yonelik elestirilerin haklilig: tartigmalarin agirlikly
olarak AMT ve OIT arasinda yogunlasmasina neden olmustur. OIT de AIT ye yonelik bazi gecerli
elestirileri barindirsa da Hindu milliyetciliginin ideolojik argimanlariyla beslenmekte ve
Hindistan'n kendine 6zgii kiiltlirel istiinliigiinii savunmak i¢in bilimsel verileri géz ardi
edebilmektedir. AMT bahsi gecen teorilere nazaran daha saglam bilimsel dayanaklara sahiptir.
AMT, Aryanlarin Hindistana gelisini tek bir biiyiik istilaya degil, uzun siireye yayilan go¢
hareketleri ve yerel halklarla kargilikli kiiltiirel etkilesimler ¢ercevesinde agiklamaktadir. Bu teori,
disiplinler arasi ¢aligmalara dzellikle arkeoloji, filoloji, antropoloji ve son yillarda artan genetik
arastirmalara dayandig1 i¢cin daha glvenilir ve gecerli goriinmektedir. Medeniyetlerin

' Edwin Bryant, The Quest for the Origins of Vedic Culture: The Indo-Aryan Migration Debate (Oxford: Oxford
University Press, 2001), 291-292.

Odiil listesine bu sayfadan ulagilabilinir: “Press Information Bureau Government of India Ministry of Home
Affairs”, erigim: 20.09.2025,

https://web.archive.org/web/20150128022143/http://pib.nic.in/newsite/ PrintRelease.aspx?relid=114952

Odiil listesine bu sayfadan ulagilabilinir: “Ministry of Home Affairs Press Note”, erisim: 20.09.2025,
https://web.archive.org/web/20150128022143/http:/pib.nic.in/newsite/PrintRelease.aspx?relid=114952

Hindistan Ulusal Egitim Aragtirma ve Ogretim Konseyinin resmi sitesinde Daninoyla alakali bu minvalde bir

123

124

125

bilgiye rastlanmasa da Hindistan merkezli bircok gazete miinferit zamanlarda Danino’dan bahsederken bagkanlik
gorevine isaret etmiglerdir. The Print isimli internet platformunda en yakin tarihte ¢ikan bir haber i¢in bk. Fareeha
Iftikhar, “Keeping Indian civilisation accomplishments out of school syllabus wrong ideology, says Michel Danino’,
The Print, erisim 26.11.2025, https://theprint.in/india/keeping-indian-civilisation-accomplishments-out-of-

school-syllabus-wrong-ideology-says-michel-danino/2237096/

126 Sudeshna Guha, “Negotiating Evidence: History, Archaeology and the Indus Civilisation”, Modern Asian Studies

39/2 (2005): 420-421.
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olusumunun go¢ hareketleriyle sekillendigi diisiincesiyle de tutarlidir. Dillerin incelenmesi ve
karsilagtirilmasi, tarih 6ncesi dénemlerdeki gocler hakkinda daha iyi sonuglar ¢ikarmak icin
imkanlar sunar. Yeni diller, yerel gruptan farkli bir insan grubunun gogii olmadan asla bagarili
olamaz.'”” Anthony’nin dil degisimini, bireylerin ve gruplarin prestij, gii¢ ve giivenlik pozisyonlar1
icin rekabet ettigi bir sosyal strateji olarak agiklamasi, nispeten kii¢iik bir go¢men elit niifusun
yerli halklar arasinda genis ¢aph dil degisimini tesvik edebilecegini gostermektedir. Anthony,
modern arkeolojinin go¢li iyi anlamadigi yoniindeki zayif noktasina deginirken gogiin dil
degisiminin 6nemli bir vektorii oldugunu ve Hint-Avrupa probleminin go¢ii goz ardi ederek
anlagilamayacagini vurgulamaktadir.’® Modern tarihgiler arasinda gogiin kalict kiiltiirel
sinirlarin bir nedeni olarak kabul edilmesi bu bakis acisini desteklemektedir.!* Medeniyetlerin
ortaya ¢ikisinin ve gelisiminin insan hareketliligi ve goclerle dogrudan iligkili oldugu, homo
sapiensin tek bir bolgeden ¢ikip diinya geneline yayildig1 gercegi géz oOniine alindiginda
medeniyetlerin goglerden bagimsiz ve mekansal baglamdan kopuk sekilde ele alinamayacag:
aciktir. Bu baglamda AMT, Aryanlarin Hindistan'a gocii ve yerel kiiltiirlerle etkilesimleri
tizerinden daha tutarl bir tarihsel anlati sunmaktadir. Nihayetinde AIT, AMT ve OIT arasinda
tarihsel, filolojik ve bilimsel anlamda ciddi farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar: yedi temel
noktada ayrilabilir:

flki, Aryanlarin kokeni konusunda AIT ve AMT Orta Asya veya Rusya ¢ikish bir anlatiya
yaslanirken, OIT bu kékenin Hindistan oldugunu savunmasidir. Ancak bahsedildigi gibi genetik
caligmalar Orta Asyadan Giiney Asyaya belirgin bir gen akigini tespit etmistir. Béylece OIT nin
ice kapali modeli zayiflamis ve AMT’nin ¢ok asamali gé¢ modelini desteklemistir. Tkincisi, go¢
bi¢imi bakimindan AIT ani ve gsiddetli bir istilay1, OIT ise go¢iin varligini tamamen reddederken,
AMT zamana yayilan, karsilikli kiiltiirel etkilesimle sekillenen bir goc siirecini 6ne ¢ikarmasidir.
Her ne kadar ti¢ goriisiin de savunuculari arkeolojik bulgular: kendi teorileri lehine kullansa da
AMTyi o6nce ¢ikaran arkeologlarin ¢ikarimlari daha bilimsel bir temele dayanmaktadir. Zira
arkeolojik bulgular, Harappa uygarliginin ani bir yikimdan ziyade iklimsel ve toplumsal
nedenlerle ¢oktiigiinii géstermekte, bu da AMTyi desteklemektedir.

Ugiinciisti, Vedalarin tarihsel konumlandirilmasinin bu teoriler arasinda énemli bir
farklilagmaya sebep olmasidir. AIT, Vedalar1 Aryan istilasi sonrasi yazilmig metinler olarak
goriirken OIT, onlar1 yerli ve ¢ok erken tarihlere (genellikle MO 4000-5000) ait belgeler olarak
yorumlar. AMT ise bu metinlerin go¢ eden topluluklarla yerli kiiltiirlerin etkilesimiyle ortaya
¢ikan, sozlii ve ritiiel temelli metinler oldugunu savunmaktadir. AIT ve AMTnin
tarihlendirmeleri benzerdir ve ikisi de Vedalar1 Harappa sonrast donem kapsaminda ele almistir.
Dérdiinciisii medeniyetin nasil kuruldugu meselesinde AIT, Aryanlar: {istiin bir kurucu gii¢
olarak merkeze alirken OIT Hindistanin kendi i¢ dinamiklerinden medeniyetin dogdugunu
savunmasidir. AMT ise medeniyetin ne istilayla ne de izole yerelliklerle kuruldugunu, gé¢ ve
etkilesim aglariyla kuruldugunu 6ne siirmektedir.

' Witzel, “Autochthonous Aryans”, 27.
12 Anthony, The Horse, the Wheel, 31-32.
12 Anthony, The Horse, the Wheel, 31-32.
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Besincisi, dil-irk iligkisi konusunda AIT ve OIT’nin, dili etnik ya da biyolojik aidiyetle
iliskilendirmesidir. AMT ise dili kiiltiirel aktarim, elit sinif etkisi ve ritiiel aidiyetle agiklamaktadur.
Altincisi, arkeolojik ve genetik verilerin yorumlanmasidir. AIT arkeolojik bulgular istila tezine
dayanak yapmaya ¢aligsa da son dénem bulgular bu yorumu gegersiz kilmistir. OIT ise bu tiir
verileri ya dislamakta ya da ideolojik bi¢imde yeniden yorumlamaktadir. Buna karsin AMT,
genetik, arkeolojik ve filolojik verileri bir arada analiz etmektedir. Steppe kokenli genetik katkilar
gibi bilimsel bulgularla ortiistirmektedir. Yedincisi, bu teorilerin temellendirilmesi farkli
ideolojilere dayandirilmasidir. AIT, somiirgeci oryantalizmin, OIT ise Hindu milliyetgiliginin
etkisiyle sekillenmistir.

Sonug

Bu ¢alismada Aryanlarin Hindistan alt-kitasina gelisi tizerine ortaya atilan AIT, AMT ve OIT
detayl1 bir bicimde ele alinarak, tarihsel, filolojik ve metodolojik yonleriyle degerlendirilmistir.
Ug teorinin de bilimsel olma iddiasina ragmen sonugta varsayimlara dayali olduklar1 gercegi goz
ard1 edilmemelidir. Sosyal bilimlerde nesnelligin ve objektifligin nasil saglanabilecegi tartismali
bir meseledir. Bu baglamda tarih yazimi ge¢misin mutlak gerceklerine degil, mevcut kanitlarin
yorumlanmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla objektifligi saglamak icin disiplinler arasi yaklasim
ve ¢ok yonlii kanitlar 6nem kazanmaktadir. Bu noktada giriste de bahsedildigi gibi Weber’in
degerden arinmighk ilkesi ve dinler tarihinde epoche yontemleriyle beraber tarih yaziminda
ideolojik yonelimlerin farkina varilmasi ve nesnel bilgi tiretiminin 6niinii agmas: bakimindan
temel bir yontemsel ilke olarak degerlendirilmelidir.

Sonug olarak, AMT nin disiplinler aras1 yaklasimla ve ¢ok katmanl analizlerle desteklenen
bulgulari, Aryanlarin tarihini anlamak i¢in daha objektif ve saglam bir zemine oturmaktadur.
Sosyal bilimlerde objektifligi artirmanin yolu, farkli disiplinlerden gelen verileri sistematik bir
sekilde degerlendirmek ve yorumlardaki ideolojik egilimleri siirekli sorgulamak olmalidir. Bu
cercevede AMT nin 6nerdigi ¢ok yonlii ve katmanl yaklasim Aryanlarin tarihine iligkin en
saglam epistemolojik zemini saglamaktadir. Nihayetinde bu makale, AIT, AMT ve OIT arasindaki
belirsizlikleri netlestirerek Tiirkiyedeki dinler tarihi akademik ¢evrelerinde bu karmagik konuya
dair daha saglam bir anlayisin olusmasina katkida bulunmaktadir. Bu ayrimin, gelecekteki
arastirmalarda teorik cercevelerin ve kavramsallagtirmalarin dogru kullanilmasma destek
verecektir.
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Ozet

Aryanlarin Hint-alt kitasmna ne sekilde geldikleri, geldiklerinde kargilagmus olduklar: yerel kiiltiirlerle
nasil bir etkilesimde bulunduklari ve kurmus olduklari medeniyetleri hangi ortam ve baglamda
gergeklestirdiklerine dair soru(n)lar akademide uzun zamandir tartisilagelmistir. Bu tartigmalar ii¢ teorik
yaklasimla incelenmistir: Batili oryantalistler tarafindan olusturulan Aryan Istilast Teorisi (AIT), buna bir yanit
seklinde gelistirilen Aryan Gog Teorisi (AMT) ve son dénemde Hindistan merkezli olarak savunulan
Hindistan Cikisli Teori (OIT). Bu makalede, bahsi gegen teorilerin tarihsel ve filolojik baglamda nasil ortaya
¢iktig1, Hindistanda yapilan arkeolojik bulgulari nasil yorumladiklari ve hangi varsayimlara dayandig: detayli
bir sekilde analiz edilmektedir. Boylece bu ti¢ yaklasimin tarih yaziminda oynadiklari rollerin ve ideolojilerin
ortaya konulmasi hedeflenmektedir. Zira bu teoriler, Aryanlarin bélgeye gelis sekillerinin, yerel kiiltiirlerle
etkilesiminin nasil oldugu ve Hindistanda olusturulan kast sisteminin temellerinin nasil atildiga dair
birbirinden farkli yanitlar sunmaktadir. Makalede, AIT’nin temel olarak Aryanlar: digaridan istila yoluyla gelen
ve yerel halki siddet yoluyla egemenligi altina alan bir topluluk olarak ele aldig1 gosterilip bu anlatinin
somiirgeci baglamda nasil sekillendigi ele alinmistir. Ozellikle Max Miiller’in filolojik ¢alismalar: ve Mortimer
Wheeler'n arkeolojik yorumlar: AIT’nin kurgulanmasma sebep olmustur. Buna karsihik AMT, AITnin
indirgemeci ve 1rk¢1 varsayimlarini reddederek, Aryanlarin Hindistana ani bir istila ile degil zamana yayilan,
karmagik ve ¢ok boyutlu kiiltiirel temaslar ve goc siiregleri yoluyla ulastigini 6ne siirmektedir. Ote yandan OIT
ise Aryanlarin zaten Hindistan kokenli oldugunu ve herhangi bir dig gé¢iin yasanmadigini iddia etmektedir.
Bu yaklagim 6zellikle Hindistan bagimsizlig1 sonras1 son zamanlarda artan Hindu milliyetsiligi ile giiglii
ideolojik baglar kurmus ve ¢ogu zaman bilimsel nesnellikten uzaklagmistir. Bu ¢alisma ile bilhassa Tiirkiyedeki
akademik literatiirde bu yaklagimlarin ¢ogu zaman isimleri dahi anilmadan igeriksel olarak i¢ ice ge¢mis
bigimde kullanildigina dikkat gekilerek bunun tarih yazimi ve dini metinlerin yorumlanmasmda teorik
belirsizliklere yol agtig1 belirtilmektedir. Boylece makalede iki temel hedef gozetilmistir. Ilki, bu ii¢ yaklagimin
ne oldugunu ayri ayr1 ele alip bunlarin farkliliklarin: agik bir sekilde gostermektir. Ikincisi, bu yaklagimlar
arasinda AMT nin sunmus oldugu ¢ogulcu ve katmanli yaklagimin Aryanlarin tarihsel siirecini anlamada en
tutarli yaklasim olduguna isaret etmektir. Makale karsilastirmali analiz ve dokiiman analizi yontemlerinden
faydalanarak iig teorinin varsayimlarini, akademik argiimanlarini ve tarihsel dayanaklarmi kargilikli bir sekilde
analiz ederek bu teorilerin benzerliklerini ve farkliliklarini sistematik bir sekilde ele almaktadir. Ayrica ti¢
teorinin temsilcilerinin iddialari ve eserleri ¢oziimlenerek bunlarin ortaya ¢iktiklar: baglamve entelektiiel arka
plan gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Tarih yazimi, Vedik kiiltiir, Aryan Istilas1 Teorisi (AIT), Aryan Gog
Teorisi (AMT), Hindistan Cikish Teori (OIT).
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