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Lens of Hadith Commentaries

Abstract

This article examines al-Iman fi Jam® al-Quran, a treatise written in 1846 by
Shumnulu Yasuf Afandi. It is one of the earliest Ottoman works to treat the history of
the Quran as an independent subject of scholarly inquiry. Existing studies have
remained largely descriptive. They neither situate the treatise within its socio-cultural
context nor relate it to the contemporary activities of the German missionary Karl
Pfander. His 1829 polemical work Mizan al-Haqq advanced a series of hadith-based
objections to the history of the Quran. This study investigates the relationship
between al-ImGn and Mizan al-Haqq, asking whether Yasuf Afandi implicitly
positioned Pfander as his interlocutor despite making no explicit reference to him. It
also places the treatise within its historical setting by considering the circumstances
of its composition. The governor of Edirne, Changalzada Tahir Mahmad Pasha,
commissioned the treatise as a textbook for the newly established Military Secondary
School. Its preparation suggests that externally generated criticisms of the Qur’anic
text’s formation had already become a matter of serious scholarly concern in Ottoman
circles.

Methodologically, the article first identifies Pfanders claims regarding the
history of the Qur'an as presented through hadith reports in Mizan al-Haqq. It then
examines how far Yasuf Afandi engaged with the same reports. This involves
analyzing the classical sources on which the reports rest and the ways they were
interpreted within the Islamic scholarly tradition. The study combines historical
source analysis, qualitative content analysis, and comparative textual analysis.
Although al-Im@n initially appears to be a conventional compilation of hadith
commentaries, the analysis demonstrates that its choice of themes, sources, and
treatment of reports reflect a deliberate textual design.

The findings show that Yasuf Afandi addressed two of Pfander’s three hadith
reports directly and the third indirectly. He responded to Pfander’s criticisms by
explaining these reports within the hadith commentary tradition. At the same time,
the treatise remains entirely silent regarding another group of arguments advanced by
Pfander on the basis of Shi‘T sources. This selective engagement may be explained by
the pedagogical purpose of the work and the author’s preference to avoid sectarian
controversy before a young student audience. Taken together, these findings identify
al-Iman as an early Ottoman attempt to answer Western missionary critiques of
Qur’anic history through hadith commentary. Its intended readers were the students
of the Military Secondary School and, more broadly, an educated Ottoman public.

Keywords: Tafsir, Hadith, History of the Quran, Shumnulu Yasuf Afandi, Pfander,
Mizan al-Haqg, Occidentalism.
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Giris

Yahudi ve Hiristiyan diinyasinda Islama, bilhassa da Kur'ana yonelik itirazlarin gegmisi, Hz.
Peygamber’in risaletiyle baslatilabilir. Zira gerek Medinedeki Yahudi gruplarin gerekse
Necrandan gelen Hiristiyan heyetlerinin Kur’an'a dair yonelttikleri sorular ve zaman zaman dile
getirdikleri ithamlar, erken dénemin dikkat ¢ekici vakialar: arasinda yer alir.' S6z konusu ilginin
sonraki yiizyillarda devam ettigi goriilmiis, 6zellikle misyonerlik faaliyetlerinde ve Yahudi-
Hiristiyan mengseli yayinlarda muhtelif elestirilerin giindeme geldigi miisahede edilmistir. Bu
kapsamda Kuranin metinlesme siireci, ilahi kaynak iddiasi ve tarihsel giivenilirligi gibi
hususlarda dogrudan Kur’ana yonelen elestiriler 6n plana ¢ikmaktadir. Gustav Weil'in (6. 1889)
1844’te kaleme aldig1 Historisch-Kritische Einleitung in den Koran, William Muir’in (6. 1905) 1856
tarihli The Coran, and the Testimony it Bears to the Holy Scriptures adli ¢caligmasi ve Theodor
Noldekenin (6. 1930) 1860da yayimlanan Geschichte des Qordnst* gibi bu donemde Batihi
aragtirmacilar tarafindan ortaya konulan Kuran tarihine dair iddialarinin genisce yer aldig1 pek
¢ok miistakil caligma goriiliir.

Islam ve Hz. Peygambere yonelik genel igerikli metinlerde de Kur'ana dair itirazlara rastlanir.
Karl Gottlieb Pfander’in (6. 1865) Mizdnii’l-hak adl ¢alismasi bu agidan énemli bir &rnektir. Tlk
olarak 1829'da Almanca kaleme alinan bu eser, yazari tarafindan ilerleyen yillarda Urduca, Farsca
gibi Miisliiman cografyalardaki yaygin dillerde nesredilmis, zamanla Osmanl Tiirk¢esi dahil pek
¢ok dile terciime edilerek oldukea genis bir etki sahasina ulagmigtir. Gerek Miisliiman iilkelere
yaptig1 seyahatler ve gerekse Rahmetullah el-Hindi (6. 1308/1891) gibi alimlerle girdigi
tartismalar neticesinde Pfanderin adi Islam diinyasinda daha ¢ok duyulur hale gelmis;
nihayetinde ona karg1 mektuplar ve reddiyeler kaleme alinmigtir.?

Pfander ile Rahmetullah el-Hindi arasinda gergeklesen miinazara ve reddiye yazismalari,
dénemin Tiirkge reddiye literatiiriinii de etkilemistir. Ozellikle Osmanli topraklarinda 1856
Islahat Fermanrndan sonra misyonerlik faaliyetlerinin hiz kazanmasiyla birlikte Hac1 Abdi Bey’in
(6. 1304/1886) I[zahu’l-Meram, Harputlu ishak Hocanin (6. 1309/1892) Semsii’l-hakika’st, Sirr1
Pasanin (6. 1313/1895) Niuruw’l-Hiidd’st ve Ahmed Mithat Efendinin (6. 1331/1912) Miidafaa’s1
gibi Tiirkge reddiyeler {iretilmis; bu eserler teslis, tahrif, Hz. Isanin ulthiyeti, tebsirat ve garmih
gibi temel polemik konularini islemigtir* Bu Tiirkge reddiyelerin 6nemli bir kisminin

! Salih Sabri Yavuz & Ibrahim Yenicag, “Miisliiman - Hiristiyan Polemigi A¢isindan Tahrif”, Milel ve Nihal 6/1 (2009):
311-313; ibrahim Kaplan, “Erken Dénem Miisliman-Hiristiyan Polemik Gelenegi’, Hikmet Yurdu 3/5 (2010): 156.
Mislim Yildirim, Theodor Noldeke'nin Kurdna Yaklasimi “Geschichte Des Qordns” Ornegi (Ankara: Fecr Yayimnlari,
2025), 7-34.
Abdulhamit Birisik, Oryantalist Misyonerler ve Kuran Bati Etkisinde Hint Kuran Arastirmalari] (Istanbul: Insan
Yayinlari, 2004), 141-150; Abdulhamit Birigik, “Rahmetulléh el-Hind{”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34: 419-421. Karl Pfander’in 1858de Istanbul’a gelisi ve buradaki misyonerlik
faaliyetleri hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Eugene Stock, The History of the Church Missionary Society: Its
Environment, Its Men and Its Work (Londra: Church Missionary Society, 1899), 2: 151-153; Scott Rank, “An Anti-
Islamic Polemic in 1870s Ottoman Istanbul: S. W. Koelle’s Gidai'T-Miilahazat’, Osmanlida Felsefe, Tasavvufve Bilim,
ed. Fuat Aydin & Miikerrem Bedizel Aydin (Istanbul: Mahya Yayinlari, 2016), 248-249.
*  Mehmet Aydin, “Hiristiyanhiga Karst Yazilmis Tiirkge Reddiyeler”, Diyanet Dergisi 19/1 (1983): 15-23; Mehmet
Alici, “Osmanlt Son Déneminde Miisliiman-Hiristiyan Tartigmalarina Dair Bir Karsilastirma: Semsii’l-Hakika ve
Rafi’us-Stibiihat y’ani, Cevab-i Risale-i $emsii’l-Hakikat”, Mukaddime 7/1 (2016): 32-34; Christian W. Troll, “New
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Rahmetullah el-Hindinin Izhdrii'l-hakkindan dogrudan etkilendigi bilinmektedir.> Mesela
Harputlu Ishak Hoca'nin Ziydii’l-Kulitb adh eserini telif ederken bu kaynaktan énemli 6lgiide
yararlandig1 tespit edilmektedir Bu bulgular, Islam diinyasindaki Batr'ya yonelik reddiye
geleneginin 6zellikle 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yogunluk kazandigini gostermektedir.

Esasen Pfander, Mizdniil-hak’ta dogrudan Kurana yonelik itirazlar1 konu edinmese de
eserde Kur'ana dair birtakim rivayetlerin tartisma konusu edildigi ve bu iddialarin temel hadis
metinlerine dayandirildig1 goriilmektedir.” Eserin telifinden ve terciimeler yoluyla yayilmasindan
hemen sonra, Osmanli merkezi otoritesine yakin bir ilim havzasi olan Edirnede Kuran tarihine
dair bir risalenin kaleme alinmasy; bu risalenin valilik talebiyle Askeri Idadide okutulmak iizere
hazirlanmas: ve Pfander’in dayandig: rivayetlerin serhlerinden yapilan iktibaslarla sekillenmis
olmasi, dikkate say4n bir durum olarak goériinmektedir. Zira bu durum, s6z konusu risalenin
yaziminda Pfander’in faaliyetlerinin ve iddialarinin herhangi bir diizeyde etkili olup olmadig1
sorusunu anlaml kilmaktadir.

Binaenaleyh bu makale, temelde Yusuf Efendi'nin (6. 1282/1865) kaleme aldig1 el-Imin fi
cemT’l-Kurdn adl risalesinde ¢agdas1 Pfandere acik veya ortiik bicimde cevap verip vermedigi
sorusunu merkeze almaktadir. Ancak bu sorunun cevabi, kendi igerisinde bir dizi alt soruyu
barindirmaktadir: O dénemde Edirne Valisi Tahir Mehmed Pasa’nin Yusuf Efendiden Kuran
tarihi baglaminda bir risale kaleme almasini ve bunun Askeri Idadi miifredatina eklenmesini
talep etmesi neyle izah edilebilir? Valinin bu talebi, yalnizca pedagojik bir kaygidan mu ileri
gelmektedir, yoksa donemin genel ilmi ve siyasi atmosferiyle yakindan mu iligkilidir? Yusuf
Efendinin yer verdigi hadisler ile Pfander’in kullandig1 rivayetler ne dl¢iide értiismektedir? Her
iki miellifin eserleri arasinda kaynak kullanimina dair bir benzerlikten bahsedilebilir mi? Yusuf
Efendi, Pfander’in 6ne siirdiigii iddialarin tamamina yer vermis midir yoksa cevap verilmeyen
hususlar var midir? Yusuf Efendinin risalesi, Pfander’in iddialarin1 agik sekilde elestiren bir
reddiye olarak kabul edilebilir mi? Yahut Yusuf Efendinin tutumu a¢ik degil de ortiik bir reddiye
anlam1 tagiyorsa bu durumda nasil bir strateji gozetilmis olabilir? Bu baglamda risilenin kurgusu,
kaynak kullanimi, delillendirme bi¢imi ve hedef kitlesi, Yusuf Efendinin Pfander’i muhatap alma
ihtimalini belirlemek agisindan anahtar konumundadir. Ayn:i yillarda Kur’an tarihiyle ilgili
konularin cesitli zeminlerde daha sik tartisilmaya baslanmis olmasi, bu risalenin de savunma

saikiyle yazilmis olma ihtimalini giindeme getirmektedir.

Light on the Christian-Muslim Controversy of the Nineteenth and Twentieth Century”, Die Welt des Islams 34/1
(1994): 87.
®  Rahmetullah el-Hindi, 10-11 Nisan 1854 tarihlerinde Agrada misyoner Karl Gottlieb Pfander ile gerceklestirdigi
miinazara igerigini, Sultan Abdiilaziz'in istegi iizerine Izharii’l-hak adiyla kitaplastirmistir (bk. Rahmetullah el-
Hindi, Izhdru’l-Hak 1, ¢ev. Ali Naml (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2012), 17-19). Eserin ortaya ¢iktig1 zemin hakkinda
bilgi icin bk. Rizwanullah, “Balance And Exhibition of The Truth (Mizanul-Haq & Izharu’l-Haq)”, TURAN
Uluslararast Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi 1/2 (2022): 64-69; Noor Mohammad, Hindistanda Misyonerlik
Faaliyetleri ve Agra Tartismalar: (Yiuksek Lisans Tezi, Konya: Selguk Universitesi, 2011), 7-25.
Alicy, “Osmanli Son Déneminde Miisliiman-Hiristiyan Tartigmalarina Dair Bir Kargilagtirma’, 33.
7 Eser hakkinda bilgi igin bk. Fatma Genel, Karl G. Pfander’in Mizanu’l-Hakk’r Isnginda Islam ve Hristiyanhga
Bakisinin  Degerlendirilmesi (Yilksek Lisans Tezi, Ankara: Ankara Universitesi, 2002), 7-10; Mohammad,
Hindistanda Misyonerlik Faaliyetleri ve Agra Tartismalart, 26-97.
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Konuyla ilgili literatiir incelendiginde, mahtut halde bulunan el-Imén fi cem5’l-Kurén adl
risélenin gliniimiize kadar pek de ilgi gérmedigi ve s6z konusu risaleye tanitim diizeyinde temas
edildigi anlasilmaktadir. Nitekim bugiin itibariyla elimizde sadece bir adet yazma niishasinin
bulunmasi da risalenin yazildiktan sonra genis bir ilgiye mazhar olmadigini ve sinirh ¢evrede
tedaviilde kaldigini gdstermektedir. Bu noktada risilenin temelde Askeri Idadide okutulmak
tizere yazilmis olmasi ve dilinin Arapga olmasi gibi hususiyetlerin etkisinden bahsedilebilir.
Bununla birlikte literatiirde Sumnulu Yusuf Efendi hakkindaki en genis malumat, Ahmed Badi
Efendinin (6. 1325/1908) Riydz-1 Belde-i Edirne isimli eserine dayanir. Ahmed Béadi Efendinin,
Yusuf Efendinin Edirnedeki sohbetlerine kiigiik yaslarindan itibaren katilmasi, onu bu konuda
ayricalikli bir noktaya tagir. Fakat gerek hayatiyla ilgili ve gerekse el-im@n fi cem©’l-Kurén eserine
dair verdigi temel bilgiler, yalnizca birka¢ satirdan ibaret olmasi sebebiyle olduk¢a sinirhdir®
Ozellikle Bursali Mehmed Tahir Efendinin Osmanli Miiellifleri eserinde Yusuf Efendinin
zikredildigi; boylece literatiirde yer almaya basladig1 goriiliir. Fakat Bursalrnin zikrettigi bilgiler
de Badi Efendinin 6zeti mahiyetindedir.’ Sonraki dénemlerde Yusuf Efendi’ye herhangi bir
vesileyle atif yapan arastirmacilarin ana kaynagi, mevzubabhis iki eserdir. Bu hususta ilk miistakil
ve nispeten genis sayilabilecek arastirma, “Sumnulu Yusuf Efendi ve Im@n fi cem’l-Kuran Adh
Risélesi” isimli tebligin sahibi Sefer Hasanov’a aittir. S6z konusu metin, Osmanli Ilim, Diisiince ve
Sanat Diinyasinda Balkanlar tist baghigiyla 07-09 Mayis 2014 tarihlerinde Trakya Universitesi’nde
tertip edilen Milletlerarasi Tartismah {lmi Toplantrda teblig metni olarak hazirlandig: igin igerdigi
bilgiler ekseriyetle Badi Efendinin zikrettigi hususlarin ve eserin igerigine dair sinirli malumatin
takdimi seklindedir.'® Calisma, 6ziinde kisa bir teblig metni olarak kaleme alindig: i¢in risilenin
yazildig1 sosyo-kiiltiirel zemin kapsam disinda tutulmustur.

Bu arastirma ise risdlenin yazildig1 yontemle i¢inde bulundugu tarihsel ve sosyo-kiiltiirel
zemin arasindaki iligkiye odaklanmas: bakimindan 6zgiin bir perspektife sahiptir. Daha agik bir
ifadeyle, goriiniiste birbirine zit iki cephede -biri Osmanli ulemas: digeri Batili misyonerler
tarafindan- ele alinan ve Kuran tarihiyle ilgili benzer meselelerin yazinsal agidan ne odl¢iide
ortiistiigii; bu iki paradigma arasinda agik veya ortiik tepkisel bir bagin izlenip izlenemeyecegi
sorusu gibi hususlar, ilk defa bu arastirma sayesinde glindeme getirilmektedir. Bu ¢ercevede
caligma, bir yandan 19. ylizyilin Kur’an tarihi tartismalariyla dogrudan iligkilendirilebilecek nadir
metinlerden birini giindeme tagirken, diger yandan s6z konusu risalenin Pfander’in faaliyetleri
ve iddialariyla eszamanli olarak degerlendirilmesini merkeze alarak literatiire yeni bir katk:
sunma potansiyeline sahiptir.

Bu aragtirmanin amaci ve hedefleri, her seyden 6nce iki metni olugturan mdelliflerin ne
soylediklerini, neye, nasil karsilik verdiklerini tespit etmeye yoneliktir. Bu ¢ercevede ilk olarak
Pfander’in Mizdnii’l-hak adli eserinde Kur'an tarihiyle ilgili olarak dile getirdigi iddialarin
icerigini, bu iddialarin dayandig rivayetleri ve kaynaklarini ortaya koymak hedeflenmektedir.

8 Ahmed Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne 20. Yiizyila Kadar Osmanli Edirne’si, nsr. Niyazi Adigiizel & Rasit
Giindogdu (Edirne: Trakya Universitesi Yayinlari, 2014), 2: 1490-1491.

o Bursali Mehmed Téhir Efendi, Osmanl Miiellifleri (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1333), 1: 202.

Sefer Hasanov, “Sumnulu Yusuf Efendi ve Im'n fi Cem¥1-Kur’an Adl1 Risalesi”, Osmanl Ilim, Diisiince ve Sanat

Diinyasinda Balkanlar Milletleraras: Tartismal [lmi Toplant: (Trakya, 07-09 Mayis 2014), ed. Ahmet Emre

Dagtasoglu & Muhammet Altaytas (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2014), 125-130.
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Ardindan Yusuf Efendinin risalesindeki muhteva ve kullandig1 kaynaklar tahlil edilerek metnin
Pfander’in iddialariyla 6rtiistip 6rtiigmedigi mukayeseli bicimde degerlendirilmektedir. Bu sayede
Yusuf Efendinin Pfandere a¢ik¢a atifta bulunma ijhtimali, dolayisiyla dogrudan bir reddiye mi
kaleme aldig1 yoksa ortiik bir cevap mi1 verdigi yahut muhatap alip cevap verme kaygisi giitmeden
konular: klasik perspektifle mi ele aldig1 meselesine dikkat ¢ekilmektedir. Risalede Pfander’in
iddialarina yonelik muhtemel bir cevabin olasiligini belirleyebilmek i¢in metinler aras1 kaynak ve
icerik eslesmelerinin titizlikle incelenmesi, bu calismanin hedefleri arasindadir. Yusuf Efendinin
Kur’an tarihiyle ilgili riséleyi yazarken bu konuda aleyhte iddialarda bulunan ¢agdas: Pfander’i
dikkate alip almadig1 ve bu hususta bir strateji belirleyip belirlemedigi sorusuna cevap bulmak,
bu arastirmanin nihai amaci olarak belirlenmistir. Nihayetinde iki metin arasindaki iligkinin
incelenmesi, 19. ylizyll Osmanl ilmi ¢evrelerinin Kuran elestirilerine karsi nasil bir tavir
sergiledigini daha net bigimde anlamay1 miimkiin kilacaktir.

Bu arasgtirmada tarihsel baglami ortaya koymak tiizere tarihsel veri arastirmasi ve nitel
dokiiman analizi yontemlerinden istifade edilmistir. [lk asamada, Pfander’in Mizanii'l-hak adl
eserindeki Kur'ana dair ifadeleri tespit edilmis ve bunlar dogrudan metin {izerinden alintilanarak
tahlil edilmistir. Tkinci asamada, Yusuf Efendinin el-fmén risilesi, yazma niishadan istifade
edilerek incelenmis; metin i¢indeki rivayetler, kaynak kullanimi ve muhteva tahlili yapilmistir.
Son agamada ise tiim bu bulgular baglaminda Yusuf Efendi’nin risalesinin kaynak ve iceriginde
Pfander’in iddialarina herhangi bir tepkinin gézlenip gézlenmedigi hususu tartisilmistir. Bu
baglamda makalenin ilerleyen béliimlerinde 6nce Pfander’in Kurana dair temel iddialar: ortaya
konulmakta, ardindan iki metin arasindaki benzerlikleri ve yontem farkliliklarin1 gostermek
tizere Yusuf Efendi’nin risalesinin yapisi ve kaynak tercihleri incelenip degerlendirilmektedir.

1. Pfander’in iddialar1

Karl Gottlieb Pfander, 19. yiizyll Protestan misyonerliginin Islam diinyasina yonelik
faaliyetlerinde 6ne ¢ikan, ilmi polemikleriyle taninmis bir Alman misyonerdir. Almanyanin
Waiblingen sehrinde dogmus, erken yasta Basel Misyonunda tahsil goérmiis ve burada Arapga,
Farsca, [branice ve Tevrat ile Kur’an {izerine egitim almustir. 1825 yilinda Rusya hakimiyetindeki
Karabagin merkezi Susada gorevlendirilmistir. Burada Ermeniler ve Mislimanlar arasinda
misyonerlik faaliyetleri yiirtitmiis, Fars¢ay1 6grenerek Miisliimanlara hitap edebilecek diizeyde
dini eserler kaleme almaya baslamistir. 1829 yilinda Die Waage der Wahrheit ismiyle yazdig1 eser
son derece ilgi uyandirmistir. Bu eserin Ermenice (1831), Azeri Tiirkgesi (1832), Fars¢a (1835),
Urduca (1843), Osmanl Tiirkgesi (1861), Arapga (1865) ve Ingilizceye (1866) terciime edildigi,
ayrica Pfander’in bu dillerin konusuldugu tilkelere gidip misyonerlik faaliyetlerinde bulundugu
kaydedilir. Bilhassa Hindistandayken gerceklestirdigi mektuplagmalar ve katildig1 miinazaralar
oldukga ses getirmistir. 1839da Ingiliz Church Missionary Society (CMS) himayesine gegerek
Hindistan'a gitmis, 1840’1 yillarda Agra sehrine yerlesip Urduca 6grenmistir. En meshur eseri
Mizanii’l-hak olup Tarikuw’l-Hayat (1840) ve Miftdhul-Esrdr (1861) adli iki eser daha kaleme
almistir. Bu eserlerde Islam’in niibiivvet, vahiy ve Kuran anlayisini akli delillerle elestirmis;
Hiristiyanligin “tek hakikat dini” oldugunu savunmustur. 1854 yilinda Agrada Miisliman alim
Rahmetullah el-Hindi ile yaptigt meshur miinazara, Islam-Huristiyanlik polemik tarihinde
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onemli bir doniim noktast olmustur. 1855de Pesaver ve ardindan 1858'de Istanbul'da misyonerlik
faaliyetlerini stirdiirmiis; burada Mizdnii’l-hakk1 Tiirkgeye cevirtip dagitmistir. 1865 yilinda
Ingiltere’'ye dondiikten kisa bir siire sonra vefat eden Pfander, misyonerlik hayati boyunca islan’a
yonelik elestirileriyle taninmig, Islam kargisinda Hiristiyan apolojisinin énemli isimlerinden biri
olarak kabul edilmistir."

Tiirkgeye Mizdnii’l-hak ismiyle terciime edilen eserinin {i¢iincli bolimiinde (fasl-1 salis)
Pfander, Miislimanlarin Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid’in tahrif edildigine dair iddialarini konu
edinir.’* Ona goére Misliiman alimler, Hiristiyanlar ile Yahudilerin kendi kutsal kitaplarini
degistirdiklerini, Hz. Muhammed’in peygamberligine isaret eden ayetleri sildiklerini ve harigten
bazi metinler eklediklerini ileri siirerek bugiin Hiristiyan ve Yahudilerin ellerinde bulunan Tevrat
ve Incil'in dogruluk ve giivenilirligini reddetmektedirler. Pfander bu iddialarin aragtiriimasi
gerektigini, zira Miisliimanlarin 6teden beri bu goriisii tekrarlamalarina ragmen hicbirinin bunu
somut delillerle ispat edemedigini sdyler. Ona gére Miisliimanlar (i) tahrifin hangi dénemde
meydana geldigi, (ii) bunu kimlerin ger¢eklestirdigi, (iii) nasil uygulandig ve (iv) degistirildigi
ileri siirillen ayetlerin hangileri oldugu seklinde dort temel meselede agiklama getirmekten
acizdirler. Pfander bu sorulara doyurucu cevap verilememesini “delilsiz bir iddia ile yetinme”
(iddida-y1 bila delil ile iktifd) olarak degerlendirir.® Bu noktadan itibaren tartigmay1 tersine
cevirerek, Hiristiyan kutsal metinlerinin degil, bizzat Kuranmin tarihi giivenilirliginin
sorgulanmasi gerektigini ifade eder. Bu kapsamda Pfander, Hiristiyanlarin mevcut Kuranin
aslina tam olarak uygun olmadigini ve zamanla degisiklige ugradigini ileri stirmelerinin miimkiin
oldugunu iddia eder.!* Bu kanaatini temellendirmek tizere Hatib et-Tebrizinin (6. 741/1340)

dSA

Miskatii’l-Mesabih’inde yer alan rivayetlere bagvurur ve “Fezaili’'l-Kuran” babinda yer alan 3

rivayeti delil olarak nakleder. “Fez4ilir]l-Kur’an” babinin ilk béliimiinden iktibas ettigi rivayet
soyledir:

Omer b. Hattab (r.a.) séyle dedi: Hisam b. Hakim b. Hizamn Furkan silresini,
benim okudugumdan farkly bir bicimde okudugunu isittim. Halbuki Restilullah
(s.a.s.) bana o sireyi ogretmisti. Neredeyse onu (Kuridn) okumaktan
menedecektim; fakat bitirmesini bekledim. Okumasini tamamladiginda onu
elbisesinden tutup Restilullaha gotiirdiim ve dedim ki: Yd Restilallah! Bu zat
Furkan siiresini bana ogrettiginden farklh bicimde okuyor! Bunun iizerine

" Bilgi i¢in bk. Stock, The History of the Church Missionary Society, 2: 151-170; Samuel M. Zwemer, “Karl Gottlieb
Pfander 1841 - 1941”, The Moslem World 31/3 (1941): 220; Clinton Bennett, “The Legacy of Karl Gottlieb Pfander”,
International Bulletin of Missionary Research 20/2 (1996): 76-81; Yilmaz Kog, “Christine Schirrmacher: Mit den
Waften des Gegners..”, Osmanli Arastirmalar: 16 (1996): 235; Birisik, Oryantalist Misyonerler ve Kuran [Bati
Etkisinde Hint Kuran Arastirmalari], 141-150; Aydin Topaloglu, “PFANDER, Karl Gottlieb”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34: 268. Ingiltere merkezli Kilise Misyoner Cemiyeti (Church
Missionary Society: CMS), Pfander’in Mizdnii'l-hak eseri ve ylirtittagii faaliyetlerdeki basarisina atfen kendisine
“Misyonerlerin $ampiyonu” (Champion of Missionaries) unvanini vermistir. Konuyla ilgili bk. Rizwanullah,
“Balance And Exhibition of The Truth”, 64.

Miisliiman-Hiristiyan polemigi agisindan tahrif meselesi hakkinda bilgi i¢in bk. Yavuz & Yeni¢ag, “Miisliiman -
Hiristiyan Polemigi A¢isindan Tahrif”, 305-343.

3 Karl Gottlieb Pfander, Mizdnii’l-hak (Londra: K4in Matbaasi, 1861), 30.

4 Pfander, Mizanii’l-hak, 30-31.
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Restilullah (s.a.s.): “Birak onu, sen de oku!” dedi. Hisdm, isittigim sekilde okudu.
Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Evet, boyle indirildi” buyurdu. Sonra bana: “Sen
oku!” dedi. Ben de okudum. Akabinde Hz. Peygamber: “Boyle indirildi. Stiphesiz

bu Kurin yedi harf iizere indirilmistir; hangisi kolayiniza gelirse onunla okuyun.”

buyurdu.”

iktibas ettigi rivayetlere uzunca yer verir:

Zeyd b. Sabit (r.a.) soyle dedi: Ebiy Bekir Yemdme savasindan sonra haber yollayip
beni cagirdy; yaninda Omer b. Hattab da vardi. Ebi Bekir bana séyle dedi: “Omer
bana geldi ve dedi ki: Yemdme harbinin siddetli giiniinde Kurdn hdfizlarimdan
bir¢ok kimse sehit oldu. Korkarim ki baska savaslarda da bu sekilde devam ederse
Kurammn biiyiik bir kismi kaybolur. Bu sebeple ben, senin Kurdnn kitap halinde
toplanmasim  emretmen  gerektigi kanaatindeyim” Ben ona dedim ki
“Resiilullah’in yapmadigi bir isi nasil yaparsin?” Omer, “Vallahi bu hayirh bir istir”
dedi ve beni ikna edinceye kadar konuyu tekrar tekrar dile getirdi. Nihayet Allah
gonliimii bu ise acti ve ben de onun goriisiine katildim. Ebii Bekir bana dedi ki:
“Sen akili, giivenilir bir gengsin; Resillullaha vahiy yazardm. Simdi Kuran
arastirtp topla!” Vallahi, bana daglardan birinin tasmmas: teklif edilseydi, bu is
kadar agir gelmezdi. Dedim ki: “Resillullah’in yapmadig bir isi nasil yaparsiniz?”
Ebii Bekir yine: “Vallahi bu hayirhdir” dedi ve konuyu tekrar tekrar dile getirmeye
devam etti. Nihayet Allah, Ebi Bekir'le Omer’in gonlinii achgi bu ise, benim de
gonliimii acti. Bunun iizerine ben de Kuridn ayetlerinin ardma diisiip geregi gibi
arastirmaya basladim ve onlar: hurma dallarindan, tas levhalardan ve insanlarin
ezberlerinden toplayarak bir araya getirdim. Nihayet Tevbe siiresinin sonundaki
(SLE 5 Jsis ?&B 53) ayetini, strenin sonuna kadar, sadece Ebii Huzeyme el-
Ensaride buldum. Toplanan sahifeler, vefat edinceye kadar Ebiy Bekir’in yaninda
kaldi; sonra hayati siiresince Omer’in yaminda, ardindan da Hafsanin yaninda
muhafaza edildi.'®

Enes b. Mdlik (r.a.) dedi ki: Huzeyfe b. Yemadn, Samhlarla Iraklilarin Ermenistan
ve Azerbaycan fetihlerinde farkl kiraatlerle Kurtin okumalarindan endise ederek
Osmana geldi ve “Ya Emirel-miiminin! Yahudiler ve Hiristiyanlar gibi
kitaplarinda ihtilafa diismeden 6nce bu timmete imdat eyle!” dedi. Bunun iizerine
Osman, Hafsa’ya haber gonderip: “Elindeki mushafi (suhuf) bize gonder, onlardan
mushaflar ¢ogaltalim, sonra onlar sana geri verelim.” dedi. Hafsa da gonderdi.
Osman; Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Ziibeyr, Sa‘id b. As ve Abdurrahman b. Haris b.
Hisamy gorevlendirdi. Onlar da Mushaf™ istinsah ettiler. Ug Kureysli katibe:
“Zeyd’le bir konuda ihtilafa diiserseniz onu Kureys lehgesiyle yazin, ¢iinkii Kurdn

15

16

Pfander, Mizanii’l-hak, 31.
Pfander, Mizanii’l-hak, 31-32.
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onlarin diliyle nazil olmustur” dedi. Mushaflar istinsah edilince Osman, asillarim
Hafsaya geri teslim etti. Cogaltilan niishalardan swir boylarimdaki her bilgeye
birer tane gonderdi ve Kuridndan, Mushaf disinda kalan biitiin sahife ve
niishalarin yakilmasini emretti. Zeyd b. Sabit dedi ki: “Mushafi ¢ogaltirken Ahzab
stiresinden bir dyetin eksik oldugunu fark ettim; Restlullahin onu okudugunu
biliyordum. Aradim ve Huzeyme b. Sabit el-Ensdride buldum: (' &, W}AS\ &
ale 11,58k G \$32).7 O dyeti de siiresine ekledik.”®

S6z konusu rivayetlere yer verdikten sonra Pfander, bu rivayetlerin ieriginden hareketle; (i)
Hz. Muhammed déneminde Kur’an'in farkli sekillerde okundugu, (ii) onun vefatindan sonra Hz.
Ebti Bekirin (6. 13/634) vahyin kaybolmasindan endise ederek Hz. Peygamber’in emri
olmaksizin Kur’anl ilk kez bir araya getirdigi, (iii) ardindan Hz. Osman’in (6. 35/656) kiraat
ihtilaflarin1 ortadan kaldirmak icin metni yeniden cem' ve tashih ederek Kureys lehgesiyle
yazdirdig, (iv) nihayet 6nceki niishalarin tamamim yaktirarak yeni mushaflar1 ¢ogaltip biitiin
beldelere gonderdigi yoniinde dort farkli ¢ikarim yapar. Ancak bu ¢ikarimlar: ifade etme sekli ve
akabinde zikrettigi hususlarin tamami, onun en basta ifade ettigi “mevcut Kuranin aslina tam
olarak uymadig1” (...simdiki miitedavil olan Kuran aslina mutabik olmayub tahrif ve tebdil
olundugu...)" yoniindeki diisiincelerinden cesitli izler tagir.

S6z konusu ¢ikarimlardan ilki, Kuranin niizul ddneminde okuma birliginin bulunmamasi ve
farkli bicimlerde telaffuz edilmesiyle ilgilidir. Bu hususu Pfander, “Muhammed’in kendi eyyam-1

dSA D

hayatinda Kurdnin bazi ayetleri biri bir tirli, digeri baska tiirli okumuglardir”™

seklinde
pejoratif bir iislupla ifade eder. Bu konuda Pfander’in Hz. Omer ile HigAm b. Hakim arasindaki
kiraat farkliligini ifade eden “yedi harf” rivayetinden hareket ettigi anlasilmaktadir. S6z konusu
yedi harf ruhsatinin kiraat kolayligindan ziyade, ihtilaf ve karigikliga sebebiyet verdigi; dolayisiyla
Kuranin daha ilk doneminde sabit bir metin yapisina kavusmadigi kanaatini desteklemeye ¢alisir.
Boylece mevcut mushafin, ilk niizal sekliyle birebir ayni olamayacag1 sonucuna zemin hazirlar.

Ikinci olarak Pfander, Kur'anin aslina mutabik olmayip tahrif ve tebdile maruz kalmasini
Kur'an'in Hz. Peygamber zamaninda bir araya getirilmemis olmasiyla temellendirir. Bu hususta
“Kuran Muhammed’in zamanmda bir cilde miictemi’ olmayip Ebt Bekir, Muhammed’'in
vefatindan sonra onun cem‘ini emretdi ve halbuki Muhammedden buna me'mir degil idi. Fakat
ayat, zayi’ olmamak iclin maslahat yolundan boyle eyledi”* seklindeki ifadelerinden hareketle
Pfander’in, ikinci zikrettigi rivayeti iddiasina mesnet kildig1 anlasilmaktadir. Yemamede gok
sayida hafiz sahabinin sehit olmasindan (12/633) sonra Hz. Omer’in Kur’an'in zayi olmasindan
endise duymasi ve Hz. Ebt Bekir'i Kuranin cem'i konusunda ikna etmesi, bir zafiyet olarak
telakki edilir. Bu agidan Pfander, Kuranin bir araya getirilmesinin ilahi bir emirle degil, sahabe
inisiyatifinde tedahiillere acik olarak gerceklesen bir faaliyet oldugunu ima eder.

7 “Miminlerden, Allal'a verdikleri sozii yerine getiren kimseler vardir. Kimi, bu ugurda canini vermis, kimi de

ecelini beklemektedir. Verdikleri s6zii asla degistirmemislerdir” Ahzab 33/23.
8 Pfander, Mizanii’l-hak, 32-33.
¥ Pfander, Mizanii’l-hak, 30-31.
20 Pfander, Mizdnii’l-hak, 35.
2 Pfander, Mizdnii’l-hak, 35.
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Uclincii olarak Pfander, metinde yer verdigi son rivayetten hareketle Hz. Osman déneminde
ihtilaflarin devam ettigini, yeniden bir cem' faaliyetine girisildigini, hatta tashihler yapildigini ve
nihayetinde Mushaf’in Kureys lisanina gore diizenlendigini iddia eder. Bu hususta diigiincelerini
“Osman, kiirsiyy-i hilafete calis oldukda Kuran ihtilaf {izere okuduklarini isitmekle fesaddan
ihtirdzen tekrar cem’ ve tashih edip Kureys lisani iizere yazmalarini Zeyde ve gayrilarina
emreyledi’® ifadeleriyle dile getirir. Rivayette herhangi bir gekilde Kur’an'in zayi olmasi, fesada
ugramast veya kaybolmasi s6z konusu degilken Pfanderin “bozulma korkusuyla” anlaminda
“fesaddan ihtirdzen” kaydini diistiigii gortiliir. Ayni sekilde “tekrar cem” ve “tashih” kayitlarini da
bu yorumun bir pargasi olarak Kuranin tahrif ve tebdil edildigi iddiasin1 pekistirmeye yonelik
argiiman olarak kullanir.

Dérdiincii olarak ise Hz. Osmanin istinsah faaliyetini, Kuranin asli formuna miidahale
olarak degerlendiren Pfander, ayni rivayetten hareketle Hz. Osmanin mushaflar1 yakmasina
vurgu yapar. Bu ¢ercevede “Osmanin emriyle mukaddem Kur’an niishalari ihrak olunub yerine
niisah-1 cedide etraf u eknifa negr u irsil kilindr” dedikten sonra Hz. Osman’in neden eski
niishalar1 yaktirdigini sorgulayarak tiim dikkatleri yakma hadisesine ¢eker:

Imdi bizim sualimiz budur ki: Osman nigiin niisah-1 kadimeyi yaktirdi? Eger anin
nesrettirdigi niisah-1 cedide simdiye kadar miitedavil olanlar atiki ile mutdbik olub
ancak dydt ve suver tertib ve terkibinde farklu idi iseler bunlari yakmak icab
itmeyiib hifz olunmalar: miinasib idi. Ta ki eger bir kimesne ‘Osman Kurin tebdil
eylemisdur’ deyu iddiaya kalkisacak olur ise niisha-i kadime ile cedide oniine
konulub miiddainin iddiasini ibtdl miimkin ola. Lakin Osmdn'mn ciimle niisah-1
kadimeyi yakdirmasi, kadim ve cedid niishalar beyninde miitdbakat olmadigina

delalet eder.®

S6z konusu ifadelerinden anlagildig iizere Pfandere gére eger Hz. Osman’in ¢ogalttig1 yeni
niishalar, simdiye kadar elde bulunan eski niishalarla tamamen ayni olsaydi ve sadece
ayetlerin/surelerin siralanisinda farklilik gosterseydi, bunlar1 yakmaya zaten gerek olmazdi; hatta
korunmalar1 uygun olurdu. Diger taraftan biri ¢ikip “Osman Kur'an1 degistirdi” diye iddiada
bulunsa, eski ve yeni niishalar yan yana konularak bu iddia kolaylikla ¢iiriitiilebilirdi. Bu
varsayimdan hareket eden Pfander, Hz. Osmanin eski niishalarin tamamini yaktirmasinin, eski
ve yeni niishalar arasinda tam bir mutabakat bulunmadigina delalet ettigini iddia eder.

Pfander, Kuramin tahrif edildigi yoniindeki iddialarmmi miidellel kilmak dzere §ii
arglimanlara bagvurarak Hz. Osmanin, Hz. Ali'nin faziletine dair ayetleri Kurandan ¢ikardig:
iddiasin1 aktarir. Bu baglamda Pfander, “Ca‘fferi mezhebinde olanlarin iddialar1 bu kavlimizi
miiekkiddir. Zira anlar dirler ki Osman kasden Kurdndan Alinin sinina dair véarid olan 4yati
istihrac eylemislerdir” climlesiyle s6z konusu goriisiinii dile getirir. Ardindan “Mesel4 Debistdn-
1 Fani nam kitabda menkuldiir ki Osman mushafdan Ali ve onun $an u fazlina dair olan stireleri
ihrac eyleyiib kadim niishalar1 yakd1” diyerek iddiasini somutlagtirmaya calisir. Bu ifadelerle

2 Pfander, Mizdnii’l-hak, 35.
% Pfander, Mizdnii’l-hak, 35.
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Pfander, Kuranin icerigine siyasi saiklerle miidahale edildiginin altini ¢izerek metnin sekillenme
slirecinin teknik bir istinsah faaliyeti olmayip, siyasi ve mezhebi tercihlerle yonlendirilmis bir
diizenleme olduguna isaret eder. Pfander, yine Sii bir kaynak olan Aynii’l-Haydta dayanarak
stirelerin hacminin degistigini ileri stirer. Pfander “Stiretii’l- Ahzab, Stretii'l-Bakaradan mutavvel
idi; lakin taklil ve tahrif eylediler” ifadesini aktararak Ahzab stresinin aslinda Bakaradan uzun
oldugunu; fakat sonradan kisaltilip bazi ayetlerin c¢ikarildigini séyler. Bu tiir 6rneklerle esasen
Kurandaki tahrifin tahmin edilenden ¢ok daha biiytik oranda gergeklestigini ima eder.**

Ote yandan Pfander, Hz. Hafsa'nin (6. 45/665) elindeki sahifenin akibeti iizerinden giiniimiiz
mushaflarinin giivenilirligini sorgular. “Bir de Osméanin Hafsd'ya gerii génderdigi niishanin
nerede kaldig1 maliim degildir. Sayet Osman, sonra 4ni dahi ihrak eylemis ola...” diyerek orijinal
niishanin yok edilme ihtimalini giindeme tagimay1 hedefler. Rivayette Hz. Osman’in istinsah
sonrasinda iImam Mushaf Hz. Hafsaya iade ettiginin belirtilmesine itimat etmeyip Pfander, bu
hususu tartismaya agar ve Hz. Osman’in sahsi mushaflar gibi Imam Mushaf da yakmis
olabilecegini sdyler. Bu ciimlenin devaminda, “Eger Ehl-i siinnet indinde boyle bir niisha-i atika
var ise meydana gikarub mesahif-i mevciide ile mukébele ideler” diyerek mevcut mushafin, imam
Mushaf’la karsilastirilmasi gerektigini iddia eder. Bunu da “T4 ki Sialar ve sair da'vada bulunanlar
ilzam ve iskat oluna” ifadesinden de anlasilacagi tizere Sianin hakliligina gerekee olarak sunar. Bu
argiimanla Pfander, Imam Mushaf’la bugiinkii niishalar arasinda dogrulama yapilmadigni,
dolayisiyla Kuran'in 6zgiinliigiiniin belgelenemeyecegini ima ederek orijinal niishanin ortadan
kalktig1 varsayimu tizerinden Kur'’an metninin otantikligini tartigmali hale getirmeyi hedefler.””

Son olarak Pfander, Sii ve Stinniler arasinda goriillen mushaf anlayisindaki farkliliklari,
Kuranin aslina tam olarak ulasiimadiginin delili olarak sunar. Bu baglamda “$ia ile Ehl-i Stinnet
beyninde Kurdn hakkinda bu misillu ihtilaf bulunmasina nazaran asrimizda miislimin yedinde
bulunan niishanin niisha-i asliyye olmasinda behemehal siibhe olunur” diyerek Miisliimanlar
arasindaki mezhebi farkliliklar1 metin biitiinliigiine yonelik bir siiphe gerekgesine doniistiiriir.
Tim bu iddialardan sonra Pfander basta soyledigi, Miisliman alimlerin Hiristiyanlar ile
Yahudilerin kendi kutsal kitaplarim1 degistirdikleri yoniindeki iddialarinin yersiz ve gegersiz
oldugu konusuna geri déner. Bu konuda “Imdi eger Muhammediler dahi Mesihilerin kiitiib-i
mu‘teberelerinde serriste bulunmus olsalar idi ol-vakit kiitiib-i mukaddesenin tahrifini iddia
etmeklige haklar1 olur idi” diyerek Miislimanlarin, Hiristiyanlarin kutsal kitaplarinda tahrif
iddiasina dair herhangi bir ipucu elde etmis olsalardi, o zaman kutsal kitaplarinin bozuldugunu
ileri siirmeye haklar1 olabilecegini ifade eder. Bu tutumuyla Pfander, Kuranin tahrif edilme
ihtimalini, diger kutsal kitap savunularinin temel dayanagi héline getirerek polemigi kendi lehine
sonlandirir.*

Biitiin bu yonleriyle Pfander’in, Kuran'in tahrif edildigine dair kanaatini, temel hadis
kaynaklarinda yer alan rivayetlerden hareketle temellendirmeye calistign goriilmektedir. Bu
kapsamda Hz. Peygamber doneminde Kuranin koruma altina alinmadig, yedi harf ruhsati
sebebiyle farkli sekillerde okundugu ve bunun ihtilaflara sebep oldugu, Hz. Ebt Bekir ve Hz.

2 Bk. Pfander, Mizdanii’l-hak, 35-36.
% Pfander, Mizdnii’l-hak, 36.
% Pfander, Mizdnii’l-hak, 36.
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Osman dénemlerinde sistematik olarak ciddi tahrif ve tebdile maruz kaldigi, sahsi mushaflarin
yakildigl, imam Mushaf’in akibetinin belli olmadig1 ve nitekim Sii iddialarin da bu tiir tahrif
soylemlerini dogruladigi yoniinde bir dizi iddia ortaya atmaktadir. Bu iddialarin yer aldig
Mizdnii'l-hak isimli eserini Misliiman dillerine ¢evirip nesrederek de s6z konusu iddialarinin
yayllmasini saglamaya calistigi ve basta Hindistan olmak iizere pek ¢ok yerde tartismalarin
baslamasina sebebiyet verdigi miisahede edilmektedir. Tam da bu iddialarin ortaya atildig: ve
tartismalarin yasandigy siirecte Sumnulu Yusuf Efendinin Edirnede Kuran tarihiyle ilgili
rivayetleri serh eden bir risile yazmasi da dikkatleri bu risaleye ¢cekmektedir.

2. Sumnulu Yusuf Efendi ve el-Im‘an fi cem©’l-Kur’an Isimli Risalesi

Tam ad1 Yusuf b. Mehmed b. ibrahim olan miiellif hakkinda elimizdeki bilgiler son derece
sinirhidir. Bugiin Bulgaristan sinirlarinda kalan Sumnuda diinyaya geldigi i¢cin Sumnulu (Sumni)
nisbesiyle anildig1 ve bu sebeple de Edirnedeki halk arasmda “Sumnulu Yusuf Efendi” seklinde
tanindig1 kaydedilir.”” Memleketinde tahsilini tamamladiktan sonra Edirne'ye go¢ edip burada
Eski Camiide (Cami-i Atik) Arap dili ve Kur’an tefsiri dersleri vererek tedris faaliyetlerine baglar.?®
Sehirde 1262/1845 yilinda Mekteb-i Idadiyye-i Askeriyyenin kurulmastyla®® birlikte s6z konusu
mektepte mantik dersi muallimligine tayin edilir’® Bu yoniiyle Yusuf Efendinin, 1slahat
faaliyetleri kapsaminda medreseden mektebe gecis donemini idrak etmesi ilgi cekicidir.

Edirne Valisi Cengelzdde Tahir Mehmed Pasanin mektepteki talebeler i¢in, Kuran
kitabetinin nasil gerceklestigini ele alan bir eser yazmasi yoniinde kendisinden ricada
bulunmasi,* mektebin kuruldugu 1262/1845 senesinden hemen bir sonraki yila tekabiil eder.”
Dolayisiyla Yusuf Efendinin gorevine baglarken sadece mantik dersinden sorumlu olmadig: gibi
ihtiya¢ duyulan bir alanda telif vazifesi tistlendigi ve sorumluluk alaninin genis tutuldugu goriiliir.
Bursali Mehmed Tahir Efendinin, Yusuf Efendi’yi “ilm-i kiraat miitehassislarindan bir zat™>
olarak zikretmesine bakilirsa Yusuf Efendi, mantik dersinin yani sira Arap dili, tefsir ve kiraat gibi
mubhtelif alanlarda da dersler verir. Badi Efendinin verdigi bilgilere gére 1273/1856-7 yilinda
Yusuf Efendinin mektepteki gérevine devam ettigi ve dolayisiyla s6z konusu mektepte 10 yili
agkin bir siire vazifesini icra ettigi anlagilmaktadir.** Mutasavvif kisiligiyle de 6ne ¢ikan Yusuf
Efendinin® talebe veya miiridlerinden kabiliyeti olan kimseleri yetistirme ve onlar1 tasavvufi
a¢idan egitip yonlendirme faaliyetleriyle mesgul oldugu sirada, Edirnede 1282/1865 yilinda vefat
ettigi ve sehirdeki Buguktepe Kabristani'nda Tabya civarina defnedildigi belirtilir.*¢

¥ Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

*  Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

Hasanov, “Sumnulu Yusuf Efendi’, 126.

% Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

Sumnulu Ytsuf Efendi, el-fman fi cem?l-Kurtn, Selimiye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yazmalar, no: 4756, 2b.
2 Bk. Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

¥ Bk. Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1: 202.

*  Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1491.

*  Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

*  Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1: 202.

Oksident 8/1 (2026)


https://dergipark.org.tr/tr/pub/oksident/issue/104054

30 Abdulcabbar Adigiizel & Muhammed Sadik Ozbek

Yusuf Efendinin bilinen tek eseri Arapca kaleme aldigy el-Imédn fi cem’l-Kurdn isimli
risalesidir. Eserin telif tarihiyle ilgili olarak Ahmed Badi, 1262/1846 yilina isaret eder.”” Badi
Efendinin verdigi tarih, Yusuf Efendinin Cengelzidde Tahir Mehmed Pasanin Edirne’ye vali
olarak atandig: tarihlerle de ortiigiir. Zira Tahir Mehmed Pasanin Edirnede Sevval 1260/Kasim
1844 tarihinde vali olarak goreve basladig1 ve yaklagik 2 yil 5 ay kadar bir siire sonra Rebiiilevvel
1263/Subat-Mart 1847 tarihinde de bu gorevinden ayrildig1 kaydedilmektedir.*® Bu durumda
Yusuf Efendi’nin goreve basladiginda yaptig ilk faaliyetlerden birinin mevzubahis risaleyi kaleme
almak oldugu anlasilmaktadir. Yusuf Efendi, risilenin mukaddimesinde sebeb-i telif olarak
Edirne Valisi Cengelzade Tahir Mehmed Paganin ricasina isaret eder. Bu anlamda “Cengelzade
diye maruf Tahir Pasa, ylice Kuran-1 Azimiigsanin kitabetinin nasil gerceklestigini agiklama
konusunda benden bir ricada bulundu.” seklinde bir agiklama yaparak onun bu talebine s6z
konusu risaleyle icabet eder.** Ahmed Badj, risilenin “..dibacesi Edirne valisi Cengelzdde Tahir
Pasa namiyla muvagsah...” ifadeleriyle vélinin adinin 6nsézde yer almasini konu edinerek bu
durumu, esere siis ve seref katan bir unsur olarak degerlendirir.*’ Nitekim Yusuf Efendi, risdlenin
sebeb-i telifinden bahsederken Téahir Pasa i¢in “Allah yolunda kardesim, seriatin hamisi, biiyiik
vezir, muhterem maresal, Allah'in seriatini1 gézeten, kullarina merhamet eden” gibi methiyeler
dizmis, ardindan da “Allah onun devletini berdevam eylesin, izzetini artirsin, ona olan inayetini
katlasin, islerini Allah’in rizasina muvafik eylesin, bu talebini diinya ve ahirette onun i¢in biiyiik
bir nimet ve saadet vesilesi eylesin” seklinde dualarla tezyin eder.*' Risalenin ferag kaydinda
ogrencisi Ali es-Seyfi tarafindan Yusuf Efendinin Mekteb-i Idadiyye-i Askeriyyedeki talebeler
icin bu risaleyi telif ettigine dair bir not digiilmistir.*> Bu durum, eserin muhatap kitlesinin
ozellikle s6z konusu askerd lisedeki 6grenciler oldugunu gosterir. Risalenin dilinin Arapg¢a olmasi
da tedris maksadiyla yazildigini teyit eder.

Cengelzdde Tahir Mehmed Paganin kendisinden Kuran'in kitabetinin keyfiyetini beyan
sadedinde bir ricada bulundugunu belirten Yusuf Efendinin,* risalenin isminde kitdbet yerine
cem’ kelimesini kullanmasi goze ¢arpmaktadir. Risalenin iceriginden hareketle Yusuf Efendinin
cem’ kelimesiyle sadece Hz. Ebt Bekir doneminde Kuran'in ayet ve surelerinin derlenip bir araya
getirilmesini degil, vahyin nazil oldugu sirada yaziya gegirilmesinden baglaylp Hz. Osman
donemindeki istinsah faaliyetini de kapsayacak sekilde Kuranin mushaf héline getirilmesini ve

7 Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490.

Aydin Ozkan, Kaptan-1 Deryaliktan Ug Kita Valiligine Cengeloglu Tahir Pasa’min Hayati, Askeri, Idari ve Ilmi Yonii
(Doktora Tezi, Istanbul: Istanbul Universitesi, 2017), 151.

Bk. Sumnulu, el—fm‘énfi cemi’l-Kuran, 2a.

# BadiEfendi, Riydz-1 Belde-i Edirne, 2: 1490. Ahmed Badi Efendinin s6z konusu ciimleleri, bir ¢aligmada ... dibacesi
Edirne Valisi Cenklizdde Tahir Pasa tarafindan yazilan ... muvagsah bir riséle..” seklinde ifade edilir [bk. Selami
Simgek, Osmanli’nin Ikinci Baskenti Edirnede Tasavvuf Kiiltiirii (Istanbul: Buhara Yayinlari, 2008), 166]. Baska bir
calismada ise aymi ciimleler “..dibacesi Edirne Valisi Cenklizdde tarafindan yazilan..” seklinde hatali
yorumlanmistir [bk. Hiir Mahmut Yiicer, Osmanl Toplumunda Tasavvuf (Istanbul: Insan Yayinlari, 2003), 315].
Burada Béadi Efendinin zikrettigi “nadmiyla muvagsah” tabiri, “ismiyle siislenmis, adiyla tezyin edilmis”
anlamindadir; dolayisiyla Cengelzdde Tahir Pasanin dibaceyi bizzat kaleme aldigina degil, dibdcede adinin
zikredilerek metnin onun ismiyle sereflendigine isaret etmektedir.

Bk. Sumnuluy, el-im'dn fi cem?l-Kurin, 2a.

Bk. Sumnulu, el—fm‘énfi cemT’l-Kuran, 11a.

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 2b.
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bu ilk mushafin gogaltilma siirecini kastettigi soylenebilir. Nitekim Yusuf Efendinin 6grencisi Ali
es-Seyfi (0. 1311/1893-4) de ferag kayd: diiserken risaleden “Kurinin cem’ ve vahyin kitabeti
hakkindaki bu risale...”* seklinde bahsederek vahyin kitabetini ( s )l 4Ss) 6zel olarak vurgular.
Risalenin serlevha kisminda ad, Risdle-i Im'dn fi cem’l-Kuriin éeklinde elif-lamsiz yazilirken,
ferag kaydinda el-im@n fi cemi’l-Kuran seklinde ifade edilir.*® Im@n kelimesinin “bir iste pek ileri
gitmek, miibalaga iizere ¢aligmak, bir hususta derinlesip ayrintiya girmek, gayret edip dikkat
gostermek” gibi anlamlarda kullanildig1 bilinmektedir.*® Bu yoniiyle eserin isminin “Kur’anin
mushaf haline getirilme siirecine iligkin ayrintili tetkik” anlamini ifade ettigi séylenebilir.

Edirne Valisi Cengelzade Tahir Mehmed Pasanin talebine uygun olarak Yusuf Efendi, eserin
mubhtevasini da biiyiik oranda kitdbet konusunu merkeze alarak olusturur. Yusuf Efendi, iktibasta
bulundugu metinler i¢in ¢ogunlukla temel kaynaklarina isaret eder. Bu manada risalenin ana

AN

omurgast el-Kastallan'nin (6. 923/1517) Irsadiis-sari li-serhi Sahihi’l-Buhdri isimli eserine ve
dolayisiyla da Sahih-i Buhdrinin “Feziilu’l-Kurdn” babina dayalidir. Nitekim arza rivayeti,
Kur'anin cem, istinsahi, hafiz sahabiler gibi hususlarda uzun bloklar halinde el-Kastallaniden
iktibaslar yapilir. Ayrica zaman zaman el-Kirméaninin (6. 786/1384) el-Kevikibud-derari fi serhi
Sahihi’l-Buhari isimli serhinden de istifade edilir. Diger taraftan Hatib et-Tebrizinin (o.
741/1340) Miskatii'l-Mesabih isimli hadis eseri iizerine yazilan serhlerden Ali el-Karinin (d.
1014/1605) Mirkatii'l-Mefatih serhu Miskdti'l-Mesabih'i ile Serefiidddin et-Tibinin (6. 743/1343)
Serhu’t-Tibi ald Miskati’l-Mesabih adli eseri rivayetlerin anlasilmasinda 6nemli miiracaat
kaynaklar1 olmuglardir. Pfander’in Miskdtii’l-Mesabih’ten nakillerde bulunmasi, Yusuf Efendinin
ise risalesini hem Buhari hem de Miskdt serhleri ile teskil etmesi, her iki miiellifin de tartigmay1
ayni literatiir zemini {izerinde siirdiirdiigiinii gostermektedir.

Yusuf Efendi’nin risalesinde, Pfander’in ismine yahut eserine herhangi bir sekilde agikea atifta
bulunulduguna dair elimizde dogrudan bir kayit yoktur. Ancak risalede 6ne ¢ikan en dnemli
hususlardan biri de Pfander’in Kur'an'n tarihsel giivenilirligini sorgulamak amaciyla yer verdigi
ti¢ rivayetten, Kuran'in cemi*’ ve istinsahryla* ilgili olan iki tanesinin Yusuf Efendi tarafindan da
ele alinmis olmasidir. Bu durum, s6z konusu rivayetlerin miellif tarafindan gelisigiizel bir sekilde
ele alinmadiginy; aksine bilingli bir tercih dogrultusunda gerceklestigini diistindiirmektedir.
Bilhassa el-Kastallininin Irsddii’s-sari adli Sahih-i Buhdri serhindeki acgiklamalar cergevesinde
degerlendirilmis olmasi hem otoriteye dayanmakta oldugunu hem de Pfander’in kullandig:
kaynaklar1 dogru yorumlama yontemine igaret etmektedir. Bu yoniiyle Yusuf Efendi, rivayetleri
serh gelenegi icerisinden yorumlayarak haberlerin manasi etrafinda olusabilecek stipheleri
bertaraf etmeyi hedeflemis goriinmektedir.

Muhteva agisindan incelendiginde Yusuf Efendi’nin risalesinde yine hadis serhleri tizerinden
evvela niizul keyfiyeti baglaminda vahiy nazil oldugu sirada Hz. Peygamber’in ka¢ yasinda

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 11a.

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurin, 2b, 11a.

% Ali Seydi Bey, Resimli Kamiis-1 Osmani (Istanbul: Matbaa ve Kiitiibhane-i Cihan, Darir'l-Hilafeti’l- Aliyye, 1324), 1:
111.

Sumnulu, el-Im'én fi cemi’l-Kurtn, 3a-3b.

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 4a-4b.
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oldugu, Mekke ve Medinede vahyin nazil olma siireleri ile ilgili tartismalar konu edilir.*
Ardindan Hz. Peygamber doneminde vahyin yaziya gegirilip Hz. Ebt Bekir doneminde bir araya
getirilmesi (cem’) hususu ele alinir. Bu noktada Yeméme savaginin Kuranin cem‘ine gerekge teskil
ettigi, Hz. Omer’in (6. 23/644) Hz. Ebti Bekire Kur'an'in toplanmasi konusunda 1srarct oldugu,
nihayet Zeyd b. Sabit (6. 45/665 [?]) bagkanliginda komisyon olusturuldugu, hifz ve kitabet
seklinde iki sahitle birlikte Kur'anin bir araya getirildigi, Tevbe stiresinin son ayetleriyle ilgili
yazili belge bulunmamas: gibi temel hususlar genel hatlariyla ortaya konulur. Bununla birlikte ana
mushafin Hz. Ebt Bekirden sonra Hz. Omer'e, ardindan da kiz1 Hz. Hafsa'ya intikal ettigine dair
kayitlar izah edilir.*

Ote yandan risilede Hz. Osman déneminde Mushaf’in istinsah edilmesini zorunlu kilan
sartlarla ilgili olarak Ermenistan ve Azerbaycan seferi sirasinda askerler arasindaki kiraat
ihtilaflarina isaret edilmesi, Zeyd b. Sabit baskanliginda istinsah komisyonu kurulmasi, Hz.
Osman’in Hz. Hafsadaki Imam Mushaf’ istemesi, istinsah edilen mushaflarda Kureys lehgesinin
belirlenmesi, mushaflarin sehirlere gonderilmesi, yedi harf meselesi, Imam Mushaf disindaki
sahsi mushaflarin yakilmas: gibi hususlar genel hatlariyla izah edilir”' Ayrica resm-i mushaf
6zelinde Arap yazisinin tarihsel geligimi, hattatlarin buna katkilari, resm-i Osméaninin kendine
mahsus kurallar1 gibi gesitli konulara deginilir>* Ardindan héfiz sahabilerin sayis1 ve isimleri
tartigilarak Ubey b. K&b (6. 33/654 [?]), Muéz b. Cebel (6. 18/639), Zeyd b. Sabit, Abdullah b.
Amrb. el-As (6. 65/684-85) seklinde 6ne gikan 4 hafiz sahabi genis sayilabilecek bir gergevede ele
alinir.® Diger taraftan vahiy Kkatiplerinin sayisinin 43 ulastigi, dort halifenin bu listeye dahil
oldugu, en fazla gorev alan kisinin Zeyd b. Sabit oldugu gibi hususlar islenir. Sonrasinda da s6z
konusu katipler arasinda en ¢ok tartismanin vuku buldugu isimler olarak Abdullah b. Sa'd b. Ebi
Serh (6. 36/656-57) ve Muéviye b. Ebi Siifyan’in (6. 60/680) vahiy katipligi ile ilgili meseleler ele
alinir>* Son olarak da risilede Yezid b. Muaviye'ye (6. 64/683) lanet edilmesi meselesi ulemanin
kavilleri gercevesinde etraflica degerlendirilir.>

Bu asamada her iki eserin muhtevasina yénelik yapilacak karsilastirma, Yusuf Efendinin
Pfandere cevap mahiyetli bir metin yazip yazmadig1 konusunda yol gosterici olacaktir. Pfander’in
Kur’an tarihi yaziciligina yonelik elestirileri ile Yusuf Efendinin serhlerden naklettigi bilgilerin
icerik agisindan Ortiismesi, iki eser arasindaki irtibata dair belirli ¢ikarimlarda bulunmay:
mimkiin kilmaktadir. Nitekim Pfander’in ilk elestirisi olan “Kuranin niizul siirecinde farkl
bicimlerde telaffuz edilmesi” konusunun, Yusuf Efendinin de 6ncelikli giindemleri arasinda yer
almast ilgi ¢ekicidir. Bu kapsamda Yusuf Efendi, her ne kadar Pfander’in Kur'anin Hz. Peygamber
zamaninda dahi farkli bicimlerde okunduguna deginmek iizere dile getirdigi yedi harf rivayetinin

AN

bizatihi aynisina yer vermese de farkli bir varyantini zikrettigi ve bu konuda el-Kastallaninin

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 2a-2b.
Sumnulu, el-Im'én fi cemi’l-Kurin, 2b-4a.
Sumnulu, el—fm‘énfi cemi’l-Kuran, 4a-6a.
Sumnulu, el-Im'én fi cem’l-Kurin, 6a.
Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurin, 6a-7b.
Sumnulu, el—fm‘énfi cemi’l-Kuran, 8a-9a.
Sumnulu, el-Im'én fi cem’l-Kurin, 9a-10b.
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yorumlarini iktibas ettigi goriilmektedir.’® Bu kapsamda ilk rivayeti “yedi harf” konusuna dair
serhlerden alintilarla ayrintilandirir ve “yedi harf” hususunun Kuranda muhtelif yerlerde
bulunan Arap kabilelerine ait yedi lehgeye delalet ettiginin, herhangi bir ihtilaf veya karigikliga
sebebiyet vermediginin, bilakis immetin yararinin gézetilmesi ve kolaylik prensibinin bir neticesi
oldugunun altini gizer.

Pfander’in ikinci elestirisi olan Hz. Peygamber déneminde Kuranmin tek bir mushafta
toplanmamis olmasi baglaminda Yusuf Efendi, her ne kadar Hz. Peygamber doneminde Kuran'in
tamamui tek bir niishada toplanmamis olsa da aslinda tamaminin farkli malzemelere yazilmig
olduguna temas eder.”” Ayrica serhlerden yapilan alintilarda Kuran'in topyekiin inmeyip uzun bir
miiddette nazil oldugu, niibiivvet siirecinin Mekke ve Medine dénemlerinde farkli sart ve
baglamlarda devam ettigi, bu siirecte varit olan neshlerin Kurann tek bir mushafta toplanmasi
héalinde bir¢ok ihtilaf ve karigikliga sebep olabilecegi de aktarilir. Yine Hz. Peygamber
donemindeki bilgi aktarim yonteminin, yazili metinler {izerinden degil s6z1i aktarim kiiltiiriine
dayali olarak hafizlarin ezberleri merkeze alinarak yapildigi ve her sene Hz. Peygamber ile Cebrail
arasinda yapilan arzanin, Allah Resulii vefat etmeden onceki sene iki kez yapildigina vurgu
yapilir.®® Boylece Kuran ayetlerinin son seklinin, s6z konusu arzalarla siirekli takip ve kargilikl
okumalarla kontrol altinda tutuldugunun alt1 ¢izilir. Yusuf Efendi, Pfandere herhangi bir atifta
bulunmasa da alintiladig1 bu bilgilerle, aslinda Hz. Peygamber déneminde Kuranin cem'
edilmeme gerekgelerini farkli yonleriyle ele almaktadir.

Pfander’in tg¢linci elestirisi, Hz. Osman doneminde Kuranin yeniden toplanmasi ve tek
lehge esasiyla yazilmasina yoneliktir. Yusuf Efendi, bu konuda hadis serhlerinden detayli
agiklamalar naklederek Hz. Osman’n tek lehge uygulamasinin, baslangigta kolaylik ilkesi geregi
izin verilen farkli okuyuslarin, sonraki siirecte Miisliimanlar arasinda tefrikalara sebebiyet
vereceginin anlagilmasi sebebiyle kaldirildigina isaret eder”® Bu anlamda risilede; Kureys
lehgesinin Araplarin en fasih lehcesi oldugu, nitekim Kuranin aslinda bu lehge ile nazil oldugu,
dolayisiyla Hz. Osman’in s6z konusu uygulamasinin ihtilaflar1 ortadan kaldirmay: hedefleyen bir
nevi “aslina doniis” olarak goriilmesi gerektigi 6n plana ¢ikarilir.®* Bu alintilar Pfander’in, Hz.
Osmanin uygulamasina yonelik “tahrif” iddialarina, 6rtiik bir cevap niteligi tagimaktadir.

Pfander’in dérdiincii ve en temel elestirisi olan Hz. Osman’in eski niishalar1 yaktirmasi
meselesinin, Yusuf Efendinin de en merkezi glindemleri arasinda yer almasi célib-i dikkattir. Bu
konuda hadis serhlerinden naklettigi degerlendirmelerle Yusuf Efendi, Hz. Osmanin eski
niishalar1 yaktirmasi yoniindeki emrin, insanlar arasinda ortaya ¢ikabilecek muhtemel ihtilaflara
kesin bir gsekilde onlem alma esasina dayandigina vurgu yapar® Ote yandan yakilan
malzemelerin igerigine dair aktarilan bilgiler de Hz. Osman’in uygulamasinin arka planina dair
onemli gerekgeler barindirir. Buna gore yakilan malzemeler; mensth ayetleri, Kuran tefsirine

yonelik ifadeleri, Kureys lehgesi disinda yazilmis béliimleri ve saz kiraatleri iceren karigik bilgileri

Sumnulu, el-Im'én fi cem’l-Kurin, 5a.
Sumnulu, el-Im'én fi cem’l-Kurin, 2a.
Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 2b.
Sumnulu, el-Im'én fi cem’l-Kurin, 6a.
Sumnulu, el-im'én fi cem’l-Kurin, 5a.
Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurtn, 5b.
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ihtiva etmektedir.®* Yusuf Efendi’'nin bu iktibaslari, Pfander’in “Eger yeni niishalar eskilerle ayn1
idiyse Hz. Osman tarafindan bunlar neden yakildi?” seklindeki imali yaklasimina, eski niishalarin
yakilmasinin farkliliklar1 gizlemek degil, bilakis ihtilafi dnleme amacinin devami niteliginde
oldugunu agiklama amacina matuftur.

Yusuf Efendi’nin risalede ele aldig1 hususlardan biri imam Mushaf’in durumudur. Nitekim
Hz. Osman, Kuran1 ¢ogalttiktan sonra Hz. Hafsanin niishasini ona geri gondermis, Hz. Hafsanin
vefatindan sonra ise s6z konusu niisha Mervén b. el-Hakem (6. 65/685) tarafindan yakilmistir.
Zira Kureys lehgesiyle yazilmamig olan bu niisha da Miisliimanlar arasinda ihtilafa sebep olma
ihtimalini barmdirmaktadir.®® Yusuf Efendinin serhlerden aktardigi bu bilgi, Pfander’in Hz.
Hafsadaki niishanin akibetinin bilinmedigi yoniindeki iddiay: hatirlatmaktadir. Bu baglamda
Yusuf Efendi serhlerden alintiladigi béliimlerle, hem Imam Mushaf’in akibetinin meghul
olmadigina hem de Islam beldesine génderilen diger niishalarla ayni zellikleri tagimayan bu
niishanin neden yakildigina dair bilgilere yer verir.

Ote yandan Yusuf Efendi'nin risilesinin, Pfander’in iddialarinin tamamiyla értiisen bir yap:
arz etmedigi de belirtilmelidir. Bu anlamda 6zellikle Sii argiimanlara bagvurularak ortaya atilan
Hz. Osmanin Kurandan Hz. Alinin faziletine dair ayetleri ¢ikardigi, Ahzab suresinin aslinda
Bakara suresinden uzun oldugu ve $ia ile Ehl-i Siinnet arasindaki ihtilaflar sebebiyle Kuran'in
metninin siipheli oldugu yoniindeki iddialar 6n plana ¢cikmaktadir. Yusuf Efendinin risalesi,
Pfander’in Kur’an tarihi yazicihig baglaminda diger iddialarina cevap niteligindeki igeriklere
sahip olmakla birlikte $ii argiimanlara yonelik herhangi bir muhtevaya sahip degildir. Bu durum
risalenin ilk yazilma amacini akla getirmektedir. Nitekim Tahir Pasa, Yusuf Efendiden Kur'anin
kitabet siireciyle alakali bir eser kaleme almasini istemistir. Pfander’in Sii argiimanlar kullanarak
ortaya attig1 iddialar ise Hz. Osman déneminin sonuna kadar devam eden Kuran tarihinin
yazilma siireciyle dogrudan ilintili olmayip mezhepsel faktorlerle ortaya ¢ikan tali konular:
icermektedir. Bir bagka deyisle bu iddialar, Kur’an'in niizul, cem’ ve istinsah siirelerinin disinda
kalan hususlardir. Ote yandan bu risalenin, Askeri Idadi mektebinde okutulmak iizere kaleme
alindig distintildigiinde, Yusuf Efendinin heniiz geng yasta olan talebe-i ulimun zihinlerinde
mezhep tartigmalarina dair konulara erkenden yer vermeyi uygun gérmemesi anlasilir ve makul
bir yaklasgimdir. Ayrica dénemin siyasi konjonktiiriiniin Siinni-$ii tartismalar baglaminda
muhtemel bir hassas siirecten gegiyor olmas, boylesi bir tartigma zemininin giindeme getirilmek
istenmemesi ihtimalini akla getirmektedir.

Nihayetinde her ne kadar agik isim vermese de Yusuf Efendinin Pfander’in yer verdigi iig
rivayetten ikisini dogrudan, birini dolayli olarak ele almasi ve konuyu hem Miskdtn iki serhine
hem de Sahih-i Buhdrinin serhlerine miiracaat ederek iglemesi, rivayetler tizerinden ortaya atilan
bu tiir iddialara kars1 bir tepki verdigi izlenimi olusturur. Dolayisiyla Cengelzade Tahir Mehmed
Pasanin talebi karsisinda viicuda gelen risilenin, bir taraftan talebeyi hadis malzemesinin dogru
yorumuna ulastirmayr hedefledigini, diger taraftan da dolagimdaki iddialara ilmi bir izah
gercevesi sunmay1 amagladigini séylemek miimkiin gériinmektedir.

2 Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurén, 5b.

Sumnulu, el-Im'an fi cemi’l-Kurén, 5a.
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Sonug

Sumnulu Yusuf Efendi'nin kaleme aldig1 el-Im@n fi cem‘i’l-Kurédn adli risale, goriiniirde hadis
serhlerinden yapilan iktibaslarin yer aldig1 bir mecmua izlenimi vermektedir. Bununla birlikte bu
aragtirma, eserin salt bir derleme olmaktan 6te, donemin 6nde gelen misyonerlerinden Pfander’in
Kur’an tarihiyle ilgili elestirilerine ortiik bir reddiye niteligi tagidigini ortaya koymaktadir. Her ne
kadar miiellif, Pfander’in ismine yahut eserine agik bir sekilde atif yapmis olmasa da Mizadnii’l-
hak’ta Kuran tarihi baglaminda dile getirilen rivayetlerin ikisinin dogrudan, birinin dolayl
olarak risalede ele alinmis olmasi, iki metin arasinda dikkat ¢ekici bir iligkiye isaret eder.

Yusuf Efendinin 6zellikle Pfander’in tenkit malzemesi olarak kullandig: rivayetleri merkeze
almas1 ve bunlar1 hadis serhleri iizerinden uzunca iktibaslarla degerlendirmesi, ilgili meselelerin
cevaplarinin zaten Islami ilim gelenegi igerisinde mevcut oldugunu géstermek gibi bir niyetle
kaleme alindigini diislindiirmektedir. Bu baglamda riséile, herhangi bir polemige girip dogrudan
Pfander’i muhatap almak yerine, Miisliiman kitleye ve bilhassa Askeri idadide egitim goren geng
nesle hitap eden bir ilmi bilin¢lendirme ¢abasi olarak okunabilir. Yusuf Efendinin tercih ettigi dil,
konu diizeni ve kaynak kullanimi bu bulguyu desteklemektedir.

Ayrica risélenin yazimi, Kuran tarihi Ogretiminin medrese geleneginden mektep
miifredatina aktarildig1 gecis siirecine denk gelmektedir. Bu durum, daha 6nce medreselerde
dogrudan “Kuran tarihi” baghg: altinda miistakil bir tema goriilmezken, mezktr dénemde ilk kez
yeni kurulan bir mektepte bu konunun ders olarak islenmesi amaciyla 6zel metinlerin yazildigini
gostermektedir. S6z konusu gelismede Bat1 mengeli yaymlarin, misyonerlik faaliyetlerinin ve
ozellikle Pfander gibi sahislarin sebep oldugu entelektiiel baskinin etkili oldugu aciktir. Netice
itibariyla el-im@n fi cem’l-Kurén isimli risalenin alelade bir sekilde hadis serhlerinden derlenen
bir metin olmadigy; Kuran tarihi tartismalarina gelenekten beslenen sistemli bir cevap olma
ozelligiyle donemin ilmi zihniyetini ve savunma stratejisini anlamamiza katk: sunan 6zgiin bir
ornek oldugu gorilmektedir.
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Ozet

Bu makale, 19. yiizyil Osmanli ilim gevrelerinde Kur'an tarihinin miistakil bir arastirma konusu haline
gelisine dair erken &rneklerden biri olan, Sumnulu Yusuf Efendinin 1846 yilinda kaleme aldig: el-Imén fi
cem?’l-Kurdn adl risileyi incelemektedir. Risale iizerine yapilan mevcut ¢aligmalar biiyiik 6l¢iide tanitim
diizeyinde kalmus; ne risaleyi kendi sosyo-Kkiiltiirel baglami i¢inde degerlendirmis ne de onu, Kur’an tarihine
hadis temelli itirazlar yonelten Alman misyoner Karl Pfander’in 1829 tarihli polemik eseri Mizdnii’l-hak’taki
eszamanl faaliyetleriyle iliskilendirmistir. Caligma, risaleyi Mizdnii’l-hak ile muhtemel iligskisi bakimindan
degerlendirmekte ve risalede Pfandere agik bir atif bulunmamasina ragmen Yusuf Efendinin onu dolayl1 bir
muhatap olarak konumlandirip konumlandirmadigini sorgulamaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, Yusuf Efendinin
risalesini kaleme alig sartlarmi da dikkate alarak meseleyi daha genis bir tarihsel baglam icinde
degerlendirmektedir. Edirne Valisi Cengelzade Tahir Mehmed Pasanin talebi {izerine hazirlanan ve yeni
kurulan Askeri Idadide ders kitabi olarak okutulmasi amaglanan bu risile, Kuranin metinlesme siirecine
yonelik dis kaynakli elestirilerin Osmanli ilim gevrelerinde ciddiyetle ele alindigini diistindiirmektedir.

Yontem bakimindan ¢aligma, once Pfander’in Mizdnii’l-hak’ta hadis rivayetleri tizerinden Kuran
tarihine yonelik one stirdiigti iddialar tespit etmekte, ardindan Yusuf Efendinin ayni rivayetlerle ne ol¢iide
ilgilendigini, hadislerin dayandigi klasik kaynaklar1 ve bunlarin yorumlanis seklini dikkate alarak
incelemektedir. Bu gercevede arastirma, tarihsel veri incelemesi, muhteva tahlili ve kargilagtirmali analiz
yontemlerinden yararlanmaktadir. Inceleme sonucunda, ilk bakista hadis serhlerinden olusan geleneksel bir
derleme goriiniimii veren el-Imén fi cem?’l-Kurdn’in konu tercihi, kaynak segimi ve rivayetleri isleyis sekli
bakimindan bilingli bir metin kurgusuna sahip oldugu ortaya konulmaktadir.

Netice olarak ¢alisma, Yusuf Efendinin Pfander’in Kur'ana iliskin ti¢ rivayetinden ikisini dogrudan,
birini ise dolayli olarak ele aldigini; Pfander’in elestiri amaciyla kullandig: rivayetleri hadis serhleri
gercevesinde agiklayarak bunlara cevap verdigini gostermektedir. Buna karsihk risilede, Pfander’in $ii
kaynaklara dayandirdigi ayr1 bir iddia kiimesine hig temas edilmemistir. Bu segmeci yaklagimin, risalenin
Ogretici amaci ve miellifin geng 6grenciler 6niinde mezhep tartismalarindan kagima tercihiyle iliskili oldugu
distiniilebilir. Biitiin bu veriler, el-Iméan fi cem?’l-Kurén’in, basta Askeri Idadi ogrencileri olmak tizere Osmanl
okuyucusunu Batili misyonerlerin Kur’an tarihine yonelik iddialarma kars1 hadis merkezli bir ilm1i gergevede

bilgilendirmeyi amaglayan erken donem Osmanli galigmalarindan biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hadis, Kuran Tarihi, Sumnulu Yusuf Efendi, Pfander, Mizani’l-hak,
Oksidentalizm.
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