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SAFEVI ETKiSI ONCESINDE ANADOLU’DA CA‘FERILIK*
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Oz

Ca'ferilerin ve Ca‘feriligin Anadolu’ya ne zaman, nereden ve hangi

yollarla girdiginin tespit edilebilmesi i¢in Anadolu Tiirk tarihinde

yasanan dini/mezhebi hayat seriiveninin bilinmesi gerekmektedir. Bu da

Tiirklerin Anadolu’ya gelmezden once hangi mezheplerin etkisinde

kaldiklarmin, yerlestiklerinde hangi inanclarla karsilastiklarinin ve yakin

temas icerisinde bulunduklari devletlerden inan¢ noktasinda ne denli

etkilenip etkilenmediklerinin bilinmesine baghdair.

Konu hakkinda yapilan calismalarda Ca‘feriligin ya da itikadi alandaki ismiyle
Imamiye'nin Anadolu’ya girisi hakkinda tarihi kdken irdelenirken birbirinden
oldukga farkli, zit fikirler ve tarihi temellendirmeler yapilmakta; bu fikirler
icinde Caferiligin yeri hakkinda ise degisik goriigler ortaya atilmaktadir. Bu
makalede Ca’feriligin Anadolu’ya girisi ele alinacak ve Anadolu'nun Erdebil
Tekkesi etkisine girmeden onceki XI. ve XIV. yiizyillar arasindaki
dini/mezhebi ve sosyal hayati hakkinda bilgiler verilmeye calhisilacaktr.

Anahtar Kelimeler; Sii, Ca’feri, Ca’ferilik, imémiye, Safeviler, Anadolu.

JAFERISM IN ANATOLIA BEFORE THE SAFEVID EFFECT
Abstract

In order to determine when, in which way the Ja'fari and Ja'farism

entered Anatolia, the adventure of religious / sectarian life in Anatolian
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Turkish history should be known. This is due to the fact that to what
extent the Turks are influenced by Anatolian influences before they come
to Anatolia, what beliefs they encounter with their beliefs, how they are
closely related to the faith of the states they are in close contact with, and
finally whether they are Ja'faris who come to Anatolia from outside for

any reason.

In the studies on the subject, while examining the historical origin of
Ja'farism entry into Anatolia, they are based on quite different, opposite
ideas and historical bases; there are different opinions about the place of
Ja'fari in these ideas. Therefore, the entry of Jafarism into Anatolia will be
discussed in this article, and at the same time, a brief information about
Ja’farism will be given first and then it will be given information about
the religious / sectarian and social life of Anatolia in the XI and XIV

centuries before the influence of Safavi of Anatolia.

Keywords: Shiite, Ja’feri, Ja’ferism, Imamiye, Safavids, Anatolia.

Giris

Ca’ferilik, imametin nass ve tayin ile Hz. Ali ve onun ogullarinin hakki
oldugunu savunan, $ia'nin giintimiizdeki en biiylik kollarindan biri olan
imémiye’nin daha c¢ok fikih okulunu, (ameli mezhebini) ifade etmek igin
kullamilan bir mezhepler tarihi terimidir.! Giintimiizde Iran’m resmi mezhebi
olan Isnaaseriye, tarihi ve siyasi yonii bakimindan genel bir ifade ile “Sia”,
kelami yonii bakimmndan “Imamiye”, fikhi yonii bakimindan ise “Ca‘feriyye”
olarak anilmaktadir.? Bu mezhep imamet anlayisinda Zeydiye’den baska hemen
hemen biitiin Sii kollarin imametinde birlestigi takva ve ilimde dstiinliigi
herkesge kabul edilen Ca’fer Sadik’'in (6.148/765) vefatindan sonra dgrencileri ve
sevenleri tarafindan Sia ile eg anlamli olarak altinci imam Ca‘fer Sadik’in ismine
nisbetle “Ca‘ferilik” seklinde kullanilir olmustur.® Ancak burada sunu hemen
ifade etmemiz gerekir ki Ca’fer Sadik, Sia tarafindan dini bir lider olarak

goriilmesine ragmen o, hayati boyunca 0grencilerinin yaninda dini liderligini

! Ebu Ca‘fer el-Kummi (Seyh Saduk), Risdletii’l-Itikidati'l-imimiyye, cev. Ethem Ruhi Figlals,
Ankara: ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1978, s. 3-5.

2 Mustafa Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, Istanbul: Ensar Nesr., 2012, s. 92; {lyas Uziim,
“ Alevilik-Ca’ferilik Hi§kisi veya Hi§kisizligi”, isldmiytit Dergisi, Ankara 2003, cilt: 6, say1: 3, s. 63.

8 Abdiilbaki Golpinarli, Tiirkiye’de Mezhepler ve Tarikatlar, Istanbul: inkllap Kitabevi, 1985, s. 49;
Emine Oztiirk, Dini ve Kiiltiirel Ritiielleriyle Ca'ferilik, Istanbul: Ragbet Yay., 2014, s. 13; Ismail Mutluy,
Tarihte ve Giiniimiizde Ca'ferilik, Istanbul: Mutlu Yay., 1995, s. 28.
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one c¢ikaran hicbir agiklama yapmamistir.* Ayni sekilde tarihsel siiregte veya
giiniimiizde genelde Sia'nin 6zelde ise Imamiye’nin Ca’fer Sadik’a nispet ederek
verdigi birgok fikir veya diisiince de ona ait degildir. Nitekim o, ilminin ilham
olmadigini, kendisinin her seyi bilemeyecegini ve baskalarinin kendisinden daha
alim olabilecegini belirtmis; yasadigi dénemdeki Islam’in temel prensiplerine
aykir1 olan gulat ve batinilige ait fikirlere siddetle kars1 gikmustir.>

Bu mezhebe On iki Imam icerisinde altinct imam Ca‘fer Sadik’in isminin
verilmesi, Ca‘ferilerin sadece Imam Ca’fer-i Sadik’a inandiklar1 ve onu bu
mezhebin kurucusu olarak kabul ettikleri anlamina gelmemektedir. Ciinkii
Ca’feriler, On iki Imam igerisinde higbirisine 6zel bir ayrim yapmadan hepsine
bir ve esit olarak inanmaktadir. Ca’feriler Hz. Ali ile Ca’fer Sadik arasinda, Hz.
Hiiseyin ile Hz. Hasan arasinda, Zeynel Abidin ile digerleri arasinda hicbir fark
gormemektedir. Onlara gore Imam Ca‘fer Sadik sadece onceki imamlarin

sakladiklar: tiim birikimleri ortaya ¢ikaran kisidir.°

Ca’ferilik hakkinda birtakim Ozet bilgiler vermeye calisirken burada,
Islam Mezhepleri Tarihi agisindan su Onemli agiklamayr yapmamiz
gerekmektedir: Ca‘feriligin Islam diinyasi igerisinde ortaya c¢ikan Hanefilik,
Safiilik, Malikilik, Zahirilik gibi diger Islam mezheplerinden farkli olan 6nemli
bir tarafi vardir. Yukarida isimlerini saydigimiz mezhepler belli bir ilm1 kariyeri
haiz, ictihat derecesine ulasan alimlerin, dinden, yani Kur'an ve Siinnet'ten
anladig1 ve ortaya koydugu yorumlar sonucu ortaya ¢ikmistir.” Ca’feriler ise
mezheplerini {izerine dayandirdiklar1 Ca’fer Sadik ve diger imamlar1 aslinda
miictehitlikten daha ileri bir konumda gormektedir. Onlar imamlarin Allah
Teadla'nin emri ve Hz. Peygamber’in aciklamasi ile tayin edildigine ve onlarmn
birer ilahi hiiccet olduklarmni iddia ederler. Bundan dolay1 da onlar Ca’fer Sadik

basta olmak iizere, On iki Imamin din konusunda yaptiklar1 agiklamalara onlarin

* Mehmet Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca ‘fer es-Sddik’in Yeri, Ankara: Arastirma Yaynlari,
2005, s. 87.

5 Ca‘fer Sadikin hayati, fikirleri ve ilmi yonii hakkinda bkz., Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde
Ca'fer es-Sadik’in Yeri, s. 86-200.

¢ Konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz., http://www.caferilik.com/caferilik/1-caferilik-nedir, Erisim:
29.11.2016.

7 Islam Mezhepleri Tarihi bilimine gore Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ¢ikan ister siyasi-
itikadi olsun, ister fikhi-ameli olsun biitiin mezhepler insan iiriiniidiir ve insanlarin Kuran ve
Siinnetten anladigi yorumlardir. Insanlarin ortaya koydugu higbir sey de mutlak dogru
olamayacagina gore hicbir mezhep dinle 6zdeglestirilemez. Bkz. Sézmez Kutlu, Mezhepler Tarihine
Giris, Istanbul: Dem Yay., 2010, s. 10.
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kendi ictihatlar1 sonucu vardiklar: sahsi fetva ve yorumlar: olarak degil, bizzat

Allah’in peygambere indirdigi dini 6gretinin 6zii olarak bakarlar.®

Iste diger mezheplerle arasinda bdyle onemli bir farkin bulundugu
Ca'ferilige itikadi agidan, On iki Imam kabul ettiklerinden dolay1 isnéa§eriye (on
ikiciler); imama inanmay1 imanin sartlarindan biri olarak gordiiklerinden dolay1
da Imamiye denilmektedir.® Giiniimiizde Siilik denilince, farkli tonlar1 olmasina
ragmen, akla Iran anayasasmin resmi mezhep olarak kabul ettigi ve tarihte de
Imamiye ya da Isnaageriyye Siiligi olarak bilinen yapi gelmektedir. Bu
kavramlarin Tiirk toplumuna yansimis hali On iki Imam Siiliginden ziyade
Ca’ferilik’tir. Nitekim Tiirkiye’de yasayan Ca‘feriler kendilerini ifade ederken
genellikle bu kavrami kullanmaktadir. Bu metinde Ca’ferilik seklinde gegen

kavram ile kast edilen imamiye Siiligidir.
1. XI-XIIL YUZYILLARDA ANADOLU’DA CA‘FERILIK

Kiiciik Asya veya daha ¢ok Anadolu diye ifade edilen topraklar ile
guntimiizdeki Iran Devleti'nin smurlar icerinde kalan bolgeler, stratejik agidan
onemli ozelliklere sahip oldugu icin ilkcaglardan beri siyasi ve sosyal agidan
birgok istildlara ve goglere maruz kalmis; sonucunda ise bu topraklar {izerinde
bir¢ok millet yasam stirmiistiir. Bu milletler buralarda gesitli imparatorluklar ve
devletler kurmustur. Pers Imparatorlugu, Biiyiikk Selcuklular, Anadolu
Selguklular1 ve Osmanli Imparatorlugu burada kurulan devletler igerisinde en

onemli olanlarini tegkil etmistir.1

X. yiizyildan itibaren Miisliiman olmaya baslayan Tiirkler!! bu yiizyildan
itibaren Anadolu topraklarinda goriilmiiglerdir.!? Ilk olarak Maveraiinnehir
civarinda yasayan Tiirkler Miisliiman olduktan sonra Iran bélgesine dogru goc

etmis ve burada Gaznelilerden sonra Biiyiik Selguklu Devleti'ni kurmuslardir.'?

8 Allame M. Hiiseyin Tabatabai, Tiim Boyutlariyla Islam’da Sia, cev. Kadir Aras-Abbas Akyiiz,
Istanbul: Kevser Yay., 2009, s. 171-178. Genis bilgi icin ayrica bkz. Metin Bozan, Imdmiyyenin Imamet
Nazariyesinin Tegekkiil Siireci, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Uni. Sos. Bil. Ens., Ankara 2004.

9 Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, thk. Ahmet Fevzi Muhammed, Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1992, 1, 189.
10 Ahmet Yagar Ocak, “Anadolu”, DIA, Istanbul: 1991, 111, s. 111-113.

11 Taberi, Eb(i Ca‘fer Muhammed ibn Cerir, Tdrihu’l-Umem ve’l-Muliik, Beyrut: 1987, 1V, 200-202;
Seyfullah Kara, Selcuklularin Dini Seriiveni, Istanbul: Sema Yay., 2006, s. 25.

12 Claude Cahen, Tiirkler Nasil Miisliiman Oldular, istanbul: Orgfm Yay., 2011, s. 51; Hakki Dursun
Yildiz, isltimiyet ve Tiirkler, Istanbul: 1980, s. 76-79; Fatih Mehmet Seker, Islamlasma Siirecinde
Tiirklerin Islam Tasavouru, Ankara: TDV. Yay., 2012, s. 169; Kara, Selcuklularin Dini Seriiveni, s. 15;
Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, Istanbul: ileti§im Yay., 2009, s. 20; Mehmet Saray, Tiirk
Iran Miindsebetleri, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., 2006, s. 6.

13 Mes"ad1, Muriicii’z-Zeheb ve Meidinu’l-Cevher, tahk., M. Muhyiddin Abdiilhamid, Kahire: 1964,
1V, 153, 266-267; Chane, Osmanlilardan énce Anadolu, ¢ev. Erol Uye Pazara, Istanbul: Tarih Vakfi
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Biiyiik Selguklularin Maveraiinnehir bolgesinde Islami kabul etmeleri ve oradan
Horasan’a gecmeleri hem Islam diinyast hem de Tiirkler agisindan 6nemli
gelismelere sebep olmustur. Bu donemlerde Maveratinnehir bolgesinin hakim
mezhebi Siinni Islam anlayislarindan biri olan Hanefilik idi. Nitekim bu bdlgeye
daha onceden Hanefilik giiglii bir sekilde yerlesmisti. Selguklular ve diger ilk
Miisliiman Tiirk devletlerinin Maveratinnehir bolgesinde kurulmus olmalari, bu
devletlerin Siinniligi desteklemelerine sebebiyet vermistir.’* Stinnilige ait fikirler
bolgeye Haricilerin hemen ardindan II/VIIL. asrin baslarindan itibaren Miircie
mezhebi kanaliyla aktarilmistir.’>s Maveraiinnehir bolgesindeki Islam anlayisini
Anadolu topraklarina tastyan Selguklular ise Siinni mezheplere aykir: diisen fikir
sahiplerine, ozellikle de Gulat Siilere ve Ismaililere karsi aktif bir sekilde
miicadele etmis ve bunlarla miicadele eden kimler varsa onlar1 desteklemistir.'®
Maveraiinnehir bolgesinin mezhebi yapist Tiirklerin Siinni Islam anlayigini
benimsemesinde ve bu anlayis1 savunmalarinda 6énemli bir sosyolojik sebeptir.
Nitekim A. Yasar Ocak, bu durumu “Eger Siilik Maverdiinnehir bolgesine giiclii bir
sekilde yerlesmis olsaydi, Tiirklerin Islamlasma siireci Siilik istikimetinde gelisirdi.”

diyerek ifade etmistir."”

XI. ytizyildan itibaren Horasan ve Orta Asya’dan bir biri ardina gelen
goclerle Anadolu’ya gelen Tiirkler buralarda siyasi agidan biiyiik degisikliklere
sebebiyet vermis ve bu tarihten sonra bu bodlgede azinlik durumundan ¢ikip
cogunlugu teskil eder duruma gelmistir.’”® Bunun dogal bir sonucu olarak da bu
topraklarda siyasi giic Tiirklerin eline gecmis, 431/1040 yilinda yapilan
Dandanakan Savagi ve 463/1071'deki Malazgirt Savasi ile Anadolu ve Iran

Yurt Yay., 2002, s. 202; Osman Turan, Selcuklular ve isldmiyet, Istanbul: Otiiken Yay., 2010, s. 50;
Oguz Unal, Tiirkiye Tarihine Giris Horasan'dan Anadolu’ya, Ankara: Tére Devlet Yay., 1980, s. 105;
Unver Giinay-Harun Giingdr, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi, Istanbul: Ragbet Yay.,
2009, s. 337; Saffet Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plani, istanbul: Frida Yay., 2011, s. 100.
Ayrica bkz. Cenksu Uger, “Tark Boylarmin Aleviligi ve Siinniligi Uzerine Bazi Diistinceler”,
Ondokuz Mayus Uni. Ilahiyat Fak. Dergisi, Samsun 2005, say1: 20-21, s. 257-258.

4 M. Fuad Kopriilii, Tiirk Tarih-i Dinisi, haz. Metin Argun, Ankara: Akcag Yay., 2005, s. 141;
Kopriilii, Anadolu’da fslﬁmiyet, haz. Metin Argun, Ankara: Ak¢ag Yay., 2005, s. 30; Tahir Harimi
Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari, haz. Ali Birbiger, Istanbul: Bilge Sanat Yay., 2007, s. 46,
51; Turan, Selcuklular ve Islﬁmiyet, s. 31; Giinay-Glingor, Tiirklerin Dini Tarihi, s. 387. Ayrica bkz.
Cemil Hakyemez, Osmanli Tran ili§kileri ve Siinni-Sii i ttifaki, Istanbul: Kitap Yaymevi, 20016, s. 17.

15 Kutlu, fmam Maturidi ve Maturidilik, Ankara: Otto Yay., 2011, s. 87; Seker, fslamlagma Siirecinde
Tiirklerin Islam Tasavouru, Ankara: TDV. Yay., 2012, s. 150.

16 Sadreddin Ebu’l-Hasan Ali el- Hiiseyni, Ahbidru’d-Devleti’s-Sel¢iikiyye, ¢ev. Necati Niigal, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1943, s. 3; Ali Avecu, Horasan-Maverdiinnehir'de Ismiililik, Ankara: Asitan
Yay.,2014, s. 78.

17 Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler Tiirkiye ve Islam, Istanbul: Heti@im Yay., 2009, s. 42.

18 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1988, s. 108; Unal, Tiirkiye Tarihine
Giris, s. 53.
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topraklarinda Selcuklular rakipsiz bir devlet haline gelmistir. Malazgirt
Zaferi'nden sonra Erzurum Saltuk Gaziye, Mardin ve Harput Artuk Gazi'ye,

Sivas, Tokat, Amasya ve Kayseri bolgeleri ise Danismend Gazi'ye verilmistir."

XI-XIV. ytizyillar arasinda Anadolu topraklarinda hakimiyet siiren devlet
Anadolu Selguklulari’dir. Anadolu Selguklular1 en parlak doénemlerini XIIL
yilizyillda yasamistir. Ozellikle 1. Alaeddin Keykubad'in (6.635/1237) dénemi,
Anadolu’da i‘mar ve iskan faaliyetlerinin yaninda egitim ve ogretimin zirve
yaptig1 kayda deger bir donem olmustur.?? Ancak igerideki siyasi karisikliklar
yluziinden Anadolu Selcuklular1 Bizans'la ugrasmaktan ziyade daha c¢ok

Anadolu'nun birligini temin etme yoniinde ¢aba sarf etmislerdir.”

Anadolu Selcuklularinin zayiflamasindan sonra Anadolu topraklar:
tizerinde diizen ve istikrar bozulmaya baslamistir. 637/1240 yilinda bas gdsteren
ve Anadolu Selguklu Devleti'ni agir bir sekilde yipratan “Baba Ishak Isyan1” bu
donemin Tiirkmen agiretlerinin din anlayislarini gostermesi agisindan énemli bir
olaydir. Bu ve benzeri isyanlar ve i¢ karigikliklar neticesinde gii¢ kaybeden
Selguklular, Anadolu topraklarina saldiran Mogollar'in tahakkiimii altmna girmek
zorunda kalmistir. Anadolu’da Mogol hakimiyeti Ozellikle Orta ve Dogu
Anadolu bolgelerinde kendisini hissettirmistir. Bati ve Gliney bolgeleri ise

Tiirkmen Beylerinin denetimi altinda kalmistir.?

Anadolu Selcuklularinin yikilmasindan sonra Anadolu’da beylikler
donemi baslamistir. Bu beylikler ilk zamanlarda Mogollara baghydilar. Mogol
yonetimi 735/1335’te Ebu Said’in oliimiine kadar Anadolunun orta, kuzey ve
dogusunda etkili olmustur. Bir Uygur Tiirkii olan Alaeddin Bey’in 743/1343
yilinda yaptigi Karanbiik Savasi’'ndaki kesin zaferiyle Anadolu’daki Mogol
hakimiyeti sona ermistir.?? Anadolu’da kurulan on bir beylikten biri olan
Osmanogullar1 ise bu tarihlerden sonra iyice gelismis, yayilmis ve biitiin

beylikleri ortadan kaldirarak Anadolu’nun birligini yeniden tesis etmistir.?*

1 Turan, Selcuklular ve Isldmiyet, s. 112; Kopriilli, Anadolu’da Isldmiyet, s. 66; Osman G. Ozgiidenli,
Ortagag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalari, Istanbul: Kakniis Yay., 2006, s. 20-22. Ayrica genis bilgi icin
bkz. Hakyemez, Osmanli Iran Iliskileri, s. 11.

20 Frederick William Hasluck, Sultanlar Zamaninda Hristiyanlik ve Islam, ¢ev. Timugin Binder,
Istanbul: Ayrint1 Yay., 2013, 1, 167; Giinay-Glingor, Tiirklerin Dini Tarihi, s. 387.

21 Turan, Selcuklular ve Islﬁmiyet, s. 324.

2 Kopriilli, Osmanlt Devleti’nin Kurulusu, Ankara: Otiiken Yay., 1988, s. 82.

% Abdiilkadir Yuvali, “Ilhanlilar”, DIA, XXII, istanbul 2000, s. 103-104; ismail Hakki Uzuncarsils,
Osmanli Tarihi, Ankara: TTK. Yay., 1988, I, 10.

2 Kopriiliy, Osmanlt Devleti’nin Kurulusu, s. 25.
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fran topraklarinda ise 628/1231 yilinda Harzemsah Devleti'nin
yikilmasindan sonra bolgeye bir Mogol Devleti olan Ilhanlilar hakim olmustur.
Onceleri putperest olmalarina ragmen ilhanlilar daha sonra Islam dinine
girmistir. Ancak onlar Miisliiman olmadan &nce Iran’da ¢ok biiyiik tahribatlar
yapmistir. Argun Han ile Yahfidi olan veziri Sa’”duddevle'nin Islam dini ile
Miisliimanlara kars1 baslattiklar1 sindirme hareketi Miisliimanlara ciddi zararlar

vermis ve Miisliimanlarin her bakimdan zayiflamalarina sebep olmustur.?

Mogollarin Islam’1 kabul etmelerinden sonra basa gecen hiikiimdarlar ise
daha onceleri yapilan tahribatlar1 tamir etmeye calismiglardir. Ozellikle Olcaytu,
Imamiye mezhebini kabul ettikten sonra bu mezhebin yayilmasi icin biiyiik
gayretler sarfetmistir.? Hiilagu'nun veziri Nasiriiddin et-Ttsi ile IThanh
hiikiimdarlarindan Olcaytu'nun Imamiye mezhebinden olmasi ve bu mezhebi
yaymaya caligmalar1 Imamiye'nin Iran’da giiniimiize kadar canli bir sekilde
yasamasina sebep olmustur. {lhanlilarin yikilmasindan sonra ise bir ara Timur
Han Iran’a hakim olmus, ancak onun [ran hakimiyeti fazla uzun stirmemis, daha
sonra Karakoyunlular en sonunda da Akkoyunlular iran ve Azerbaycan
topraklarinin tamamina hakim olmuslardir.? Uzun Hasan'in (6.882/1478)
oliimiinden sonra Akkoyunlu Devleti de i¢ karisikliklardan dolay1 zayiflamais,
prensler arasinda taht mdiicadelesi baslamis ve nihayet 906/1501'de tarih
sahnesinden silinerek yerini Safevilere birakmistir. Bu tarihlerden sonra da fran

ve Azerbaycan topraklarinin hakimiyeti Safevilerin eline ge¢mistir.?

XIL. ve XIII. yiizyillarda yasanan siyasi olaylardan anlasilacag: iizere
Anadolu topraklar1 bu asirlarda bircok goclere ve siyasi yonden birtakim
degisikliklere maruz kalmistir. Biitiin bunlara Osmanli'nin Balkanlar’da fethettigi
yerlere Anadolu halkindan bir kismin yerlestirmesini, Tiirk-Bizans miicadelesi
sonucunda Bizanshilarin Anadolu’daki Hristiyan niifusunun bir kismimi Bati
taraflaria dogru gog ettirmesini ve konar-goger Tiirkmenlerin ve buna benzer
diger gruplarin tam bir yerlesik hayat yasamadiklarini1 da eklersek Anadolu’daki

siyasal ve sosyal hayatin ne denli hareketli oldugu daha da iyi anlasilmis

% {smail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu-Karakoyunlu Devletleri, Ankara: TTK.
Yay., 1988, s. 180-197. flhanhlar’in Miisliiman olduktan sonraki toplumsal durumlar1 hakkinda bkz.
Hanifi Sahin, “Camiu’t-Tevarih’e Gore Gazan Han'in Miisliimanlig1 ve Bunun Thanli Toplumuna
Yansimalar1”, Bilig: Tiirk Diinyas: Sosyal Bilimler Dergisi, 2015, say1: 73, s. 207-230

2% Dervis Dede Ahmed Efendi Miineccimbasi, Sahdifii’l-Ahbdr, Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1868, 1001, 2
27 {smail Aka, Timur ve Devleti, Ankara: TTK. Yay., 1991, s. 25-33;; Walter Hinz, Uzun Hasan ve Seyh
Ciineyd, cev. Tevfik Bryikoglu, Ankara: TTK. Yay., 1992, s. 45-48.

28 Miineccimbasi, Sahdyifii’l Ahbdr, 111, 182; Resat C)ngéren, “Safeviyye”, DIA, XXXV, Istanbul 2008,
s. 460.



70 | Saban BANAZ

olacaktir. Bu donemde go¢ etmeyen Anadolu’daki Hristiyan niifusun bir kismu
yerlerinde kalmis, diger bir kismi da ihtida edip Miisliiman olmuslardir. Gog
eden Hristiyanlarin bogalttiklar1 yerleri Miisliiman Tiirk ziimreleri doldurmus,
bu arada Tiirkler birtakim yeni yerlesim merkezlerini de iskana agmuiglardir.
Tiirk-Bizans miicadelesinin bir sonucu olarak Anadolu’da bircok yer yikilmis ve
harap olmustur. Iste bu sebeplerden XII. ve XIII. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu
halkinin ekonomik durumu pekiyi olmamustir. Ilerleyen yillarda XIV. ve XV.
ylizyillarda ise durum degismis ve Anadolu’da yasayan halk miireffeh bir hayata

kavusmustur.?

XII-XIII. yiizyillarda Horasan ve daha degisik yerlerden gelip Anadolu’ya
yerlesen Tiirklerin bir kism1 devletin o giinkii iskan politikasindan dolay1 sehir
merkezlerine, bir kism1 da koylere yerlesmistir. Bunlarin disinda kalan diger bir
kisim ise konar-goger bir sekilde yaylaklar ve kiglaklar tutarak hayatlarmi devam
ettirmiglerdir.*® Boyle bir yasam seklinden dolay1 sehir merkezlerine yerlesen
Tiirklerle, sehirlerden uzak kdy hayat1 yasayan veya konar-gocer bir yasam tarzi
sirdiiren Tirkler arasinda bir kiiltiir farkliligi olusmustur. Bu farklilik kisa
siirede kendisini hissettirmis ve iki farkli hayat tarzi yasayan kesimin zamanla
birbirini begenmemesine, sosyal ve kiiltiirel yonden birlik ve kaynasmanin
saglanamamasina sebep olmustur. Yine bu farkliligin bir sonucu olarak, sehir
hayatin1 benimsemis olan Tiirkler, Orta Asya’nin konar-gocer hayat tarzi olan
yaylak ve kislak tutma gelenegini siirdiiren Tiirklere “Y{iriiyen Tiirk” anlaminda
“Yoriik”3" demisler; onlar da sehirlerde yasayan Tiirkler i¢in tembel manasma

gelen “Yatak” tabirini kullanmiglardir.*

XVL. yiizyihn baglarinda Osmanli Devleti ile Iran arasindaki ticaret hacmi
oldukga yiiksek bir seviyedeydi. II. Bayezid (6.917/1512) doneminin ortalarinda,
Tiirkmenlerin Sah Ismail tarafindan Erdebil Tekkesime ziyaret igin tesvik
edilmeleri sebebiyle Anadolu’dan Iran’a asir1 derecede goc edilmis; Osmanh
yonetimi, bu gidisleri asgariye indirmek igin buraya yapilan gogleri engelleme

yoluna gitmistir. Ciinkii go¢ edenler beraberlerinde biitiin mal varliklarini da

2 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu-Karakoyunlu Devletleri, s. 246-258.

3 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Istanbul: Otiiken Yay., 2011, s. 277; Ocak, Orta
Caglar Anadolu’sunda Islam’'n Ayak [zleri (Selcuklu Donemi) Istanbul: Kitap Yay., 2011, s. 144; Kara,
Sel¢uklularin Dint Seriiveni, s. 96.

31 Yoriik denilen gogebe Tiirkmenlerin yasam tarzi ve kiiltiirel yapilari ile ilgili genis bilgi icin bkz.
Mehmet Erdz, Yoriikler, istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirma Vakfi Yay., 1991.

%2 Anadolunun Selguklular zamanindaki sosyal hayati hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Tuncer
Baykara, Tiirkiye'nin Sosyal ve Iktisddi Tarihi (XI-XIV. Yiizyillar), Ankara: TDV. Yay., 2000, s. 62-70;
Mehmet Rami Ayas, Tiirkiye'de ik Tarikat Ziimrelesmeleri, Istanbul: iz Yay., 2012, s. 71.
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gotiirdiiklerinden I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinde hem insan sayisi
azaliyor, hem de ekonomik durum bozuluyordu. Erdebil Tekkesi'ne ziyaret igin
gidip gelenler de Iran’a 6nemli 6lgiide para, esya ve mal birakiyorlardi.® Nitekim
o yillarda Osmanli’'nin iinlii devlet adamlarindan Ibn-i Kemal Pasazade “Tiirkler
terk edip diyarlarin, sattilar yok bahaya davarlarin” diyerek bu durumu veciz bir
sekilde ifade etmistir.>*

Anadolu’dan  fran’a yapilan gogler Safevilerin  giiglenmesine,
Osmanlilarin ise Dogu bolgelerinin zayiflamasina yol a¢gmistir. Yavuz Sultan
Selim (6.926/1520) padisah olur olmaz bu gocleri ve Iran’a yapilan ihracati
Ozellikle de savaslarda kullanilabilecek malzemelerin satisim1 yasaklamustir.
Ancak bu dénemde Iran’a yapilan gocler zamanla meyvesini vermis, Sah Ismail
Anadolu’dan kendisine katilan miiritleriyle beraber Akkoyunlu Devleti'ni

yikmus; yerine kendi devletini kurmus ve sahligini ilan etmistir.3

XIII. ve XIV. yiizyillarda Anadolu ve Iran topraklari iizerinde yasayan
halkin biiyiik gogunlugunun Siinni Islam anlayisina sahip Miisliimanlar oldugu
konusunda tarihgiler arasinda goriis birligi vardir. Ciinkii bu dénemlerde hem
Biiyiik Selcuklular hem Anadolu Selguklular1 hem de Osmanlilar Ehl-i Siinnet
ve’l-Cemaat akidesini benimsemis olduklarindan, Siinniligi koruduklar: gibi bu

anlayisin yayilmasi i¢in de son derece biiyiik gayretler sarf etmislerdir.%

Biiyiik Selguklu Devleti'nde Sultan Alparslan ve Meliksah donemlerinin
meshur veziri Nizamiilmiilk (6.485/1092) iilkenin bir¢ok yerinde kendi ismiyle
bilinen medreseler actirmistir. Bu medreselerde Siinni/Eg’ari Islam anlayist
ogretilmis ve yayilmaya c¢alisilmistir. Nizamiilmilk'iin Bagdat'ta agtirdig:
Nizamiye Medreseleri yiizyillar boyunca Islam diinyasinda énemli bir yer etmis,
Siinniligin hem korunmasina hem de Miisliimanlar arasinda daha genis bir

dlciide yayillmasina vesile olmustur.” Siinni/Eg’ari Islam anlayisina sahip, Islam

3 Hoca Sadeddin Efendi, Técii’t-Tevarih, haz. Ismet Parmaksizoglu, Ankara: Kiiltiir Bakanlig: Yay.,
1992, 111, 346.

3 Kemal Pasa-Zade, Tarih-i Al-i Osman, Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Béliimii, Tarih, No: 29, Varak
108.

% Faruk Stimer, Safevi Devleti'nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Ankara: TTK.
Yay., 1999, s. 13.

% Hoca Sadeddin Efendi, Tdcii’t-Tevdrih, 1V, 170-180; Kopriilii, Anadolu’da fslﬁmiyet, s. 4, 297;
Abdiilkadir Yuvaly, “ilhanlilar”, DIA, Istanbul: 2000, XXII, s. 104.

% Kiwvamiiddin Ebu Ali Hasan b. Ali b. ishak (Nizamiilmiilk), Siydsetndme, Terc. Nureddin
Bayburtlugil, fstanbul: Dergah Yay., 1997, s. 19-29; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 36.
Ayrica bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Nizamiilmiilk” DiA, istanbul: 1996, XXXIII, s. 194-196.
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diinyasinin bu dénemlerdeki en biiyiik alimi, Hiiccetii’l Islam Imam Gazali
(6.505/1111) de bu medreselerde bir miiddet hocalik yapmustir.3

Gazali ile birlikte Irak ve Iran’da daha da genis bir etki bulan Siinnilik,
ondan sonra da bu bolgelerde yogun bir taraftar bulmus ve bu anlayis asirlar
boyu siirdiiriilmiistiir. Ne var ki Iran topraklarinda siyasi hayatin Mogollara
gecmesi durumu degistirmistir. Ilhanlilar zamaninda meydani kendi fikirleri
agisindan miisait bulan, gulat denilen asir1 firkalar da bundan sonra yavas yavas
fikirlerini buralarda yaymaya baslamislardir. Bu durumda siiphesiz Mogol
yonetiminin onlara destek vermesinin de biiyiik etkisi olmustur. IThanlilar’in son
dénemlerinde ise Ilhanli hiikiimdar1 Olcaytu'nun (6.715/1316) Imamiye
mezhebini kabul etmesiyle bolgede bu mezhep de hatir1 sayilir bir 6lgiide taraftar

bulmustur.®

Onceleri Hanefi mezhebine baghi olan Olcaytu, daha sonra veziri
Residiiddin’in etkisi ile Safiilige ge¢mis, ancak hem devlet yonetimindeki her iki
mezhep bilginlerinin uygun olmayan tartigsmalarina sahit olmasiyla hem de
Sia'nin meshur alimlerinden Taceddin Saveci ve siitkardesi Uygur Tarimtaz'in
cabalartiyla Imamiye Siiligini kabul etmistir.#0 Olcaytu bastirdigi sikkelerin
tizerine On Iki Imam’m isimlerini koymus, Cuma hutbelerinde ilk ii¢ halifenin
yerine yine On Tki Imam’m isimlerini okutmustur.# O, Imamiye anlayisina o
kadar baghydi ki Hz. Peygamber'in yaninda bulunan Hz. Ebubekir ve Hz.
Omer’in kabirlerini baska bir yere nakletmeyi bile istemis, ancak bunu
gerceklestirememistir. Iste Olcaytu'nun bu mezhepsel tavirlar1 ile Timur,
Karakoyunlu ve Akkoyunlu Devletlerinin $iilige miisamahakar tutumlari,
Siiligin Iran topraklarinda Safevi Devleti kuruluncaya kadar canli kalmasina

sebebiyet vermistir.

Anadolu’da bu donemlerde Siilerin veya Siilikle ilgili birtakim
tezahiirlerin bulunduguna dair goriisler ileri siiren bazi tarihgiler, iddialarina
ispat olarak Oguz boyuna mensup Karakoyunlular1 gostermektedir. Tiirkistan,

Maveratinnehir ve Horasan taraflarindan 682-690/1284-1291 yillar1 arasinda

% Mustafa Cagrici, “Gazzall”, DIA, Istanbul: 2007, XIII, s. 491.

% Serefhan Bitlisi, Serefndme, ( Osmanli-Iran Tarihi), ¢ev. Osman Arslanoglu, Istanbul: 2015, 11, 34.

40 Kopriilii, Anadolu’da fslﬁmiyet, s. 59; Balcioglu, Tiirkler Arasinda Sitlik Cereyanlari, s. 81; Stimer,
Cepniler, Istanbul: Tiirk Diinyast Arastirmalart Vakfi, 1992, s. 32; Cahen, “Anadolu’da $iilik
Problemi”, AUIF. Islami [limler Dergisi, Ankara 1975, 11/2, s. 308; Hanefi Sahin, [Thanlilar Déneminde
Siilik, Istanbul: Otiiken Yay., 2010, s. 288.

4 Genis bilgi icin bkz. Kasani, Tarih-i Olcaytu, thk. M. Hanbeli, Tahran: 1345, s. 92-95, 96-108;
Miineccimbasi, Sahdifii’l-Ahbdr, 111, 2; Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari, s. 82; Ozgﬁdenli,
“Qlcaytu Han” DIA, Istanbul: 2007, XXXIII, s. 346.
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goclip gelen, Firat ile Dicle 1rmaklarmin yukar1 taraflarmma yerlesen
Karakoyunlular'in Celayirliler ve Sii olan Ilhanlilar Devletinin kiiltiir mirast
tizerine kurulmus olmasi ve onlarin Hz. Ali ve Ehl-i Beyt sevgisini 6n planda
tutan bir Islam anlayigina sahip olmalari® bu fikre sahip tarihgilerin ileri
siirdiikleri en temel iddialardir.#* Ancak Kara Yusuf, iskender ve Cihansah gibi
Karakoyunlu hiikiimdarlarinin bastirdiklar:1 paralarda Siiler tarafindan hig
sevilmeyen ilk ti¢ halifenin isimlerinin bulunmas: bu konudaki goriislerin pek
tutarli olmadigim1i ve bu tezin kabulii i¢in daha baska delillere ihtiyag

duyuldugunu gostermektedir.*

Biitiin bunlarin yaninda bu dénemlerde Iran topraklarinda, dini/mezhebi
acidan homojen bir yapinin oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Nitekim
bolgede Imamiye mezhebinin yaninda, Miisliimanlara ve &zellikle Selcuklulara
ciddi zararlar veren, Hasan Sabbahcilar (Haghasiler), Babekilerin devami
sayilabilecek gruplar, Budistler ve Nasttriler gibi firkalar ve diger dinlere
mensup kimseler de bulunmaktaydi. Gizli bir terdr orgiitii seklinde
teskilatlanmis Hasan Sabbahgilar her tarafa dehget sagmiglar ve Ehl-i Siinnet’in
koruyucusu ve savunucusu olan biiyiik vezir Nizamilmiilk'ii de 484/1092'de
oldiirmiislerdir. Ancak Hiilagu Han sigmaklar1 ve karargahlar1 olan Alamut

Kalesi'ni onlardan almis ve bu terdr orgiitiine biiyiik bir darbe vurmustur.*

XII. ve XIV. yiizyll Anadolu’sunun dini ve mezhebi durumunun
fran’daki gibi karisik olmadig1 bilinmektedir. Daha 6nceden de ifade ettigimiz
{izere bu topraklarda yasayanlarin ¢ogu Siinni Islam anlayisina sahip idi. Ancak
konar-gdger Tiirkmen gruplarin sahip oldugu Islam anlayisindan dolay1 da tam
anlamiyla homojen de degildi. Nitekim 637/1240 yilinda ortaya ¢ikan Babailer
Isyan1, 823/1420’de meydana gelen Sehy Bedreddin Isyani, 843/1440'tan sonra
Seyh Ciineyd’in Anadolu’daki faaliyetleri ve nihayet 917/1512 yilinda Sah Kulu
ile Nur Halife Isyanlari# Anadolu’daki dini/mezhebi durumun homojen bir yap1

olmadigimi gostermektedir. Seyh Bedreddin, Sah Kulu ve Nur Halife Isyanlarina

2 {smail Aka, “X. Yiizyilldan XX. Yiizyila Kadar Siilik”, Milletler Arasi Tarihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu, Istanbul: Ilmi Nesriyat, 1993, s. 86-88.

# lgili goriisler igin bkz. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s. 180-
186; Hakyemez, Osmanli [ran Iliskileri, s. 14.

# Stimer, “Karakoyunlular”, DIA, Istanbul: 2001, XXIV, s. 434, 438.

45 Abdulkerim Ozaydm, “Alamut” DIA, Istanbul: 1989, 11, s. 337; Hasan Sabbah ve Alamut Kalesi
hakkinda ayrica bkz. Ayse Atia Arayancan, Dagmn  Efendisi Hasan  Sabbah  ve
Alamut,istanbul:Yeditepe Yay., 2011.

4 [syanlar hakkinda bkz. Bkz. Ocak, Bektdsi Menkibndmelerinde Islam Oncesi Inang Motifleri, Istanbul:
Heti@im Yay., 1983, s. 117-20; Seyh Bedreddin Mahmut, Viridat, terc. Mustafa Rahmi Balaban,
Istanbul: Anahtar Kitaplar Yay., 1947, s. 30.
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kalkisanlarin oncelikli amaglarmin mevcut yonetimi yikmak ve yonetimi kendi
ellerine almak oldugu s6z konusu ise de bu isyanlarin tiimiinde mevcut yapiyla

fikri manada bir uyumsuzlugun oldugu gérmezden gelinmeyecek bir gercektir.*”

Anadolu’ya gelen Oguz Tiirkmenleri, bu asirlarda Anadolu’da yasanan
dini/mezhebi durumun ortaya koyulmasi icin son derece énemli bir yere sahiptir.
Nitekim onlar X. yiizyilldan sonra siirekli olarak gruplar halinde Anadolu’ya
gelip yerlesmislerdir. Yeni gelenler beraberlerinde Orta Asya’daki kiiltiirlerini,
dogal olarak inanislarini da getirmislerdir. Onlarin nazarinda Samanlar hala eski
degere sahip idi ve bundan dolay1 onlarda Samanizm’e ait kiiltiir unsurlar
azimsanmayacak derecede mevcut idi.*® Hatta kiiltiirtin siirekliligi baglaminda
bu, anlasilabilir bir sey olup dini motiflerin yeni bir sosyal ortamda bugiin de
varliklarini  siirdiirmesi sagirtici  degildir.¥Iste yeni gelen gruplarin eski
inaniglarint muhafaza etmelerinden dolayr Anadolu’da yasanan Miisliimanlik
tam manasiyla kitaplarda yazilan Islam ile ayni olmamis; bu dénemlerde
koylerde ve kentlerde ayni Islam anlayisi yasanamamustir. Dini alandaki bu
dagmik ve heterojen durum Anadolu’da XIII. ve XIV. asirlarda varligmi iyice
hissettirmistir.’® Soziinii ettigimiz bu yeni gelenler sehirlerden uzak kalmakla
medrese egitiminden, kitabi din anlayisindan da mahrum kalmiglardir. Kelami
ve felsefi tartismalardan ve 6zellikle Islam dinine ait fikhi inceliklerden habersiz
olan bu ziimreler daha ¢ok eski Tiirk Kamlar1 ve atalarinin Miisliimanlasmis

sekli olarak gordiikleri Tiirkmen Babalarinin telkin ettigi inanglara sahiptiler.>

XIII. ytizyilda, Anadolu’da meydana gelen ve gocebe ziimreler tarafindan
cikarilan ilk olay, 637/1240 yilindaki “Babailer Isyari”dir.5 Siyasi ve sosyolojik
olarak bircok nemli sebebe binaen cikarilan Babailer Isyaninin bizim igin énemli
olan tarafi, bu isyan hareketinde Imamiye Siiligine/Ca‘ferilige ait unsurlarmn
bulunup bulunmadigidir. Burada sunu hemen ifade etmemiz gerekir ki bu
donemlerde Anadolu’ya yerlesmis herhangi bir Sii ya da Ca’feri topluluktan

veya tam anlamiyla Ca’feri olmus bir Tiirkmen boyundan s6z etmek Tiirk din

47 Hasan Onat, “Kizilbaglik Farklilagmasi {izerine”, fsldmiydt Dergisi, c. 6, 5.3, 2003, s.118-119.

18 'W. Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, Ankara: TTK. Yay., 1973, s. 89; Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti
Mefkiiresi Tarihi, Istanbul: Nakislar Yay., 1978, s. 106; Kopriilii, Anadolu’da Isldmiyet, s. 18; Ocak,
Tiirkler Tiirkiye ve Islam, s. 36; Ocak, Alevi ve Bektisi inanglarlnm Islam Oncesi Temelleri, Istanbul:
Tletisim Yay., 2012, s. 53-103.

49 Saban Erdic, “Anadolu’da Oliimle Hgili Inang ve Uygulamalara Sosyolojik Bir Yaklasim —Elmali
Yoresi Ornegi-* Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 21, sy.1 (Haziran 2017), s. 172.

50 Bkz. Ocak, Bektdsi Menkibnamelerinde Islam Oncesi Inang Motifleri, , s. 117-20.

51 Kopriili, Anadolu’da isldmiyet, s. 290.

52 Ocak, Babailer Isyan Aleviligin Tarihsel Altyapisi, Istanbul: Dergah Yay., 2011, s. 95.
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tarihine gore miimkiin gozitkmemektedir.’> Ancak Baba Ilyas'in c¢ikardigi bu
ayaklanmada, onun slogan olarak ezilenlerin haklarin1 koruma ve adaleti
saglama gibi ifadeler kullandigini, dolayisiyla da kendisini bir kurtarici yani
Mehdi gibi gosterdigi iddialar1 iizerinden bu hareket Imamiye Siiligi ile
irtibatlandirilmaya c¢alisilmaktadir.> Kurtarici bekleme inanigimnin, tarihsel
siirecte baski ve zuliim goren neredeyse tiim toplumlarda goriilmiis olmasindan
hareketle, diizene ve adalete kavusmak isteyen gogebe Tiirkmen gruplar:
arasinda da goriilmesi garipsenecek bir durum olmamalidir. Ciinkii Mehdi
anlayisia sahip olmayan topluluklardaki kurtarici bekleme anlayisi ile Mehdi
anlayisima sahip topluluklarda goriilen inanglar aym sosyolojik ve psikolojik
sartlardan neset etmistir. Bircok sebepten kaynaklanan bir sosyolojik olay1 sadece
bu tip bir benzerlik yoniiyle irtibatlandirip Imamiye’deki Mehdi anlayisiyla
0zdeglestirmek kanaatimizce son derece eksik ve yetersiz bir gortistiir.

A. Yasar Ocak Babailer isyanl’mn her seyden oOnce, merkeze Kkarsi
gelistirilen bir bakima siyasal amagli toplumsal bir ayaklanma oldugunu,
kesinlikle Stinni olmayan gruplarin (heteredoks) Stinni Islam’a kars yaptig1 bir
din savast olmadigini ve Baba flyas Isyaninin Imamiye Siiligindeki anlayistan
kaynaklanan bir ayaklanma olmadig1 goriistindedir.>® Gergekten de ne bu isyan
baslatan ne de isyana destek veren taban Imamiye Siileri/Ca‘ferilerdir. Baba
Resul Isyan1 Imami/Ca‘feri bir hareket olsaydi, tasimasi gereken giiglii Imami
motifler hem isyanin ideolojisine, hem de Tiirkmenler arasindaki propagandaya
yansiyacak, dolayisiyla kaynaklarda da mutlaka bu fikirlerle ilgili birtakim
bilgiler yer alacakti. Yine bu hareketin Imamiye Siiligi/Ca‘ferilikle ilgisinin
olmadiginin bir bagka delili de Baba ilyas'm ogullarindan birinin adinin ikinci
halifenin ismi olan Omer olmasi, bazi halifelerinin isimlerinin de Imamiye

tarafindan hi¢ sevilmeyen Ebubekir ve Osman olmasidir.””

Baba Ilyas ve Baba Ishak, eski Tiirk inanislarindaki Samanizm etkisinden
kurtulamamis birer sufi dervistir. Bu bakimdan isyani, Imamiye’ye mensup
olanlarin/Ca’ferilerin ayaklanmasi olarak nitelemek dogru degildir. Babailer, XII.
yilizyllda Imamiyeye/Ca’ferilige ait temel mezhebi unsurlarin Anadolu’ya
girmemis olmasi nedeniyle Hz. Ali kiiltii, On Iki Imam kiiltii ve Kerbela Matemi

gibi Safevi propagandasi ile Anadolu’ya giren temel Imamiye’ye ait anlayis ve

53 Cahen,“Osmanlilardan Once Anadolu’da Siilik Problemi”, s. 318.

54 Ocak, Babailer Isyani Aleviligin Tarihsel Altyapisi, s. 98.

5 Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari, s. 45, 133. Konunun sosyolojik boyutlar: ile ilgili
genis bilgi icin ayrica bkz. Ayas, Tiirkiye'de Ilk Tarikat Ziimrelesmeleri, s. 42.

% Ocak, Tiirk Siifiligine Bakislar, Istanbul: Heti@im Yay., 2011, s. 263; Ocak, Babailer isyam, s. 150.

57 Genis bilgi icin bkz. Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plani, s. 12-130.
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uygulamalari tanimamiglardir.® Ocak, hareketin Imamiye veya Ismaililik
tesirinde kaldigina dair en ufak bir veriye rastlanmadigini belirtmektedir.®
Ayrica Batili arastirmaci Cahen de bu isyan igin Siinniligin oldugu kadar

Sitligin/Ca’feriligin de disinda kalan bir hareket oldugunu séylemektedir.*

Baba Ishak’in birtakim farkli dini inanislar1 olmakla beraber, isyan
etmesindeki en biiyiik etkenler, Selguklu devlet adamlarimin onlarla
ilgilenmeyisi, cesitli alanlardaki sikintilarmi gidermemesi, dini alandaki
ihtiyaglarina cevap vermeyisi, devlet politikasindaki bazi haksiz uygulamalar ve
Giyaseddin Keyhiisrev’'in devleti kotii idare etmesidir.®! Ocak gibi bazi tarihgiler
XHI-XIV. yiizyillarda Anadolu’da yasayan gocebe Tiirkmen halktan bahsederken
onlarin sahip oldugu din anlayislar1 i¢in Slinnilige tam olarak uymayanlar
anlaminda “heteredoks” kavramini kullanmaktadir. Ocak’in bu kavram ile
anlatmak istedigi daha ¢ok Tiirkmenlerdeki eski Tiirk inanglar1 ile Samanizm’e
ait unsurlardir.2 Mesela Baba Ilyas hakkinda &liimiinden sonra onun igin kirati
ile goge yiikseldiginin sdylenilmesi bu inanci temsil etmektedir. Zaten Baba
Hyas’m itikadi durumu hakkinda Ocak, “Hic tereddiit etmeden Baba flyas’zn Islami
kimliginin altinda, c¢ok derinlerde kalmis tipik bir saman olma hijviyetini heniiz
kaybetmemis bir Tiirkmen Babasi oldugunu soyleyebiliriz” demektedir.®® Yine baska
bir tarihgi Osman Turan da Baba flyas'in inan¢ yapisi hakkinda “eski Tiirk dini

akidelerini tasiyan bir Tiirk samani oldugu” seklinde bir ifade kullanmigtir.*

Tarihgilerin XIV-XV. yiizy1l Anadolu’sunda imamiye Siiligi/Ca’ferilik ile
alakal olarak gosterdikleri bagka bir olay da Seyh Bedreddin Isyanidir. Simavna
kadisinin oglu olan Seyh Bedreddin Mahmut (6.823/1420) Bursa ve Aksaray’da
medrese tahsili gormiis, yiiksek tahsilini Kahire’de tamamlamis bir sahsiyettir.®
Sehy Hiiseyin Ahlati’'nin vefati iizerine onun miiridi olmas: hasebiyle yerine
gecen Bedreddin, Islam’a aykiri fikirler nesrederek etrafinda birgok kisiyi
toplamay1 basarmistir. Bedreddin, Viridat isimli eserinde daha ¢ok Batmilige ait
goriislere benzedigini diisiindiigiimiiz, Allah’t mutlak bir varlik olarak kabul

etmis, kiyameti 6liim olarak tevil etmis ve cismani hasri de inkar etmistir. Ayrica

%8 Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plan, s. 100.

59 Ocak, Babailer Isyani, s. 148.

60 Cahen, Osmanlilardan once Anadolu, s. 218.

61 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 197.

62 Ocak, Babftiler fsyam, s. 90.

63 Ocak, Babailer isyanz, s. 96.

64 Turan, Selcuklular ve Isldmiyet, s. 425.

% Seyh Bedreddin Mahmut, Viridat, terc. Mustafa Rahmi Balaban, stanbul: Anahtar Kitaplar Yay.,
1947, s. 20.
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o dabbet’iil-arz ve emsali gibi kiyamet alametlerinin simdiye kadar hi¢ zuhur
etmedigini, cennet ve cehennemin bu diinyadaki iyi ve kotii hareketlerin
ruhlardaki ac1 ve tatl tezahiirleri oldugunu, Hz. Isa’nin ruhu ile diri bedeni ile
oli oldugunu, insani dogruya ve iyilige gotiiren her seyin melek oldugunu,
kotiiliige ve sehvete gotiiren her seyin de seytan oldugunu soyleyerek Ehl-i

Siinnet anlayisma aykir: birtakim fikirler ortaya atmigtir.%

Seyh Bedreddin, Siinni Islam anlayisina aykir fikirlerine ilaveten gaipten
aldig1 emir ve isaretlerle kendisine inananlarla birlikte alemi elde etmek igin
meydana ¢ikacagini, {ilkeleri kendi adamlar1 arasinda boliistiirecegini,
taklitcilerin, millet ve mezheplerin temellerini yikacagini ve haram kiliman bazi
seyleri miibah kilacagini sOylemistir.®” Neticede dedigini yapmus, saz ve saraba
izin vermis, her seyin insanlar arasinda miibah oldugunu ileri siirmiistiir.
Bedreddin, yaptig1 propaganda sayesinde etrafinda Hristiyan ve Yahudilerden
de bir¢ok kimseyi toplamayr basarmistir. Cok degisik kesimlerden olusan
Bedreddin’in miiridleri gruplar halinde ¢ok uzaklardan gelmis ve kendisini
ziyaret etmiglerdir. Bu miiridler “Allah Birdir” dedikten sonra peygamberligi

ancak seyhlerine layik gormiislerdir.®

Bedreddin’in Torlak Kemal ve Borkliice Mustafa adlarindaki iki halifesi
Karaburun-Narlidere mevkiindeki Ehl-i Beyt'e asir1 diiskiin ziimreleri yanlarina
alarak Osmanli yonetimine isyan etmis, Seyh Bedredin de Dobruca ve Deliorman
mintikasindan bu isyana katilmistir. Bir miiddet sonra Osmanli devleti
tarafindan isyan bastirilmis ve Seyh Bedreddin 823/1420 yilinda idam
edilmistir.® Tipki Babailer Isyaninda oldugu gibi bu isyan hareketini de Imamiye
Siilerinin/Ca’ferilerin hareketi olarak saymak miimkiin degildir. Ciinkii bu
harekette batini fikirlerin ve hur(filigin tesirinde kalmis stfi bir soylem etkili
olmustur. Ayrica Seyh Bedreddin’in ileri siirdiigii fikirler Imamiye/Ca’feriyye
mezhebi tarafindan da reddedilen fikirlerdir. Bundan dolayr da Imamiye
Siiligi/Ca’ferilik ile bu hareket arasinda dogrudan bir bag kurulmas: miimkiin
degildir.”

2. XIII-XIV. YUZYILLARDA ANADOLU DA CA‘FERILIK

% Seyh Bedreddin’e ait diger fikirler hakkinda bkz., Seyh Bedreddin Mahmut, Viridat, s. 30.

¢ Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi” DIA, Istanbul: 1992, V, s. 332-334.

% M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuild Efendi’nin Fetvalarina Gére Kinfini Devrinde Osmanli
Hayati, Istanbul: Sule Yay., 1998, s. 173-175. Ayrica bkz. Hakyemez, Osmanli -Iran Iligkileri, s. 58.

® Mehmet Hemdemi Celebi Solakzade, Solakzdde Tarihi, stanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1928, II,
113-114.

70 Ca’feriyye Mezhebinin bu konudaki goriisleri i¢in bkz. Muhammed Hiiseyin Al-i Kasifii'l-Gita,
Ca'feri Mezhebi ve Esalari, terc. Abdiilbaki Golpinarls, Istanbul: 1983, s. 20-105.
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Osmanh Devleti'nin kuruldugu donemlerde Imamiye
Siiliginin/Ca’feriligin Anadolu topraklar: tizerinde herhangi bir etkisinin olup
olmadiginin bilinmesi bu donemde yasayan Anadolu halkinin dini/mezhebi
durumunun ve faaliyet gosteren tarikatlarin din anlayiglarmin bilinmesine
baghdir. Ancak bu donemdeki tarikat, mezhep ve fikir hareketlerinden genis bir
sekilde bahsetmek ¢alismamizin smirlarmi asacagr i¢in bu konuya kisaca temas

etmekle yetinecegiz.

Osmanlilardan 6nce Anadolu’da kurulmus olan Biiyiik Selguklular ve
Anadolu Selguklular1 Devletleri Siinni ¢izgide 6grenmis olduklar: din anlayisini
korumus ve bunu da adeta devletlerinin resmi bir politikas1 haline getirmislerdir.
Bu sebepten Selguklularin kiiltiirel mirasina sahip olan Osmanlilar zamaninda da
dini hayat Siinnilik siyaseti yoniinde siirdiiriilmiistiir.”” Ancak bu dénemdeki
Siinnilik anlayist Islam dinine mensup diger milletlere nazaran ¢ok kat1 ve keskin
bir anlayis olmamis; Anadolu’ya 6zgii, Arap ve Iran Islam anlayislarindan farkl
bir mahiyet arz etmistir. Bu yiizden de Tiirklerle birlikte Islam anlayisinda bu
manada olumlu gelismeler ve degismeler yasanmistir.”? Bu degisim Mogol
Istilas1 nedeniyle dogudan gelen stfilerle daha bir azim ve gayretle olusmaya
baglamustir. Nitekim Omer Liitfi Barkan gibi bazi arastirmacilar, Osmanlilarin
kiigticik bir beylikten diinyaya hiikmeden bir devlet kurmasimi saglayan
sebepleri izah ederken en basta Tiirk-Isliam diinyasmin hemen her yerinden
Anadolu’ya yapilan Tiirk gogleri ve bunlarin lideri olarak Anadolu’ya giren Tiirk

dervislerinin oldugunu sdylemislerdir.”

Osmanli toplumunda sultanlar tarafindan da korunan derviglerin giici
ilk zamanlardan itibaren giin gectikce artmis ve stfiler toplum nazarinda énemli
bir yer tutmustur.”* P. K. Hitti, [slam diinyasinda tasavvufun ve tarikatlarin
gelismesinde bu anlamda Tiirklerin ¢ok 6nemli bir katkilarinin oldugunu iddia
ederek sunlar1 sdylemistir: “Selcuklu ve Osmanli Tiirklerinin Islam dinine getirip
kattiklar: devamly bir katki, bu dinin tasavoufi bir havaya biiriindiiriilmesi olmustur. Bu

hava daha ¢ok Tiirklerin idaresi altina gecen topraklarda gelisip yayilan ve kendileri ile

7l Andre Miquel, Islam ve Medeniyeti, terc. A. Fidan-H. Mentes, Ankara: Birlesi Yay., 1991, s. 356;
Glinay-Giingor, Tiirklerin Dini Tarihi, s. 423; Hakyemez, Osmanli-Tran fli§kileri, s. 49;51.

72Koprill, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiiiesseselerine Tesiri, Istanbul: Otiiken Yay., 1986, s. 206;
Ocak, Selcuklular Dénemi, s. 150; Giinay-Glingor, Tiirklerin Dini Tarihi, s. 388.

0mer Liitfi Barkan, “Istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi,
Ankara: 1942, say1: 2, s. 282.

74 Franz Babinger, Anadolu’da fslﬁmiyet, ¢ev. Ragip Hulusi, nesr. Mehmet Kanar, Istanbul: Insan
Yay., 1996, s. 18.
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beraber getirdikleri eski saman mengeli fikir ve diisiinceleri benimseyen cesitli tarikat ve

dervis teskilatlar: tarafindan gerceklestirilmigtir.” 7>

Osman Gazi’den Yildirim Bayezid donemine kadar Osmanli Devleti'nin
ilk yillarinda birkag defa sarsmtilar yapan $ii cereyanlar devletin aldig: tedbirler
neticesinde Anadolu’ya pek fazla etki edememis, ancak tasavvufi hareketlerin
icerisinde kismen barmabilmistir.”® Bu donemlerde Osmanli Devletinin ilk
sultanlarindan Osman ve Orhan Bey, Tiirkmen gruplar {izerinde ¢ok etkili olan
Sari Saltuk, Barak Baba, Abdal Musa, Abdal Murad, Kumral Abdal, Kizildeli ve
Geyikli Baba gibi stfi dervislerle yakindan ilgilenmis ve onlarin din
anlayislarindan etkilenmislerdir.”” Bu dervislerin etrafindaki Rum Abdallar
denilen ziimreler, devletin kurulus yillar1 boyunca fetih faaliyetlerine bilfiil
katilmig, fetihlerde ve iskan faaliyetlerinde 6nemli roller oynamiglardir.” Mesela
Orhan Gazi, cihad faaliyetlerine yaptig1 katkilardan dolay1 Geyikli Baba'ya gesitli
ikramlarda bulunmus, kendisine inegt')l gevresini vermek istemis ve vefatindan

sonra da onun kabri {izerine bir tiirbe yaptirmistir.”

Bu donemin dervigleri mezhep yo6niinden Imamiye Siisi/Ca’feri
olmamakla birlikte Ehl-i Beyt sevgisini sohbetleri esnasinda halka telkin
etmislerdir. Ozellikle XIII. asrin ortalarindan sonra Anadolu’ya goc ederek gelen
Kalenderi, Melami, Vefai ve Haydari dervisler, yolcularin gelip gectikleri 6nemli
yerlere tekke ve zaviyeler kurmuslar, Islam dini hakkinda heniiz yeterli bir
bilgiye sahip olmayan gogebe-yar1 gogebe Tiirkmenler de bunlara meyletmis ve
Islam anlayislarinin  ¢ogunu bu dervislerden almislardir. Osmanlinin ilk
donemlerinde bu dervigler tarafindan kurulan tekke ve zaviyelerin hepsi sonraki
yillarda devletin Anadolu’da yasayan Tiirk halki arasinda propagandasini
yaymak ve Tiirkmen inanglarmi tevhid potasinda sekillendirip, onlar1 Siinni
Islam anlayisina kanalize etmek icin kurulmus olan Bektasiler tarafindan
birlestirilmistir. Bundan dolay1 da bu donemin seyh ve dervisleri Bektasiligin ilk

¢ekirdegini olusturan kisiler olarak gortilmiislerdir.®

7> P. K. Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, Istanbul: IFAV. Yay., 2011, s. 653.

76 Balcioglu, Tiirkler Arasinda Sitlik Cereyanlari, s. 140, 172.

77 Enver Behnan Sapolyo, Mezhepler ve Tarikatlar Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Yay., 1964, s. 448; Ocak,
Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler, Ankara: TTK. Yay., 1999, s. 102.

7Koprilt, Anadolu’da fslﬁmiyet, s. 63-65; Irfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miindsebetleri,
Istanbul: 1984, s. 11; Barkan, “Kolonizator Tiirk Dervigleri”, s. 282-283; Giinay-Giingor, Tiirklerin
Dini Tarihi, s. 425.

79 Kopriilii, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, s. 78; Ocak, Tiirkiye Tiirkler ve Islam, s. 42; Giinay-Glingor,
Tiirklerin Dini Tarihi, s. 425.

80 Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari, s. 150, 166; Ocak, Babailer isytml, s. 210-212; Ocak,
Kalenderiler, s. 102.
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Osmanli Devleti'nin kurulus yillarinda Anadolu sehirlerinde devletin din
anlayisini destekleyen Onemli tarikatlar olmustur. Bunlarin en Onemlileri

Mevleviye, Rifaiye, Halvetiye ve Bektasi Tarikat1’dir.

Mevlana Celaleddin-i Rimi tarafindan (6.634/1273) kurulan Mevleviye
tarikat1 en yiiksek devlet adamlarindan en fakir halk tabakalarina kadar hatta
diger dinlerden olan insanlarin bile gelip katilabildigi genis bir halkaya sahip idi.
Sema, msiki ve raksi ilahi agki artiran bir arag olarak goren bu tarikat tamamen
dénemin resmi mezhep anlayisi olan Siinni anlayisa sahip idi. Ustelik bu tarikat
Stinni Islam anlayis1 disindaki anlayislara ¢ok sicak bakmamuistir.®! Bu donemde
Rifaiye Tarikati daha ¢ok sehirlerde yasayan fakir kitleler tarafindan tercih
edilmistir. Halvetiye Tarikat1 ise devlet gorevleri {izerinde etkili olmus, cihad
anlayisini kendisine ilke edinmis, Siinni din anlayisina sahip bir tarikat 6zelligi

sergilemisgtir.®

XII-XIV. yiizyll Anadolu’sunda miintesiplerinin ¢oklugu bakimindan
dikkat ¢eken baska bir tarikat da Bektasiliktir. Bektasiligin kurucusu olarak
gosterilen Hact Bektas-1 Veli (6.737/1271) ¢ok biiyiik bir sohrete sahip olmasina
ragmen hayatt hakkinda kaynaklarda fazla bir bilgi bulunmamaktadir.
Hakkindaki bilinen en kuvvetli bilgi onun Babai halifelerinden oldugudur.®
Sathiyye, Serh-i Besmele ve Makalat gibi eserleri kaleme alan Haci Bektas'in
hosgoriiye dayali Islam anlayisi, 6zellikle Haydariler, Isiklar, Torlaklar ve
Kalenderiler tarafindan istismar edilmistir. Ustelik Haci Bektas, bu ziimreler
tarafindan hurtfi, batini ve sii igerikli motifler tasiyan bir edebiyata da alet
edilmistir. Yine bazi Bektasi gruplar, batini bir anlayis neticesinde Islam’m
birtakim emirler ve yasaklarmi nesh etmislerdir.®* Sii ve batini igerikli fikirlerle
samimi Tiirkmenleri etkileyen gruplar, devletin baskisindan kurtulmak icin

Bektasilik semsiyesi altina girip saklanmiglardir.

Bektasilik bu donemlerde ¢ok kisa siirede genis halk Kkitlelerine
yayllmistir. Bunun sebebi bu tarikatin her tiirlii mahalli inanglar1 kolayca
blinyesine alabilen bir yapiya sahip olmasindandi. Bu yiizden Osmanli'nin
Rumeli’deki fetihlerinden sonra buralara giden Bektasi dervisleri, bu bolgelerde

tarikatlarina insan kazanmak igin fazla bir giigliikle karsilasmamislardir. Bu

81 Barihtida Tanr1 Korur, “Mevleviyye”, DIA, Ankara: 2009, XXIX, s. 468-470.

82 Kopriilii, Osmanli Devleti’'nin Kurulusu, s. 96. Ayrica bkz. Gilindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke
Miindsebetleri, s. 15-25; Hakyemez, Osmanli-Tran ili§kileri, s. 55; Taha Akyol, Osmanli’da ve Ifran’da
Mezhep ve Devlet, Istanbul: Dogan Kitap Yay., 1999, s. 53.

8 Kopriili, Anadolu’da isldmiyet, s. 404.

8¢ Figlali, Tiirkiye'de Alevilik Bektasilik, [zmir: Hahiyat Vakfi Yay., 2006, s. 160-163.
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ozelligi sebebiyle Bektasilik giderek Anadolu ve Balkanlarda daha da
zenginlesmis ve her ¢evreden insanlara hitap edebilen bir yap1 haline gelmistir.
Nitekim bu 6zelligi sayesinde Bektasi Tarikat1 XV. asrin ortalarindan baglayarak
bliyiik capta HurGfiligin etkisinde kalmis, daha sonralar1 ise Anadolu’ya
Safeviler eliyle sokulan Sii propagandasinin tesiri altinda kalmigtir.®

Iste bu etkiler neticesinde Bektasiler Siinni Islam anlayiginin sinirlarini
asmig; namaz ve orug gibi miikellefiyetleri agik¢a olmasa bile batini bir teville
yorumlayarak yerine getirmemeye baslamislardir.’® Bektasiler Anadolu’da
faaliyetlerine XIX. yiizyilla kadar devam etmislerdir. Ancak Yavuz Selim
zamaninda c¢ikan isyanlar sebebiyle bir ara tekkeleri kapatilmig, Kantini
doneminde tekrar agilmis, nihayet II. Mahmud 1241/1826’da bu tarikati
yasaklamis ve biitiin tekkelerini kapattirmigtir.s”

XIII ve XIV. ylizy1l Anadolu’sunda halk arasinda yaygin olan gruplar ise:
Asikpasazade’nin “Horasan Erenleri” olarak isimlendirdigi “Gaziyan-1 Rém,
Ahiyan-1 Rtm, Abdalan-1 Rim ve Baciyan-1 Rim” denilen gruplardir. Rum
gazileri, gaza ugruna cihad eden kesimdi. Rum Ahileri, zenaat1 6rgiitleyen esnaf
birlikleriyle yasadiklar1 kentin asayisini saglayan, meslekten gelme kolluk
kuvvetleri (Fiitiivvet) idiler. Rum Abdallar1t ile Rum Bacilar1 da kendilerini
Allah’a adamis baba, dervis, seyh, fakir ve baci diye adlandirilan din adamlari ile

onlarin erkek ya da kadin miiritlerinden olusmaktayda.

Anadolu’da bu donemde sehirlerde verilen medrese egitimi ve 6gretimi
daha ¢ok dini bir mahiyet tasimakta, din anlayisinda da Siinni esaslar takip
edilmekteydi. Ayni sekilde tarikatlarin sehir tekkelerinde verdigi egitimler de bu
sekildeydi. Bundan dolayr Anadolu’da en gelismis sekline Osmanlhlarin
ylikselme devrinde ulasan medrese, Stinni esaslar {tizerine hizmet etmek
amaciyla devletin emrinde olmus ve Siinni Islam anlayist bu sekilde giderek
Anadolu’da Miisliiman Tiirklerin arasinda hakim bir anlayis halini almistir. Bu
medreselerde yetisen ilmiye mensuplari da devlet kademelerinin bir¢ogunda
gorev almislardir.® Medresenin ve Siinniligin Tiirk toplumu igerisindeki bu
etkisi birinci derecede sehirden baslamis; dolayisiyla da sehirler sadece stinni

Miisliiman Tiirk dindarliginin merkezleri olmamis; ayn1 zamanda Siinni Islam’m

8 Genis bilgi icin bkz. Ocak, “Bektasilik”, DIA, Istanbul: 1992, V, s. 373.

86 Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavuiflar, Ankara: Akcag Yay., 2009, s. 32-34.

87 Ocak, “Bektasilik”, DIA, Istanbul: 1992, V, s. 375.

88 A@lkpa§azéde, Tevérih-i Ali Osman’dan A§1kpa§a Tarihi, Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1332, s. 222.
8 Miquel, Islam ve Medeniyeti, s. 356.
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deger setleri iizerinden bir kutsallasma siireci ile karst karsiya kalmigtir.*
Osmanli idaresinde medreselilerin biirokrasiye hakimiyetleri ise siyasi

iktidarlarin onlarin etki ve kontroliinde kalmas: ile sonuglanmisgtir.!

Anadolu’da tarikatlarin etkinligindeki biiyiik sehirlerde goriilen dini
durumun yaninda, dini hayatin daha sade yasandigi gocebe Tiirkmenlerin
bulundugu boélgeler de vardi. Bu bolgelerde dinin inang noktasindaki kapali, dar
ve soyut konular bolgede faaliyet gosteren dervisler tarafindan insanlarin
kolayca kavrayabilecekleri bir hale getirilmistir. Yine bu bolgelerde yasayan
Tirkmen halk Kkitlelerinin bir 0zelligi de samimi bir din anlayisina sahip
olmalariydi. Ancak Tiirkmen Kkitleleri arasinda yaygin olan dini anlayis,
icerisinde eski Tiirk inanglarmin etkisinden kurtulamayan dervislerin
telkinlerinden dolay1 tam bir Siinnilik anlayis1 degildi. Filibeli Sehbenderzade
Ahmed Hilmi Tiirkmenlerin bu durumunu: “Ilk Osmanlilar ne ifrata varnug Sii, ne
de kadr-i Al-i Beyt'i siyaseten ndfi kuru bir Siinni idiler” diyerek veciz bir sekilde

ifade etmigtir.*

Gogebe Tiirkmenlerin Islam anlayiglari, bugiin  adina “Halk
Miislimanligl” da denilen eski Tiirk inanglarmin ve Batinilige ait fikirlerin
tasavvuf rengine biirlinmiis basit ve popiiler bir seklinin ve bazi yoresel
kiltiirlerin kaynasmasindan olusmus senkretik (bagdastirici) bir anlayis idi.®
Tiirkmenlerde boyle bir anlayisin ortaya ¢ikmasi Maveratinnehir bolgesinden
Anadolu’ya dogru uzun yillar siiren go¢ yolculuklari esnasinda gegctikleri
bolgelerdeki kiiltiirel unsurlardan etkilenme sebebiyle daha c¢ok ilgilidir.
Tirkmenler o donemde merkezi otoriteye karsi koyabilecek kadar biiyiik bir
glice sahiptiler. Sehirlerdeki din bilginleri tarafindan seriata aykir1 hareketleri ve
kiyafetleri yiiziinden elestirilen, okumus kimselerden uzak durarak gogebeler
arasinda yasayan, eski Tiirk inancindaki Saman’lar1 hatirlatan “baba” lakaph

Tiirkmen dervisleri hurafeler iceren dini bilgileri tipki bir veli gibi gocebelere

% Sehrin kutsallagsma siirecinde dinin rolii hakkinda bkz. Erdi¢, “Osmanli Sehir Tarihi yaziminda
Din ve Sehirlesme -Mustafa Vazih Efendi Ornegi- Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu Bildiriler
Kitabi, ed. Suayip Ozdemir ve Aysegiil Giin, Amasya: 2017, s. 309-319.

o1 Miquel, Islam ve Medeniyeti, s. 356-358; Giinay-Giingor, Tiirklerin Dini Tarihi, s. 424; Hakyemez,
Osmanli-Iran Iliskileri, s. 48,51. Ayrica bkz. Umit Erkan, 16. Yiizyida Osmanli'da Kizilbas
Ayaklanmalari, Ankara: Arastirma Yay., 2016, s. 75.

92 Sehbenderzade Ahmed Hilmi, Islam Tarihi, nesr. Miimin Celik, Istanbul: Dogan Giines Yay.,
1971, 1, 496.

% Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, s. 36; Ayas, Tarikat Ziimrelesmeleri, s. 36; Seker, islamla§ma Siirecinde
Tiirklerin Islam Tasavouru, Ankara: TDV. Yay. 2012, s. 113. Ayrica bkz. Ahmet Baghoglu,
“Tiirklerde Islamlasmayla Birlikte Mezhep Hareketleri Uzerine Bir Arastirma”, FUIFD., Elazi§
1997, say1: 2, s. 206.
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anlatmig, onlarin kavrayamadiklari her bir meseleyi de keramet olarak ifade
etmiglerdir.”* Bundan dolayr da baba denilen bu dervisler gocebelerin ve

koyliilerin manevi hayatlarinin yegane kaynag: olmuslardir.®

Tiirkmenlerin yasadigr bolgelere yakin kitabi Islam anlayisina sahip
sehirlerde yasayan din adamlar1 ile Siinnilik anlayisi igerisindeki tarikat
mensuplarinin seyhleri yabanci olduklar1 bu bdélgelerdeki babalarla miicadele
edememistir. Bu bolgelerdeki gogebe Tiirkmen boylarinin yasantisi, bir tasavvuf
hareketi olarak ortaya ¢ikan ve giiniimiizde “Aleviler” olarak isimlendirilen
topluluklara benzetilebilir. Ancak bu Tiirkmen babalarinin bazilarinda goriilen
seriata aykir1 bazi davramislar ve onlarin sahip olduklari huliil ve tenasiih
inanclar1 bu babalarin tamamen Siinnilik disinda bir Islam anlayisma sahip
olduklarini gostermez. Ciinkii tasavvuf anlayisi igerisinde goriiniiste Stinni Islam
anlayis1 ile ortiismeyen birtakim davraniglarin, giyim ve kusam ile ilgili
farklibklarmn dini inancin temel esaslariyla dogrudan baglantili oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Bu tiirden farkliliklar tasavvuf tarihimizde her

zaman olabilmistir.

XIII-XIV. yiizyilda Stinni mezheplerden kismen $afiiligi hari¢ tutarsak,
Hanefiligin disindaki Siinni olan diger mezhepler bile Anadolu’da yerlesme
imkan1 bulamamustir. Oyle ki bu dénemde Anadolu’yu gezen iinlii seyyah Ibn
Batuta, Sinop civarlarindaki seyahati esnasinda Maliki mezhebine gore ellerini
baglamadan namaz kilmis, Ca’feriler de ayni sekilde el baglamadan namaz
kildiklar1 igin% bolgenin insan1 onu Imamiye Siisi/Ca’feri zannetmis ve Ca’feri
olup olmadigimi 6grenmek icin de ona Imamiye Siilerin yemedigi tavsan etini
ikram etmislerdir. Ibn Batuta ve arkadaslari da bunun bir imtihan oldugunun
farkina vardiklarindan tavsani yemisler ve boylece Sil ve Rafizi yaftasindan
kurtulmuslardir. Batuta bu donemin sehirlerinde yasayan Anadolu insani
hakkinda “Anadolu halk: tamamen Ebii Hanife mezhebinden olup, Ehl-i Siinnettir.

Aralarinda ne rdfizi, ne miltezili, ne kaderi, ne de bid’at ehli bulunmaktadir” ifadelerini

% Bu dinsel motiflerin kutsal ve kutsallasma siireci i¢inde nasil dinsel bir anlam kazandigmnin bir
degerlendirmesi icin bkz., Erdig, “Bir Insa Siireci Olarak Fenomenolojik Perspektifte Kutsal ve
Kutsallasma -Ziyaret Fenomeni Ornegi-”, Milli Folklor, c. XV, sy. 114, (2017) s. 39-51.

% Kopriilii, Omanli Devleti'nin Kurulusu, s. 97; Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari, s. 76, 166.
Ayrica bkz. Metin Bozkus, Anadolu’da Islam ve Mezhepler, Sivas: Asitan Yay., 2011, s. 47-64; Uger,
“Tiirk Boylarmin Aleviligi ve Siinniligi Uzerine Bazi1 Diisiinceler”, OMUIFD., Samsun 2005, say1:
20-21, s. 259-262.

% Ca‘ferilerin namaz kilma sekilleri icin bkz. Ahmed Sabri Hamedani, Ca‘feri Mezhebi ve Imam
Ca'fer Sadik Buyruklari, Istanbul: Kevser Yay., 2014, s. 116; Golpmarly, Siilik, s. 586.
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kullanmistir.”” Ayrica Iran menséli oldugu halde Mevlevi tarikati hicbir sekilde
Siilikle suglanmamustir.”® Bundan dolay1 Rus bilim adami Babinger gibilerinin
XII-XIV. yiizyillarda Anadolu’da yasayan halkin Imamiye Siiliginden ciddi
sekilde etkilenmis olduklar: iddialar1 pek tutarli goziikmemektedir.”

Siinnilige ters diistiigii icin Anadolu’da Imamiye Siiligine ait anlayislara
ve Safevi propagandasma karsi bu donemlerde yasayan halkin biiyiik bir
tepkisinin oldugunu da yine burada sdylememiz gerekmektedir. Oyleki dénemin
onemli dervislerinden Sari Saltuk bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Su
acemden ki, kimi bulursamz kirun. Bu mel'unlar hep rifizilerdir. Kiyamete dek
miifsiddirler, bu acem miilkinden geliserdiir. Hayirli tdyife degildiir”.'® Sar1 Saltuk’un
bu dénemdeki rafizi nitelemesiyle ifade ettigi Acemler Imamiye mezhebine
mensup olan Iranhlardir. Bu ifadeler o yillardaki Anadolu insaninin hem kendini
iyice hissettiren Safevi propagandasina kars1 duydugu tepkiyi hem de Siinni olan
Tiirklerin rafiziler denilen Iméamiye Siileri hakkindaki genel kanaatlerini

gostermesi agisindan oldukga onemlidir.

XIII. ve XIV. yilizyll Anadolu’sunda yasamis olan gogebe Tiirkmen
gruplarinin  Islam anlayislarinda FEhl-i Beyt sevgisi diginda Imamiye
Siiligi/Ca’ferilikle iliskilendirilebilecek higbir ortak nokta yoktur. Anadolu tarihi
ile ilgili bilgi veren eski kaynaklarin higbirisinde Anadolu kir ve koylerinde
mezhep olarak tam manasiyla Imamiyeyi benimsemis/Ca‘feri olmus bir
topluluktan bahsedilmemektedir. Ciinkii Osmanli Devleti'nin kurulusu ile Safevi
Devleti'nin ortaya ¢ikisi arasinda yaklasik iki asirlik bir zaman fark:
bulunmaktadir. Dolayisiyla Osmanli Devleti, Safevilerin kurulusu olan XVL
ylizyihn hemen basinda, pek ¢ok konuda oldugu gibi dini agidan da

kurumsallasmasini1 tamamlamigtir.1o!

Osmanlinin kurulus dénemlerinde yasayan ilk sifi dervislerin ve
babalarin Imamiye Siileri tarafindan hi¢ sevilmeyen Omer ve Osman isminde
halifeleri vardir. Yine bu dénemde yasayan ve giliniimiiz Anadolu Alevileri
tarafindan her birine 6zel bir 6nem verdikleri seyh ve dervislerin o giinkii Islam

anlayiglarinda ve yasantilarinda Imamiyeye ait anlayislarin hakim oldugu

7 fbn Batuta, Seyahatndme, ¢ev. Miimin Cevik, Istanbul: 1983, s. 192-193 Ayrica bkz. Cahen,
“Osmanlilardan Once Anadolu’da Siilik Problemi”, AUIF. Islami Ilimler Dergisi, Ankara 1975, 11/2,
s. 307-319.

% Hayrani Altintas, Tasavouf Tarihi, Ankara: AUIF. Yay., 1986, s. 60.

% {lgili iddialar igin bkz. Babinger, Anadolu’da Islémiyet, s. 12-15.

100 Qcak, “Tiirk Heteredoksi Tarihinde Zindik, Harici, Rafizi, Miilhid ve Ehl-i Bid’at Terimlerine
Dair Bazi1 Diisiinceler”, IUEF. Tarih Enstitiisii Dergisi, 1981-1982, Say: 12, s. 514.

101 Hakyemez, Osmanli-Tran ili§kileri, s. 42-43.
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soylenemez. Bu dsnemde Hz. Ali, On Iki Imam ve Kerbala Matemi gibi inaniglar
bu dervisler ve babalar tarafindan taninmamistir. Imamiyeye ait bu anlayislar

XV. yiizyilin sonlarina dogru Safevi propagandalariyla Anadolu’ya girmistir.1%2

Tiirkler arasinda Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'e olan sevgi, onlarin Islam
anlayislarinda 6nemli bir yer tutmasma ragmen, siyasi ve itikadi bir firka olan
Imamiye Siiligi Osmanlinin kurulus déneminde kendisine taraftar bulamamus,
bu yiizden de itikddi ve ameli boyutlariyla imamiyeyi/Ca’feriligi mezhep olarak
kabul eden bir Tiirk boyu bu dénemlerde olmamistir. Islam Mezhepleri Tarihi
aragtirmacilar1 disinda Tiirklerden bu dénemde Imamiye veya farkli bir ekolde
Sii olanlara rastlanilabilecegi gibi iddialara sahip olan yazarlarin yanilgiya
diistiikleri nokta iste buradadir. Ciinkii bu yazarlar Tiirklerdeki Hz. Ali ve Ehl-i
Beyt sevgisini Siilik olarak gormektedirler. Oysa bir kimsenin mezbebi acidan
Sii/Ca‘feri olmast icin yalmz bagma bdyle bir sevgi yeterli degildir. Ornegin
Kan{ini ve Yavuz gibi Siinni Islam anlayisina sahip olup, siyaseten Sia'ya karst
olan sultanlar bile Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'e biiyiik bir sevgi ve saygi duymuslardir.
Hz. Ali ve Ehl-i Beyte duyulan bu derin sevgi ve saygi, Anadolu’daki Siinni
gelenege bagl tasavvufi olusumlarda, tarikatlarda da varligini gostermis; bircok
Siinn{ tarikat silsilelerini On iki Imam igerisindeki Musa Kazim, Ca‘fer Sadik gibi
isimlerle Hz. Ali"ye baglamislardir. Ayrica II. Beyazid doneminde imémiye Siiligi
ile benzer dzellikler tagidig1 iddia edilen “Sah Kulu Isyani’'nda bile isyancilardan
bazilar1 Sah Ismail’e kagip gittiklerinde, isyan etme sebeplerini Beyazid Han'in
ihtiyarligi, vezirlerin ve valilerin halka kotii davranmasi ve bu ¢ercevede onlarin
riisvet almalar1 olarak anlatmislar, hi¢ kimse “Kizilbas oldugumuz igin, Siinni
devlet yonetiminden baski gordiigiimiiz i¢in bu isyana kalkistik” dememisgtir.'®
Onlarin Osmanli Devleti'ne isyanlarinin sebebi gercekten Imamiyeye/Ca‘ferilige
temayiil ve taraftarlik olsaydi, bu durumun agikca Sah Ismail’e isyanin sebebi

olarak bildirilmesi gerekirdi.'*
Sonug¢

Imamiye Siiligine ait unsurlar arasinda gosterilen Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'i
sevme, onlar1 yliceltme gibi birtakim anlayislara Osmanlilar Oncesi
Anadolu’sunda yani Anadolunun Safevi etkisi altinda olmadig1 yillarda
rastlamak miimkiindiir. Ancak Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'i sevme, Siinnilik denilen

102 Stimer, Safevi Devleti’'nin Kurulusu, s. 9; Ocak, Babailer isyam, s. 213-214.

103 Erkan, Kizilbas Ayaklanmalari, s. 139.

104 Figlal, Cagumizda Itikadi Islam Mezhepleri, Ankara: 1986, s. 234; Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik
Cereyanlari, s. 174. Isyan hakkinda genis bilgi icin ayrica bkz. Erkan, Kizilbas Ayaklanmalari, s. 137-
190.
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Islam anlayisi icerisinde de vardir. Bu dénemde yasayan hi¢ kimse kendisinin
Sii/lmami ve Siinnilige karst oldugunu ifade etmemistir. Bununla birlikte XIII-
XIV. yilizy1l Anadolu’sunda, Olcaytu donemini bir kenara birakirsak, mezhebi
kimlik olarak bir Imamiye Siiliginden/Ca‘ferilikten bahsetmek miimkiin
goziikmemektedir. Selguklu donemlerinden beri Anadolu’da sistemli bir sekilde
sillesme hareketinin bulunmadigini, baskin unsurun daima Sitinnilik oldugunu
unutmamamiz gerekmektedir. Hatta bu hareketi kurumsallasma bazinda ele
alirsak, bu tespitimiz Mogol hiikiimdar1 Olcaytu igin bile gegerli olacaktir. Ciinkii
onun doneminde bile Anadolu’da insa edilmis ve ayakta kalabilmis S$ii
kurumlarin varligina rastlamamaktayiz. Bu dénemde yazilmis olan eserlerin
hemen hepsinin Siinni Islam anlayisi ve bu anlayisin iiriinii olan fikih eserleri

olmasi da bu diistincemizi dogrular mahiyettedir.

Osmanhnin kurulus yillarinda Stinni bir Islam anlayisina sahip olan
Osmanli sultanlari, Stinnilik disindaki diger dini/mezhebi yorum ve anlayislara
da hosgorii ile yaklagmiglardir. Boyle bir hosgorii ortaminda medreselerde
Ogretilen kitabi Islam anlayisindan farkli bir anlayisa sahip bazi1 dervislerin
etrafinda toplanan insanlar olmustur. Bundan dolay1 Selcuklu ve Osmanlilar
doneminde din Ogretilerini medreseden ve tekkeden alan iki ayr1 din anlayisi
ortaya c¢ikmustir. Niifusun ¢ogunlugunu olusturan ve tarimla, hayvancilikla
ugragsan Tiirkmen halk, tarikat ve mezheplerin sahip olduklar: din anlayisindan
uzak olmuslar, kendilerine sunulan dini 6gretilerin hangisinin dine, hangisinin

mezhebe ait oldugunu bilemeden 6ziimsemiglerdir.

Imamiye Siiligine/Ca‘ferilige ait anlayislar Tiirkler arasina XV. yiizyilin
ilk yaris1 ile XVI. yiizyilin baslarinda Safeviler eliyle sokulmustur. Ciinki
Safeviler $Siiligi kurduklar: devlet diizenini saglamak amaciyla siyasi bir arag
olarak kullanmis ve bu anlayis1 da kendilerine taraftar toplayabilmek icin
Anadolu'nun ug¢ noktalarmma kadar yaymaya c¢alismislardir. Anadolu’daki
dagmik, gogebe ya da yar1 gogebe gruplari kendi saflarina ¢ekmek igin mezhebi
kimliklerini degistiren Safeviler, kurdugu tarikat ve Anadolu’ya gonderdigi
propagandaci dailer (davetgiler) sayesinde burada “Safevi $iiligi"ni yaymaya
calismiglardir. Bu tarihlerde Anadolu’da yasayan gocebe Tiirkmenler ise
Safeviler vasitasiyla Imamiye Siiligine/Ca’ferilige ait bazi anlayislardan
etkilenmigler ve kendilerince sekillendirdikleri Islam anlayislarii Safevi
ogretilerle birlestirerek adina “Halk Islam1” diyebilecegimiz, Arap ve Iran Islam
anlayiglarindan farkl, kitabi Islam anlayiginin siirlarini asan bir anlayisi ortaya

¢gikarmiglardir.
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