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(074

Bu ¢alismada 19. yiizy1l ortalarinda Van’dan agirhkli olarak Istanbul olmak iizere, Osmanh cografyasinin farkls
yerleri ile iilke digina verilen Ermeni is giicii gogiin nicelik ve nitelik bakimindan incelenmesi amaglanmistir. 19.
yiizyilda merkezilesmeye doniik programlari icra etmeye ¢alisan Osmanli Devleti, tasranin ticra koseleri ile
merkezde bir dizi reformlar uygulamaya ¢alismistir. Bu uygulamalardan biri olan niifusun etkin bir sekilde sayimi
ve niifus hareketliliginin kontrolii maksadryla tutulan defterler, genel olarak Osmanl tarihi, 6zel olarak tasrada ele
alinan idari birimin mikro tarihinin incelenmesi agisindan olduk¢a dnemli bir kaynak grubudur. Bunlarin yani sira
is gilicii potansiyeli ve gogmenlerin mesleki dagilimi, gayrimiislimlerin tabi olduklar1 vergi dilimi, yaslari, nereden
nereye goc ettikleri gibi bazi bilgiler de tespit edilebilmektedir. Bu ¢erceveden bakildiginda ¢alisma, Van merkez
kazasi ve bagli kdylerden yapilan gdciin mahiyetini ortaya koymasi bakimmdan olduk¢a 6nemli olan verileri
analize tabi tutmaktadir. 1838-1842 yillarin1 kapsayan 5 adet defterdeki veriler de ardisik yillarda gog edilen yer,
icra edilen meslekler ve is giicli gé¢iiniin potansiyeli gibi bazi hususlart agikliga kavusturmaktadir. Ayrica elde
edilen bulgularin saglamasinin yapilmast maksadiyla baska bir defterden de istifade edilmistir. Bundan dolay1
totalde 6 adet defterin ¢alismada kullanildigint s6ylemek miimkiindiir. Calismada nitel aragtirma yontemlerinden

dokiiman analizi yontemi kullanilmigtir. Osmanli Arsivi’'ndeki farkli fonlarda bulunan defterler tespit edilerek
tasnife tabi tutulmus ve bunlarin geviri yazisi yapilip yazma iglemi i¢in hazir hale getirilmistir.
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ABSTRACT

This study aims to examine, in both quantitative and qualitative terms, the Armenian labour migration originating
from Van in the mid-nineteenth century, directed primarily toward Istanbul as well as various regions of the
Ottoman geography and destinations beyond the empire. In the 19" century, the Ottoman Empire sought to
implement a series of reforms both in the central administration and in the remote provinces as part of its
centralization efforts. One of these measures was the systematic census and registration of population movements,
which were recorded in official registers. These registers constitute a crucial source for the study of Ottoman
history in general and, more specifically, for the microhistorical analysis of administrative units in the provinces.
Additionally, these records provide significant data on labour potential, occupational distribution of migrants, tax
categories imposed on non-Muslim subjects, age groups, and migration routes. From this perspective, the present
study analyses key data to determine the nature of migration from the central district (kaza unit) of Van and its
surrounding villages. The data obtained from five registers covering the years 1838—1842 shed light on several
aspects, such as migration destinations, occupational structures, and the potential of labour migration during
consecutive years. In addition, another register was also utilized in order to verify the obtained findings. Therefore,
it is possible to state that a total of six registers were used in the study. The study employs document analysis, a
qualitative research method. Registers from various funds in the Ottoman Archives were identified, classified, and
transcribed to prepare them for further analysis.
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19. Yiizy1l Osmanlisinda Ekonomik Goc: Van Ermenilerinin is Giicii Hareketliligi (1838-1842)

GIRiS

Gog, Uluslararast Gog Orgiitii tarafindan uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet i¢inde yer degistirmek;
stiresi, yapisi ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleri olarak tanimlanmistir (Cigekli,
2009, s. 22). Genel olarak insanlar, igerisinde bulunduklar1 cografi, politik, ekonomik, saglik ve egitimle ilgili
kosullarin etkisiyle go¢ etme egiliminde olurlar. S6z konusu go¢ bazen gogmenlerin rizalarindan kaynaklanmakta
iken bazen de baski ve tehditler neticesinde meydana gelmektedir (Caglar, 2018, s. 30). insanlik tarihi kadar eski
olan gog, beraberinde toplumsal doniisiim ve degisimi de getirebilmektedir. Toplumsal bir olgu olarak gdc¢, sadece
yer degistirme ameliyesi degil, ayn1 zamanda gé¢menlerin kendileriyle birlikte tasidiklari bireysel, toplumsal,
ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve entelektiiel etkilesim siireci olarak gortilmektedir. Cok boyutlu toplumsal bir olgu
olan gog¢ farkli disiplinler tarafindan inceleme konusu yapilmig ve yapilmaktadir (Bulut & Bimay, 2019, s. 9; Ekici
& Tuncel, 2016, s. 13-14). Bu caligmada, 19. yiizy1l Osmanlisinda meydana gelen is giicii gogiline
odaklanildigindan teorik gergevede daha ¢ok 19. yiizyil ve 20. yiizy1l baslarinda kaleme alinan ilk donem gog
kuramlarinin sundugu teorik bilgilerden istifade edilmistir. Bu dogrultuda Ernst G. Ravenstein ve Everet S.
Lee’nin ¢aligmalarinin yol gosterici olacagi diistiniilmiistiir.

Yukarida sozii edildigi gibi icerisinde bulunulan durumdan duyulan memnuniyetsizlikler gociin itici nedenleri
olarak tarif edilebilir. Buna bir de gégciin ¢ekici nedenlerini eklemek gerekmektedir. 1881°de Ingiltere’de yapilan
niifus sayimi iizerine ¢aligan Ravenstein, go¢ alan yerlerin belli hususiyetleri haiz olduguna isaret etmistir. Ona
gore, iyilestirilmis yollarin sundugu kolayliklar, ticari denizciligin gelisimi, seyahat etme aligkanligy, is¢ilerin artan
bilgi ve idraki gibi nedenler insanlarin istemedikleri veya istenmedikleri noktalardan, istedikleri/istendikleri
yerlere gitmeyi kolaylastiran etkenlerdendir. Bir fabrikanin kurulmasi ya da yeni bir madenin agilmasi, sadece
cevreden degil, lilkenin uzak bdlgelerinden de insanlarin bu iiretim bdlgelerine toplanmasina zemin hazirlar.
Biiyiik kentler, isboliimii ve ig giiciiniin birlestirilmesi, sanatin icrasi ve mesleklerin uygulanmasi igin olanak
saglanmasi da gogii tetikleyen unsurlardandir. Bunlarin yani sira gégii tesvik etme, gog edilen yerlerin egitim,
saglik, ekonomik olanaklari ile ikliminin iyi olmasi ve yasam maliyetinin az olmast da gocii etkilemektedir
(Ravenstein, 1885, s. 167-168).

Lee, hemen her yerde insanlar1 olduklar1 yerde tutan veya goge zorlayan itici ve ¢ekici faktorlerin varligindan s6z
etmektedir. Lee’nin kuramsal ¢ergevesini belirledigi itme ve ¢ekme teorisi de gégmenlerin go¢ etme nedenlerini
anlama ve aciklamada yol gostericidir. Ona gore go¢ kararini ve siirecini etkileyen baglica dort faktor vardir.
Bunlar hareket edilen yer (menge), varilan yer, kisisel faktorler ve araya giren engellerdir. Bunlardan bazilari cogu
insan1 ayn1 sekilde etkilerken, diger bazilar1 da farkli insanlart degisik bigcimlerde etkiler. Nitekim iyi bir iklim
cekici 6zelliklerden sayilabilirken, kotii bir iklim neredeyse herkes igin itici bir faktdr olabilmektedir. Bunun gibi
vergi ve konut kiralar1 yiiksek olup buna karsin iyi bir egitim sistemi olan yerler kiiciik ¢ocuklu ebeveynler
acisindan her zaman ¢ekici bir faktdrdiir. Ancak ¢ocugu olmayan diger insanlar i¢in buranin ¢ekiciliginden s6z
edilemez. Bu durum vergilendirilebilir miilkii olmayan insanlar i¢in de herhangi bir anlam ifade etmeyebilir (Lee,
1966, s. 50). Calisma baglaminda Van’in sinai ve zirai vaziyetinin artan niifusu istihdam edecek potansiyelde
olmamasi gibi itici; Istanbul’un ise diinya ticaretine eklemlenmesi, burada yeni is kollarinin istihdam saglamasi ve
is¢ilerin nakit para kazanmasi gibi ¢ekici faktorlere sahip oldugu sdylenebilir.

Calismada 1837-1842 yillar1 arasina tarihlenen 6 farkli defterden yola ¢ikilarak Van’in merkez kazasi ve bagh
koylerde yasayan Ermenilerin yaptig1 gogiin incelenmesi hedeflenmistir. Bu defterlerden ilkinde daha 6nce Van
kazasina bagli kdylerden ayrilip Istanbul’a gdgen insanlarin nereden gittigi, yaslarinin ne oldugu ve fenotiplerine
dair bilgiler bulabilmek miimkiindiir (BOA, NFS. d., 2799"). Diger 5 defterde ise Van’dan giden kimselerin nereye
gittikleri, yaglarinin kag¢ oldugu, gittikleri yerlerde ne is yaptiklari, dahil olduklar1 vergi dilimi ve fenotipleri gibi
bilgilere ulasilabilmektedir. Bunlarin yani sira defterlerdeki idarl birimlerde meydana gelen dogum, 6liim ve
firarlar ile Van’a gelen kimselerin fenotipleri, nereden gelip nerede ikamet ettikleri, yaslar1 ve ne isle istigal
ettikleri de tespit edilebilmektedir (BOA, ML. CRD. d. 244%; 5123; 558* 649°; KK. d. 6440°). Osmanl1 Devleti’nin

' 19 varaktan olusan bu defterin 1. 2. ve 19. varag1 bostur. Geriye kalan evrakta Van merkez kazas1 ve bagl kdylerden Istanbul’a gog eden
Ermenilerin kimler oldugu ve yaslar1 hakkinda bilgiler bulunmaktadir.

219 varaktan olusan bu defterin 1. ve 19. varag1 bostur. Miitebaki sayfalarda Van merkez kazasi ve bagl koylerden Istanbul’a ve diger baz1
mabhallere go¢ eden Ermenilerin kimler oldugu, yaslari, fizik 6zellikleri, nereden nereye gittikleri, gittikleri yerlerde ikamet ettikleri mahaller,
yaptiklar igler ve yaslari hakkinda bilgiler bulunmaktadir.

3 Bu defter Van merkez kazasi ve bagh koyler ile Gevar, Kargikan, Gevas, Havasor ve Mahmudi nahiyelerinden gd¢ eden Ermenilerin
Istanbul’a ve diger bazi mahallere go¢ eden Ermenilerin kimler oldugu, yaslar, fizik 6zellikleri, nereden nereye gittikleri, gittikleri yerlerde
ikamet ettikleri mahaller, yaptiklar1 isler ve yaslar1 hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Defterin ilk 14 sayfasindan ¢alismada istifade edilmistir.

425 varaktan olusan bu defterdeki bilgilerin tamam Van merkez kazas1 ve bagl kdylerden go¢ eden Ermenilere dair diger defterlerle ayn1
bilgileri ihtiva etmektedir.

5 40 varaktan olugan bu defterin son varagi bostur. Sadece Van kazasi ve bagl kdylerdeki hareketlilik burada kayit altina alimustir. Bu
defterdeki bilgilerin tamam1 Van merkez kazasi ve bagli kdylerden gé¢ eden Ermenilere dair diger defterlerle ayni bilgileri ihtiva etmektedir.

¢ Diger defterlerden farkh olarak bu defterde Miisliiman ve gayrimiislim niifusun hareketliligi yer almistir. ilk basta Ahlat kazasindan go¢ eden
Ermeni niifus hakkinda bilgiler vardir. Daha sonra 10-31. sayfalar arasinda Van merkez kazasi ve bagli kdylerden go¢ edenlerin bilgileri
verilmistir. Defterin miitebaki kisminda Van kazasi, bagli kdyler ve diger bazi nahiyelerden go¢ edenlerin bilgileri mevcuttur.
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bu kayitlar1 tutmasinin altinda yatan temel neden beseri ve ekonomik kaynaklarin etkin bir denetimini yapmaktir.
Osmanlilar boylece niifus hareketlilikleriyle birlikte vergi miikelleflerinin denetimini saglamislardir ya da en
azindan saglamaya caligmislardir. Hatta bu durumu kurumsallastirma yoluna da giderek Ceride Odasim
kurmuslardir (Ozekmekei, 2020, s. 1013-1017). Bu kayitlarin tutulmasindan da birinci dereceden muhtarlar
sorumlu tutulmustur. Muhtarlarin gérevleri arasinda “dogan, 6len, yiten, baska mahallere gé¢ eden veya bagka
yerlere devamli yerlesmek i¢in gidenlerin kayitlarini mahalle defterinden silmek, mahalleye gelenleri de deftere
kaydedip giinii gliniine Defter Naziri’na bildirmek” bulunmaktaydi (Cadire1, 2017, s. 20; Akyildiz, 2012, s. 198).
Calisma konusu defterlerdeki bilgiler ile muhtarlarin sayilan gorevleri dikkate alindiginda bu kayitlarin muhtarlar
tarafindan tutuldugu anlagilmaktadir. Burada nihai hedefin toplumsal diizenin temin edilmesi ile vergi kaynagi
olan beseri potansiyelin kayit altina alinmasidir. Klasik olarak tabir edilen ve yaklasik olarak 1300-1600 yillarin
kapsayan donem ile 19. ylizyila kadar olan siiregte tutulan Tahrir, Cizye Muhasebesi, Timar-Ruznamgeler, Cebe
Yoklama, Avariz ve Ceride Muhasebe Defterleri belirtilen amaca matuf tutulan kayitlardir. 19. yiizyilda da
niifusun potansiyelinin tespiti maksadiyla tutulan Niifus Defterleri ve ¢alismaya konu olan defterler de bu
gergevede degerlendirilebilir (Karal, 1995, s. 8-11; Karpat, 2010, s. 25-74). Tutulan bu kayitlar sayesinde
Osmanlilar ekonomi ve insan kaynagini etkin bir sekilde kullanmaya ¢aligmiglardir.

1838-1842 yillar1 arasimi kapsayan zaman diliminde Van merkez kazasi ve bagh koylerden go¢ eden Ermeni
niifusun nitelik ve niceligi incelenecektir. Ermenilerin 6rneklem evreni olarak secilmesinin temel nedeni tespit
edilen defterlerde ardisik yillarda tutulan kayitlarin diizenli olmasi ve bu hususta daha 6nce detayl bir ¢aligmanin
yapilmamis olmasidir. Caligmada 6ncelikle Osmanlilarin i¢ goge bakislari ve go¢ edenlere karsi aldiklari tedbirlere
yer verilecektir. Tarimct bir devlet olan Osmanli Devleti, koyliiniin yani ziral liretimde bulunan kimselerin
yerinden ayrilmasma sicak bakmamaktaydi. Bundan dolay:r kdyliiniin sebepsiz yere topragii terk etmesi
beraberinde bazi miieyyideleri de getirebilmekteydi. Caligmanin ilk kisminda ana hatlar1 ile bu hususlar iizerinde
durulacaktir. ikinci kisimda Van’dan verilen is giicii gdciiniin sebepleri irdelenecektir. Isgiicii gocii olarak tarif
edilebilecek bu gogiin neden agirlikli olarak Istanbul’a yapildig1 iizerinde durulacaktir. Van’daki zirai ve smai
iiretimin bu gocteki tesiri de tespit edilmeye calisilacaktir. Van’1n itici sebeplerinin yani sira Istanbul’un c¢ekici
faktorleri tizerinde de bu kisimda durulacaktir. Son kisimda ise tespit edilip ¢alismada kullanilan defterlerdeki
istatistiki verilerden yola gikilarak kantitatif bazi saptamalar yapilacaktir. Isgiicii gogiiniin nereden yapildigi,
Istanbul disinda baska nerelere gidildigi, gidenlerin hangi meslekleri icra ettigi, bunlarin yaslari ve tabi olduklart
vergi diliminin ne oldugu son kisimda detayli bir sekilde ele alinacaktir. Dokiiman analizi tekniginin kullanildigi
bu ¢aligmada, ¢alismanin son kisminda, sayisal verilerin bulunmasi dolayisiyla niceliksel bazi tahliller yapilarak
agirlikli olarak tablo ve sekillerden istifade edilecektir.

Istanbul’a Gog: Devlet, Yasaklar ve Artan Hareketlilik

Osmanli Devleti, temelde yatay ve dikey anlamda toplumsal hareketliliklere sicak bakmamaktaydi. Statik bir
toplumsal diizen Ongéren Osmanlilar koyliiniin kdyiinde kalmasini, sehirlinin de mensup oldugu meslek
ziimresinin disina ¢ikmamasini arzulamakta idi.” Ancak 16. yiizyil boyunca meydana gelen niifus artisi
beraberinde toplumsal calkantilar1 da getirmistir. Bu calkantilar s6zii edilen statik toplumsal diizenin zarar
gdrmesine, yani niifus mobilizasyonuna neden olmustur. Bilhassa Celali Isyanlar1 tasradan Istanbul’a dogru
kitlesel goglerin yasanmasina zemin hazirlamigtir. Yasanan gogiin Oniine ge¢mek maksadiyla fermanlar
yaymlanmis, hatta Istanbul’a giden yollar kapatilmistir (Turna, 2013, s. 37-38). Bahsedilen niifus artis1 Akdeniz
havzasindaki iilkelerde goriildiigii gibi Osmanli Devleti sinirlari igerisinde de goriilmiistiir. Asirt niifus artigina
paralel bir sekilde siirlarin geniglememesi, niifusun istihdam edilememesi, zirai iretimin yetmemesi ve igsizligin
artmasi toplumsal dengeye zarar vermistir. Bundan dolay1 kirdan kente bir gé¢ meydana gelmistir. Fakat kentlerde
de yeterli is imkanlarinin olmamasi, genglerin medreselerde suhte veya bey kapilarinda sekban-sarica olarak yer
almalarina neden olmustur (Oz, 2019, s. 44-45). Osmanh diisiiniirleri de bahis konusu toplumsal hareketlilikler
hususunda kaleme aldiklar1 risalelerde bu konular {izerinde durmuslardir. Toplumsal dengenin muhafazasi, ahaliye
zulmiin Oniine gecilmesi, tabakalar arasindaki gegislere miisaade edilmemesi gibi hususlar bu diigiiniirler
tarafindan s6z konusu edilmistir (Unan, 2024, s. 88). Bunlardan biri olan Hasan Kafi Akhisari kaleme aldigi
eserinde Osmanlidaki toplumsal tabakalar (iimera, ulema, reaya ile esnaf ve tiiccar) ve bunlarin yaptiklar: igler
hakkinda bilgiler verdikten sonra igsizlerin de bu toplumsal tabakalara eklenmesi gerektigini dile getirir. Ona gore:?

7 Mehmet Geng, Osmanli Devleti’nin bu tutumunun altinda gelenekgiligin yattigim belirtmektedir. Ona gore devlet bu sekilde ortaya gikan
herhangi bir degisikligin 6niine gegmek, ortaya ¢ikan ve toplumsal dengeyi bozan yeni durumlari eski haline ¢evirmek i¢in gelenekgi bir tavir
sergilemekteydi. Nitekim esnaf orgiitlerinin ig¢i ve diikkan sayisini belli bir sayida olmasina dikkat etmesi, zirai isletmelerin biiyiikliklerinin
belli bir diizeyde tutulmasi, topragini sebepsiz yere terk edenlerin 6niine gecilmek istenmesi s6zil edilen toplumsal dengenin saglanmasina
doniik ¢abalardir (Geng, 2016, s. 44-45).

8 Erkan-1 Erbaa olarak tanimlanan bu tabakalardan ilki seyfiyedir. Basinda padigahin zikredildigi bu tabakaya vezirler, padisah naipleri (beyler
ve beylerbeyleri) ve diger askerler mensuptur. Bunlarin baglica yiikiimliiligii diger toplumsal tabakalari zapt etmek, adil ve giizel bir idare
bi¢imiyle bunlar1 korumaktir. Fakat bunu kendi baslarina yapmaktan ziyade alimler ile hiikkemain diisiince ve goriislerine basvurarak
yapmalidirlar. Ikinci tabaka ise ulemadir. Akhisari, ulemanin yaninda hiikema (hakimler), salihler ve zayiflardan olusan duacilar1 da sayar.
Bunlarin miikellefiyetleri arasinda Allah’in emir ve yasaklarini korumak, toplumun diger tabakalarna seriatin hiikiimlerini teblig etmek,
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“Miikellef [akil ve teklif sahibi] oldugu halde, bu doért sinifin disinda kalanlarin [igsiz-
giigsiizlerin, basiboslarin] durumuna gelince; Islim hiikemasma goére bunlar, kendi
hallerine birakilamaz; aksine bunlar, bu dort siiftan birine katilmaya icbar edilir [ki, bu
smiflara bir zorluk ve sikint1 yasatmasinlar]. Baz1 filozoflar [felasife hiikkemasi], bunlarin
oldiiriilmesi gerektigini sOylemistir; ¢iinkii bunlar, biitiin insanlara sikinti ve zorluk
vermektedir.

Iste her sinifin kendine mahsus olan is ve gorevinin belirlenmis olmasi, [sultana ait]

miilkte bir diizeni gerektirir/ortaya ¢ikarir. Bunun ihmal edilmesi de tersi bir durumu

gerektirir. Bu da gostermektedir ki, bir sinifin [kendi isini yapmasi engellenerek], baska

bir smifin isini yapmaya mecbur edilmesi ya da bundan sorumlu tutulmasi uygun

degildir.”
Soziin 6zii Akhisarl toplumsal tabakalar arasinda yatay ve dikey hareketliligin toplumsal dengeyi bozdugu
diistincesinden hareketle bu tiirden olaylara meydan verilmemesi gerektigini diisiinmektedir. Hatta igsiz-gii¢siizler
ile bagiboslarin dldiiriilebilecegine dair baz fikirlerin oldugunu dile getirmesi ve bunu herhangi bir sekilde tenkit
etmemesi de aslinda, Akhisari agisindan, toplumsal diizen igin bunlarin yasam haklarinin pekala goz ardi
edilebilecegini gostermektedir. Osmanli toplumsal ve siyasal diizeni igin risaleler kaleme alan bazi miiellifler de
Akhisari kadar olmasa da toplumsal tabakalar arasindaki gecislere sicak bakmamakta, bu yonde bir hareketliligi
savunmamaktadirlar. Her meslek erbabinin kendi isini yapmasi gerektigini savunurlar. Bu ¢er¢evede Kogi Bey’in
timar ve zeametlere yabancilarin dahil olmasindan sonra bu diizenin bozulduguna isaret etmesi, sdzii edilen
nizamin devaminin arzulandigini gostermesi bakimindan mithimdir (Kogi Bey, 2020, s. 51) .

Osmanli Devleti yukarida kisaca s6zii edilen toplumsal hareketlilige karsi bazi tedbirler almak durumunda
kalmistir. Toplumsal hareketlilikler ile niifus mobilizasyonunu siki bir sekilde denetleyen Osmanlilar,
gerekmedikge ve bu dogrultuda idari bir tedbir olarak kéylii gég ettirilmedikge, koyliiniin atadan dededen kalan
topragini ekip bigmesini arzulamaktaydi. Bu hususta merkezden tasraya goénderilen birgok emirde veya koyliilere
kars1 adil olunmast i¢in yerel idarecilere gonderilen kanunname ve fermanlarda, baska yerlere gé¢ eden koyliilerin
geri getirilmesi ongoriilmekteydi. Ayrica bu hususiyet kirsalda idareci pozisyonda olan sipahilere kanuni bir hak
olarak da taninmisti. Nitekim s6z konusu belgelerde bolgeden bolgeye farklilik arz etmekle birlikte muayyen bir
stirede koyliiniin geri getirilmesi bahis mevzuydu. Ancak koylii donmeyi reddetme hakkina da sahipti. Bu durumda
da ¢ift bozan® adi altinda vergi 6demek zorunda kaliyordu (Arslan, 2001, s. 186-187).1

Siirec icerisinde gdgmenlerin g tercihlerinde Istanbul ilk siraya yerlesmistir. Tasradan Istanbul’a dogru biiyiik
kitlelerin gb¢ etmesi beraberinde bazi tedbirlerin alinmasini da zorunlu kilmistir. Bu dogrultuda kefilsiz girisleri
onlemek, basibos olanlar ile dilencilerin sehre girmesinin Oniine gecilmek istenmistir (Turna, 2013, s. 12-13).
Istanbul’a yapilan gog siireg icerisinde devam etmis, alinan tedbirler yeterli olmamis ve 18. yiizyilda artarak devam
etmistir. Bireysel goglerin yani sira ev goclerinin oniine gegmek maksadiyla yasaklar konulmus ancak yine de
istenilen diizeyde bir bagari1 elde edilememistir. Bunun {izerine tagradan gelenlerin memleketlerine génderilmesine
baslanmgtir. Istanbul’da yapilan sayimlar siklastirilmis, sadece ticaret igin muvakkaten gelenlere miisaade
edilmistir. Sultan III. Selim doneminde esnaf, kefalet ile denetim altina alinmak istemis ve kefilsiz olan esnafin
sehirden siiriilmesi kararlastirilmistir (Turna, 2013, s. 40-43). Alinan biitiin tedbirlere ragmen Istanbul siirekli
olarak gd¢ almaya devam etmistir. Bunun iizerine devlet, 19. yiizyilda Istanbul’a dogru olan gd¢iin dniine gegmek
maksadiyla bir tiir i¢ pasaport olarak tanimlanabilecek miirlir tezkeresi uygulamasini yiiriirliige koymustur
(Kiitiikoglu, 2006, s. 60-61; Demirtas, 2009, s. 742-745). Bahsi gegen tezkere esasinda 19. yilizyildan 6nce de emr-
i serif, hilkkm-i hiimaytin ve yol hiikiimleri gibi farkli isimlerle uygulanmaktaydi. Fakat 1821°de baslayan Yunan
Isyan1 ve 1826’da Yenigeriligin kaldirilmas1 dolayistyla ortaya ¢ikan giivenlik sorunlarinimn giderilmesi gayesiyle

danismanlik yapmak, dinin 6gretilmesini saglamak ve halki 6zellikle ibadet olmak iizere iyi ve giizel seylere yoneltmektir. Ayrica, hem
halkin hem de padisahm iyiligi i¢in dua etmeye tesvik etmek de bu tabakanin baslica gorevleri arasinda yer alir.. Ugiincii tabaka reayadr.
Reaya zirai ve hayvansal {iretim yaparak toplumun temel beslenme ihtiyaglarini temin etmekle yiikiimlii kesimdir. Son tabaka ise tiiccar ve
esnaftir. Bunlar da zanaat ve ticaretle istigal ederek diger insanlarin faydasina isler yapmakla yiikiimliidiir (Akhisari, 2020, s. 55-57). Esasinda
toplumda tabakalarin varligi ve gerekliligi diisiincesi Osmanlilardan ¢ok dncesine dayanmaktadir. Osmanlt siyaset ve toplum diisiincesinin
esas aldig1 bazi fikirler de Hint ve Iran geleneginden gelmektedir. Kelile ve Dimne’de devletin yedi temel 6geye ayrilmasi ile Osmanlilarin
erkan-1 erbaa tasnifi arasinda benzerlikler vardir. Benzer sekilde Kutadgu Bilig’teki toplumsal tabakalarin varligi ve bunlarin birbirinden ayr
tutulmasina dair vurgularin da Osmanli siyaset ve toplum diisiincesini besleyen kaynaklar arasinda zikredilmesi gerekmektedir (Giines, 2013,
s. 4-7).

° Cift bozan vergisi, zirai iiretimle ilgilenen kimselerin mesleklerini birakarak bagka isle ugragsmalari durumunda 6demekle yiikiimlii olduklari
bir vergi tiirtidiir. Osmanli Devleti’nde topragi isleme hakki birinci dereceden kdyliilere verilmisti. Bu miikellefiyeti yerine getirmek zorunda
olan koylii topragini mazeretsiz terk edemez ve atil birakamazdi. Aksi durumda ¢ift bozanlar daha 6nce 50, sonralar1 75 ve 17. yiizyilin
baglarinda belirlenen tam giftlik icin 300, yarim (nim) ¢iftlik i¢in 150, yarimdan asagi olanlar i¢in ise 75 akgeyi ceza olarak ddemek
durumundaydilar. Ceza iicretinin bu denli artmasinin altinda yatan temel neden bu donemlerde ¢ok sayida kdyliiniin topragini terk ederek
baska yere go¢ etmesidir (Dursun, 2023, s. 770-771).

10 Kitabin ismi i¢ kapakta Osmanli’da Niifus Hareketleri (XVI. Yiizy1l) Yénetim Niifus Gégler Iskanlar ve Siirgiinler olarak yazilmigtir. Bu
ikililigin Oniine gegmek maksadiyla dis kapaktaki isim kullanilacaktir.
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men-i miirdr (gegislerin yasaklanmasi) uygulamasinin daha siki bir sekilde tatbiki s6z konusu olmustur. 1826
yilindan yayimlanan fhtisab Agalig1 Nizimnamesi’nde miirtir konusuna agirlik verilmis, miistakil diizenlemeler
ise 1841, 1844 ve 1887 yillarinda yapilan diizenlemelerle gergeklesmistir (Turna, 2013, s. 59-60). 1827 yilinda
Dersaadet ile Bilad-1 Selase (Eyiip, Galata ve Uskiidar) erkek ahalisinin yapilan niifus sayiminin neticesinde
niifusun arttig1 tespit edilmistir. Niifusun artigsina paralel olarak artan serserilik ve igsizlige ¢oziim maksadiyla
sehrin giris ve ¢ikislar sik1 bir kontrole tabi tutulmustur. Imamlarn miirGr tezkereleri kontroliinde yolsuzluk
yaptiklar1 saptaninca buna karsi ¢6ziim olarak her mahalleye muhtar-1 evvel ve muhtar-1 sani olmak {iizere iki
gorevli de tayin edilmistir (Ortayli, 2009, s. 44).

Osmanli Devleti’nde Istanbul’un niifusunu ve asayisini korumaya yénelik tedbirlerin baginda, 16. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren uygulamaya konulan ve 19. yiizyll boyunca da siirdiiriilen men-i miirur uygulamasi
gelmektedir. Bu uygulama ile Istanbul’a gelisler miirur tezkeresine baglanmus, tezkeresiz ya da kefilsiz gelenlerin
sehre yerlesmeleri engellenerek memleketlerine geri gonderilmeleri hedeflenmistir. Ozellikle ev (hane) gocleri ve
issiz, serseri ya da sug islemeye meyilli kisilerin Istanbul’a girisi ciddi bir tehdit olarak goriilmiistiir. Bu nedenle
bireysel ve kitlesel gogler siki denetim altina alinmistir. Hanlar, diikkanlar ve bekar odalarinda kalanlar diizenli
olarak sayimlara tabi tutulmus, kefalet sistemiyle kontrol saglanmaya calisilmistir. Ayrica tasra yoneticileri ve
gemi kaptanlar1 sorumlu tutulmus, tezkeresiz yolcu taginmasi ve kapasite asimi yasaklanmigtir. Bu tedbirlerle,
Istanbul’da niifus artigindan kaynaklanan sosyal ve giivenlik sorunlarinin énlenmesi amaglanmigtir (Demirtas,
2009, s. 745-748).

Alnan biitiin bu tedbirlere ragmen Istanbul’a gé¢ devam etmistir. Osmanlilar1 Istanbul’a gé¢ii Snlemeye yénelik
tedbirleri almaya iten temel nedenler arasinda iiretim siirekliligi saglamak ve denetimde meydana gelen
aksakliklarin oniine gecmek yer almaktadir. Cilinkii Osmanlilar dinamik bir toplum yerine statik bir toplumsal
diizenin siirmesini istemekteydiler. Onlara gore bu tiirden hareketlilikler ihtilal-i alemi (kamu diizeninin
bozulmasini) beraberinde getirmektedir. Nizdm-1 dlemi (kamu diizenini) saglamak ise toplumsal tabakalar
arasindaki gegiglere miisaade etmemek, go¢lerin oniine gegmek, koyliiniin kdyiinde zirai iiretimle ilgilenmesini,
sehirlinin de sehirde istigal ettigi ile hizmetinin/iiretiminin devamini temin etmekten gegmektedir. Osmanli ricali
ve miielliflerinin arzuladiklari toplumsal diizenin formiilasyonu ana hatlar1 ile bu sekildedir. Zira Osmanlilar
nezdinde toplumsal denge pek ¢ok seyden daha 6nemli bir olgudur.

Ermeni Is Giicii Hareketliligi: Sebepleri Uzerine Bazi Tespitler

Lee 1966°da gog lizerine yapmis oldugu bir ¢aligmada, insanlari bir yerde tutmak ya da o yere ¢ekmek igin birgok
faktoriin etkili oldugunu belirttikten sonra gé¢ veren yerlerin itici ve gog¢ alan yerlerin ¢ekici bazi hususiyetleri
haiz oldugunu da devaminda dile getirir (Lee, 1966, s. 50). Bu ¢alismanin dayandigi temel esas da bir yoniiyle
Van’m itici, Istanbul’un ¢ekici baz1 6zelliklere sahip oldugudur. Sonda sdylenecek sdzii basta sdylemek gerekirse
ele alinan konu, zaman dilimi ve bélge bakimindan bakildiginda Van’dan istanbul’a dogru meydana gelen gogiin
altinda yatan temel nedenin ekonomik oldugu gériilmektedir. Ciinkii Istanbul, yiizy1lin bagindan beri siirekli olarak
gelisen, diinya ekonomik sistemine entegre olan bundan dolay1 da artan i giicline ihtiya¢ duyulan bir sehir
hiiviyetine biirinmistiir. Ticaret hacminde meydana gelen biiylime ve ekonomik firsatlarin yayginlagsmasi
beraberinde gé¢iin hacmini de artirmig ve bu durum sehrin niifus dagilimini etkilemistir. Sermaye ve becerilerin
Osmanli bagkentine dogru akmasi, buray1 bir kiiltiir ve tesebbiis merkezi haline getirmistir. Girisimecilerin kurdugu
yeni is kollari, Anadolu basta olmak iizere diger yerlerden yoksul insanlar ile kdyliilerin Istanbul’a gdgiinii
hizlandirmistir (Karpat, 2010, s. 165-166; Oztung, 2022, s. 518-520).

Istanbul’un s6z konusu gelisimi ve ¢ekici faktdrlerine karsin Van’da da gocii tetikleyecek itici faktdrlerin etkili
oldugunu soylemek miimkiindiir. Yukarida gociin esas sebebinin ekonomi olduguna deginilmisti. Caligmanin
kapsadig1 zaman diliminde Osmanli-iran smir anlagsmazliklarinin ¢dziimii icin bolgede bulunan Mehmed Hursid
Pasa Van’daki igkollar1 hakkinda da bilgiler vermektedir. Burada artan niifusu istihdam edecek diizeyde olmayan
yerel bir sanayinin oldugu belirtilmektedir. Pasa’ya gére Van’da birka¢ dokumaci, boyact ve basmact esnafi
bulunmaktadir. Dokumacilar bezleri dokuduktan sonra boyacilar tarafindan kirmiziya boyanmaktadir. En son
islem ise basmacilar tarafindan yapilmaktadir. Onlar da dokunup boyanan bu bezleri desen basmak suretiyle
stislemektedir. Bu el sanatinin giizelligine deginen Hursid Pasa, iiriiniin hammaddesinin Van ve bagl idari
birimlerden veya Diyarbakir ve iran’dan satin alindigini belirtmistir. Mamul iiriin ise Van ve Erzurum’da tiiketici
ile bulugsmaktadir. Pasa, Van’daki esnafin hepsinin, ziraat ve hirdset erbabinin ise biiyiik bir kisminin Ermeni
oldugunu goézlemlemistir. Miisliiman ahalinin ticaretle ¢ok ilgilenmedigi, birka¢ bakkal disinda esnafin olmadigi,
Miisliiman niifusun biiyiikk bir kisminin devlet islerinde ¢alistigi ve bunlarin eskiden timar ve zeametlerden
gecimlerini sagladigi Hursld Pasa tarafindan dile getirilmistir. Mehmed Hursid Pasa, Ermenilerin son derece
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caliskan, iretken ve girisimci oldugunu, buna karsin Miisliimanlarin kahvelerde dama oynayarak vakit
gegirdiklerini de gézlemlerine eklemistir (Mehmed Hursid Pasa, 1997, s. 236-237).!!

Van’da ziral iiretimin geleneksel usullerle yapilmasi, birim alandan alinan verimin diisik olmasi ile
sonuglaniyordu. Bunun yani sira ulasimdaki zorluklar, yerlesim yerlerinin uzaginda kalan ekilebilir arazilerin de
bos kalmasina neden oluyordu. Bundan dolay: zirai iiretim, ¢iftgilerin sadece gegimlerini saglayacak diizeyde
yapiliyordu. Bunlarin yani sira pazarlarin az olmasi, diger bir deyisle ticaretin sinirliligi,'? ziral {iriinlerin ucuza
satilmasina neden oluyordu. Zirai iiriinii istedigi fiyata satamayan iiretici, nakit ihtiyacini karsilamak igin
tefecilerin eline diisebiliyordu. Bundan dolay1 ¢ok sayida insan yiiklii meblaglarda bor¢lanabiliyordu. Belirtilen
nedenlerden dolay1 zirai iiretimin yapilmadigi veya sinirli diizeyde oldugu bolgeye gelen seyyahlar tarafindan dile
getiriliyordu (Mangaltepe, 2005, s. 112-115). Van kazasina bagli koylerden yapilan ig giicli gb¢iiniin altinda yatan
temel nedenlerden biri —belki de en 6nemlisi- tarimsal {iretimin yapisindan kaynakliydi. Zirai iiretimin zor, kar
marjinin da diisiik olmasindan dolay1 hayvanciligin yaygin oldugu seyyahlar tarafindan gézlemlenmistir. Van’da
da hayvancilik genel olarak gogebe Kiirt agiretleri tarafindan yapilmaktaydi. Ermeniler ise Hursid Pasa’nin
belirttigine gore daha ¢ok tarim, ticaret ve iiretim sektorlerinde varlik gosteriyorlardi. Suavi Aydin da Hursid
Pasa’y1 destekler mahiyette bilgiler vermektedir. Ona gore zirai {iretimin yapildig1 kdylerin biyiik bir kisminin
Ermeni kdyii oldugunu belirtmektedir. Ayrica tarimin yapildig1 genis platolarda is gilicii olarak Ermenilerin
istihdam edildigini, tarlalar ile sulama kanallarinin acilmasi ve onarimi gibi iglerde is¢i azinlik olarak yasamin
idame eden Ermeni ailelerin oldugu da dile getirilmektedir (Aydin, 2019, s. 175).

Calismanin konusu olan niifus hareketliliginin i giicii go¢ili olarak tanimlanmasi hususunu Serhat Aras Tuna da
Van’a dair yaptig1 bir ¢alismasinda dile getirmektedir. Tuna, 19. yiizy1l boyunca istanbul basta olmak {izere
Trabzon, Adana, Erzurum ve Tiflis gibi kentlerde farkli sektdrlerde calisan miislim ve gayrimiislim niifusun
oldugunu belirtmektedir. Seyyah gozlemlerine de yer veren Tuna; Brant, Tozer ve Lync gibi seyyahlarin Van’dan
Istanbul ve diger yerlere olan gdgiin ekonomik nedenlerden yapildigim dile getirmektedir (Tuna, 2022, s. 74-75).
Brant, biraz abartili rakamlar vererek, yillik ortalama 3.000 kisinin sarraflik, amelelik, zanaatkarlik gibi meslekleri
icra etmek i¢in Van’dan go¢ ettigini gdzlemlemistir. Yapilan gogiin nedeni seyyaha gore asayissizlikten dolay:
tarimin yapilamamasidir. Daha ¢ok ekonomik temelli olan bu go¢ bdlge insanina sicak para kazandirdigi gibi
kisisel gelisim ve devlet tecriibesi edinmeye zemin hazirlayan bir siire¢ halini almistir (Brant, 1840, s. 395).

Ermenilerin Van’dan gb¢ etmesini siyasal, askeri ve toplumsal baskilara baglayanlar da vardir. Bunlardan biri olan
Hovannisian herhangi bir kaynak, tarih veya zaman aralifi vermeksizin Ermenilerin gdc¢iiniin altinda yatan
nedenleri sdyle izah ediyor (Hovannisian, 2016, s. 9):

“Osmanli hékimiyeti altinda bdlgenin idari sinirlart sik sik degistiriliyordu; Kiirtler,
Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu merkezlere yerlesmeleri icin tesvik ediliyor, silahli
agiretler tarafindan dort bir yandan sikistirilan pek ¢ok Ermeni Koylii ya Kiirt agiret
reislerinin kolesi konumuna diisiiyor ya da kdylerinin basilmasina ve yagmalanmasina
sahit oluyorlardi. Biitiin bu olumsuz gelismeler karsisinda bazi Ermeniler bolgeyi terk
edip, basta Istanbul olmak iizere kiy1 kentlerine giderek hamallik gibi vasifsiz islerle
ugrastilar ve bantukhd -19. yiizy1l Ermeni edebiyatinda olduk¢a dokunakli bir bigimde
tasvir edilen, sila hasreti ¢eken siirgiinler- oldular.”

Hovannisian’in iddialarmin aksine ¢alismanin da kapsadig1 zaman dilimi olan 19. yiizyilin ortalarinda meydana
gelen gogiin sozii edilen nedenlerle uzaktan yakindan alakasi yoktur. Zira ¢alismaya veri saglayan defterler
detaylica incelendiginde Istanbul ve sair yerlere giden Ermeni niifusun Van’a geri geldigine dair ¢ok sayida kayit
bulunabilmektedir. Bu defterlerden 6zellikle sonuncusu olan 1842 tarihli defterde Istanbul basta olmak iizere diger
bazi yerlerden ¢ok sayida kisinin Van’a dondiigii goriillmektedir. Eger s6zii edildigi gibi bir baski var ise gidenlerin
donmemesi gerekirdi. S6z konusu defterdeki kayitlar incelendiginde 1.025 kisinin kayit altina alindigi
goriilmektedir. Bunlardan 341 nin Istanbul’dan, 33’iiniin de Iran’dan dondiigii tespit edilmistir. Bunlarmn yani sira

! Van kazasmin niifus defterlerinde Hursid Paga’nin detayimi vermedigi bazi meslek gruplari vardir. Bunlar ayakkabici, bakkal, bezzaz, cebeci,
¢izmeci, debbag, dellal, dikici, doganci, kasap, mumcu, rengber, sarac, siivari, tasci, topculuk gibi mesleklerdir (Gordegir & Baran, 2019, s.
906; Bingiil, 2016, s. 108). 19. Yiizyilin sonlarinda da Ermenilerin marangozluk, manifaturacilik, dogramacilik, terzilik, kuyumculuk,
berberlik, poligecilik, gol gemiciligi ve ticaretle ugrastiklari séylenebilir. (Zeydin, 2019, s. 48).

12 Van’daki ticaret ve ekonomik hayat1 hakkinda bazi degerlendirmeler yapan Minnassian’a gore; “Van’in ekonomisi geleneksel yapinin digina
¢ikmadi. Kent hala kuyumculugu, halilari, bakir isleri ve nakis¢iligiyla taniniyordu, ama Avrupa’nin sanayi iriinlerinin rekabeti karsisinda
kentteki zanaat dallar1 sikintiya girmisti. Gegmiste Van’in zenginligini saglayan ticaret durgunluk i¢indeydi. Demiryolunun ulagmadigi Van,
modern ticaret yollarinin disinda kalmist1 ve dis diinyayla baglant1 kurmanin gii¢ ve yavas olmasi, ekonomiyi bunalima siiriiklemisti. Kigin
yollar kapaniyordu. Yazin Istanbul’dan Van’a gitmek isteyen biri igin Anadolu’nun bitmez tiikenmez yollarimi katetmektense, Rus
egemenligindeki Transkafkasya’dan ge¢gmek daha kolaydi.” Sozlerine devamla bir Osmanli memuru Matheos Ebligasyan’in Kafkasya
iizerinden Van’a yaptig1 seyahati 6rnek vermistir. Detayl: bilgi igin bkz. (Minassian, Ermeni Kaynaklarma Gore Yiizy1l Baginda Van, 2023,
s. 172).
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kayit altina alinanlarin 231°1 61diigii i¢in deftere kaydedilmistir. 130 kisi de cocugu dogdugu icin kaydedilmis, 166
kisi de eyalet dahilinde bir yerden baska bir yere gog ettigi icin defterde kendisine yer bulmustur. Bu defterdeki
kayitlara gore Istanbul’a gidenlerin sayis1 124, bunlarin toplam igerisindeki orani ise %12 civarindadir. Buna
karsin Istanbul ve diger yerlerden gelenler ile eyalet dahilinde bir mahalleden baska bir mahalleye veya baska bir
koye go¢ edenlerin sayist 540, orani ise %52 dolaylarindadir (BOA, ML. CRD. d., 649). Eger iddia edildigi gibi
belirtilen nedenlerle kitlesel gocler meydana gelmis olsaydi 20. yiizyilin baglarindaki Van’in kent merkezinin
niifusunun %56’s1 Ermeni olarak kalmazdi. Anahide Ter Minassian, Van kent merkezinde 23.000 Ermeni ve
18.000 Miisliimanin yasadig: bilgisini verdikten sonra 19. yiizyildan itibaren Istanbul’a bir géciin oldugunu, bunun
ylizyil ortalarindan itibaren hizlandigini dile getirmektedir. Baslangicta gd¢ edenlerin geri dondiigiinii ancak daha
sonra kalic1 bir sekilde goc edildigini sdzlerine ilave etmektedir. Ona gore gidenler genel olarak ABD, Bakii, Tiflis
ve Batum gibi sanayinin yogun oldugu merkezlere gitmiglerdir. Daha ¢ok ekonomik sikinti ve giivenlik kaygisiyla
gb¢ edildigini de belirtmektedir (Minassian, Ermeni Kaynaklarina Gore Yiizy1l Baginda Van, 2023, s. 172)."* 1906
yil1 niifus istatistiklerini veren Karpat’ta da benzer bilgilere ulagmak miimkiindiir. Buradaki verilere gére 1906’da
Van’da 54.582 Miisliiman, 59.382 gayrimiislim yagamaktadir (Karpat, 2010, s. 344). Buna gore niifusun %52’si
gayrimiislim Ermeni, %48’i de Miisliimandir.

Minassian’1n s6zlini ettigi glivenlik kaygisi muhtemelen Ermeni meselesinin uluslararasi bir boyut kazanmasindan
sonra, yani 19. ylizyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikan bir durumdur. Ayni sekilde benzer bilgileri Hans-Lukas
Heiser de vermektedir. Ona gore 1900°de daha ¢ok Miisliiman niifus artmis ise de gayrimiislim niifusunda da artis
meydana gelmistir (Heiser, 2018). Sarkis Karayan da 19. yiizy1ilin ortalarindan 20. yiizyil baglarina kadar Van’daki
niifusa dair yaptig1 ¢aligmadaki veriler, buradaki Ermenilerin niifus cografyasinda daralma ve niifuslarinda
azalmanin olmadigmi gostermektedir. Karayan, 1853’te Ermeni niifusun eyalet merkezi, kaza merkezleri ve
kdylerde toplam 361 idarl birimde yasadiklarimi tespit etmistir. Buna karsin 1914°te bu sayinin 438’e ¢iktigi
goriilmektedir. Ayni sekilde artig niifusta da yasanmustir. 1853°te 63.769 kisinin yasadigi belirtilmektedir. 1914’te
ise niifusun 119.093 kisiden miirekkeb oldugu dile getirilmektedir (Karayan, 2016, s. 230-231). Iddia edildigi gibi
sistematik bir zulmiin varlig1 beraberinde gogii getirmis olsaydi niifus cografyasinda genisleme ve niifusta artig
olabilir miydi? Zannimizca bu pek miimkiin bir sey degildir.

Bahse konu iddialar, yani Ermenilere zuliim yapildig1 mevzusunun etnik bir unsura yapilan sistematik ve tematik
bir zuliim olarak telakki edilmesi hususunu aslinda milliyet¢i diisiincenin modern tarih yazimindaki bir izdiistimii
olarak gérmek gerekir. Zira gdcebe asiretlerin yagadiklari yerlerde yaptiklari gayrikanuni eylemler sadece bir etnik
unsura degil, genel olarak yerlesik ahaliye yonelik bir goriiniim arz etmektedir. Bunun i¢in Osmanli memurlart
gbcebe asiretleri ehlilestirilmesi ve medeniyet ¢ercevesine c¢ekilmesi gereken vahsi veya cahil gruplar olarak
nitelemislerdir (Bingiil, 2019, s. 160). Gogebe asiretlerin yerlesik ahaliye yaptiklarit hakkinda Van’m hemen yan1
basinda bulunan Bayezid sancaginin 6nemli alimlerinden Molla Mahmud-i Bayezidi de dile getirmektedir
(Bayezidi, 2019, s. 185-186). Bu da aslinda herhangi bir cografya veya idari birime bakmaksizin gé¢ebe asiretlerin
benzer eylemlerde bulunduklarini géstermektedir. Ornegin bu dogrultuda Van ile hemhudut olan Tutak kazasinda
19. yiizy1l boyunca asiretler arasinda meydana gelen catigmalar, asiretlerin karsilikli koy basmalari gibi kanun digt
eylemler, iddia edildigi gibi sadece Ermenilere doniik eylemler degil, gogebe ve yerlesik unsurlar arasinda veya
gocebelerin kendi aralarinda yasadiklari sorunlardir (Pulat, 2022, s. 203-213).

Biitiin bu bilgi ve verilerden hareketle meydana gelen gégiin daha ¢ok ekonomik temelli oldugu ve bundan dolay1
is giicli gogli olarak tanimlanmasi gerektigi degerlendirilmektedir. Bir sonraki kisimda sayisal veriler 1g1ginda bu
husus iizerinde ayrica durulacaktir. Ayrica asagida Sekil 1°de ele alinan zaman dilimi kapsaminda Van’dan daha
once gidip sonra Van’a donenlere dair sayisal veriler verilmistir. Eger sistematik bir zuliim ve yerinden etme
politikas1 var ise bunlarin Van’a dénmeleri s6z konusu bile olamazdi. Dolayisiyla iddia edildigi gibi Ermenilere
sistematik bir zulmiin s6z konusu olmadig1, bu durumun tasrada merkezi otoritenin zayiflamasinin neticesi olarak
yerel giiclerin niifuzlarini artirdiklart bolgelerde yasanan kanun disi eylemler oldugu sdylenebilir. Ermeni
meselesinin uluslararasi bir boyut kazandig1 93 Harbinden'4 sonra Ermenilerin yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde
Miisliimanlar ile Ermeniler arasinda sorunlarin ¢ikmaya ve biiylimeye basladigi ve Van’daki ilk ¢atigmanin da
1895°te meydana geldigi (Heiser, 2018, s. 267-272) gdz 6niine alindiginda 19. yiizyilin ortalarinda meydana gelen
g0¢iin siyasi, askeri ve toplumsal bir baskidan kaynaklanmadigini soylemek miimkiindiir. Akdamar Katolikosu
Khacadur’un 1895 olaylar iizerine yazdig1 bir raporu arastirma konusu edinen Daglioglu, “19. yy.’1n sonlar1 ve
20. yy.’1n baslarinda hizla artan siddet” olaylarindan s6z etmekte ve ayrica Khagadur’un katolikos olabilmek igin
Kiirt asiret reisleri ile ittifak kurdugu ve kendisinden 6nceki katolikos olan Bedros’u 6ldiirtmesi de aslinda iktidar
miicadelesinin dini veya etnik bir mensubiyetten kaynaklanmadigini gostermektedir (Daglioglu, 2024).

13 Minassian’in bagka bir kitapta yayimlanan ancak yukaridaki ¢alismanin neredeyse aynisi oldugunu diisiindiigiimiiz bir ¢alismasinda da
diistincemizi teyit eder mahiyette bilgiler mevcuttur. Detayli bilgi i¢in bkz. (Minassian, 20. Yiizyil Basinda Van, 2016, s. 202-205)

14 93 Harbi’nden sonra imzalanan Ayestefanos ve bunun iptali ile kabul edilen Berlin Antlagmasi’nda ilk defa Ermeni meselesi uluslararasi
arenada glindeme gelmistir. (Matossian, 2016, s. 34-35). Ayrica detayli bilgi i¢in bk. (Sarinay, 2008, s. 72-80)
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Sekil 1. Istanbul’dan Van’a donen Ermeni niifusun yillara gore dagilimu.
ML. CRD. d. 244; 512; 558, 649 ve KK. d., 6440.
Is Giicii Hareketliliginin Nicelik ve Niteligi: istatistiki Veriler

Van’dan Istanbul basta olmak iizere diger eyaletlere ve iilkelere yapilan gog, ele alinan zaman diliminden 6nce de
gerceklesmekteydi. Osmanlilar, beseri kaynaklardan azami derecede istifade edebilmek i¢in bunlar1 sik1 bir sekilde
denetleyerek kayit altina alryorlardi. Gog olgusu da s6z konusu insan kaynagini kullanma noktasinda Osmanlt
ricaline zorluklar ¢ikartyordu. Bunun o6niine gegebilmek maksadiyla 19. yiizyillda -daha sonra ismi Ceride
Mubhasebesi olarak degistigi anlagilan- Ceride Odasi adl1 bir kurum kurularak vergi miikelleflerini kayit altina alma
yoluna gidilmistir. Bu kurumun beseri ve mali kaynaklarm kayit altina alinmasi disiincesiyle ihdas edildigi
anlasiimaktadir (Ozekmekei, 2020, s. 1013-1017). Calismada kullanilan defterler bu kurum tarafindan tutulmus
defterlerdir. Go¢ edenlerin fenotipleri, gittikleri yerler, yaptiklar1 is, mensup olduklari vergi dilimi, yaslari, nereden
g0¢ ettikleri gibi bilgiler bu defterlerden tespit edilebilmektedir. Defterlerdeki kayitlardan da anlasilacag tizere
mali ve beseri kaynaklarin kontrolii gayesiyle bu kayitlarin tutuldugu goériilmektedir. Defterlerin —en azindan Van
i¢in- kisa bir zaman araliginda tutuldugu (1838-1842), 1842°den sonra tutulmadigi tespit edilmistir. Tutulan
kayitlarda siirekliligin olmamasi, yapilacak genellemelerin de sinirli kalmasina sebep olmaktadir. Bu kisimda da
Osmanlt Arsivinin Kamil Kepeci ve Maliye Nezareti Ceride Defterleri tasniflerinden temin edilen defterlerdeki
bilgilerden yola ¢ikilarak bazi tespitlere yer verilmistir. Burada oncelikle is giicili potansiyelinin tespiti i¢in yas
ortalamalar1 hakkinda bilgiler verilecektir. Daha sonra gd¢ edenlerin nereye gittikleri, devaminda bunlarin nereden
gittikleri (kir-kent), akabinde gittikleri yerlerde icra ettikleri meslekler ve bunlarin tabi olduklart vergi dilimi
hakkinda veriler 15181na degerlendirmeler yapilacaktir.

Go6g¢ edenlerin yaslarinin yogun olarak 20 ile 40 arasinda degistigi tespit edilmistir. Bunlarin yani sira 10 yas alti
¢ok sayida ¢ocugun da babasi veya agabeyi ile go¢ ederek berber ¢irakligi basta olmak iizere bazi is kollarinda
calistig1 goriilmiistiir. Ayrica 50 yas iistii insanlarin da is giicii gdciine katildiklar1 ve Istanbul’da farkli meslekler
icra ettikleri defterlere yansimistir. S6z konusu iki grup, yani 10 yas alti ve 50 yas tstii kimselerin agirlikli olarak
tabi olduklar1 vergi diliminin edna oldugu sdylenebilir. Asagida Sekil 2’de gdo¢ edenlerin yillara gore yas
ortalamalar1 verilmistir. Sekil incelendiginde yas ortalamasinin peyderpey diistiigiinii sdylemek miimkiindiir. Yas
araligimin genel olarak 20 ila 40 arasinda olmasi gidenlerin bedenen ¢alismaya en miisait olduklari yas araligidir.
Bu da aslinda calismanin temel iddiasi olan gogiin bir is gilicli gocii olduguna ampirik kanit olarak
degerlendirilebilir.
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Sekil 2. Is giicii go¢iiniin yillara gore yas ortalamast.

ML. CRD. d. 244; 512; 558; 649 ve KK. d., 6440.
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Ele alinan zaman diliminde genel olarak Istanbul’a dogru bir gégiin yasandigi gériilmektedir. Bunun yani sira
Kudiis, Erzurum, Tiflis, Iran, Diyarbakir ve Bagdat’a gidenlerin de varlig1 s6z konusudur. Bunlar Istanbul’a giden
niifus ile karsilastirildiginda oldukga diisiik bir diizeyde kalmaktadir. Bunlarin haricinde eyalet dahilinde de siireg
igerisinde hareketlilikler yasanmistir. Nitekim 1838’de eyalet dahilinde sadece 10 kisi yer degistirmisken 1842°de
bu say1 neredeyse 7 kat artarak 69’a ¢ikmistir. iran’a gidenlerin biiyiik bir kism1 Korzut'> kdyiinden firaren gog
etmiglerdir (BOA, ML. CRD. d., 512, s. 10-11). Defterlerde ve perakende arsiv kayitlarinda neden firar ettiklerine
dair herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Kudiis’e gidenlerin ise din adami olduklar1 mesleklerinden
anlasilmaktadir (BOA, ML. CRD. D., 244, s. 12). Diyarbakir, Tiflis ve Bagdat’a gidenlerin say1s1 oldukca diisiik
diizeyde kalmistir. Tiflis’e 1840 ve 1842 yilinda olmak kaydiyla toplam 5 kisi gitmistir. Diyarbakir’a 1838’de 2,
Bagdat’a ise 1842 yilinda 2 kisi gitmistir. Kudiis ve Erzurum’a gidenlerin sayisinda Bagdat, Diyarbakir ve Tiflis’e
gore siireklilik var ise de yine az oldugunu séylemek miimkiindiir. iran’a gidenlerin says1 ise yine Istanbul ile
kiyaslandiginda oldukca azdir. Istanbul’a géciin siirekli oldugu, 1840 yilinda doruk noktasina ¢iktig1 ve akabinde
de diisiis yasandig1 goriilmektedir. S6z konusu diigiis hakkinda elimizde somut herhangi bir veri bulunmamaktadir.
Ancak bazi tahminler yapabilmek miimkiindiir. Her seyden énce Istanbul’un artan niifusu dolayisiyla buradaki
niifusu azaltmanin yollar1 aranmis ve miir(r tezkiresi adi altinda bir tiir i¢ pasaport uygulamasina gidilmistir.
Istanbul’a girislerin 6niine gegilmek istenmesi, s6z konusu azalmay1 kismen izah edebilir. Nitekim 1842 yilindaki
veriler incelendiginde Istanbul’dan dénenlerin sayisinin gidenlere kiyasla artmasi (giden 124; donen 341) bunlarin
muhtemelen devlet giiciiyle memleketlerine geri gonderilmeleri ile alakalidir (BOA, ML. CRD. D., 649). Bunun
yani sira 1841 ve 1842 yillarinda gidip ¢alisabilecek diizeydeki niifusun azalmasi da go¢ edenlerin sayisindaki
diisiisti agiklar mahiyettedir. Asagida Sekil 3 incelendiginde gd¢iin 5 yillik zaman diliminde aldig1 seyir daha net
anlagilacaktir.
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Sekil 3. Yillara gére go¢ edenlerin gittikleri merkezler.'s
ML. CRD. d. 244; 512; 558; 649 ve KK. d., 6440.

15 Giiniimiizde Muradiye ilgesinin simirlar1 dahilinde bulunan Ulaslar kdyiidiir. Buranin iran smirna yakin olmasi, burada meskin ahalinin
yasadiklar1 sorunlar yiiziinden Iran’a firar etmis olmalari kuvvetle muhtemeldir.

1 Tablonun bilyiik tutulmasimin nedeni tablo iizerindeki verilerin daha rahat anlagilmasini saglamaktir. Aksi takdirde veriler ig ige gegtiginden
anlasilmasi da giiglesiyor.
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1836 yilinda yapilan bir sayimda Van’in merkez kazasina bagl kdylerden 1.373 kisinin niifus sayimindan &nce ve
hemen sonrasinda Istanbul’a gittiklerine dair bir defter tutulmustur. Fakat burada bunlarm ne is yaptiklarma dair
herhangi bir bilgi verilmemistir (BOA, NFS. d., 2799). 1838-1842 yillarini ihtiva eden kayitlarda ise kaza merkezi
olan Van sehrindeki mahallelerden de gidenlerin kaydedildigi goriilmektedir. Baslangigta kirsal niifusun daha fazla
goc ettigi sOylenebilir. Fakat sonraki siirecte kent merkezinden yapilan gociin arttigi, 1842 yilinda tekrar kir
kargisinda diisiise gectigi tespit edilmistir. Sekil 4’teki sayisal verilere bakildiginda kent ve kirdan yapilan gogiin
niceligi daha iyi anlasilabilecektir.

1000 393
1.400
1.200
1.000

800

600 s

205 296
388 197, 187 190240 146133
0 [ ] || [ [] ]
1836 1838 1839 1840 1841 1842
m Kir mKent

Sekil 4. Kent ve kirdan go¢ edenlerin yillara gore degisimi.

Verilerin bulundugu defterden hangi kdy ve mahalleden kag kisinin goc ettigi tespit edilebilmektedir. 1838 yilina
ait defterde Adir, Avarek, Ercek, Haces, Iririn, Kalecik-i Sufla, Mermid ve Sahbag1 koylerinin diger kdylere gore
daha fazla go¢ verdigi anlagilmaktadir. Buna karsin Erek, Ilsikefti, Karagiindiiz, Lamzgert, Pertek, Sursurat ve
Yedi Kilise kodylerinden sadece birer kisi is gilicii gogline katilmislardir. Kent merkezinden ise Boco-oglu,
Boyahane, Catict Andiran, Karslioglu ve Makdisi Hagik mahallelerinden verilen gogiin diger mahallelere nazaran
fazla oldugu sdylenebilir (BOA, ML. CRD. D., 244). 1839°da ise basta Iskele koyii olmak iizere Ercek, Iririn,
Mermid, Sihke, Susanis ve Bayerek kdylerinden ¢ok sayida kisinin Istanbul’a gittigi tespit edilmistir. Kent
merkezinden Attarbezik, Boco-oglu, Cebrbac Tumaoglu, Calik, Catict Andiran, Dere, Hatkiinke ve Penbeci Mirza
mabhallelerinin daha ¢ok go¢ verdigi goriilmistiir (BOA, KK. d., 6440). 1840 senesinde Korzut kdyiinden 82 kisi
Iran’a kagmustir. Istanbul’a ise Canik, Edremit, Ercek, Eskipak ve Iskele kdyleri agirlikli olmak iizere pek cok
kimse go¢ etmistir. Van merkezden Acemoglu Hagik, Attarbezik, Cangiiloglu, Calik, Dere, Gevrikoglu, Hatkiinke,
Sabuncuoglu, Tulukoglu ve Vakif mahallelerinden basta olmak iizere diger mahallelerden de Istanbul’a dogru bir
is gilici gocili olmustur (BOA, ML. CRD. d., 512). 1841°de Alur, Bogazkesen, Canik, Edremit, Haces, Havanis,
Iskele, Kocni, Kurubas ve Sahbag1 kdylerinden yogun bir gogiin oldugu kayitlara yansimistir. Kent merkezinden
ise Acemoglu Hagik, Bahg¢ivanoglu, Cangiiloglu, Cebrbac Tumaoglu, Dere, Hankevank, Makdisi Hagik, Penbeci
Mirza, Boco-oglu ve Sago-oglu gibi mahallelerden goge yogun bir katilimin oldugu tespit edilmistir (BOA, ML.
CRD. d., 558). Son olarak gogiin diger yillara gore diisiis gdsterdigi 1842 yilinda ise Edremit, Iskele, Erek,
Karagiindiiz, Kurubasg ve Zivistan kdylerinden ¢ok sayida kisinin gittigi gériilmektedir. Kent merkezinden ise daha
¢ok Attarbezik, Gevrikoglu ve Kuyumcu Hagik gibi mahallelerden is giicii gogiine katilim yogun olmustur (BOA,
ML. CRD. d., 649). Ayn1 kdy ve mahallelerden verilen gogiin fazla olmasi, buralarin niifusunun fazla oldugunu,
ayrica zincirleme go¢iin yasandigini géstermesi bakimmdan mithimdir.

Isgiicii gocii olarak tavsif ve tarif edilen bu muvakkat gocii gerceklestirenlerin Istanbul’da yaptiklari islere dair
bilgileri de ¢alisma konusu defterden tespit edebilmek miimkiiniidiir.!” Asagidaki Sekil 5’te yogun olarak icra
edilen mesleklere ait sayisal bilgiler verilmistir. Gorece az sayida kisinin yaptig1 meslekler ve isler ise diger
meslekler basligi altinda olmak {izere toplam olarak verilmistir. Bu kategorinin igerisinde zangog, ticaret
maksadiyla Istanbul’a giden tiiccar, terzi, serbetci, kahveci, sarraf, nakkas, dilenci, mavnaci, kiirekci, karabas,
hizmet¢i, han hizmetlileri, ekmekei, boyaci, eskici, tiilbent¢i, haffaf, bohgaci, ¢opgii, tiitiincii, saka, yorganci,
bezzaz, attar ve amelelik yapanlar yer almaktadir. Bunlarin sayis1 genel olarak 10’un olduk¢a agagisindadir. Ancak
her y1l 50 ile 85 arasinda degisen bir yektna ulagmaktadirlar. Buna karsin rencberlik ve ayvazlik yapanlarin sayisi
oldukca fazladir. Berber ve berber ¢irakliginda ¢ok ciddi bir artis sz konusudur. Culha sayisinda ilk yillarda bir
artis egilimi var iken diger meslek gruplarinda oldugu gibi burada da bir diisiis yasanmigtir. Aynt durum hamal ve

17 Aslinda ele alinan zaman diliminden 6nce de Ermenilerin istanbul’da basta firin ve degirmenler olmak iizere ¢ilingir, terzi ve tiitiincii olarak
calistiklarim Cengiz Kurli tespit etmistir. Fakat buradaki gd¢men Ermenilerin Van’dan ziyade diger schirlerden gelenler oldugu
anlagilmaktadir. Bu da Van’dan Istanbul’a gogiin diger sehirlere gére nispeten geg basladigini gostermektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. (Kurli,
2010, s. 200-207).
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basmaci esnafi igin de gegerlidir. Genel olarak Sekil 5 incelendiginde 1840 yilina kadar meslek gruplarinda bir
artis trendi var iken 1841°den itibaren bir diisiis s6z konusudur. Bunun temel nedenine dair herhangi bir kanit yok
ise de is giicli gd¢iiniin hacimsel daralmasi bu diislisiin muhtemel nedenidir.

Istanbul’da Vanli Ermenilerin yogun olarak yaptiklari meslek olan rengberlik, 1838 tarihli kayitlara gore daha gok
Adir, Avarek, Canik, Iririn, Mermid, Mirek, Nuravanis ve Haces kdylerinden gidenler tarafindan yogun bir sekilde
tercih edilmistir (BOA, ML. CRD. D., 244, s. 2-17). Kalecik-i Sulfd koyiinden gidenlerin ise ekmekg¢ilik yaptigi
tespit edilmigtir (BOA, ML. CRD. D., 244, s. 18). Sahbag1 koyiinden gidenlerin hemen hepsi ayvaz olarak
konaklarda galismislardir (BOA, ML. CRD. D., 244, s. 12-13). Kent merkezinden gidenlerin ise daha ¢ok ayvaz,
berber, culha gibi sehre 6zgii meslekler yaptiklar1 goriilmiistiir. Attarbezik, Bologlu, Boco-oglu, Cebrbac
Tumaoglu, Catici Andiran, Hatkiinte, Merutaoglu gibi mahallelerden gidenleri bu ¢ercevede 6rnek verebiliriz
(BOA, ML. CRD. D., 244, s. 3-4). 1839 yilindaki veriler incelendiginde ayvazlik yine sehir merkezinden
gidenlerin yogun olarak yaptig1 meslek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda iskele, Kurubas, Sahbagi ve
Ergek koylerinden gidenlerin de ayvaz olarak calistig1 tespit edilmistir (BOA, KK. d., 6440, s. 10-30). Berber
olarak calisanlarin neredeyse tamaminin kent merkezinden gog ettikleri goriilmiistiir. Burada istisna olarak sadece
Sihke kdytinden go¢ edenlerin berberlik meslegini yaptiklari anlagilmaktadir (BOA, KK. d., 6440, s. 10-24). Culha
olarak caliganlarin da yogun olarak kent merkezinden gittikleri kayitlara yansimistir (BOA, KK. d., 6440, s. 13-
23). Kahvecilik ve tiilbengilik yapanlarin da benzer sekilde sehir merkezinden gittigi goriillmektedir (BOA, KK.
d., 6440, s. 15-18). iskele kdyiinden gidenlerin mavnacilik yaptig1 tespit edilmistir ki kdyiin Van Gélii’niin
kiyisinda olmasi, bu kdy sakinlerinin daha 6nce gdl gemiciligi yaptiklarimi diisiindiirmektedir (BOA, KK. d., 6440,
s. 30). Yogun olarak tercih edilen rencberligin ise neredeyse biitiin birimlerden gidenler tarafindan icra edildigi
saptanmigtir (BOA, KK. d., 6440, s. 10-30). Bu da aslinda bu sektdrdeki getirinin diger sektorlere gore yiiksek
oldugunu gostermektedir. Belki buna ayvazligr da eklemek gerekmetedir. Zira Sekil 5 incelendiginde bu iki
meslegin oldukg¢a revagta oldugu goriilecektir. 1840, 1841 ve 1842 yillarindaki verilerde de benzer &zellikler
karsimiza ¢ikmaktadir. Berber, culha, ayvaz, kahveci, ayvaz ve rengber olarak ¢aliganlarin genel olarak sehirden;
hamal, rengber, mavnaci ve ayvazlik yapanlarin da agirlikli olarak kdyden goc ettikleri kayitlardan tespit
edilebilmektedir. Rengberlik ve ayvazlik ¢ok yogun olarak tercih edildiginden hem sehirden hem de kdyden
gidenler tarafindan yogun bir sekilde tercih edilmektedir (BOA, ML. CRD. d., 512; 558; 649).
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Sekil 5. Istanbul’daki Vanli Ermenilerin icra ettikleri meslekler.

ML. CRD. d. 244; 512; 558; 649 ve KK. d., 6440.

GoO¢ edenlerin tabi olduklar1 vergi dilimi de kayitlar tutulurken defterlerde yazilmigtir. Osmanli Devleti
gayrimiislim tebaasindan cizye adi altinda bir vergi aliyordu ve bunu kendi igerisinde ii¢ kategoriye ayirmaist.
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Bunlar ala, evsat ve edna olarak tabir ve tarif edilmektedir. Calismada kullanilan veri grubundan anlasildig: kadart
ile gb¢ edenler daha ¢ok orta diizey gelir grubuna giren evsat seviyesinde vergi verenlerdir. Asagida Sekil 6
incelendiginde 4l4, evsat ve edna diizeyde vergi verenlerin go¢ egilimleri daha iyi anlagilacaktir. Edna kategoride
olanlarin yaslar ya yiiksektir ya da 20’nin altindadir. 20-40 arasindaki yas grubunda olanlar genellikle evsat
kategorisine mensuptur. Al diizeyinde olanlar ise ticaret basta olmak iizere kar marji yiiksek olan islerle
ugrasmaktadirlar.
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Sekil 6. Tabi olunan vergi dilimine gére Van’dan is giicii gogiine katilan Ermeni niifus.
ML. CRD. d. 244; 512; 558, 649 ve KK. d., 6440.
TARTISMA VE SONUC

Tarimc1 bir devlet olmasi itibariyle Osmanli Devleti niifus hareketlerine sicak bakmamig ve niifusun asli
memleketlerinin digina gé¢ etmesine mani olmaya c¢alismigtir. Teoride arzulanan bu durum istenilen diizeyde
uygulamaya yansimamistir. Osmanlilar toplumsal dengenin muhafazasi i¢in gé¢ edenlerin memleketlerine geri
gonderilmesi basta olmak iizere diger bazi tedbirlere bagvurmaktan da geri durmamiglardir. 16. yiizyilda yaganan
niifus artisi, Anadolu ve ilkenin diger yerlerinde meydana gelen olaylar nedeniyle toplumsal denge bozulmus,
koylerden sehirlere kitlesel gogler yasanmistir. Bunun {izerine Osmanli siyasal literatiiriine katk1 sunan bazi eserler
kaleme alinmistir. Bu eserlerde toplumsal diizenin saglanmasi ig¢in basvurulmasi gereken tedbirler basta olmak
tizere pek ¢ok konuda genis bir nasihat edebiyati olugsmustur. Fakat yine de teoride gercevesi ¢izilen toplumsal
diizenin uygulamada istenilen diizeyde karsilik bulmadigi, gogiin artarak devam ettigi, toplumsal tabakalar
arasinda gegislerin yasandigt goriilmiistiir. Goclin Oniine gegmek icin alinan tedbirlerin ise yaramamast gog
hacminde artis1 da beraberinde getirmistir. 19. yiizyilin ilk yarisinin sonlarina dogru tutulan kayitlarin Osmanli
ricali tarafindan beseri kaynaklarin etkin denetimini amaciyla tutuldugu anlasilmaktadir. Tutulan kayitlarda yer
alan bilgilerin Osmanli Devleti’nin vergi miikelleflerini tespit etmeye doniik girisimi olarak goriilmelidir.

Ermeni niifusun gogii, her ne kadar siyasal ve toplumsal baskilarla agiklanmaya g¢alisilmis ise de 19. yiizyilin
ortalarinda gergeklesen gociin daha ¢ok ekonomik nedenlerle yapildig: tespit edilmistir. Caligmada kullanilan
verilerde go¢ edenlerin belli bir miiddet caligip para kazandiktan sonra memleketlerine donmeleri siyasal ve
toplumsal baskinin olmadigimi gosteren mithim delildir. Bunun yan1 sira 19. yiizyilin ortalarindan 20. yiizyilin
baglarina kadar olan siirecte Ermeni niifusta meydana gelen artis da aslinda iddia edildigi gibi bir baskinin
olmadigim1 diislindiirmektedir. Tarim arazilerinin yerlesim yerlerinin uzakligi, zirai iiretimin kar marjinin
diistikliigii, getirisi yliksek olan hayvanciligin zorlugu ve ticaret potansiyelinin sinirliligi gibi nedenler ele alinan
donemde Van’dan verilen gociin aslinda is giicii gogii oldugunu gostermektedir. Gogmenlerin de daha ¢ok sanayi
basta olmak tizere farkli iskollarinin oldugu yerleri tercih etmeleri gogiin mahiyetinin iddia edildigi gibi olmadigini
gostermektedir. Kaldi ki s6z konusu iddialar aslinda milliyetgiligin modern tarih telakkisindeki bir izdiisimii
olarak degerlendirilmelidir.

1838-1842 yillar1 arasinda tutulan defterlerde Van’in Ermeni niifusunun is giicli potansiyeli hakkinda bazi bilgiler
edinebilmek imkan dahilindedir. Defterlerden daha ¢ok 20-40 yas aralifindaki gen¢ denebilecek niifusun ¢alismak
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igin Istanbul’a gittigi tespit edilmistir. Gidenlerin biiyiik bir boliimiiniin orta diizeyde gelire sahip oldugu, iist gelir
grubunda olanlarin sayisinin ise olduk¢a az oldugu goriilmiistiir. Bunlara karsin alt gelir grubunda olanlarin ise
ortalama bir sayiya sahip olduklart kayitlara yansimigtir. Gidenlerin daha ¢ok rengberlik ve ayvazlik gibi meslekler
yaptiklar1 belirtilmistir ki bu da aslinda bu iki meslegin ekonomik getirisinin yiiksek oldugunu diisiindiirmektedir.
Bunlarin yam sira berberlik (ve berber ¢irakligi), culha, ekmekgilik, hamallik ve basmacilik gibi meslekler de
tercih edilen meslekler arasindadir. Diger meslek gruplarinin ise ¢ok tercih edilmedigi anlagilmistir. Van’dan go¢
edenlerin kir ve kent dagilimlar1 dikkate alindiginda baslangicta kir agirlikli bir gdcilin gergeklestigi sonraki
yillarda ise kentten go¢ edenlerin sayisinda artig yasandigt gortiilmistiir. Kir kokenli olanlarin genellikle rengberlik
yaptiklari, kent kokenli olanlarin ise konaklarda ayvazlik basta olmak iizere istanbul’un farkli semtlerinde
berberlik, hamallik, culhalik, ekmekgilik, terzilik ve hanlarda odabasi olarak calistiklari tespit edilmistir.
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CALISMANIN ETiK iZNi

Yapilan bu caligmada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bdliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri

Arsiv vesikalarinin temini, tahlili ve terkibinde her tiirli etik ilke ve kurala uydugumu beyan ve taahhiit ederim.
ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglant1 bulunmamaktadir. Arastirmada
herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI

Bu ¢alismanin hazirlanma, veri toplama, analiz, yazim veya gorsel olusturma siire¢lerinin higbir asamasinda yapay
zeka tabanli herhangi bir ara¢ veya uygulama kullanilmamistir. Caligmanin tamami yazarin kendi 6zgiin katkisidir.
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