Tiirkliik Arastirmalari Dergisi ¢ Journal of International Turkic Research (INTURE) 2025; 4(2): 270-281
ISSN: 2651-4257
DOI: http://dx.doi.org/10.29228/inture.40 Arastirma Makalesi/Research Article

ETIMOLOJIiK BAGLAMDA BiLMECELER BiLINiR Mi BULUNUR
MU?

ARE RIDDLES KNOWN OR FOUND IN AN ETYMOLOGICAL CONTEXT?
Gozde KECECI

Oz

Sozli kiiltlirtin evrensel iirtinlerinden biri olan bilmeceler, farkli toplumlarin dillerinde farkl fiillerden
tiretilmistir. Her fiilin temelinde ise bilinme veya bulunmaya dair bir anlam degeri yer almaktadir. Caligmanin ana
eksenini, bilmece kavraminin etimolojik kdkenleri, bu kavramin Tiirk¢e ve diger dillerdeki bil- ve bul- fiilleriyle
kurdugu semantik iliskilerin analizi olugturmaktadir. Bu baglamda bilmecenin yalnizca bir eglence araci olmadigi,
bunun &tesinde bilissel siiregleri etkileyen, kiiltiirel aktarimi saglayan ve toplumsal hafizay: besleyen bir sozli
kdiltiir iiriinii oldugu vurgulanmaktadir. Bu makalede, ilk olarak Eski Tiirk¢eden giiniimiize kadar uzanan tarihsel
stirecte bilmece kavramini karsilamak tizere kullanilan terimler, 6zellikle tap- fiilinin ‘bulmak’ anlamiyla olan
etimolojik ve iglevsel baglantisi {izerinden detayli bir bicimde analiz edilmistir. Bu etimolojik analiz, bilmecenin
oziindeki “kesfetme” ve “ortaya cikarma” eylemine isaret etmektedir. Calismanin ikinci asamasinda Ingilizce,
Almanca, Yunanca, Latince, Fransizca, 1talyanca, Farsca, Hintce, Arapga ve Japonca gibi Bat1 ve Dogu dillerindeki
bilmece terimlerinin etimolojik kokenleri dil bilimsel olarak incelenmistir. Bu incelemede, ozellikle farkli
kiiltiirlerin bilmece ¢ézme siirecine yiikledigi anlamlara, bu siirecin hangi zihinsel eylemlerle (bilme, bulma,
tahmin etme, yorumlama, gizemi ¢ézme vb.) iligkilendirildigine ve kiiltiirel yapilarin bu eylemler iizerindeki
etkilerine deginilmistir. Son olarak, ¢agdas Tiirk lehgelerindeki ve Anadolu agizlarindaki bilmece kullanimlari
degerlendirilerek “Bilmece bilinir mi bulunur mu?” sorusuna yanit aranmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilmece, Bilmek, Bulmak, Kéken Bilimi, Halk Bilimi

Abstract

Riddles, as universal products of oral culture, derive from different verbs across the languages of various
societies, each carrying a semantic value related to knowing or finding. This study focuses on the etymological
roots of the riddle concept and its semantic relationships with the verbs bil- (to know) and bul- (to find) in Turkish
and other languages. Riddles are considered not merely as entertainment but as oral cultural products that influence
cognition, facilitate cultural transmission, and nourish social memory. The article first examines, from Old Turkish
to the present, the terms used to define riddles, with particular attention to the etymological and functional
connection of the verb fap- (to tap) meaning “to find,” highlighting the inherent acts of discovery and revelation.
The second section explores the etymological origins of riddle terms in Western and Eastern languages such as
English, German, Greek, Latin, French, Italian, Persian, Hindi, Arabic, and Japanese, focusing on how different
cultures interpret riddle solving, the mental actions involved (knowing, finding, guessing, interpreting, revealing
mysteries), and the influence of cultural structures on these actions. Finally, contemporary Turkish dialects and
Anatolian variations are analyzed to address the question: “Is a riddle known or found?”
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Giris

Bilmeceler; insanligin var olusundan bu yana hayatin i¢inde yer alan, bulundugu
toplumun yapisini, kiiltiiriinli, geleneklerini, diisiincelerini yansitan sozlii kiiltiir tirtinleridir.
Insanlarin korkulari, gizemli olan1 bulmaya meraklari, eglenme ve 6grenme gereksinimleri
bilmecelerin ortaya cikisinda etkilidir. Canli ve cansiz tiim varliklar, yani tabiatta ve giinliik
hayatta karsilasilabilecek her sey bilmecelerin konusunu olusturabilir. Siikrii Elgin’e gore,
“Bilmeceler tabiat unsurlart ile bu unsurlara bagli hadiseleri; insan, hayvan ve bitki gibi
canlilari; esyayi; akil, zeka veya giizellik nevinden miicerret kavramlarla dini konu ve motifleri
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vb. kapali bir sekilde, yakin-uzak miinasebetler ve c¢agrisimlarla diigiince, muhakeme ve
dikkatimize aksettirerek bulmayr hedef tutan kaliplagsmis sézlerdir”.! Dilek Tiirkyilmaz da
bilmeceyi soyle tanimlamistir: “Bilmece, her tiir nesne, kavram ve konu ile ilgili bir soruyu,
gelenegin geregi olan zaman ve mekdnlarda, ¢esitli fonksiyonlar iistlenerek; sorulan nesne,
kavram ve konuya iligkin ozellikleri az ¢ok biinyesinde barindirarak, manzum ya da mensur bir
vapi igerisine yerleserek;, muhatabin muhakeme ve dikkatini harekete gecirmek suretiyle
karsiligint bulmay: hedefleyerek soran, cevabi ise ‘cogu kez’tek kelime ve ait oldugu toplumun
beklentilerine uygun, o toplumda onceden tartisilmadan kabul edilmis olan; ‘pek ¢cogu’ siirsel
bir ifadeye sahip ve ‘cogu’ kaliplasmis ifadelerden olusan, soru ciimlesi olmadig1 halde,
gelenegi bilenler tarafindan oyle oldugu anlasilan geleneksel sorulardir” 2

Bilmeceler, her toplumda hem eglence unsuru hem de 6gretici bir arag olarak kusaktan
kusaga aktarilir. Genellikle soru ve cevap olmak iizere iki kisimdan olusan, kisa ve 6zlii bir
bicimde ifade edilen bu s6zlii yapilarda anlam gizli tutularak bir nesne, durum veya kavram
dogrudan degil, dolayl yollarla ifade edilir ve dinleyiciden onu tahmin etmesi beklenir. Bu
Ozellikler sayesinde bilmece hem zihinsel bir ugras hem de edebi bir oyun olarak karsimiza
cikar.

Bilmecelerin 6ziinde, gizlenmis bir anlatiy1 ¢6zme ¢abasi vardir. Bu amagla mecazlar ve
cagrisimlar yoluyla dinleyici diistinmeye sevk edilir. Bu sozIi tiiriin temel amaci, soruyu isiten
kisinin zihinsel yeteneklerini kullanarak dogru cevaba ulagsmasini saglamaktir. Genellikle “Bil
bakalim bu nedir?” veya “Bul bakalim bu nedir?” gibi kaliplagsmig ifadelerle baslayan
bilmeceler, hayal giiclinii ortaya cikararak anlami gizler ve merak uyandirir. Dolayisiyla
bilmece, sadece dilsel bir ifade bigimi olmanin 6tesinde, zihni aktif olarak ¢alistirma 6zelligine
de sahiptir.

Halk bilimi agisindan bakildiginda bilmeceler; bir toplumun kiiltiirel degerlerinin, diinya
goriislerinin ve geleneklerinin anlagilmasina ve bunlarin dolayli bir sekilde aktarilmasina katki
saglar. Bu baglamda bilmece soézciigiiniin etimolojisine yonelik incelemeler, bilmecelerin
anlaminm1 kavramak agisindan onem arz etmektedir. Bu makalede; bil-, bul-, tap- fiilleri
tizerinden bilmecelere deginilerek bazi Bati ve Dogu dillerinde, cagdas Tiirk lehgelerinde,
Anadolu’da bilmecelerin nasil ve hangi anlamlarda kullanildigina yer verilecektir. Bu sayede
makalenin asil konusunu olusturan “Bilmece bilinir mi bulunur mu?” sorusuna 1s1k tutmak
amaclanmaktadir.

1. tap-, bul-, bil- Fiilleri ve Bilmece Tliskisi

1.1. tap- Fiili

Clauson’un (1972) etimolojik sozliigiine gore, Eski Tiirk¢ede es sesli olarak gecen iki
adet tap- fiili bulunmaktadir. Birinci tap- fiili®, giiniimiizde sadece ‘tapmak, ibadet etmek’
anlaminda kullanilan, esasen Eski Tiirk¢ede ‘ibadet etmek’ disinda ‘hizmet etmek’ anlamina da
gelen bir fiildir. Ikinci tap- fiili ise* ‘bulmak’ anlamina gelmektedir. Bu fiil Tiirkiye Tiirk¢esinin
Olciinlii (standart) dili disinda ¢cagdas lehgelerde hala yasamaktadir. Bu ¢alismada s6z konusu
olan, ‘bulmak’ anlamindaki ikinci fap- fiilidir.

Ik olarak Eski Tiirkce doneminde rastlanan ‘bulmak’ anlamindaki tap- fiili giiniimiizde
Bati1 Oguz grubu lehgeleri olan Tirkiye Tiirkcesi ve Gagavuz Tiirkcesi disindaki diger Tiirk
lehgelerinde hala kullanilmaktadir. Batt Oguz grubu lehgelerinde ise bu fiil yerine ayni anlama
gelen bul- fiili yer almaktadir. Bununla birlikte ‘ibadet etmek’ anlamindaki fap- fiilinin Tiirkiye
Tiirkcesi ve Gagavuz Tiirk¢esinde de bulundugunu belirtmek gerekir. Su halde Dogu Oguz

! Siikrii Elgin, Halk Edebiyatina Girig, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1986, s. 607.

2 Dilek Tiitkyilmaz, Tiirk Diinyasinda Bilmece, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Anabilim Dal1 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara 2007, s. 22.

3 Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Clarendon Press, Oxford
1972, s.435.

4 Sir Gerard Clauson, a.g.e., 5.435.
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grubu lehgeleri olan Azerbaycan Tiirkgesi ile Tiirkmen Tiirk¢esinde ve Oguz grubu disindaki
Tiirk lehgelerinin tiimiinde ‘bulmak’ anlamindaki tap- fiili hala varligim siirdiirmektedir.’

Tirk edebiyatinda bilmeceyle ilgili bilgiler ilk olarak Kasgarli Mahmut’un Divanii
Liigati t- Tiirk’iinde (11.yy.) yer alir. Bu eserde bilmecelerle ilgili 6rnek metin bulunmazken,
bilmece karsiliginda ‘bulmak’ anlamina gelen tap- fiil kokiinden tiiretilen bazi kelime ve
climleler tespit edilmistir:

Tablo 1: Divanii Liigati t- Tiirk’te Bilmece

Ifade Anlam

tapuzgu ney ‘bilmece’®

tapuzguk ‘bilmece’’

Tapzug ‘insanlar arasinda sorulan bilmece’®
tabzuguk tapuzdum ‘bilmece sordum”’

tapuzguk tapizdi ‘bilmece sordu’!”

Tabloda gorildiigii gibi, Divdnii Liigati t-Tiirk’te, bilmeceyi karsilamak ic¢in ‘bulmak’
anlamindaki tap- fiilinden tiiretilmis tapuzgu, tapuzguk, tapzug sdzcikleri kullanilmaktadir.
Konuya anlamsal agidan bakarsak Tiirk¢e yazilan ilk metinlere gore Tiirklerin bilmece
kavramin1 “bulmak™ fiilinden tiiretilen sozciiklerle karsiladigini sdyleyebiliriz. Demek ki
“bilmek™ fiilinden tiiretilen bilmece Bati Tiirk¢esinde daha sonra ortaya ¢ikan ikincil bir
kavrami ifade etmektedir.

Bilmecenin kavram olarak gectigi ilk metin olmasa da bilmece drneklerine yer veren ilk
Tiirkce eser olarak Codex Cumanicus’tan da s6z etmek gerekir. 14. ylizyilda Kipgak Tiirkgesi
ile kaleme alinan Codex Cumanicus’ta 51 civarinda Tiirk¢e bilmece bulunmaktadir.!! Bu eser
Kipgaklar arasinda Hristiyanlig1 yaymaya calisan Italyan ve Alman misyonerler tarafindan iki
cilt olarak hazirlanmistir. Bilmece ornekleri Alman defteri de denilen ikinci ciltte yer
almaktadir.

Codex Cumanicus’ta bilmece, tamizik sozciigii ile karsilanmaktadir. Tamizik sdzciigiine
etimolojik olarak bakildiginda Abdiilkadir Inan’a gore,'? Codex Cumanicus’ta yer alan “tap tap
tamizik” ifadesindeki tamizik sozcigl bilmece demektir. Mesut Sen’e gore de esasen fam-
‘damlamak’ eyleminin tiirevi imis gibi duran ve ‘damlatilan sey, damla’ anlamina gelen tamizik
sOzcligl, tapizik sOzcligiiniin bir degiskesi olmalidir. 7ap- ‘bulmak’ eyleminin tiirevi olarak
tapizik sdzcligii ‘buldurmalik, bilmece’ anlamlarina gelmektedir. '

Cagdas lehgelerde gecen bilmece kavramlarini inceledigimizde, bilmece kavraminin tap-
eylemi ile olan iliskisi agik bir bi¢imde karsimiza ¢ikmaktadir. Zira ¢agdas Tiirk lehgelerinde
bilmece kavrami tap- eyleminin tiirevi ile karsilanmaktadir: Azr. tapmaca, Ozb. tapismak,
Y .Uyg. tepismak, Tat. tabismak, Bask. tabismak, Kir. tabismak. Orneklerde de goriildiigii iizere
Tirkiye Tiirkgesi ve Gagavuz Tiirkgesi hari¢, Oguz grubunun ¢agdas lehgelerinde dahi bilmece

5 Giirer Giilsevin, “Oguzca Olmayan Tiirk Lehgelerindeki Oguzca Unsurlar ve Bunlara Teorik Bir Yaklagim”,
Journal of Turkish Studies, Cilt: 5, Say1: 1, Ankara 2010, s. 57-68.

¢ Kasgarli Mahmid, Divdnii Liigdtit- Tiirk (Inceleme-Tipkibasim), Haz. Mustafa S. Kagalin, Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, Istanbul 2024, s. 245/5.

7 Kasgarlh Mahmid, a.g.e., s. 251/5.

8 Kaggarlh Mahmid, a.g.e., s. 232/10.

 Kasgarlh Mahmid, a.g.e., s. 232/10.

10 Kasgarli Mahmild, a.g.e., s. 349/8.

" Mesut Sen, “Codex Cumanicus Bilmeceleri”, Tiirk Diinyast Bilmeceleri, Haz. Emine Giirsoy Naskali, Cilt: 4,
Kitabevi Yayinlari, istanbul 2021, s. 1605.

12 Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara 1987, s. 354.

13 Mesut Sen, a.g.m., s. 1605.
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kavrami, ‘bulmak’ anlamindaki tap- eyleminin tiirevleri ile karsilanmaktadir. Su halde,
Giineybat1 (Oguz) grubunda yer alan Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirk¢esindeki tapmaca sdzciigi,
tap- ‘bulmak’ fiilinden tiiremistir. Kuzeybat1 (Kipgak) grubundaki Tatarca gibi dillerde de tap-
eyleminden tiiretilmis benzer formlar goriiliir. Bu durum, bu dilleri konusan topluluklarin
bilmece ¢Oziimiinii zihinsel bir arayis ve kesif siireci sonucunda yaniti ‘bulmak’ eylemi olarak
algiladiklarini diisindiirmektedir. Bu baglamda, “Bilmece bilinir mi bulunur mu?” sorusu daha
da anlam kazanmaktadir. Tap- kokenli adlandirmalarin ve tapmaca gibi sozciiklerin yaygin
oldugu Tiirkiye Tiirk¢esi disindaki diger Tiirk lehgelerinde, bilmece ¢oziimiiniin ‘bulmak’
kavrami ile daha yakindan iligkilendirildigi etimolojik olarak ortadadir. Bilmece sorulan kisi,
zihinsel bir ¢aba sarf eder, ipuclarint dogru yorumlar, yaratici diisiinerek gizli yaniti1 kesfeder
ve “bulur”. Siireg, bilgiyi hatirlamaktan ¢ok, aktif bir zihinsel katilimi1 gerekli kilar.

1.2. bul- Fiili

Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore bul- fiili ‘bir seyle, bir kimseyle arayarak veya
aramadan karsilagsmak’, ‘bir seyi elde etmek’, ‘kaybedilen bir seyi yeniden ele gecirmek’
anlamlarina gelir.'*

Bul- fiili aslinda bir yanit1 kesfetmeyi, daha dnce bilinmeyen yeni bilgiye ulasmayi, aktif
bir arayist karsilar. Bilmeceler, genellikle gizli bir anlama sahip olan ve ¢dzlilmesi gereken
sorulardir. Bu acidan diisiiniildiigiinde bilmecenin ¢oziimii aslinda bir kesif siirecini meydana
getirir. Yanitin ortaya ¢ikarilmasi i¢in akil ytiriitmek, gozlem yapmak, dikkat ve anlam arayis1
gerekir. Bu zihinsel kesfin sonunda gizli olan yanit bulunur.

Bilmece sozciigiiniin kokeninin ‘bulmak’ anlamindaki zap- eyleminden geldigi ve cagdas
Tiirk lehgelerinde de tap- eyleminden tiiretilen bilmece karsiligindaki sozciiklerin varligi,
bilmecelerin “bulundugu” yoniindeki diisiinceleri destekler niteliktedir. Ancak sadece Tiirk
lehgeleri tlizerinden degil, yabanci dillerdeki bilmece kullanimlarina da bakilarak bir sonuca
varilmasi gerekir.

1.3. bil- Fiili

Tiirk Dil Kurumu sozliigline gore bil- fiili ‘bir sey hakkinda bilgi sahibi olmak, 6grenmis
bulunmak’, ‘bir seyi anlamak, onun farkina varmak, gercegine erme’ anlamlarma gelir.'®

Bil- fiili aslinda bilmecede verilen ipuclarinin anlagilmasiyla bilmecedeki gizem hakkinda
bilgi sahibi olmay1 kargilar. Bilmecenin dilini anlamak, kullanilan metaforlar1 ¢6zmek, zihinsel
baglantilar kurmak ve mevcut bilgileri dogru baglamda kullanmak “bilme” eylemiyle yakindan
iliskilidir. Ozellikle Tiirkiye Tiirkgesindeki “bilmece” sdzciigiiniin kdkeni de bu zihinsel
kavrayisa igaret etmektedir. Dolayisiyla, bilmecenin ¢6ziim siirecinde mevcut bilgiyi “bilme”
eyleminin de rolii biiytiktiir.

Bir goriise gore once gizli olan anlam kesfedilir, yani bulunur. Ardindan bulunan anlam
ile ilgili bilgi sahibi olunur, yani bilinir. Bu da bilmecenin yanitinin 6nce bulundugu, sonra da
bilindigini diisiindiiriir. Diger bir goriis de ipuglarindan yararlanarak bilgi edindikten sonra
yanitin bulunacagidir. Yani buna gore bilmece Once bilinir, sonra da bulunur. Bu ikilemi
¢ozmek i¢in hem yabanci dillerde hem Tiirk lehgelerinde bilmecenin ne anlama geldigi ve nasil
kullanildig1 ¢ok 6nemlidir.

2. Baz1 Bat1 ve Dogu Dillerinde Bilmece Kavrami

Yabanci dillerde “bilmece” sdzciligliniin etimolojik kokenleri ve bil- ile bul- eylemlerinin
bilmece ¢ozlim siirecini ifade etmedeki kullanimlari, farkl kiiltiirel ve zihinsel yaklasimlari
yansitmaktadir.

14 «“Bulmak”, https://sozluk.gov.tr/, 01.05.2025
15 “Bilmek”, https://sozluk.gov.tr/, 01.05.2025
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2.1. Ingilizce

Ingilizcede “bilmece” demek olan riddle sdzciigiiniin anlami ve kdkeni Online Etimoloji
Sozligi’nde “Kelime oyunu veya saka, kasitl olarak kafa karistirici terimlerle ifade edilmis,
dinleyici/okuyucu tarafindan kelimelerin igine gomiilii ipuglart kullanilarak ¢oziilmesi igin
ortaya atilan bir soru veya ifade” (Oxford Ingiliz Folklor Sozliigii), erken 13. yiizyil, redels,
Eski Ingilizce reedels'den ‘bilmece; ogiit; tahmin; hayal giicii; tartisma’ olarak yer alir ve
kokeni “Proto-Germen *redaz- > On Hint-Avrupa dili *re-dh-'den, kék *re- ‘akil yiiriitmek,
saymak’” eyleminden gelir.'¢

2.2. Almanca

Alman filolog Friedrich Kluge, Almancada “bilmece” demek olan rdtsel s6zciigliniin de
Ingilizce riddle ile ayn1 Germen kdkenine sahip oldugunu sdyler ve bu sozciigiin “bilmece,
tavsiye, yorumlama, tahmin” anlamlarina geldigini belirtir. Eski Yiiksek Almancada ayrica
“finden mir tunkal” tabirinin de bulundugunu ifade eder.!’

Bu ifadedeki finden fiili ‘bulmak’ anlamina gelir. Mir zamiri ‘ben’ demektir. Baglamda
gecen funkal sdzciigiiniin tam anlaminin neyi ifade ettigi kesin olarak anlasilamamistir. Ancak
genel olarak bu ifadenin “benim buldugum karanlik sey” gibi bir anlam tagidig: diisiiniilebilir.
Bu da bilmecenin gizemli ve ¢oziilmesi gereken yapisina igaret eder. Ayrica ifadede yer alan
“bulmak” tabiri de bilmecelerin bulundugu fikrini destekler.

2.3. Yunanca, Latince ve Fransizcada Bilmece

Her ¢ dilde de “bilmece” kavrami enigma sozciigl ile karsilanmaktadir. Fransizcada
bilmeceyi karsilayan sozciik Latinceden, Latincede bilmeceyi karsilayan sdzciik de Yunancadan
alimmustir. Dolayistyla bu ii¢ dili birlikte ele almak yerinde olacaktir.

Fransizca ‘bilmece’ anlamina gelen énigme sozciigii, kokleri Eski Yunancaya kadar
uzanan zengin bir etimolojik ge¢mise sahiptir. Sozciik, Latince aenigma’dan tiiremistir.'®
Latincede gegen aenigma ise Yunanca ainigma sdzciigiine dayanmaktadir.'® Yunanca ainigma
sOzcligl, ‘ustii kapali konugmak, ima etmek, karanlik bir sekilde sdylemek’ anlamlarina gelen
ainissesthai eyleminden tliiremistir. Dolayisiyla Yunanca, Latince ve Fransizcada gegen bilmece
kavraminin da temelinde bir gizlilik, dolayli anlatim ve anlasilmasi gii¢c olma fikri yatmaktadir.
Fransizca tanim olarak énigme, “Zekdy: sinayan ve muhatabin anlami bir parabole veya
metafora gizlenmis bir soruya yanit bulmasi gereken zekd oyunu, bilmeceyi agiklamak, ¢ozmek;
anlagilmast zor veya bilinmesi imkansiz sey” anlamlarina gelmektedir.?® Tanimda yer alan
“gizlenmis soruya yanit bulmak” ve “bilmeceyi ¢6zmek” ifadeleri, bilmecelerin bulundugunu
diistindiirmektedir.

2.4. italyanca

Italyancada “bilmece” kavramini karsilayan indovinello sdzciigiiniin  kokeni
incelendiginde, Latince divinare fiiline uzanildig1 goriilmektedir ve bu fiil, kokenini ‘Tanri'ya
ait olan’ anlamindaki divinus sozcliglinden almakta olup ‘kehanette bulunmak, gelecegi
onceden sezmek, tahmin etmek’ gibi anlamlar1 igermektedir.?! Bu etimolojik iliski, bilmecelerin
coziimlenmesi siirecinde zihinsel ¢ikarim yeteneginin ve dogru tahminlerde bulunabilme
becerisinin dnemli bir rol oynadigini isaret etmektedir. Dolayisiyla Italyan kiiltiirii baglaminda
bilmece ¢ozme etkinligi, rasyonel diisiincenin yani sira sezgisel ve zihinsel kapasiteyi de
gerektiren bir ugras olarak degerlendirilebilir.

16 “Riddle”, Online Etymology Dictionary, https://www.etymonline.com/word/riddle, 05.05.2025

17 Friedrich Kluge, Etymologisches Wérterbuch der deutschen Sprache, University of Toronto, Toronto 1899, s.
310.

18 “Enigme”, CNRTL, https://www.cnrtl.fr/definition/énigme, 06.05.2025

19 “Enigma”, Online Etymology Dictionary, https://www.etymonline.com/search?q=enigma, 06.05.2025

20 “Epigme”, CNRTL, https://www.cnrtl.fr/definition/énigme, 07.05.2025

21 “Divinare”, Dizionario Etimologico Online,. https://www.etimo.it/?term=divinare&find=Cerca, 07.05.2025
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2.5. Arapg¢a

Arapcada bilmece i¢in yaygin olarak kullanilan sozciikler lugaz ve muamma’dir. Bu iki
sOzciilk Osmanli Tiirk¢esinde de “bilmece” kavramini ifade etmek icin kullanilmistir.
Sembollerle gizlenen insan disindaki bir varligin niteliklerini dile getirerek o varligin ne
oldugunun ortaya ¢ikarilmasi amaciyla sdylenmis sozler veya sorulmus soru olan /ugaz, ‘¢6l
faresinin yuvasini labirent gibi egri biligrii kazmasi, soziin maksadini gizlemek, saptirmak,
sasirtmall s6z sOylemek’ anlamlarindaki /agz kokiinden tiiretilmistir ve ‘gidilmesi zor olan yol,
derin sir, zeka oyunu, bilmece’ anlamlarma gelir.??

Arapca ta ‘miye, ‘sdzlin anlamin1 gizlemek’ten gelen muamma’da lugaz’in aksine sadece
insan isimleri gizlenir ve sorulur. Kubbealt1 Lugati'na gore’® muamma ‘1. Bilmece 2.
Anlasilmaz, halledilmez sekilde gii¢, halli miigkiil is veya sey 3. Divan edebiyatinda bir
kimsenin adini1 buldurmak i¢in bilmece seklinde sdylenen s6z, misra, beyit 4. Halk edebiyatinda
saz sairleri tarafindan manzum sdylenen bilmece’ anlamlarina gelir.

Yukaridaki tanimlar, Arap bilmecelerinde metaforik bir dilin kullanildigini ve ¢oziimiin
genellikle zihinsel bir kesfi ve dilin inceliklerini elde etmeyi gerektirdigini gosterir. Bu durum,
bilmecelerin cevabinin bulunma egiliminde oldugunu diisiindiirmektedir.

2.6. Japonca

Japoncada ‘bilmece’, ‘gizem’, ‘muamma’ gibi anlamlara gelen nazo sozciigii; anlagilmasi
veya ¢dziilmesi zor olan, merak uyandiran her tiirlii soru veya durumu ifade eder.?*

Japoncada ‘bilmece’ anlamina gelen nazo, kokeni itibartyla fono-semantik bir
bilesik olarak siniflandirilir. Bu dil bilimsel yapi, sdzciigiin anlamimin ve telaffuzunun ayri
unsurlardan  olustugunu gosterir. Semantik bileseni  ‘s6z’, ‘konusma’ anlamlarina
gelen gon/koto’dur. Bu durum, bilmecelerin 6ziinde s6zlii bir ifade bi¢cimi oldugunu ve dil
araciligiyla aktarildigini vurgular. Fonetik bileseni ise ‘kaybolmak’, ‘sasirmak’ anlamlarina
gelen mayo’dur. Eski Cincede *mi., *mi:s olarak telaffuz edilen bu bilesen, modern Japonca
okunusuna da yansimalar sunmaktadir.?> Ayni zamanda ‘sasirmak’ anlami, bilmecelerin
zihinsel bir meydan okuma ve merak uyandirma islevine de génderme yapar.

Japoncada nazo sozciigiinlin ‘gizli, anlasilmasi veya ¢6ziilmesi zor’ anlami ve Japon
bilmecelerinin siklikla kelime oyunlariyla metaforlara dayanmasi, bilmece ¢ézlimiiniin Japon
zihniyetinde “bulma” eylemiyle baglantili oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica kokeninde olan
‘kaybolmak’ anlam1 da beraberinde bir kesfi, bir arayis1 getirir. Yanit1 bulmaya calisirken kisi,
farkli olasiliklar arasinda kaybolabilir, dogru yoldan sapabilir. Bu “kaybolma” hali, aslinda
zihinsel bir kesif siirecinin pargasidir.

2.7. Farsca

Farscada “bilmece” kavrami Seyhiilislam Ebuishakzade Mehmet Esat Efendi’nin 1725-
1732 yillarr arasinda kaleme aldig1 Lehcetii 'I-lugat adli sézliikte® perdek ve ¢istdan sdzciikleri
ile gecmektedir. Farsca perdek ve cistan sdzciikleri Steingass’in Fars¢a sozliigiinde?’ de yer
almaktadir. Dehkhoda Sozliigiine gore®® de Farscada bilmece kavramimi karsilayan kelime
¢istan’dir. Bu kelime, ¢ist ‘nedir’ soru zamiri ve -an ¢ogul ekinden tiiremis olup ‘nedirler’

22 Sedat Akay, “Arap Edebiyatinda Lugaz Sanati ve Literatiiriinden Ilging Ornekler”, Eski Tiirk Edebiyat
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt:5, Say1: 3, Aralik 2022, s. 1538.

23 “Muamma”, Kubbealt1 Lugat:, https:/lugatim.com/s/muamma, 07.05.2025

24 “Nazo”, Jisho.org, https://jisho.org/search/nazo, 07.05.2025; “Nazo”, Tangorin,
https://tangorin.com/words?search=nazo, 07.05.2025

25 “Nazo”, Wiktionary, https://en.wiktionary.org/wiki/%E8%AC%S8E, 07.05.2025

26 Ebuishakzade Mehmet Esat Efendi, Lehcetii’I-lugat, University of Toronto Library, Toronto 1732, s. 273-274.
27 Francis Joseph Steingass, 4 Comprehensive Persian-English Dictionary, Librairie du Liban Publishers, Beirut-
Lebanon 1998, s. 241, 406.

28 “Cistan”, Dehkhoda Sozliigii,
https://www.vajehyab.com/dehkhoda/%DA%86%DB%8C%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86, 07.05.2025
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anlamina yakin bir ¢agrisim yapmaktadir. Bu durum, Farsca bilmecelerin zihinsel bir sorgulama
ve tanimlama siireci i¢erdigini diislindiirmektedir. Yani ‘nedir’ sorusuna yapilan zihinsel bir
kesif ve yanit arayisinin olmasi, bilmecelerin “bulundugu” goriisiinii desteklemektedir.

2.8. Hintce

Hintcede “bilmece” kavramini karsilayan temel sozciik paheli’dir. Bu sézcligiin kokeni
Sanskritce prahelika’ya dayanir ve ‘sasirtict soru, muamma’ anlamma gelir.?’

Hintge sozctiglin kdkeni incelendiginde de karsimiza ¢ikan “sasirtict soru” anlami, Hint
bilmecelerinin amacinin dinleyiciyi veya okuyucuyu ilk etapta sasirtmak, beklenmedik bir
durumla kars1 karsiya birakmak oldugunu gosterir. Bu saskinlik, zihinsel bir merak uyandirir
ve ¢Oziim arayisini tetikler. “Muamma” anlami ise, Hint bilmecelerinin kolayca ¢oziilemeyen,
gizemli ve diisiindiiriici yapisini vurgular. Yanit genellikle dogrudan verilmez, metaforlar ve
kelime oyunlari aracilifiyla dolayl: bir sekilde ima edilir. Bu durum, ¢6ziim siirecinin zihinsel
bir ¢aba gerektirdigini ve gizli olani “bulma” arzusunu 6n plana ¢ikarir.

2.9. Bat1 ve Dogu Dillerindeki “Bilmece” Kavraminin Karsilastirilmasi

Bat1 ve Dogu dillerindeki “bilmece” kavraminin etimolojik kdkenleriyle bil- ve bul-
fiilllerinin semantik alanlari, farkli kiiltiirel zihniyetlerin bilmece ¢6ziim siirecine
yaklasimlarinda hem benzerlikler hem de belirgin farkliliklar oldugunu gostermektedir. Genel
bir bakis agistyla bilmece ¢6ziimiiniin temelinde zihinsel bir aktiflik ve bir tiir kesif yatmakla
birlikte bu siirecin nasil kavramsallastirildigina dair farkliliklar dikkat ¢ekicidir.

Bat1 dillerindeki bilmece terimlerinin siklikla ‘tahmin etmek’, ‘yorumlamak’ veya
‘dolayl konugmak’ gibi anlamlara dayanmasi, Bat1 zihniyetinde bilmece ¢6ziimiiniin aktif bir
zihinsel katilim, metaforlar1 desifre etme ve gizli anlamlar1 yorumlama becerisi gerektirdigini
diisiindiirmektedir. Bil/- fiilinin bilgiye sahip olma ve asina olma gibi zihinsel durumlari isaret
etmesinin yani sira bul- fiilinin zihinsel bir ¢aba sonucu kesfetme ve ortaya ¢ikarma anlamlarini
tagimasi, Bati halk edebiyatindaki metaforik bilmecelerin ¢éziimiiniin hem mevcut bilgi
birikimini kullanmay:r hem de aktif bir zihinsel siire¢le sonuca ulasmayi icerdigini
gostermektedir. Ancak bilmece terimlerinin “tahmin etmek” ve “yorumlamak”™ gibi kdkenleri,
Bat1 zihniyetinde ¢6ziimiin daha ziyade zihinsel bir aktiflikle “bulma” eylemi olarak algilanma
egilimini desteklemektedir. Zihinsel zorlugun {iistesinden gelme ve gizli anlamlar agiga
cikarma g¢abasi, Bat1 dillerindeki bilmece ¢6ziimiinde belirgin bir sekilde 6ne ¢cikmaktadir.

Ote yandan, incelenen Dogu dillerindeki bilmece terimlerinin etimolojik kokenleri
‘gizlemek’, ‘sasirtict soru’ veya ‘nedirler’ gibi anlamlara isaret ederek Dogu zihniyetinde
bilmece ¢Ozlimiiniin zihinsel bir muamma ¢6zme, gizli anlami agiga ¢ikarma ve sasirtici
sorulara yanit bulma gibi aktif zihinsel siirecler gerektirdigini ortaya koymaktadir. Bil- fiilinin
bilgi sahibi olma ve tanima gibi anlamlariin yani sira bu/- fiilinin zihinsel bir ¢caba sonucu
kesfetme ve ortaya ¢ikarma anlamlarimi tagimasi, Dogu halk edebiyatindaki metaforik ve
kiiltiirel gondermelerle dolu bilmecelerin ¢6ziimiiniin zihinsel kivraklik, kiiltiirel bilgi ve dilin
inceliklerini anlamay1 gerektirdigini gostermektedir. Bilmece terimlerinin “gizlemek™ ve
“sasirtict soru” gibi kokenleri, Dogu zihniyetinde bilmece ¢6ziimiiniin zihinsel bir zorlugun
istesinden gelme ve gizli anlam1 “bulma” eylemi olarak algilandig: fikrini gli¢lendirmektedir.
Metaforlar1 ¢ozme ve muammalarin ardindaki mantig1 ortaya ¢ikarma g¢abasi, Dogu dillerindeki
bilmece ¢oziimiinde belirgin bir sekilde kendisini gostermektedir.

Sonug olarak, bu dillerde bilmece ¢6ziimii zihinsel bir aktiflik ve “bulma” eylemini igerse
de Bat1 dillerinde bu siire¢ daha ¢ok “yorumlamak” ve “tahmin etmek” gibi zihinsel becerilerle
iligkilendirilirken, Dogu dillerinde “gizli olan1 agiga ¢ikarma” ve “muammay1 ¢ézme” gibi
zihinsel zorluklarin iistesinden gelme vurgusu daha belirgindir. Bu farkliliklar, Dogu ve Bati
kiiltiirlerinin zihinsel siireglere ve bilgi edinme yollaria dair farkli yaklagimlarini yansitir.

2 Sir Monier Monier-Williams, 4 Sanskrit-English Dictionary, Clarendon Press, Oxford 1899, s. 701.

276



Etimolojik Baglamda Bilmeceler Bilinir mi Bulunur mu?

3. Cagdas Tiirk Lehcelerinde Bilmece Etimolojisi

Cagdas Tirk lehgelerinde “bilmece” kavramini ifade etmek i¢in ¢esitli sozciikler
kullanilir. Bu s6zciiklerin kokenleri ile bil- ve bul- fiilleri arasindaki iliski, farkli zihinsel ve
kiiltiirel yaklasimlar ortaya koyar.

Dilek Tiirky1lmaz’in doktora tezinde® belirttigi iizere ¢agdas Tiirk lehcelerinde bilmece
terimi su adlarla yer alir:

Tablo 2: Cagdas Tiirk Lehgelerinde Bilmece Karsiligi

Lehce Bilmece Karsihig:

Altay Tiirkgesi tabiskak, tabiskak, tabkak, taptiruv,
taptirgls, tabiska, tabisak, tapkis, tavisak,
tavusak, tavuskak, tapkir, takpir

Azerbaycan Tirkgesi bilméca, tapmaca, tabzug, tapbaca

Baskurt Tiirkgesi tabigmak, yomak

Deliorman Tiirkleri Tiirkgesi kisa masal, kiigiik masal

Dobruca Tiirkleri Tiirkgesi tapmasa

Hakas Tiirkgesi tapcan nimah

Karacay-Malkar Tiirkgesi yumak, elbergen comak

Karakalpak Tiirkgesi Jumbak

Karay Tiirkcesi tapmaca

Kazak Tiirkcesi jumbak

Kibris Tiirkgesi mesel, bilmece

Kirgiz Tirkgesi tabismak

Nogay Tiirkgesi tapmacak, yumak

Ozbek Tiirkcesi cumbak,®' ¢dpcak, matal, tapismak,
tapar, tapmaca

Tatar Tiirkcesi tabigsmak, basvatkig, sir

Tuva/T1va Tiirkgesi tivizik, tapkir, tavisak

Tilirkmen Tiirkgesi matal, tapmaca, tapti

Yeni Uygur Tiirkgesi tepismak

Yakut Tiirkcesi taabirin

Tabloda goriildiigii gibi cagdas Tiirk lehgelerinde bilmece karsiligi olarak cogunlukla
‘bulmak’ anlamindaki tap- fiilinden tiiretilen sdzctikler kullanilmaktadir. Bununla birlikte Oguz
grubu dilleri i¢cinde bil- fiilinden tiiretilen “bilmece” sézciigli de yer almaktadir. Ayrica bazi
lehgelerde farkli fiil koklerinden tiireyen sozciikler de bilmece anlaminda karsimiza
cikmaktadir. Bilmecelerin kiiltiirel ve dilsel ¢esitliligini yansitan bu durum, bilmecelerin farkl
toplumlar tarafindan farkli sekillerde algilandigini ve ifade edildigini gostermektedir. Yani bazi

30 Dilek Tiirkyilmaz, a.g.t., s. 24.
31 {sa Ozkan, “Tiirk Boylarmin Sozlii Edebiyatindaki Nrmah/ Comok/ Cumbak/ Yomak Anlatim Tiirii Uzerine Bir
Etimoloji Denemesi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1:556, Nisan 1998, s. 368-378.
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toplumlar bilmecenin “bulmak™ yoniinii 6nde tutup benimserken, bazi toplumlar “bilmek”
yoniinli benimsemektedir.

3.1. Cumbak/Yumak/Yomak/Jumak/Jumbak/Comak/Comok/Nimah/Nibak
‘Bilmece, derin sir, masal, hikaye, destan’ gibi anlamlara sahip olan bu kelimeler, aslinda
ayn1 anlama gelmelerine ragmen farkli lehgelerde farkli kullanimlara sahiptir.*? Bu durum, soz

(14 (P2

basindaki “y” linsiiziiniin “c”’ye doniismesi gibi ses 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.

3.2. Tivizik

“Bilmece” demek olan fivizik sézciigii, Mehmet Aca’nin “Tiva Bilmeceleri” adl
makalesinde belirttigine gore®® “aramak, bulmak, kesfetmek, elde etmek, ¢dzmek, halletmek”
anlamlarma gelen #p- (fivar) fiilinden tiremistir. 7ip- fiili, tap- fiilinin Tuva/Tiva
Tirkgesindeki bigimidir. Codex Cumanicus’ta ‘bilmece’ karsiliginda gecen tamizik s6zciigli de
bu Tuvaca fivizik ile iligkili olmalidir.

Goriildigii tizere cagdas Tiirk lehgelerinde fap- fiilinden tlireyen terimler hakimdir. Bu
durum, bilmecelerin kdken itibartyla “bulma” eylemi iizerinde yogunlastigini géstermektedir.
Ancak, bil- fiilinden tiireyen “bilmece” sézciligiiniin varligi da goéz ardi edilemez. Yani bazi
lehgelerde “bilme” eylemi de kendisini gosterir.

4. Tiirkiye Tiirkcesinde Bilmece

Tiirkiye Tiirk¢esinde “bilmece” sézcligli bil- fiilinden tiiremistir. Bu etimolojik yapi,
Tiirkiye Tiirkcesinde bilmecenin zihinsel bir kavrayis ve anlama eylemi iizerine kurulu
olduguna isaret eder. Ancak, diger Tirk lehcelerinde siklikla karsilagilan tap- fiili kokenli
‘bulmak’ ile iligkili terimlerin varligi, Tiirkiye Tiirk¢esinde bu tercihin nedenlerini incelemeyi
gerektirir.

Tiirkiye Tiirkgesinde bul- fiilinden tiireyen “bulmaca” sozcugii, zeka oyunlarini ifade
etmek icin kullanilir fakat genellikle kare veya ¢engel bulmacalar gibi farkli bir terimi isaret
eder. Bilmeceler ise daha ¢ok sozlii gelenekte yer alan, kisa ve metaforik anlatilardir. Bu fark,
Tiirkiye Tiirkgesinde bil- fiilinin zihinsel kavrayisi ve anlamayi, bul- fiilinin ise daha ¢ok
zihinsel bir ¢aba sonucu kesfederek sonuca ulagmay1 ifade ettigini diistindiirmektedir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde “bilmece” kavraminin bil- fiilinden gelmis olmasi akillarda onun
yeni tiiretilmis bir kavram gibi algilanmasina yol agiyor olabilir. Ancak biz bilmece (4x<l)
sozcligline en erken, 1680 yilinda yayimlanmis olan Meninski’nin Thesaurus Linguarum
Orientalium Turcicae-Arabicae-Persicae®* “Tiirkge, Arapga, Farsga Dogu Dilleri Sz Varligr”
adli ti¢ ciltlik biiyiik sozliigiinde rastlamaktayiz. Buradan anliyoruz ki Tiirkiye Tiirk¢esindeki
bil- fiilinden tiiretilen “bilmece” kavrami yeni bir kavram degildir. Bilmece sozcigii,
Seyhiilislam Ebuishakzade Mehmet Esat Efendi’nin 1725-1732 yillar1 arasinda kaleme aldig1
Lehcetii’l-lugat adlh sozlligiinde de gecmektedir. Mehmet Esat Efendi, bilmece sozctigliniin
Arapca karsihigini lugaz sozctigii ile, Fars¢a karsiliklarini da perdek ve ¢istan sozciikleri ile
vermektedir.® Bilmece sozciigiiyle 19. yiizyildan itibaren yazilmis Tiirkge sdzliiklerde de
karsilasmaktay1z. Ornegin, 1880 yilinda yayimlanan Ahmet Vefik Pasa'nin Lehce-i Osmdni
adli sézliigiinde bilmece, “muamma, bazi liigazlar, muallak seyler, yaniltmag” olarak yer alir.>

32 1sa Ozkan, a.g.m., s. 368-378.

33 Mehmet Aga, “Trva Bilmeceleri”, Tiirk Halk Edebiyati Incelemeleri Saim Sakaoglu Armagani, Ed. Metin Ergun,
Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 2013, s. 121.

34 Frangois 4 Mesgnien Meninski, Thesaurus Linguarum Orientalium Turcicae-Arabicae-Persicae, Viennae:
Austrian National Library 1680, s. 879.

35 Ebuishakzade Mehmet Esat Efendi, a.g.e., s. 273-274.

36 Ahmet Vefik Pasa, Lehce-i Osmdni, (Haz. Recep Toparl), Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 55.

278



Etimolojik Baglamda Bilmeceler Bilinir mi Bulunur mu?

Ayrica 1890 yilinda yayimlanan Redhouse sozliigiinde’” ve 1901 yilinda yayimlanan Semsettin
Sami’nin Kamus-1 Tiirki adli sézliigiinde®® de bilmece s6zciigii bulunmaktadir.

5. Anadolu’da Bilmece Karsihiginda Kullanilan Sozciikler
Mehmet Yasti’'nin Anadolu’da “bilmece” karsiliginda kullanilan sozctikleri, Derleme

SézIiigii (1993)’nden yararlanarak inceledigi calismasina gére®® bulgular su sekildedir:

Tablo 3: Anadolu’da Bilmece Karsiliginda Kullanilan Sozciikler

Sozciik Bilmece Karsihig:

Acacak Bilinmeyeni ortaya ¢ikarma (Artvin)

Aramaca Bir seyi bulmak icin diigiinerek arama
(Edirne)

Asal “Mesel”  sOzciigliniin  degisimiyle

mesel > masal > asal*’ (Burdur)

Elgim Bilmecelerin kisa ifadeler olmasi
anlaminda  “bir  tutam, bir  parga”
(Afyonkarahisar)

Mat “Mesel”  sOzciigliniin  degisimiyle

mesel > metel > matal > mat (Bursa, Artvin)

Tanimali Hekat Bilinmesi gereken s6z (Erzincan)

Tapmaca Cagdas Tirk lehgelerinde de bilmece
yerine kullanilan s6zciik (Kars ve Bayburt’ta
yasayan Azerbaycan Tiirkleri)

Metel “Mesel”  sOzcliglinin  degisimiyle
mesel > metel (Corum, Samsun, Amasya,
Adana)

Tistik"! 1. Bilmece 2. Esya anlamlarinda

kullanilan s6zciik (Malatya)

Ayrica bu terimler disinda Anadolu’da “aski, ath hekat, atli mesel, baglama, ficik,
gazelleme, metal, tanitmaca, diigiin, diizmece, bulmaca” gibi terimler de “bilmece” karsiliginda
kullanilmaktadir.*?

Tabloda goriildiigii tizere Anadolu’da bilmeceler, hem kiiltiirel bir miras olarak “bilinen”
hem de zihinsel bir kesif olarak “bulunan’ sozlii kiiltiir tirtinleridir. Bilinirlik; kiiltiirel aktarim,

37 Sir James William Redhouse, 4 Turkish and English Lexicon, Printed for The American Mission by A. H.
Boyajian, Constantinople 1890, s. 384.

38 Semsettin Sami, Kamus-1 Tiirki, Tkdam Matbaasi, Istanbul 1317/1901, s.333.

3 Mehmet Yasti, “Derleme Sozliigiinde Gegen Atasdzii, Bilmece, HikAye ve Masal Tiirlerinin Adlandirilma
Sekilleri ve Kokenleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1: 39,
2016, s. 219-220.

40 Bu sozciik kokeni tam olarak bilinemeyen asal ‘asil, temel’ s6zciigii olarak da diisiiniilebilir.

41 Bu sozciik, tapistik sdzciigiinden evrilmis olabilir.

2 Dilek Tiirkyilmaz, a.g.t., s. 25.
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egitim ve ortak hafiza yoluyla saglanirken bulunurluk; zihinsel aktiflik, mecazlar1 ¢ozme
becerisi, kiiltiirel bilgi ve yaratici diisiinme yoluyla gergeklesir.

Sonu¢

Bu makalede, bilmecelerin etimolojik kokenlerinden yola ¢ikarak farkli dil ve
kiiltiirlerdeki kullanimlar1 ile bu sozlii kiiltlir drlinlerinin bilissel ve kiiltiirel algilanig
bi¢cimlerine dair zengin veriler sundugu agikca ortaya koyulmustur. Makale boyunca yapilan
incelemeler, bilmece ¢6ziim siirecinin temelinde aktif bir zihinsel ¢aba ve bir tiir kesif
eyleminin yattigini giiclii bir sekilde desteklemektedir.

Eski Tiirk¢edeki fap- fiilinin ‘bulmak’ anlaminin, 6zellikle ¢agdas Tiirk lehgelerinde
tapmaca gibi terimlerle bilmece karsiliginda yogunlukla kullanilmasi, bilmecenin 6ziindeki
“kesfetme” ve “ortaya ¢ikarma” eylemine yapilan vurgunun Onemini gostermektedir. Bu
durum, bilmecelerin sadece dilsel bir oyun olmanin 6tesinde, zihinsel bir kesfi ve gizli olana
ulagsma cabasin1 simgeledigini dogrulamaktadir.

Bat1 ve Dogu dillerindeki etimolojik incelemeler de bu temel anlayis1 farkli kiiltiirel
ayrintilarla zenginlestirmistir. Bu noktada, bilmece kavraminin farkli dillerde farkli zihinsel
siireclerle iligskilendirilmesi dikkat ¢ekicidir. Bat1 dillerinde bilmece ¢6ziimii daha ¢ok “tahmin
etmek”, “yorumlamak™” ve “akil yiiritmek™ gibi analitik ve =zihinsel becerilerle
iligkilendirilirken, Dogu dillerinde ise “gizli olan1 aciga ¢ikarma”, “muammayi ¢ézme” ve
“sasirtic1 sorulara yanit bulma” gibi daha sezgisel ve derin bir anlayis gerektiren zihinsel
zorluklarin tistesinden gelme vurgusu on plana ¢ikmaktadir. Bu farkliliklar, Dogu ve Bati
kiiltiirlerinin bilgi edinme yollarin1 ve bilissel siireclere yaklasimlarindaki 6zgiinliikleri
yansitmaktadir. Baz1 dillerde “bilme” siirecine odaklanilirken, bazilarinda “bulma” eylemi
daha ¢ok vurgulanmaktadir. Bu da farkli kiiltiirlerin, bilmece ¢ozlimiinde farkli biligsel siiregleri
oncelediklerini gostermektedir.

Tiirkiye Tiirkgesinde bilmece teriminin bil- fiilinden tiiremis olmast, bu dilde bilmecenin
zihinsel kavrayis, anlama ve mevcut bilgi birikimini kullanma eylemiyle daha giiclii bir bag
kurduguna isaret etmektedir. Ancak, Anadolu agizlarinda tapmaca, aramaca, agacak gibi
farkli terimlerin de varligi, bilmecelerin Tiirkiye Tiirk¢esinde hem Kkiiltlirel bir miras olarak
“bilinen” hem de aktif bir zihinsel siire¢ ve yaratici diistinme yoluyla “bulunan” bir yapiya sahip
oldugunu gozler oniine sermektedir. Bu durum, bilmecelerin kiiltiirel aktarim, egitim ve ortak
hafiza ile beslenirken, ayn1 zamanda mecazlar1 ¢6zme becerisi ve yaratici diisiinme yoluyla
stirekli olarak yeniden kesfedildigini vurgulamaktadir. Bu baglamda Tiirkiye Tiirkcesi, bilme
ve bulma siireclerini bir araya getiren zengin bir ¢esitlilik sunmaktadir.

Netice itibartyla bilmeceler sadece dilsel bir ifade bicimi degil, ayn1 zamanda bilissel
yetenekleri harekete geciren, kiiltiirel degerleri kusaktan kusaga aktaran ve toplumsal zekanin
bir gostergesi olan sozli kiiltlir iiriinleridir. Bu ¢alisma, “Bilmece bilinir mi bulunur mu?”
sorusunun ikilemine deginerek bilmecelerin hem bilginin yeniden tiretilmesi hem de gizli
olanin kesfedilmesi siireglerini i¢ ige barindiran bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymustur.
Ayrica farkl kiiltiirlerin bilmece ¢6ziimiine farkli biligsel siirecleri atfetme egiliminde oldugu
ve bu durumun dilsel kullanimlara yansidig1 sonucuna ulasilmistir.

Bazi kiiltiirlerde bilmeceler; bil- fiili lizerinden, yani var olan bilgiye ulasma ve anlama
cabast olarak kodlanirken baz kiiltiirlerde ise bu!/- fiiliyle, yani kesfetmeye ve gizli olan1 agiga
cikarmaya yonelik sezgisel bir arayis olarak anlam kazanmaktadir. Temennimiz, bu ¢calismanin
bilmeceler iizerine yiiriitiilecek yeni arastirmalara bir dayanak olusturmasi ve bu sozlii
gelenegin, insan zihninin isleyisi ve Kkiiltiirel siirecler baglaminda daha derin bicimde
incelenmesine katki sunmasidir.
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