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oz

Anayasalar toplumlarin siyasal kiiltiirlerinin ve sosyo-ekonomik dinamiklerinin sonucu olugsan metinlerdir. Kanun-
i Esasi de gorece uzun bir modernlesme siirecinin ardindan 19. Yiizyilin son ¢eyreginde yiiriitmenin yetkilerini
kisitlamaya yonelik ¢abalar sonunda ilan edilmistir. Yeni Osmanlilar ve Midhat Pasa’nin bagini ¢ektigi liberal-
reformist devlet ricalinin siyasal faaliyetlerinin sonucudur. Osmanli Devleti’nde gii¢-iktidar iliskilerinin, elitler
arasi ¢ikar catigmalarinin yansimasi olarak sekillenmistir. Kanun-i Esasi Tiirk siyaset ve hukuk tarihi agisindan
temel kirtlma noktalarindan birini olusturur. Anayasanin yiirtirliige girisiyle siyasal iktidarin mesruiyet kaynagi
Tanrisal olandan diinyevi bir rizayi isaret eden millete evirilme yoluna girmistir. Anayasanin ilan1 6ncesinde devlet
ricali ve ulemanin merkezinde yer aldigi yogun tartigmalar yasanmistir. Anayasaya gosterilen tepkiler sosyo-
ekonomik temelliydi. Ancak Ozellikle Ulema tarafindan yogun dini-ideolojik arglimanlarla politik séyleme
donistiiriildii. Anayasa karsiti tutucu-muhafazakar bir kisim devlet ricali ve ulemanin amact kendi ¢ikarlartyla
uyumlu eski diizenin devamiydi. Kanun-i Esasi taraftar1 liberal-reformist elitler ise anayasanin ilanini Bati ile es
glidiim yakalayarak devletin toprak biitiinliigiinii korumanin aract olarak gérmekteydi. Bu ¢aligmanin amaci
Kanun-i Esasi’nin ilan1 6ncesinde merkezdeki elitler arasinda siyasal tartigmalarin cesitli boyutlariyla
gosterilmesidir.
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ABSTRACT

Constitutions result from the political culture and socio-economic dynamics of societies. Kanun-i Esasi was
declared in the last quarter of the 19th century following a lengthy modernization process and efforts to limit the
executive's powers. It was the outcome of political activities by the Young Ottomans and liberal reformist state
officials, led by Midhat Pasha. The Constitution reflects power relations and conflicts of interest among elites in
the Ottoman Empire. Kanun-i Esasi is one of the most significant turning points in Turkish political and legal
history. With its entry into force, the source of political legitimacy shifted from the divine to the secular, signifying
popular consent. Prior to its proclamation, intense debates took place centered around state officials and the Ulema
reactions to the constitution were socio-economically based. However, these were transformed into political
discourse, particularly by the ulema, who used intense religious and ideological arguments. The goal of the
conservative-reactionary state officials and Ulema who opposed the Constitution was to maintain the old order,
which aligned with their own interests. In contrast, the liberal-reformist elites who supported the Kanun-1 Esasi
saw its proclamation as a means of protecting the state's territorial integrity by coordinating with the West. This
study aims to demonstrate the various dimensions of political debate among central elites prior to the proclamation
of the Kanun-i Esasi.
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1. GIRIS

Amerika Birlesik Devletleri Haklar Bildirgesi (1776) ve Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin (1789),
etkisiyle 19. Yiizy1l Avrupa’da Mesruti Monarsilerin yiikselisine sahne oldu. Ulus devletlerin sayisi artt1, ulusal
egemenlige, bireysel 6zgiirliige duyulan inang gelisti, genel oy ilkesi yayildi ve sosyal haklar genisledi. Fransa,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Prusya, Belgika, Rus Carlig1, parlamento kurumuna basvurdu ve Anayasalar
ilan etti. Osmanli Devleti de s6z konusu geligmelerin ve uluslarasi giic-denge sistemindeki degismelerin yarattigt
basingla bu siirecte Anayasal Monarsiye gecti (Ortayli 2013; Tanor, 2015, 5.128; Tezig, 2023, s.168). Bundan 149
dyil 6nce 7 Zilhicce 1293 (23 Aralik 1876) tarihinde Sultan II. Abdiilhamit’in “Vezir-i Me’ali-semirim Midhat
Pasa (Yiice Nitelikli Vezirim Midhat Pasa)” diye baslayan bir Hatt-1 Hiimayun ile eski ve yeni viikela, Ulemave
askerf rical 6niinde Kanun-i Esas-i ilan etmesi ve bir y1l sonra parlamentoyu toplamasi batida baslayan mutlakiyetci
idareleri yumusatan liberal riizgarlara kars1 uyum saglama gabasiydi (Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi,
Devlet Arsivleri Bagkanligi, Osmanli Arsivi (BOA), Y. EE. 71/38, 07.12.1293; Gozler, 2020). Kanun-i Esasi,
halkin sectigi bir parlamento tarafindan kabul edilmedigi gibi, kurucu bir meclis tarafindan da hazirlanmamistir.
Dogrudan padisah tarafindan atanan bir kurulun eseridir. Dolayisiyla Doktrin olarak bir “ferman anayasa” hiiviyeti
tasir ve Sultan tarafindan bahsedilmistir (Acikgdz, 2021, 5.68). Anayasa ilan edildigi giin, Istanbul’da baz1 seving
gosterileri yapilmasina karsin, vilayet merkezlerinde ileri gelenlerin hattin okunusundan sonra Sultan’a
tesekkiirlerini iletmeleri diginda ciddi bir etki yaratmadi (Karal, tarih yok(t.y), s.9). Anayasa sadece Edirne’de
gercek bir coskuya sebep oldu. Bunun sebebi, parlamenter yonetime gegisin verdigi bir mutluluktan ¢ok Rus
tehdidini yakindan hisseden Edirne halkinin biiyilk devletlere meydan okunmasindan duydugu coskudan
kaynaklaniyordu. Anayasanin metni Ankara’da bile ancak iki ay sonra vilayet gazetesinde yayinlanan bir makalede
ile giin yiiziine ¢ikti. Bu makalede Anayasanin; Rusya’nin miidahalesini dnleyecegi, 6zgiir ifadenin ve yonetime
katilimin giivencesi olacagina deginilmekteydi (Davison, 1997, s.162).

Anayasa, devletin siyasal egemenligini ve toprak biitiinliigiinii korumaya ¢alistig1 bir konjonktiirde i¢ ve dis
dinamiklerin zorlamasiyla ortaya ¢ikti. Dis dinamigini, Rusya’nin yayilmaci politikalar1 ve Ingiltere’nin artik
Osmanli devletinin toprak biitiinliigiinii koruma noktasinda degisen yaklasimlar1 olusturur. Rus Carliginin s6z
konusu politikalar1 bir sir degildi. Ancak 19.Yiizyilin sonuna gelindiginde ingiltere’nin arttk Osmanli Devletinin
toprak biitiinliigiinii koruma politikasindan vazgegmeye baslamasi ve ¢ikarlari agisindan stratejik degere sahip
Kibris ve Misir gibi yerleri isgal planlari yapmast Osmanli yonetimi i¢in ¢atigmali bir siyasi-diplomatik siirecin
habercisiydi. Baska bir deyisle Avrupa’da olusan yeni denklem Osmanli Devleti agisindan tehdidin daha yogun
ve yasamsal hale geldigini isaret etmekteydi. Iste Kanun-i Esasi’nin ilanindan hemen 6nce Balkanlarda devam
eden Bulgar, Sirp ve Karadag isyanlarini ve bolgede yapilacak reformlari goriismek iizere toplanan Tersane
Konferansi’nda Batili devletlerin destegini kazanmak amaciyla anayasa ilan edildi. Midhat Pasa ile onun gibi
diistinen bazi devlet ricali Kanun-i Esasi bir an once ilan edilir ve mesrutiyet uygulanirsa yabanci devletlerin
miidahalelerine imkan kalmayacaglna,1 Osmanli Devleti’nin kendi islerini mebuslari ile goriisiip hal edecegine
inaniyorlardi (Georgeon, 2018, s.80-81; Karal, t.y, s.7).

Benzer bir bakis1 dile getiren Halil Inalctk da Sadrazam Midhat Pasa’nin yaklasimini Avrupali devletlerin
dayatmalarina Kanun-i Esasi ve Meclis-i Mebussan projesiyle karst koyma girisimi olarak degerlendirir (Inalcik,
2018, s. 208). Ancak sonug¢ Midhat Pasa’nin beklediginden oldukga farkl1 olacak Ingiltere ve Fransa Gladstone,
Darwin, Oscar Vilde, Victor Hugo, Garibaldi, gibi 6nde gelen isimlerin Osmanli Devleti ve Tiirkler hakkindaki
acikca kara propagandayr da iceren cabalarinin da etkisiyle konferansta Rusya’nin tezlerine daha yakin
duracaklardir.

Kanun-i Esasi ilaninin i¢ dinamigini ise 18. Yiizyil sonlarinda baslayan Osmanli Devleti’ndeki yiiriitmenin
yetkilerini kisitlamaya yonelik yasal ¢ergevenin hazirlanmasi olusturur. Bu siire¢ egemenligin paylagilmasina
yonelik Ser’i Hiiccet ile baslayip Kanun-1 Esasi’ye uzanan bir dizi reformu kapsar. Padigah IV. Mustafa’nin tahta
¢ikisinda Sultan ve kullart arasindaki iliskilerin niteligini yeniden belirleme amactyla hazirlanan ser’i s6zlegsmede
padisahin “bilinenin uygulanmasi, istenmeyenin énlenmesi” ilkelerine uyacagina yonelik sdzler vermesi biraz silik
de olsa kendi iradesi diginda bir iradenin varligini kabul ettigini gostermektedir (Cavdar, 2013, s.22-23). Sonradan
Padisah II. Mahmud tarafindan islevsizlestirilen Sened-1 Ittifak, egemenlik paylasiminin genisletilmesi ve daha da
etkinlestirilmesi baglaminda daha ileri bir adimi isaret eder. Bu s6zlesmeyle cevrede bir iktidar odag1 haline gelen
Ayanlar ile merkez arasinda egemenlik sorunlarin ¢oziilmesi ve yeniden belirlenmesi amaciyla “Mesveret Meclisi”
toplanmasina karar verilmistir. Merkezin kanuna aykir1 fiillerine karsi ¢evreye direnme hakki taninmasi da
konumuz baglaminda sdzlesmenin asil can alict noktasini olusturur (inalcik, 2018; Cavdar, 2013). Tanzimat
donemi ise kameralist politikalarla merkezilesmeyi saglamaya ¢alisirken biirokrasi sinifin1 basat aktor olarak 6ne
¢ikardi. Artik Tanzimat idareyi modern biirokrasi eliyle

"' Midhat Pasa daha Sultan Abdiilaziz doneminde Valide Sultan’in kendisine Balkanlardaki sorunlarin ¢6ziimii i¢in ne diigiindiigiini
sordugunda: “...bu miilkiin idaresi bir kanuna merbut olmak ve Islamla Hristiyan sahihen miisavat haline getirilmek lazimdir...” diyerek
Anayasaya ve mesrutiyet rejimine isaret etmistir (BOA. Y.EE. 18/113, 20.06.1298.
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saglamaya ¢alisirken bir yandan da Giilhane Hatt1 Hiimayunuyla politik-hukuki ¢erceveyi ortaya koydu. Tanzimat
Fermani biitiin Osmanli tebaasi igin ferdi 6zgiirliikler ve sahsi emniyet getirmekte bu yonde kanuni diizenlemeler
icermekteydi. Bu fermanin tamamlayicisi niteligindeki Islahat Fermani ile de Gayri Miisliimlerin vicdan ve ibadet
hiirriyetleri teminat altina alinmis, biitiin Osmanli tebaasina din farki gézetmeksizin devlet memuriyetine, askeri
ve miilki mekteplere girme hakki taninmistir (Abadan, 1957, s.10-15; Mardin, 2013, s.12). Bu iki ferman Osmanli
tebaasi arasinda esitligin saglanmasinda 6nemli kilometre taglaridir. Bu agidan bakildiginda bir anayasa hiiviyeti
tasimasalar da Anayasacilik yolunda atilmis adimlardir. Ancak bu prensiplerin etkinligini saglayacak ve sultanin
yetkilerini siirlayacak mekanizmalar da heniiz iiretilememistir (Ozbudun, 2023, s.24). Siirec i¢inde Tanzimat
biirokrasisinin uyguladig1 “istibdat”a karst 1860’larda ortaya ¢ikan Yeni Osmanlilar hareketi, anayasal yonetime
giden siiregte kritik rol oynadi. Amaglari, “vekilleri degistirmek, hiikiimete darbe vurmak”, kuracaklar1 “Meclis-i
Mesveret” ile siyasal iktidarin paylasilmasini kurumsal hale getirmek, kuvvetler ayriligin1 saglamak ve meclis
yoluyla yiiriitmeyi kontrol etmekti (Namik Kemal’in Mektuplari, 1967, s.179; Kurbanli, 2021,s.177). Serif Mardin,
Yeni Osmanhlarin ittihat Terakki ile tasidigi amag birligi ve sagladig1 insan kaynagiyla bu harekete zemin
olusturdugunu ifade eder (Mardin, 2014, s. 33). Yeni Osmanlilar ayni diisiinsel alt yap1 ve politik destegi Kanuni
Esasi yanlist Midhat Pasa ve diger devlet ricaline de vermislerdir. Yeni Osmanlilarin lider kadrosu anayasa hazirlik
stirecinde yer aldiklar gibi diger iiyeleri de ilan1 yoniinde faaliyette bulunmuslardir.

Kanun-1 Esasi’nin ilan1 6ncesinde Sadrazam Miitercim Riisdii Pasa, Ahmed Cevdet Paga, Mahmud Celaleddin
Pasa gibi devlet ricali ve saraydan nemalanan Riza Bey, Ramiz Aga, Dagistanizade Muhyittin Efendi, Giircii Serif
Hoca gibi kimseler anayasa karsit1 blokta yer almaktaydi. Kanun-i Esasi taraftar1 grubu ise Midhat Pasa ve Namik
Kemal’in de yer aldig1 aydinlar, Yeni Osmanlilar ve bir kisim devlet ricali olusturmaktaydi. Bu ¢calismayla iktidar
miicadelesinin aparatina doniigen Kanun-i Esasi’nin ilani Oncesinde Osmanli elitleri arasindaki g¢atisma
degerlendirilmektedir. Caligmada Tiirkiye Cumhuriyet Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivleri Bagkanligi, Osmanli
Arsivi, donemin siyasal aktorleri ve ¢esitli miielliflerinin eserleri gibi birincil kaynaklarin yaninda donemi ele alan
modern literatiir dokiiman analizi ydntemiyle degerlendirilmistir. Oncelikle ilgili literatiir taranmus, sistematik
olarak siniflandirilmig ve bulgulara ulagilmistir. Daha sonra elde edilen veriler analiz edilmis, yorumlanmis ve
¢ikarimlara gidilmistir.

2.Kanun-i Esasi Uzerine i1k Tartismalar

Osmanli entelijansiyast Kanun-i Esasi’nin ilanindan 6nce anayasa anlamina gelen Fransizca “constitution
kelimesine agina olmaya basladi. “Kanun-1 esasi”, “sartname-i esasi” ve “seriat-1 esasiye” gibi tanimlamalarla
“constitution” karsilanmaya calisildi. Bazilari ise bu kelimeyi oldugu gibi Tiirk¢e “konstitiisyon” seklinde yazip
kullanmaya devam etti (Gozler, 2020; Gozler, Gozler, 2015). Kanun-1 Esasi iizerine tartisilan tek konu onun
adlandirilmasi degildi. Osmanli Devlet Ricali ve Ulemanin i¢inde bulundugu elitler arasinda anayasanin gerekliligi
konusu tartigmalarin sicak noktasint olusturmaktaydi. Kanun-i Esasinin iktidar savasmin temel argiimanina

doniismesi miicadelenin daha da sertlegsmesine yol agti.

Matbuatla mesgul olanlarin bir kismi ile 6zellikle Yeni Osmanlilarin da aralarmda bulundugu geng kusak hiikiimet
memurlarinin birgogu ve Kanun-i Esasi’nin asil aktorlerinden olan Midhat Paga, anayasanin ilan edilmesi
taraftarrydi. Midhat Pasa’nin viikela iginde taraftar1 pek az olsa da Namik Kemal, Ziya, Rauf, Ismail Beyler ve
sonralar1 vezirlik makamina kadar ¢ikacak olan Hasan Fehmi, Sakir, Sadullah, Kose Raif, Refet Pasalar gibi bir
hayli rical Kanun-i Esasi taraftarligiyla Midhat Pasa’ya destek olmaktaydilar. Sadrazam Miitercim Riigdii Pasa,
Kanun-i Esasi’nin degil sade bir 1slahatin taraftaydi. Sultan Abdiilaziz’in hal’ edilmesinin 6nde gelen aktorii
Serasker Hiiseyin Avni Paga’da anayasa karsit1 gii¢lii isimlerdendi. Safvet ve Edhem Pasalar tarafsiz idiler. Ahmed
Vefik Pasa ise mesrutiyet aleyhindeydi (Ahmed Saib, 1326, s.41; Uzungarsili, 1967, s.28-35). Ulema arasinda
Kazasker Seyfeddin Efendi, Fetva Emini Halil Efendi, Seyhii’l Islam Hayrullah Efendi ve daha sonra siirgiine
gonderilecek olan Rumeli Kazaskeri riitbesindeki Giircli Serif Efendi, Dagistanizade Muhiddin Efendi ve bazi
dersidm hocalarin yer aldig1 bir klikte mesrutiyete karstydi (BOA. Y.EE. 19/10, 06.04.1327; Mahmud Celaleddin,
1983, 5.176).

Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet konusunda ilk biiylik toplant1 “Meclis-i Mahsus” veya “Meclis-i Megveret” denilen
kurulda, st diizey devlet erkanmin katilimiyla yapildi. Toplanti anayasa taraftar1 liberal-reformist elitlerle
agirligimi Ulema mensuplarinin olusturdugu muhafazakar grubun karsi karsiya geldigi resmi bir kurul olmasiyla
da dikkate degerdir. Baska bir deyisle bir iktidar araci olarak taraflarin siyasal pozisyonunu belirleyen Kanun-i
Esasi iizerinden ilk biiyiik hesaplagmalar s6z konusu toplantida yapildi. Bu toplantiya Sadrazam Miitercim Riisdii
Pasa, Midhat Pasa, Darii’s-Sura Reisi Redif Pasa, Kazasker Seyfeddin Efendi, Fetva Emini Halil Efendi, Mekatib-
i Askeriye Nazirt Siileyman Pasa ve diger bazi erkan katildi. Toplantidaki goriismeler resmi kayit altina
alinmamustir. Ancak toplantida ki tartismalarin énemli isimlerinden Siileyman Pasa, Hiss-i Inkilab, adli eserinde
goriismeler hakkinda bir takim bilgiler vermektedir. Buna gore toplantida Sadrazam Riigdii Pasa: “megsrutiyet-i
idareye ehl-i vatanda ‘adem-i kabiliyet ve hiirriyet-i ahalide enva’-1 mazarrat mevcuddur” diyerek mesrutiyet
idaresine karsi ¢ikmisti. Siileyman Pasa Sadrazam’a karsi: “Pasa hazretleri tebeddiil-i saltanat-1 hal-i hazir
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istibdad-1 vakaya igin olmadi herkes te 'min-i istikbal-i millet i¢cin bu fedakarliga deruhte etti bu isi yapanlarin ne
Sultan-1 mahlu’a bir garaz-1 sahsileri ve ne de simdikine bir nisbet-i mahsusalari var idi miizakerdt bu dakikalar
nazar-1 itinaya alarak devam buyurunuz” soézleri ile amaclarmin mesruti idareye gecis oldugunu bir kez daha
hatirlatti. Mesrutiyet fikrine karsi olanlardan biri de Fetva Emini Halil Efendi idi. Fetva Emini de cahil gordiigii
halka, devlet yonetimi ile ilgili fikirlerinin sorulmasini uygun bulmadigini eger gerekecekse Fetvahane’de bir ilim
heyeti kurularak sorunlarin buraya gétiiriilmesini 6nerdi. Tartismalar devam ederken Sadrazam, Ingiliz tipi
mesrutiyetin taraftar1 olan Namik Pasa’ya demek sende Rouge (kizil) olmussun sozleriyle ¢ikisti ve itidalden
uzaklagmamak gerektigini vurguladi. “Bu ahaliye imtiyaz vermeye gelmez verdikce daima daha ziyadesine talib
olurlar kanaat etmezler iste Giritlilere gegende imtiyaz verilmig idi. Bakin yine tevsi’ini taleb ve iddi’a ediyorlar.”
sozleriyle de yaklasimini pekistirdi. Stileyman Paga buna karsilik, Giritlilerin imtiyazi devletten degil sahistan
istediklerini belirterek, millet meclisinin bdyle bir teklife mahal birakmayacagini ifade etti. (Silleyman Pasa, 1326,
s. 61-63; Cavdar, 2013, s.45). Serasker Hiiseyin Avni Paga’ya gore de mesrutiyetin ilani i¢in erkendi ve Hristiyan
unsurlarin mecliste bulunmasi iilkeyi felakete siiriikleyecekti. Bu kurula katilan Cevdet Pasa, Server Paga, Rasid
Pasa, Saffet Pasa, Halet Pasa, Yusuf Paga, Kayserili Ahmed Paga, Galip Pasa gibi pek ¢ok kisi tartigmalara
katilmamigtir (Siileyman Pasa, 1326, s. 61-63; Ebuzziya Tevfik, 1974, s.300). Toplantida olumlu bir sonug
alinamayarak konu ileri bir zamana birakilmistir. Ancak Meclisi Mahsusa’daki tartismalar anayasal yonetime gegis
konusunda yonetici elitler arasindaki boliinmenin belirginlesmesi ve daha goriiniir hale gelmesini saglamistir.
Bundan sonra Kanun-i Esasi devlet i¢inde liberal-reformist elitlerle, tutucu-muhafazakar elitlerin iktidar
miicadelesinin belirleyici aracina doniisecektir.

3. Ricalden Gelen Tepkiler

Sultan Abdiilhamid’in ciilusundaki Hatt-1 Hiimayunu’nda Kanun-i Esasi’yi vaad etmesi sebebiyle Sadrazam
Miitercim Riisdii Paga ve bazi devlet adamlar1 da ister istemez buna riza gostermislerdi. Sadrazam, yine kendisi
gibi anayasanin ilanina karst olan Mahmud Celaleddin Pasa’ya: “Eger dis teklifler sirasinda bdyle bir jest
yapilmak mecburiyeti olmasaydi Kanun-i Esasi’ye muvafakat etmeme imkan yoktu” diyerek dig giiglerin Osmanl
tizerindeki emellerinin kendisini susturdugunu isaret etmektedir. Ayica Riisdii Pasa, Kanun-1 Esasi Tasarisinin
basinda yer alan hiikiimdar haklaria yonelik boliime karsi ¢ikmakta, hiikiimdarin vazifelerini bildiren maddelerin
yer almasinin sultani halk géziinde kii¢iik diisiirecegine inanmaktadir. Ona gore padisahin yetkileri sinirlanamazdi.
Riisdii Pasa, mecliste Tiirklerin azinlikta kalacagi endisesini de tagimaktadir (Mahmud Celaleddin, 1983, s. 203;
Uysal, 2014,s.39).

Sadrazam ile benzer diislincelere sahip etkili devlet adamlarindan biride Ahmed Cevdet Pasa’dir. Pasa, anayasal
yoOnetimle seriat arasinda celiski oldugunu diistinmekte, Gayri Miislimlerin esitligi diisincesine kars1 ¢ikmakta ve
padigahin salahiyetlerinin siirlandirilmasina itiraz etmekteydi. Ahmed Cevdet Pasa Kanun-i Kadimi ve Ser’i
Serifi Osmanli Devleti’nin yazisiz anayasalar1 kabul etmekteydi. islam hukukunda devlet yéneticilerinin
salahiyetlerinin ve sorumluluklariin belirlendigini, bunun yazili bir belgeyle sinirlanmasinin zamanla degisen
ihtiyaglara cevap veremeyecegini ve sabit bir hukuk yaratacagi goriisiindedir. Ayrica Kanun-1 Esasi’nin ilantyla
Rusya’nin Osmanlt Devleti’ne karsi tavrinin degismeyecegi diisiincesindeydi (Ahmed Cevdet Pasa, 1991,s.168;
Diler, 2019, 5.67-70).

Mahmud Celaleddin Pasa da anayasaya agikca karsidir. Mahmud Pasa, mesruti yonetim ve bazi anayasal haklar
verilmesiyle Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii korumasmin olasi olmadigina inanmaktaydi. Avrupa
devletlerinin Osmanli Devleti’nin kudret ve azametini tahkim edecek bir kanunu desteklemeyeceklerine
diisiinmekteydi. Ona gére Osmanli Devleti’ni azinliklar eliyle icerde kiigiik kiiciik hiikiimetlere b6lmek ve bunlari
once icerde miistakil birakmak sonrada devletin diizenini kokten yikmak Avrupa devletleri i¢in temel amacti
(Mahmud Celaleddin, 1983).

Kanun-i Esasiye kars1 isimlerden biri de ordu i¢inde biiyiik sayginlig1 olan Serasker Hiiseyin Avni Pasa’dir. Sultan
Abdiilaziz’i tahttan indiren cuntanin etkili ismiydi ve istedigi sadece padisah degisikligiydi. Anayasanin ilan
edilmesinin ve meclisin ag¢ilmasmin Miisliimanlardan ¢ok Hristiyanlarin ¢ikarlartyla uyumlu oldugunu
diistintiyordu. Miitercim Riigdii Paga gibi o da Osmanli meclisinde devletin asil unsuru olan Tiirklerin azinlikta
kalacagini, basta Rusya olmak tiizere biiyiikk devletlerin Hristiyan mebuslar1 etkileyecegini ve devletin
parcalanmasinin daha kolay hale gelecegini savunuyordu (Uzungarsili, 1967; Uysal, 2014).

Avrupa’da tahsil goren ve birkag defa Seraskerlik yapmis olan Namik Pasa ise, Ingiliz Parlamentosu gibi bir
yapilanmanin saglanmasi ve sadece Miisliimanlardan olusan bir meclisin olugturulmasi taraftartydi. Bu konu ile
ilgili diistincelerini su sozleriyle desteklemektedir: “Mesrutiyetten daha faideli ve daha etrafli bir tedbiri ben degil
heniiz diinyada hi¢ kimse bulamadi ve bulamayacak... Benim zihnimi yalniz agcacagimiz Meclis 'de Hristiyanlarin
aza sifatiyla bulundurulacagi karistirtyor. Vaki’a asrimizin icabini bilirim. Bu meclisi Islamlara hasr etmek
miimkiin olamaz. Lakin Hristiyanlardan a’za kabul etmekte olan mahzurlar da inkdr edilemez. Eger su firsat elden
kacirilib da mesrutiyet ilan olmaz ise devlet ve millet i¢in felah tasavvur etmemelidir ” (Liitfi Simavi, 1326, s. 70).
Namik Paga, mesruti yonetimin iistiinliigiinii birazda abartili bir sekilde ilkesel olarak kabul etmektedir. Ancak
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batili formasyona da sahip bir devlet adami olarak liberal ¢agdaslarindan farkli olarak Hristiyanlarin mecliste
temsil edilmesine karsidir. Bunun ¢agin kaginilmaz bir sonucu oldugunun da farkindadir.

Kanun-i Esasi aleyhtarlar1 i¢inde saray halki ile saray miintesibi viikela, Sultan Abdiilaziz ve Abdiilhamid
donemlerinde saray sayesinde zenginlesen bazi kimselerde bulunmaktaydi. Bunlar, padisahin istiklali yok olacak,
cumhuriyet baglayacak gibi bir takim dedikodular yaymislardi (Midhat, 1325, s.184; Ahmed Saib, 1326, s.41).
Bunlardan biri beylerbeyi payesine sahip Ramiz Pasa ya da o zamanki Istanbul gazetelerinin tabiriyle Ramiz Aga
idi. Kendisi bir donem Sultan Abdiilmecid zamaninda mabeynde bulunduktan sonra Sultan Abdiilaziz doneminde
saraydan uzaklastirilmis olup tekrar saraya girme arzusunda idi. Ramiz Pagsa, Mahmud Nedim Pasa ¢izgisinde bir
diisiinsel alt yapiya sahipti ve hiirriyet ve 6zgiirliik taraftarlarina karsi idi. Zenginligi sebebiyle tiiccarlar nezdinde
niifuz sahibi olan Bab-1 Ali sabik Evrak Miidiirii Riza Bey’de, Kanun-i Esasi’ye tepkili olan bir isimdir (Sabah,
“Resmi”, Say1: 198, 06.10.1293; Takvim-i Vekayi, “Kism-i Resmi”, S. 1841, 06.10.129; Ahmed Saib, 1326, s.42-
43; Midhat Pasa’nin Hatiralari, 1997, s.206-207).

Namik Kemal’in yaklasimi ise anayasanmn Islami bir cercevede olmasi gerektigi yoniindedir. Bu acidan
bakildiginda anayasanin igerigi noktasinda Midhat Pasa’dan ayrildigi da ifade edilebilir. Namik Kemal, Osmanli
Devleti’nin mutlak monarsiden mesruti monarsiye gegis i¢in Onerilerini birka¢ nokta tizerinde toplamistir. Ona
gore, hiikiimeti adalet ¢ergevesinde tutmak i¢in anayasanin hitkiimlerinin agik bir sekilde ilan edilmesi ve boylece
hiikiimet tarafindan ileri siirtilecek ihtilaflarin ve inkarlarin ortadan kaldirilmasi gerekir. Bunun yaninda usul-i
mesveret sarttir. Bu da yasama giiclinlin iktidar sahiplerinden alinarak halkin temsilcilerine yani meclise
verilmesiyle olur. Bir millet meclisi agilip padisah ve Heyet-i Viikela’nin meclis kararlarina gore hareket etmesi
gerekmektedir. Kurulacak meclis Allah’in emirleri, peygamberin siinneti, akil ve hikmetin kurallar1 disinda bir
karar almamalidir. Namik Kemal, dini kurallarin da belirleyici olacagi bir yonetim bigimini savunmaktadir. Bazi
batili kavramlari Islam literatiiriindeki kavramlarla daha kabul edilebilir bir sekilde ifade etmeye calismistir. Ona
gore asil hitkmetmesi gereken timmettir ve immet vatandastir. Yine Mesveret kavramini ifade ederken “Usul-i
Mesvereti birakayim da ne maksat ile hareket edeyim. Diinyada gérdiigiimiiz medeniyetin giizelliginin varolus
dayanagi hep megveret usulii degil midir?” sozleri bu konuya 6rnek gosterilebilir. Ayrica Namik Kemal Avrupa
Devletlerinin ve Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik baskilarinin sadece azinliklara taninan haklarla degil usul-
i megveretin ilan edilmesiyle sonlandirilabilecegine inanmaktadir(Namik Kemal, 1327, s.176; Korkmaz, 2021,
s.437; Uygur, 2023, 5.55-56).

Ricalin kendi siyasal kariyerleriyle Kanun-i Esasi arasindaki negatif korelasyonun farkinda olduklar
anlagilmaktadir. Tipik bir Tanzimat adami olan Miitercim Riisdii Pasa anayasal diizenle kendi diinya goriisii
arasindaki ugurumun farkindadir ve mesruti yonetimde Sadrazamlik mevkiini koruyamayacaginin bilincindedir.
Zaten yukarida yer verildigi {izere kendisinin ifadelerinden anayasaya kerhen evet demek zorunda kaldig: agiktir.
Ahmed Cevdet Paga anayasanin ilaninin en biiyiik rakibi Midhat Pasa’y1 iktidara tasiyacagi ve kendisini geri plana
iteceginin bilincindedir. Hiiseyin Hilmi Pasa Abdiilaziz’in hal’ edilmesiyle askerin yeniden siyasete dondiigiiniin
ve bu durumunda kendisine belli bir iktidar alan1 yaratacagini gormektedir. Riza Bey ve Ramiz Aga gibiler ise
eski diizenin devamiyla ¢ikarlar1 arasindaki paralelligin farkindaydilar. Baska bir deyisle saraydan nemalanmanin
mesrutiyetin ilaninin 6niine gegmekle miimkiin oldugunu kavramislardi. Diger taraftan reformist blok da iktidar
ele gecirmenin yolunun anayasal mesruti diizenden gectigini biliyorlardi. Bununla beraber Osmanli Devlet
Ricalinin anayasa tartismalarinda belirleyici noktanin devletin toprak biitiinliigiiniin ve devamliliginin nasil
saglanacagi konusudur. Anayasa karsit1 rical bunun eski diizenle ve siire¢ i¢inde yapilacak 1slahatlarla miimkiin
oldugunu diisiiniirken liberal devlet adamlar1 ise anayasa ve parlamentonun agilmastyla ancak biiyiik devletlerin
miidahalelerininim def edilebilecegini 6ne stirmekteydi. Her iki yaklagimda burada diisiinsel bir bakisin varligini
isaret etmektedir. Ancak saraydan nemalanan kligin bakigini 6zenle ricalin bakisindan ayirmak gerekir. Riza Bey,
Ramiz Aga gibi kimseler ve bunlarin ulema dan bazi destekgilerinin Kanun-1 Esasi karsisinda aldiklart siyasal
pozisyon giliniimiiz siyasal partilerindeki hizipleri andirmaktadir ve kisisel ¢ikar merkezlidir.

4. Ulemadan Gelen Tepkiler

Ulemadan gelen tepkiler yogun dini referanslarla ileri siiriilmiis, retorigi yliksek elestirilerdir. Tepkiler politik
hedefler tasimaktaydi ve i¢inde Ozellikle Rumeli Kazaskeri riitbesindeki Giircii Serif Efendi, Dagistanizade
Muhiddin Efendi ve bazi dersiam hocalarin yer aldig1 bir klik tarafindan dile getirilmekteydi. Giircii Serif, mesihat
makamina ge¢mek arzusunda idi. Fakat bu makamda Seyhiilislam Hayrullah Efendi bulundugundan kendi fikrince
Kanun-i Esasi ilan edilirse Hayrullah Efendi’nin mesihattan alinmasi miimkiin olmayacakti. Giircii Serif Efendi,
daha dnce Sultan Abdiilaziz donemindeki talebe isyaninda da talebeler iizerinde dnemli bir rol oynamis, onlari
hiikiimete kars1 kigkirtmists. Muhiddin Efendi ise hocast oldugu Izzettin Efendi sayesinde elde ettigi Kazasker
riitbesine ragmen saraydan ¢ikarilmasina tepki duyuyor ve yiikselmek i¢in Kanun-i Esasi’ye kars1 ¢ikmay1 en
uygun arag olarak goriiyordu (Midhat, 1325, s. 184; Midhat Pasa’nin Hatiralari, 1997, s.207. Ahmed Saib, 1326,
5.42; Oztiirkei, 2023)
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Giirci Serif Efendi ile Muhiddin Efendi topladiklar taraftarlar1 ile medrese talebeleri arasinda yogun bir
propagandaya giristiler. Muhiddin Efendi Kanun-i Esasi aleyhinde bulunmasini kendi ifadesine gore: “Eger
Meclis-i Mebusan’da azalar her seyi agik sdyleyecek olursa oradan bir sey koparmak miimkiin olmayacagina
dayandirmaktaydi (Ahmed Saib, 1326, s.42; Mahmud Celaleddin, 1983, s. 176). Kanun-i Esasi’nin ilanin1 ¢ikarlari
acisindan yasamsal bir tehdit olarak goren bu ikili anayasa karsiti muhalif ulemanin, bir kisim ricalin ve medrese
talebelerinin de destegiyle bir dizi faaliyette bulundular. Kanun-1 Esasi aleyhinde basinda yazilar yazdirdilar,
devlet adamlar1 iizerinde baski kurdular, halki galeyana getirmek i¢in kara propagandaya bagvurdular ve toplumda
tedhis havasi yaratmaya ¢alistilar.

Kanun-i Esasi’nin hazirlandig1 giinlerde gazetelerde Kanun-i Esasi, Mesrutiyet, Millet Meclisi gibi halkin
yabancisi oldugu kavramlar {izerinden yazilar yaziliyordu ve ¢arpitmalar yapiliyordu. Bu yazilarin etkisiyle halk
arasinda ve medreselerde ¢esitli homurdanmalar ve itirazlar yiikselmeye bagladi (Ebuzziya Tevfik, 1974, s.313).
Ulemadan ve eski devlet adamlarindan Anayasa ve meclise karsi olanlar tarafindan bu hissiyat destekleniyor ve
tahrik ediliyordu (Baykal, 1942, 5.57-58; Davison, 1997, s.153; Georgeon, 2018, 5.82). Midhat Pasa’ya kendisini
ve onde gelen mesrutiyet yanlilarini zan altinda birakan mektuplar gonderiliyordu. Medrese talebeleri tarafindan
yazilan bu mektuplardan birinde mesrutiyet ve parlamento kavramlarina saldirilmakta ve Ziya Pasa bu kavramlari
Kur’an-1 Kerim’e dayanarak hakli gostermeye ¢alismakla suglanmaktaydi. Talebeler; Ingiltere, Fransa ve Rusya
kendi yonetimlerinde yasayan ¢ok sayidaki Miisliimana uygun bir pay ayirmadiklari siirece Hristiyanlarin Osmanli
yonetimine katilmasina izin verilmemesi gerektigini de dile getirmekteydiler (Davison, 1997, s. 119).

Kanun-i Esasi karsitlar1 1876 yilmin sonbaharinda Istanbul’da genel anlamda hakim olan emniyetsizlik ve
asayissizlik havasini halka korku ve endise yaymak amaciyla basaril bir sekilde kullandi. Bu sirada Istanbul’da
aligveris durma noktasina gelmisti. En islek caddelerde bile giindiiz vakti soygun yapilmaktaydi. Iste toplumun
iyice giivenlik kaygilar1 yasadigi bu iklimde Thtilal firkalar1 kurulduguna dair sdylentiler hizla yayilmaktaydi. Bazi
kimselerin Cerkes Hasan vak’asindan hareketle Midhat Pasa ile taraftarlar1 aleyhinde bir takim planlar tertip
ettikleri konusulmaktaydi. Bunlarin ilk 6nce Sultan II. Abdiilhamid’i hal’ edecekleri sonra Midhat Pasa ile
Seyhiilislam Hayrullah Efendi, Redif Pasa ve eski Maliye Nazir1 Yusuf Pasa ile diger bazi devlet adamlarina
suikast diizenleyecekleri rivayet ediliyordu. Yine Ramazan ay1 sebebiyle vaaz yoluyla camilerde halkin dini
duygularin1 tahrik ediyorlardi (Osman Nuri, 1327, s.133-135; Georgeon, 2018, s.81).Sokaklara yazil
beyannameler atilip, bunlar cami kapilarina, meydanlarda goriiniir yerlere yapistiriliyordu. Beyannamelerde:
“Kurulacak Meclis-i Umumi’de Islam milletinin mebus adi altinda toplanacak gayri Miislimlere esir edilecegi”
belirtiliyor, “Kanun-i Esasi kafir isidir. Bir de Meclis-i Mebusan’da pek ¢ok Hristiyan bulunacagindan bunlar
ser’i serife mugayir kanunlar koyacaktir. Mesela Islam karilarini acik gezdirmek icin simdiden ahrar arasinda
miizakere olunuyormus.” gibi sdylemleri halk arasinda yayarak onlar1 galeyene getirmeye ¢alisiyorlardr (Ahmed
Saib, 1326, s.43). Midhat Pasa’nin ve Miitercim Riisdii Pasa’nin kéfir olduklari, Sultan Abdiilhamid’i kendi
emelleri dogrultusunda kullandiklarini iddia ediliyordu. Ayrica Midhat Pasa’nin maksadinin padisah olmak veya
devleti cumhuriyete gotiirmek oldugu dedikodusu da ortaya atilmisti (Ebuzziya Tevfik, 1974, s.314; Mahmud
Celaleddin, 1983, s. 176; Karal, t.y, s.7).

Gizli olarak basilip dagitilan bir boliimiine yer verdigimiz asagidaki beyanname Ulema’nin s6z konusu tepkilerini
derli toplu olarak yansitmaktadir:

“Sizler, insanlar icin ¢ikarilmis haywrl bir iimmetsiniz. Islam’n iyi gordiiklerini emreder, kotii gordiiklerini
yasaklarsiniz ayet-i kerimesini Meclis-i Umumi’de okuyan kimsenin, ey iman edenler, diigmanimi ve diismanimizi
dost tutmayin ve ey iman edenler, Yahudileri ve Hristiyanlari dost tutmayin, onlar ancak birbirlerinin dostudur.
I¢inizden her kim onlara dost olursa muhakkak onlardan sayilir... Eger siz hayiwrli iimmetsiniz ayetine dayanarak
Millet Meclisi 'ni kurmanin gizli maksadi, bu meclise Hristiyanlart doldurup devletin islerinin goriiliip ¢oziilmesine
tamamiyla bunlari ortak etmek ve béylece onlart hosnut etmek ise; ne Yahudiler, ne de Hristiyanlar sen onlarin
dinlerine uymadikca asla razi ve hosnut olmayacaklardir ayeti diisiiniilmelidir....( Kur’an-1 Kerim, 3/110, 60/1,
5/51, 2/120. Ayetler). Rusya Devleti’nin tabiiyetinde milyonlarca Miisliiman var, onlart kendi devletinin iglerine
ortak ediyor mu? Onlara yiiksek riitbe verip iistiin goérevlere getiriyor mu? Miisliimanlara yaptigi muamele hakaret
ve asagilamadan ve Rus subaylarimin kumandast altinda yalniz harbe siiviip kirdirmaktan ibaret degil mi? Din ve
mezheplerine bile miidahale edip kabul etmeyenleri birer bahane ile kirip gecirmiyor mu? Ingiltere Devleti mesruti
devletlerden iken ve idaresinde bulunan Hint ahalisi 150 milyondan fazla iken Hintlilerden parlamentoda kag¢
mebus vardir? Hangi devlet vardir ki, kendine mahkim olan bir taifeyi kendi saltanatina ortak eylesin? Devletlere
farz olan sey, farkli tebaasina adaletli davranmaktir... Bizim diyarda bir esitlik davasidwr siiriiliiyor (Ahmed
Midhat Efendi, 2004,s. 257).

Beyannamede, hemen kat1 bir dini sdylem dikkat ¢ekmektedir. Dini gerekgelerin ileri siiriilmesi, Kanun-i Esasi
karsiti ulemanin ¢ikarlartyla uyumlu eski diizenin temel referansi olarak islam dininin aragsallastirilmastyla
ilgilidir. Dolayisiyla Osmanli siyasal kiiltliriinde yogun sekilde yerlesmis olan din temelli toplumsal hiyerarsiyi,
Islam’1in temel referansi olan Kuran-1 Kerim’deki bazi ayetler iizerinden ileri siirerek Kanun-i Esas-i ve acilacak
meclis mahkiim edilmeye ¢alisiimaktadir. Aslinda ulemanin amaglar1 politikti ve daha ¢ok saraydan nemalanan
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bu kimseler, padisahin yetkilerinin kisitlanacagi iktidarin sarayla paylasilacag: yeni diizeni, statiileri ve ekonomik
¢ikarlar agisindan tehdit olarak goriiyorlardi. Beyannamede yer verilen yabanct iilkelerin meclislerde Miisliiman
ve diger ahalinin temsili noktasindaki elestirilerin tarihsel gercekligi yansittigini da vurgulamak gerekir.
Avusturya-Macaristan Parlamentosunda Hirvat, Cek, Slovak Sloven, Ruten ve Polonez gibi farkli unsurlarin
temsili acik¢a haksizlik olusturacak sekildeydi. Yine Rus Duma’sinda Rus olmayanlarin diisiikk orani 6zel bir
statiiyle belirlenmisti (Ortayli, 2007, s.46-47). 1877 Osmanli Parlamentosu agildiginda Ulemanin en azindan
niceliksel anlamda elestirilerinde haklilik payr oldugu anlasilacaktir. Osmanli Meclisi Mebusani’nda Gayri
Miislim sayist ¢esitli kaynaklarda yer verilen farkli oranlara karsin meclis iiye sayisinin 3’te 1’inden fazladir. Yine
toplam {iye sayist 36 olan Ayan Meclisinde Gayri Miislimlerin sayis1 11°dir. Ancak anayasa karsit1 rical ve
ulemanin 6ngdriilerinin aksine ilber Ortayli’nin da gosterdigi gibi 6zellikle Anadolu ve Mezopotamya kokenli
Hristiyan mebuslarin yasama faaliyetlerinde siyasal pozisyon alislar1 Miisliman mebuslarla paralel olacaktir
(Ortayli, 2007: 46-54).

Midhat Paga ve Kanun-i Esas-i yanlisi elitler anayasaya yonelik kara propagandanin ve provakatif girisimlerin
online gecmek amactyla dnce basin yaym yoluyla harekete gecti. Kendilerine taraftar gazetelerde kurulacak
meclise dair haberler yayinlatarak ¢ikarilan rivayetlerin asilsiz olduklarini belirtmeye ¢alistilar (Sabah, “Su’unat”,
S. 192, 13.09.1293). Daha sonra Midhat Pasa, Hiiseyin Avni Pasa’nin 6ldiiriillmesinden sonra en gii¢lii destekgisini
kaybeden Sadrazam Miitercim Riisdii Pasayr Kanun-1 Esasi karsitlarmna yonelik gelistirilecek politikalar
konusunda ikna etti. Kuskusuz bunda anayasa karsitlarinin Sadrazami da hedef tahtasina koymalarinin roliinii goz
ard1 etmemek gerekir. Sadrazaminda destegini alan Midhat Paga gérevlendirdigi 6zel hafiyelerle Giircii Serif Hoca
ve Muhiddin Hocalar ile onlarla temasta bulunanlari iyiden iyiye izletti, hafiyelere gizli raporlar tutturdu. Midhat
Pasa, Sadrazam Riisdii Pasa ile Redif Paga’y1 alarak Saraya gitti ve ¢agirilan diger devlet adamlarmin katilmasi
ile bir toplant1 yapildi. 21 Ekim 1876’da yapilan bu goriismede:

“Bir miiddetten beru bedhdahdn-1 devletin takrikat ve ilkdati olmak iizere asayis-i memleketin ihlali zimninda
beyne’l-iltimas kil u kalleri ve fesadamiz sozler "in... ¢ogaldigi ve memleketin diizenini bozacak dedikodularin
alt1 ¢izildi. Devaminda ise Bunlarin 6nii alinmazsa devleti ve milleti tehlikeye diislirecek bir sonuca ulasacagi
belirtildi. Ayni goriismede “her deviet ve memlekette acilen icrasi kava’id-i mer iyyeden olarak bu cihetle eshas-
1 miifside-i mezkurenin uzun uzun istintaklarinin icrasiyla istigale hal ve maslahatin tahammiilii olmadigina”
ifadeleriyle de gerekli tedbirlerin hemen alinmasi gerektigi vurgulandi. Aleyhte propaganda yapanlarin ve
etrafindakilerin derhal siirgiin edilmelerine karar verildi ve Sultan’dan irade istenmesine karar verildi (BOA. 1.
DH. 735/60216, 02.10.1293; Ebuzziya Tevfik, 1974, s.316).

Siirgiin kararinda en ¢ok 1srar eden Midhat Pasa olmustur. Ciinkii stirgiine gondermek istedigi kisiler her seyden
evvel kendi eseri saydigr Kanun-1 Esasi ve Mesrutiyet’e karsi cephe almis kisilerdir. Midhat Pasa’nin sorgusuz
sualsiz siirgiine gonderme istegini Sultan Abdiilhamid 6nlemeye ¢aligmis ve meselenin bir kere daha etraflica
miizakere edilmesini istemistir. Ancak pasalar, bu kimselerin hemen o giin Istanbul’dan uzaklastirilmalar
istemekteydiler ve kararlarinda israrciydilar (BOA. Y. EE. 82/65, 13.02.1309; Mahmud Celaleddin, 1983, s.177).
Sultan Abdiilhamid’in bu duruma cevabi ise: “Siirgiin edilmek istenilen kimselerin muhakeme edilmeden
vatanlarindan uzaklagtiriimak cezasina ¢arptiriimasi dogru degildir. Eger hiikiimet kararinda isvar ediyorsa
kendine baska bir Padisah arasin” seklinde olmustur. Hitkiimet ise bu agiklamaya: “Biz Efendimiz gibi Padigah
bulamayiz. Fakat kendileri, bizden daha muktedir vekiller bulabilivler. Maksadimiz genel asayisi ve Padisahimizi
bir takim miifsidlerin kotii niyetlerinden ve nesriyatindan korumaktir” seklinde bir karsilik vermistir. Bu cevap
isteklerinin kabul edilmemesi durumunda vekillerin istifa edecegi anlamina geliyordu. Durum agik¢a restlesme
asamasina gelince Sultan, heyeti huzuruna kabul edip tekrar saniklarin mahkeme edildikten sonra siiriilmelerini
istedigini bildirmigtir. Bunun tizerine Midhat Pasa, hafiye raporlarina deginmis ve konu karsilikli tartigilmistir.
Sonunda, Sultan’dan gerekli irade alinmistir (BOA. I. DH. 735/60216, 02.10.1293; Midhat Pasa’nin Anilar1, 1997,
s.207; Mahmud Celaleddin, 1983, s.178).

Midhat Pasa’nin hazirladig listede olanlar derhal siirtilecek, gittikleri yerde mahkemeleri yapilacakti (BOA. Y.E
E. 82/65, 13.02.1309). Midhat Pasa ve Miitercim Riisdii Pasa’nin Istanbul’dan siiriilecek kimseler hakkinda
hazirladiklar1 tam bir liste yoktur. Siiriilenler arasinda ger¢ekten mesrutiyetin ilan1 aleyhinde ileri geri s6z eden
taninmis kimseler bulundugu gibi, onlarin yakini olmaktan ileri gitmemis insanlar ve bir¢ok medrese gorevlisi de
vardl. Kanun-1 Esasi karsitlarinin elebaslarindan Giircli Serif Efendi’nin riitbesinin sokiiliip Rodos’a siirgiin
edilmesi ve kimseyle haberlesip gériismemesine, Muhyiddin Efendi’nin Rodos’a, Ramiz Pasa’nin Bozcaada’ya
ve Riza Bey’in Limni Adasi’na siirgiinlerine riitbe ve payelerinin alimmasina karar verildi (BOA. Y.E E. 19/10,
06.04.1327; Sabah, “Resmi”, Say1: 198, (06.10.1293; Ahmed Midhat Efendi, 2004, s. 238; Ebuzziya Tevfik, 1974,
s.316). Bunlarin yani1 sira Kopriiliioglu Medresesi’nde sakin Bayezid hocalarindan Mustafa Efendi, Giircii Sabit
Efendi, Akdeniz Bagkursunlu Medresesi Halidi dervislerinden Mahmud Efendi, mahalli iskdn1 malum olmayan
Ali Efendi, Zincirlikapt Medresesinde sakin Fatih hocalarindan Bozkirli Mustafa, Fatih Bastetimme medresesinde
sakin Farisi hocasi Osman Efendi, Fatih civarinda dersidam hocalarindan Sirozlu Hafiz Efendi, Hocazade
Muhyiddin Efendi ve yegeni Mustafa Efendi, Giircii Ibrahim Efendi, bu sene derse ¢ikan Hoca Mehmed ve Ibrahim
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Efendiler, Giircii Mehmed Efendi, merhum Kibrish kethiidasi Kamil Efendi, dersidam Giircii Siileyman Efendi,
Kerkiik Miiftiisii esbak Dervis Efendi ve Beypazarli Emin Efendi’nin de memleketlerine veya uygun goriilen bagka
yerlere gonderilmeleri kararlastirilmigtir. Karar Ramazan Bayramina denk gelmis ancak bu kisilerin bayramlarini
tamamlamalarina dahi izin verilmemistir. Yaklasik 400 kisi Tophane Miisirligi "ne getirilerek tutuklanmis ve
ertesi giin Arkad1 Vapuruna bindirilip siirgiine génderilmistir (BOA, 1. DH. 735/60216, 02.10.1293 (21.10.1876;
Osman Nuri, 1327, s. 133).

Ramazan ve Kurban Bayramlarinda gazete yaymlanmadigi i¢in bayram ertesi ¢ikan gazetelerin birinci sayfasinda
tutuklamalar ve siirgiine gonderilmeler resmen ilan edildi. Ac¢iklamada su ifadeler dikkat ¢ekicidir:

“Sahsa ¢ikarlarini devlet ve memleketin zarara ugrayip kotii hallere diismesinde arayan ve o yolda her tiirlii kotii
harekette bulunma egiliminde olan bazi fesad kimselerin, bir miiddetten beri devlet idaresi ile ilgili icraat ve
tesebbiisler aleyhinde ve sifatlari ve gérevleri disinda bir takim asl esasit olmayan, yalan ve uydurmalar
yaywmlayarak, halkin zihnini bulandirmak ve devletin béyle sikintili zamaninda memleketin, milletin idaresini
karistirmaya ¢alistiklart ve tutmug bulunduklar: fesad yol geregince devletin kotiiliigiinii isteyenlerce elde edilmig
bulunduklart i¢in su giinlerde zararli yayinlarini arttirarak ve ¢esitli iki yiizliiliikle hakli imis gibi goriinerek
kandirabilecekleri adamlarin diisiincelerini ve memleketin inzibatint bozacak hal ve harekette bulunduklar: haber
alinip bu bozgunculugu diizenleyen ve kigkirtanlarda sudurdan Muhiddin ve Serif Efendiler ile Bab-1 Ali sabik
Evrak Miidiirii Riza Bey ile Beylerbeyi payelilerden Ramiz Pasa oldugu, hiikiimet marifetiyle her yonden tahkik
edildiginden ... kendileri hemen yanlarina katilan memurlarla siirgiin yerlerine génderilmis olmakla durum biitiin
yurtsever kimselerin bilgi edinmeleri icin ilan kilindi.” (Sabah, “Resmi”, Say1: 198, 06.10.1293; Takvim-i Vekayi,
“Kism-i Resmi”, S. 1841, 06.10.129). Kanun-i Esasi muhalifi kligin yaptig1 ¢ogunlugu kara propaganda olan ve
belli bir kamuoyu destegi de saglayan faaliyetler bu ifadelerle topluma ilan edilmistir. Baska bir deyisle kisisel
¢ikarlar1 dogrultusunda anayasaya karsi ¢ikan ve bunu geleneksel argiimanlarla politik sdyleme doniistiiren rical
ve Ulemadan kisilerin i¢ yiizii topluma agiklanmaya g¢alisilmistir. Ayrica anayasa yanlist reformist grup
muhaliflerin siirgiin edildikleri kararinin ilan edilmesi ile hem bunlarin destekgilerine hem de tiim Kanun-i Esasi
karsitlarina gézdagi vermekte ve iktidarin kim oldugunu hatirlatmaktadir. Bu haberde Kanun-i Esasi karsit1 kligin
etkili liyelerinden bahsedildigi halde medrese gorevlileri ile talebelerinden ve diger zevattan bahsedilmemesi de
dikkat ¢ekicidir. Anayasa karsit1 kligin siirglin edilmesi anayasanin ilanina giden siirecin 6niindeki 6nemli bir
engeli ortadan kaldirmistir. Midhat Pasa kendi baskanliginda kurulan komisyonda meclisin Mart ayinda
toplanmasina ve mebuslarin se¢imine dair bir karar1 Vekiller Heyetine kabul ettirdi. Padisahin iradesini aldi ve
ilan etti (Mahmud Celaleddin, 1983, s. 179). Bdylece anayasa lehine olusan politik iklimi bagarili bir manevrayla
degerlendiren Midhat Paga, meclisin agilmasi ve mebuslarin se¢im yontemini de kanunlastirarak mesruti yonetimi
gecis yoniinde hukuki alt yapiy1 da hazirlamis oldu.

Siirgiine gonderilen Riza Bey, Ramiz Pasa, Giircli Serif, Muhyittin Efendi gibi bazi zevatin Kanun-1 Esas-i ve
anayasa taraftar1 viikkela hakkinda yazili ve sozlii propagandalar fesad yaymis ve bazi zihinleri bulandirmisti.
Ramiz Aga saraydaki iliskilerini kullanarak padigsaha mesruti yonetim aleyhine itiraznameler sunmakta, diger iki
isimde geceleri Giircii Serif Konaginda toplanan mutaassib ulema mensuplari iizerinden topluma anayasa aleyhine
dedikodular yaymaktaydi. Buna karsin konuyla hig ilgisi olmayan bir kisim kimselerin de siirgiin edildigi de
bilinmektedir. Bunun sakincalarimi dile getiren Mahmud Celaleddin Pasa, sorgulama yapilmadan ve tarafsizlik
ilkesini dikkate almayip, hiikiim verilmeden siirgiiniin tasdik edilmesinin hem halk arasinda dedikoduyu arttirdig1
hem de ileride boyle kanuna aykir1 hareketlere bir kap1 agacagi goriisiindedir (Mahmud Celaleddin, 1983, s.178).
Buna karsin anayasa taraftar1 Ulemadan91 kisi “ziy-i ulemdda bulunduklar: halde mendfi-i devlet ve milleti agraz-
1 mahsusalarina feda eden giiruh...” olarak tanimladiklar: siirglin edilenlere dair imzaladiklar1 bir tesekkiir
arizasini Sultan Abdiilhamid’e takdim ederek karara destek vermislerdir (Ahmed Midhat Efendi, 2004, 240-241;
Irtem, 2004, s.24).

Bir miiddet sonra siirgiine gonderilen Giircii Serif ve Muhiddin Efendi af edilip serbest birakilmis, Ramiz Pasa ve
Riza Bey ise siirgiin yerlerinde kalmaya devam etmiglerdir.! Ramiz Paga, bu karardan bes ay sonra affedilmistir.
Ayrica Muhiddin Efendi ile Giircii Serif Efendi’nin payeleri geri verilmistir (BOA. MB. 1. 34/34, 29.02.1294;
BOA. MB. 1. 38/64, 18.07.1294; BOA. 1. DH. 760/62024, 05.12.1294).

Kanun-1 Esas-i ilanindan hemen sonra payitahtta siyasal roller dramatik sekilde degisti. II. Abdiilhamid anayasanin
kendisine verdigi genis hareket alaniyla iktidarmi tahkim etti. Kanun-i Esasi’nin Padisah’a, sadece polis
sorusturmastyla karsitlarini siirgiine génderme yetkisi veren 113. Maddesi’ kapsaminda anayasanin ilanindan bir
buguk ay sonra (5 Subat 1877) bu defa o sirada Sadrazam olan Midhat Pasa bir tertib ile seryaver Mehmed Paga’yla
saraya getirilmistir. Sadaret miihrii elinden alinmis, padisah1 gérmesine miisaade edilmemis ve Izzettin Vapuru’na

! Muhiddin Efendi ile Giircii Serif Efendi, Meclis-i Umumi’nin agildig1 giin affedilmistir (BOA, 1. DH. 741/60622, 28.02.1294).
2 Eroglu’na gore bu madde temel hak ve &zgiirliikleri anlamsiz kilmaktaydi (Erogul, 2013, s.215).
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bindirilerek smir disina gonderilmistir. “yazik devlete ve millete yazik! Inna lillah ve inna ileyhi raciun” Midhat
Pasa’nin siirgiine gonderilmeden son sozleri olmus ve aglamistir. (Uzungarsili, 1967, s. 130-131; Gozler, 2020).

5. SONUC

Alan yazininda Kanun-1 Esasi’nin anayasal mutlakiyetgilik metni olarak okunmasi ¢ogunlukla kabul edilmektedir.
Buna yonelik anayasa metninde gii¢lii karineler de mevcuttur. Ancak anayasa, Osmanli tebaasina esitligin anayasal
bir diistur olarak ele almasi ve her hangi bir kimliksel ayrim gozetmeden temsil hakki taninmasi, kisi hak ve
ozgiirliiklerinde giivence vermesi, iskence ve angaryay1 yasaklamasiyla yeni bir toplum vizyonunu da isaret
etmekteydi. Anayasanin s6z konusu sosyo-politik degerinin farkinda olan eski diizen yanlist tutucu-muhafazakar
devlet ricali ve Ulema ile Midhat Pasa’nin liderlik ettigi liberal-reformist grup arasinda yogun tartismalar
yasanmistir. Bu siyasal catigma elitler arasinda derin bir fay hatt1 yaratmistir. Bir yanda eski diizenin devamiyla
kendi sosyo-politik ve ekonomik ¢ikarlart arasinda pozitif korelasyonun farkinda olan rical ve Ulemadan olusan
tutucu-muhafazakarlar yer alirken, kargi blokta ise Tanzimat doneminden itibaren Bab-1 Alinin g¢evresinde
temerkiiz eden gii¢ yogunlagmasini anayasa ve parlamentoyla dagitmay1 en azindan paylagmayi diisiinen Midhat
Pasa liderliginde geng kusak biirokratlar ve bazi devlet ricalinin olusturdugu liberal elitler yer almistir.

Kanun-i Esasi muhalifleri sosyo-ekonomik ¢ikarlarmi koruma amacgli girisimlerini, dini retorigi yiiksek
soylemlerle siyasal dile déniistiirmiistiir. Islam dininin temel referans kaynagi Kuran-1 Kerim kendi cikarlari
dogrultusunda baglamlastirma kaygisi duyulmadan yiizeysel bir okumayla yorumlanmistir. Yogun bir
propagandaya girisilmis ve toplumda tedhig havasi yaratilmaya caligilmistir. Liberal blok ise basin yayin yoluyla
s0z konusu yogun dezenformasyon igeren kampanyanin Oniine ge¢cmeye calismistir. Sonunda anayasa karsiti
yaklagik dort yiiz kisi mahkeme edilmeden payitahttan siirglin edilmistir. Boylece Kanun-i Esasi’nin ilan
edilmesinin yolu a¢ildig1 gibi Midhat Pasa basarili bir operasyonla se¢imlerin yapilmasi ve parlamentonun agilma
kararin1 da padisaha kabul ettirmistir. Hukuksal nitelikten yoksun, yargilama yapilmadan siirgiin karari ¢ok
gegmeden Midhat Pasaya ’da uygulanmistir.

Osmanli yonetici elitleri arasinda tam bir iktidar aracina, doniisen anayasanin ilan edilmesinde ve liberal-reformist
grubun basarili olmasinda iki gelisme kritik rol oynamistir. Birincisi Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin Cerkez
Hasan Vakasi’nda o6ldiiriilmesidir. Ordu iizerinde biiyiik etkisi ve sayginligi olan anayasa karsit1 seraskerin
sahneden ¢ekilmesi Kanun-i Esasi taraftarlarmin konumunu giiglendirmistir. ikincisi ise Sadrazam Miitercim
Pasa’nin anayasa karsiti ulemanin kafir yaftalamalarina maruz kalmasi karsisinda Midhat Pagayla igbirligine
gitmesi olmustur.

Anayasa karsit1 bloktan Sadrazam Miitercim Riigdii Pasa, Mahmut Celaleddin Pasa, Hiiseyin Avni Paga gibi {ist
diizey devlet ricalinin anayasal yonetimle kisisel kariyerleri arasindaki paradoksu g6z ardi etmedikleri agiktir.
Ancak rical kara propagandaya basvurmamis, siyasal hirslarini 6n plana ¢ikarmamistir. Anayasanin ilaniyla
devletin kurucu unsuru olan Tiirklerin mebussan meclisinde azinlikta kalacaklarini ve biiyiik devletlerin Hristiyan
mebuslar eliyle devleti pargalanmaya gétiireceklerine inanmislardir. Dolayisiyla Kanun-1 Esasi’ye karsi siyasal
pozisyon alislarinda diisiinsel bir alt yapiyla da hareket etmislerdir. Ancak Riza Bey, Ramiz Aga ve Ulemadan
Muhyittin Efendi ve Giircii Serif Hoca gibi saraydan nemalanan bu sebeple de eski diizenin siirmesi yoniinde kara
propaganda ve korku salarak kamuoyu olusturmaya calisan kligin siyasal tavirlart giinlimiiz siyasal partilerindeki
hizip benzeri yapilarin 6tesine gegmemistir. Bu sebeple de diisilinsel bir alt yapidan yoksundur ve kisisel gikar
odaklidur.
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CALISMANIN ETiK iZNi

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.
ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

1.yazarin arastirmaya katki oran1 %50, 2. yazarin arastirmaya katki oran1 %50°dur.

Yazar 1: Biitiin boliimlere katkida bulunmustur.

Yazar 2: Biitiin boliimlere katkida bulunmustur.

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglant1 bulunmamaktadir. Arastirmada
herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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