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Ozet

Bu ¢alisma, Orta Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Gok Tepe Hoyugli’nde tescil ¢aligmalari
sirasinda tesadiifen ele gegirilen boynuz kulplu bir kap pargasi iizerinden, bolgedeki Kalkolitik Cag
kiilttirel iligkilerini ve Balkan cografyasiyla olan etkilesimi irdelemektedir. S6z konusu kap formu,
hamur &zellikleri, form ve teknik nitelikleri bakimindan bélge igin linik bir 6rnek teskil etmekte olup,
ozellikle ikiztepe nin Tepe II tabakasinda ve Biiyiik Giilliicek yerlesiminde ele gecen benzer drneklerle
tipolojik yakinlik gostermektedir. Boynuz kulplu kaplarm Gok Tepe, Ikiztepe, Dombalaktepe ve
¢evresinde yogun olarak goriilmesi, Orta Karadeniz ile Balkanlar arasinda erken donemden itibaren
stiregelen kiiltiirel aktarimin ve muhtemel ticari baglantilarin varligina isaret etmektedir.

Balkan arkeolojisinde Karanovo tipi olarak bilinen boynuz kulplu canak-¢comlekler ile
Anadolu’daki 6rnekler arasindaki benzerlikler, bu kiiltiirel etkilesimin yalnizca bigimsel degil, ayni
zamanda sembolik bir boyuta da sahip oldugunu diisiindiirmektedir. Bulgaristan’daki Galabovo ve
Karanovo; Makedonya’daki Anza ve Trakya’daki Yarimburgaz gibi yerlesimlerde ortaya g¢ikarilan
paralel buluntular, bu formun Balkanlar’dan Anadolu’ya uzanan genis bir cografyada paylasildigini
gostermektedir. Gok Tepe nin stratejik konumu, Karadeniz kiy1 hatt1 ile i¢ Anadolu platosunu birbirine
baglayan onemli bir ge¢is noktasinda yer almasi bakimindan, bdlgenin bu kiiltiirel ag igerisindeki
onemini pekistirmektedir.

Sonug¢ olarak Gok Tepe buluntusu hem Orta Karadeniz—Balkan etkilesiminin somut bir
gostergesi hem de Anadolu arkeolojisinde Kalkolitik Ddénem kiiltiirel baglantilarii  yeniden
degerlendirmeye imkén taniyan nadir bir veridir. Bu baglamda, yerlesim iizerinde gergeklestirilecek
sistematik bir arkeolojik kazi, bdlgenin kronolojisine ve kiiltiirel ag i¢indeki konumuna iligkin daha
kesin sonuglar sunma potansiyeline sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Boynuz kulp, Ticaret A1, Kalkolitik Cag, Orta Karadeniz—Balkan iliskileri,
Karanovo Kiiltiirii.
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Abstract

This study examines the cultural interactions of the Chalcolithic Age in the Central Black Sea
Region and its connections with the Balkan geography through a horn-handled pottery fragment that
was accidentally discovered during the registration works conducted at the Gok Tepe Mound. The vessel
form in question constitutes a unique example for the region in terms of its paste characteristics, form,
and technical features, and it displays typological affinities particularly with similar examples uncovered
in the Tepe II layer of Ikiztepe and at the Biiyiik Giilliicek settlement. The dense distribution of horn-
handled vessels in and around Gk Tepe, Ikiztepe, Dombalaktepe, and their surrounding areas indicates
the presence of sustained cultural transmission and possible trade connections between the Central Black
Sea Region and the Balkans from an early period onward.

The similarities between the horn-handled pottery known as the Karanovo type in Balkan
archacology and the Anatolian examples suggest that this cultural interaction was not merely formal in
nature but also possessed a symbolic dimension. Parallel finds uncovered at settlements such as
Galabovo and Karanovo in Bulgaria, Anza in Macedonia, and Yarimburgaz in Thrace demonstrate that
this vessel form was shared across a wide geographical area extending from the Balkans to Anatolia.
The strategic location of Gok Tepe—situated at an important transit point connecting the Black Sea
coastal zone with the Central Anatolian Plateau—further reinforces the region’s significance within this
cultural network.

In conclusion, the Gok Tepe find represents both a concrete indicator of Central Black Sea—
Balkan interaction and a rare dataset that allows for a reassessment of Chalcolithic cultural connections
in Anatolian archaeology. In this context, a systematic archaeological excavation to be carried out at the
site has the potential to yield more definitive results concerning the region’s chronology and its position
within the broader cultural network.

Keywords: Horn Handle, Trade Network, Chalcolithic Age, Central Black Sea—Balkan Relations,
Karanovo Culture.

Hoyiigiin Konumu ve Onemi

GOk Tepe Hoyiigl, ilk kez U. Bahadir Alkim tarafindan 1973 yilinda gergeklestirilen
Samsun ve gevresi yiizey arastirmalari sirasinda tespit edilmistir'. Hoyiik, Samsun 1li, Ilkadim
flgesi, Ahulu Mahallesi, Kepez Mevkii sinirlari igerisinde, Ahulu Mahallesi’nin yaklasik 700
metre giineyinde ve Samsun—Ankara Karayolu’nun hemen kuzeyinde, 455 ve 456 numarali
parseller iizerinde konumlanmaktadir®>. Yaklasik 15 metre yiiksekliginde dogal bir tepe
lizerinde yer alan bu yerlesim alaninin giiney etekleri, Samsun—Corum (E95) ¢ift yonli

karayolu yapimi sirasinda tahrip edilmistir (Fig. 1-2).

Tepe lizeri yerlesim karakteri gosteren hoylik, cevreye hakim bir noktada bulunan kiigiik

Olcekli bir yerlesim olarak degerlendirilmektedir. Alan, deniz seviyesinden yaklagik 150 metre

' Alkim 1974, 556; Alkim 1975, 7. 1973 yilinda tespit edilen hoyiik 2013 yilina kadar tescil edilmemistir. Samsun
Arkeoloji ve Etnografya Miizesinde gorev yaptigim donemde 10.12.2013 tarihinde miizeye gelen bir ihbar {izerine
s0z konusu yerlesim yeri goriilmiis ve tescil 6nerimizle Samsun Kiiltiir Varliklarimi Koruma Bolge Kurulu
tarafindan hoyiik “Tuzla Hoyiik (Ahulu)” adiyla I ve I1I. Derece arkeolojik sit alan1 olarak tescil (23.03.2014/1680)
edilmis olup daha sonra yapilan ¢alismalar ile hoyiik Gok Tepe hoyiigi ile iliskilendirilmistir.

2Kiziltan 1992, 226, Har. Yer No: 121.
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yiikseklikte, Kiirtiin deresinin olusturdugu vadinin istiindeki taragada yer almaktadir. Samsun
Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bdélge Kurulu tarafindan “Tuzla Hoylik/Ahulu Hoytlik” adiyla
tescillenen bu arkeolojik alan, Atila Tiirker tarafindan yiirtitiilen “Samsun Bolgesi Prehistorik
ve Protohistorik Donem Arkeolojik Yiizey Arastirmasi” kapsaminda yeniden incelenmis ve

1973 yilinda Alkim tarafindan tespit edilen Gok Tepe Hoyiigii ile iliskilendirilmistir?.

Hoytik konisinin belirgin bir simetriyle yiikselmesi ve iist kotlarda seramik buluntularin
tespit edilmemesi, alanda daha sonraki bir donemde insa edilmis bir tiimiiliisiin varligina isaret
etmektedir. Bu goriis, ylizeyden toplanan ¢ok sayida mezar kiremidi ile de desteklenmektedir
(Fig. 3—4). 1973 yil1 yiizey arastirmasi raporlarina gore, hdyiik yiizeyinde MO 1IIL, II. ve 1.
binyil ile Roma Donemi’ne ait seramik pargalari tespit edilmistir®. Ayrica, hdyiigiin tescil
kayitlarinda ve daha sonraki ylizey aragtirmalarinda Ge¢ Arkaik, Roma ve Dogu Roma
donemlerine ait seramik pargalarinin da bulundugu belirtilmistir®. Erken donem buluntulari ise
hoyiliglin dogu eteginde, is makineleri tarafindan servis yolu acimi sirasinda tahrip edilen
kesitlerde ele ge¢mistir. Bu kesitlerde, en az iki tabakali mimari kalintiya ait taban izleri
belirlenmis; yapilara ait kerpi¢ kalintilar1 ile ¢cok sayida seramik pargasi tahrip edilmis kesit
cevresinden ele gegmistir. Seramiklerin tipolojik o6zelliklerine dayanarak, s6z konusu

buluntularin Erken Tung Cag1’na tarihlendirilebilecegi ifade edilmistir®.

I. ve III. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak onerilen Gok Tepe HOyligii niin yilizeyi
giinlimiizde yogun bitki ortiisiiyle kapli durumdadir. Hoyiigiin dogu etegi maalesef servis yolu
acimi sirasinda tahrip olmus ve bu alanda stratigrafik kesit yer yer agiga ¢ikarak tabakalasma
net olarak izlenebilmektedir. S6z konusu bu alan I. derece arkeolojik sit alan1 olarak koruma
kuruluna onerilmis olup III. derece arkeolojik sit alani1 olarak Onerilen bolgede ise hdyiik
dolgusuna veya yerlesim evrelerine ait olabilecek herhangi bir arkeolojik buluntu veya mimari
kalintiya rastlanmamistir. Bu alanda ¢ok sayida kacak kazi cukuru tespit edilmis ve yalnizca
gec doneme ait mezar kiremitleri (muhtemelen Hellenistik veya Roma Donemi) ele
gecirilmistir. Bu buluntular hdyiigiin cevresinin ge¢ donemlerde mezarlik alani olarak
kullanildigina hatta tepe noktasinda yiiksekligini kaybetmis bir tlimiiliisiin varligina isaret
etmektedir. Keza arkeolojik verilerin sinirli olmasi nedeniyle bu kullanimin yogunlugu ve

stirekliligi hakkinda kesin bir degerlendirme yapilmas1 giigtiir.

3 Tiirker 2016, 28; Tiirker 2017, 117.
4 Alkim 1974, 556; Alkim 1975, 7.

> Tiirker 2016, 28.

6 Tiirker 2016, 28.
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Tescil ¢aligmalar1 sirasinda hoyiiglin tahrip olan kesitinde tesadiifen ele gegirilen ve
yaklagik tigte ikilik boliimii korunmus durumda olan bir kap formu, bu makalenin kaleme
alinmasina temel teskil etmistir. HOyiik kesitinden ele gegen bu 6rnek, koyu devetiiyii
(10YR7/3) — gri tonlarinda renge sahip, ince perdahli, gézeneksiz ve homojen bir dis yiizey
sergilemektedir. Hamuru, iyi aritilmis kil kullanimiyla hazirlanmis olup, yiiksek 1silarda
pisirilmis, gri 6zIi ve ¢ok az bitkisel katki icermektedir. Kap pargasinin i¢ yiizeyi devetiiyti ile

acik gri arasinda alacali bir renk gecisi géstermekte ve ince bir perdahla sonlandirilmistir.

Morfolojik olarak, yaklasik 8 cm ¢apinda hafif disa doniik agiz kenarina sahip kii¢iik
bir bardak formunu andirmaktadir. Agiz kenarinin hemen iist kismindan disa dogru hafifce
cikinti yaparak uzanan boynuz (mahmuz) bi¢imli kulp, formun en karakteristik unsurunu
olusturmaktadir (Fig. 5-6). Bolge i¢in {inik nitelik tasiyan bu buluntu, yerlesimin kronolojik
konumuna iliskin yeni bir degerlendirme yapilmasin1 ve diger bolgesel kiiltiirlerle olasi

etkilesimlerinin tartisiimasini miimkiin kilmaktadir.
Boynuz Kulplu Ornekler

Boynuz kulplu kap 6rnekleri, Gok Tepe’nin yakin cografyasinda yer alan Tekkekdy,
Ikiztepe ve Dombalaktepe kazilarinda da tespit edilmis olmakla birlikte, Gok Tepe buluntusuna
en yakin ve benzer 6rneklerin ikiztepe yerlesiminde gormekteyiz. Kus ucusu yaklasik 45 km
batida yer alan Ikiztepe, bolgedeki boynuz kulplu kap gelenegini temsil eden en belirgin merkez
konumundadir. Bu baglamda, makalede konu edilen Gok Tepe buluntusuna form bakimindan
en yakin ornek, Ikiztepe Hoyiigii’'niin “Tepe 11" olarak adlandirilan yerlesim alaninda ele gecen

boynuz kulplu bir masrapadir’.

S6z konusu Ikiztepe 6rnegi form agisindan Gok Tepe buluntusundan farklilik gdsterse
de boynuz bi¢imli kulpun konumlanis1 bakimindan dikkat ¢ekici bir benzerlik sunmaktadir. Her
iki ornekte de kulp, agiz kenarinin hemen iistiinden baslayarak hafif bir ¢ikint1 olusturacak
bicimde yukar1 dogru uzanmakta ve bu Ozellik, formun ayirt edici karakteristigini
olusturmaktadir (Fig. 7). ikiztepe drnegi, Tepe II’nin II. tabakasmin® 6. yap1 kat1 evresinde,
cakilli tabanin iizerindeki moloz toprak dolgusu icinde ele gegirilmistir’. Hamur 6zellikleri

bakimindan 4#4'° grubuna dahil edilen bu buluntu; 9 cm yiiksekliginde, 10,2 cm genisliginde

7 Kazi Envanter No: i/76.206°dir (Alkim vd. 2003, 214).

8 Tkiztepe’nin II. Tabakas1 {lk Tung Cagi’na tarihlendirilmektedir (Alkim vd. 2003, XXIII)

 Alkim vd. 2003, 12.

10 fkiztepe ganak ¢omlekleri, hamur 6zellikleri bakimindan 8 grupta toplanmigtir. Bu hamur gruplarindan h4, h5
ve h6 genel olarak ilk Tung Cag1’na tarihlendirilmektedir (Alkim vd. 2003, 147).
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ve 0,6 cm cidar kalmhigindadir!!. ikiztepe kap formlar1 icinde 44 numara ile tanimlanan bu
canak formundaki masrapa, kiigiik kiriklar diginda biitiin halde korunmustur. Form olarak ortasi
kabarik diiz dipli, hafif omurga karinli ve neredeyse dik yiikselen agiz kenarina sahiptir. Karnin
bir tarafinda kiigiik bir yumru, kars1 kisminda ise kulp yer almaktadir. Agiz kenarini agsan oval
kesitli kulpun iist ucunda iki yuvarlak ¢ikinti bulunmakta olup, kulpun dis yiizeyinde yiv
bezekler gdzlenmektedir. Literatiirde Karanovo tipi boynuz kulp olarak tanimlanan bu form'?,

kaz1 ekibi tarafindan Ik Tung Cag I’e tarihlendirilmistir'>.

Ikiztepe ‘de her ne kadar su an i¢in galismalar Tepe I’de siirdiiriiliiyor olsa da yapilan
yeni analizler Tepe I’in de kronolojisinin degistigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, son
yillarda gergeklestirilen C14 analizleri ve bdlgesel arastirmalar, Ikiztepe'nin stratigrafik
verilerinin yeniden degerlendirilmesini gerekli kilmistir. Ozellikle kronolojik sorunlar ve
materyal kiiltiiriin ¢agdas 6rneklerle olan farkliliklar1 g6z oniine alindiginda, Tepe II'nin II.
tabakasinin tarihinin Orta ve hatta Erken Kalkolitik Cag’a kadar geriye ¢ekilebilecegi yoniinde
bulgular elde edilmistir'*. Bu giincellenmis kronolojik ¢ergeve, Gok Tepe buluntusunun da
benzer bicimde erken bir kiiltiirel evreye tarihlenebilecegini ve dolayisiyla Orta Karadeniz
bolgesinde boynuz kulplu kap geleneginin kokenine dair 6nemli ipuglart sundugunu

gostermektedir.

Karanovo tipi boynuz kulplu canak-¢omlek &rnekleri Ikiztepe yerlesiminde oldukga
yogun bicimde belgelenmis olmakla birlikte, makaleye konu edilen buluntuya morfolojik
acidan tam olarak benzer nitelikte baska bir 6rnege rastlanmamustir. Yerlesim alaninda biiyiik
oranda tespit edilen, yass1 ya da oval kesitli boynuz kulplar, kap govdelerine genellikle dik
aciyla yerlestirilmis olup, yukar1 dogru kivrilan ug kisimlarinda belirgin bir bi¢imsel ¢esitlilik
gozlenmektedir. Baz1 6rneklerde bu kivrim oldukga belirsiz ve kisa ¢ikintiliyken, digerlerinde
belirgin bi¢imde uzatilmis ve dikkat ¢ekici derecede uzun boynuz benzeri uzantilar olusturdugu

goriilmektedir !>,

Bu uzantilarin u¢ kisimlarinda boynuz bi¢imini vurgulayan kiiciik, oval veya sivrice
cikintilar tespit edilmistir. S6z konusu ug¢ formlarinin kimi 6rneklerde yassi, kimi 6rneklerde

ise sivri, yuvarlak ya da ¢ift yuvarlak bi¢iminde sonlandig1 goriilmektedir'®. Bazi kulp

1 Alkim vd. 2003, 214.

12 Alkim vd. 2003, 19, 326.

13 Alkim vd. 2003, 304.

14 Tiirker 2023, 64.

15 Alkim vd. 2003, Lev. X [2, 4-10].
16 Alkim vd. 2003, 12; Lev. XI.
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orneklerinin sirt yiizeylerinde ise ¢apraz ya da birbirine paralel hatlar seklinde diiz veya egik
kazima bezemeler yer almaktadir!’. Daha uzun ¢ikintili boynuz kulplarda, ¢ikintmin orta

kisminin delik bi¢iminde islendigi 6rnekler de belgelenmistir!®.

Bu tipolojik ¢esitlilige sahip 6rneklerin tamamu, Ikiztepe Hoyiigii’niin Tepe II olarak
adlandirilan yerlesim alaninda tespit edilmistir. Buluntularin biiylik boliimii stratigrafik olarak
II. tabakanin 5., 6. ve 7. yap1 kat1 evrelerinden ele ge¢mistir. Bununla birlikte, yalnizca bir
ornek ! 1II. tabakanm 1. yap1 kat1 evresi i¢inde bulunmustur®. Bu dagilim, boynuz kulplu kap

geleneginin Tepe II’de 6zellikle II. tabaka siirecinde yogunlastigini gostermektedir.

Son yillarda boélgede kazi calismalari yiiriitilen bir diger yerlesim yeri de
Dombalaktepe’dir. Samsun’un Atakum ilgesinde, Biiyiikoyumca Mahallesi ile Ondokuz Mayis
Universitesi Kurupelit Kampiisii arasinda yer alan Kamaz (giiniimiizde Hac1 Dere) Vadisi’nde
konumlanan bu yerlesim, derenin menderes yaparak suladigi ormanlik vadinin dar bir kavsini

cevreleyen kayalik bir tepe iizerinde kurulmustur?!,

Dombalaktepe’de gerceklestirilen arkeolojik kazilar sonucunda dikkate deger sayida
boynuz kulplu seramik 6rnegi ele gecirilmistir. Bu 6rneklerin biiyiik bir bolimii koyu kirmizi,
kahverengi ve siyah tonlarinda, koyu yiizlii ve tek renkli seramiklerden olusmaktadir. Kalkolitik
Cag’a (GKC 1-2) tarihlendirilen bu buluntular??, form ve yiizey 6zellikleri bakimidan Ikiztepe

yerlesiminde tespit edilen 6rneklerle yakin benzerlik gostermektedir.

Bolgede gergeklestirilen yiizey arastirmalari sirasinda da ¢cok sayida boynuz kulp 6rnegi
tespit edilmis, bu buluntular yiizeyden toplanarak literatiirde yayimlanmistir. Bu 6rnekler
arasinda, Gokcebogaz Hoyiigii yiizeyinden ele gecirilen ve Balkanlar i¢in tipik nitelik tagiyan
¢ift ve tek mantar bash boynuz kulp parcalar? ile Kuscular (Sirlek) Hoyiigii yiizeyinden elde
edilen tek mantar basli boynuz kulp parcasi** bolge agisindan iinik &rnekler arasinda

degerlendirilmektedir.

Bu buluntularin tiimii, 1yi aritilmis beyaz mikali kum katkili hamurdan yapilmis olup,
gri renkli, yiiksek derecede pismis ve siyah tonlarda kendinden astarli yiizeylere sahiptir.

Yiizeyleri ince perdahli olan bu 6rnekler, iiretim kalitesi bakimindan bolgedeki Kalkolitik

17 Alkim vd. 2003, Lev. XI, 5, 8, 9, 10, 12.
18 Alkim vd. 2003, Lev. XII, 1.

19 Alkim vd. 2003, Lev. XI, 10.

20 Alkim vd. 2003, 341.

21 Tiirker vd. 2023, 253.

22 Tiirker vd. 2023, 257, 264; Resim 4b.

2 Tiirker 2017, 128; Cizim 2-A1, A2, A3.
% Tiirker 2017, 128; Cizim 2-A4.
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seramik geleneginin gelismis teknik 6zelliklerini yansitmaktadir. S6z konusu pargalar arasinda
yer alan Cizim 2-A1 numaral1 6rnek, stratigrafik ve tipolojik karsilagtirmalar sonucunda Orta

Kalkolitik/ilk Tung Cag1 I evresine tarihlendirilmistir®>.

GOk Tepe Hoyiigli'nden ayni yol aksi iizerinde giineye dogru inildiginde, Corum il
siirlart igerisinde ve Alacahdyiik’iin yaklasik 15 km kuzeyinde yer alan Biiylik Giilliicek
Hoytigii, boynuz kulplu seramik ornekleriyle dikkat ¢eken bir diger yerlesimdir. Biiytlik
Giilticek koyii siirlarinda bulunan bu yerlesimde, karakteristik bigimde boynuz kulplu kap
formlarmma rastlanmakta olup, bazi Ornekler bezemeli mal grubu igerisinde
degerlendirilmektedir. Genis karinli, dar omuzlu ve yiiksek govdeli kaplar iizerinde yer alan
dikey kulplu 6rneklerde, kulp kisminda topuz bi¢ciminde mantar benzeri ¢ikintilarin yaygin
oldugu goriilmektedir. Bu 6rneklerden biri; yogun bitki katkili, koyu gri-kahverengi hamurlu,
i¢ ylzeyi diizlestirilmis, dis ylizeyi ise perdahli bir comlege aittir. Kap govdesinde kazima ve
¢izi bezemeler bulunmakta olup, karin kismina eklenen kulp tizerindeki ¢ikint1 kirtk durumda

ele gecmistir?®.

Biiylik Giilliicek yerlesiminde tespit edilen boynuz kulplu 6rnekler arasinda, form
bakimindan Gok Tepe HoOyligi buluntularina en yakin benzerligi gosterenler, kap agzi
seviyesini asarak yukartya dogru ¢ikint1 yapan kulp tipleridir?’. Bu érneklerden bir digerinde

ise kulp yiizeyine nokta bezeme uygulanmistir®,

Biiylik Giilliicek’te govde tizerine tatbik edilmis ¢ok sayida kulp 6rnegi arasinda
bezemeli olanlar da bulunmaktadir. Bu bezemeli 6rneklerden birinde, kulp tlizerindeki ¢ikinti
olduke¢a iyi korunmus olup, kulpun sirt kismina kazima teknigiyle “cavus isareti” bezemesi
uygulanmustir®®. Dip kismu eksik olan, ¢ikintili ve genis karmli bir formda sekillendirilmis bu
kap, daralan ve disa agilan bir boyuna sahiptir. Govde lizerinde yer alan iki dikey kulp, ¢cikintili
uc kisimlartyla tipik boynuz kulp 6rneklerini temsil etmektedir. “Cift kap™ olarak adlandirilan

bu form, iki kabin iist {iste yerlestirilmesiyle olusturulmus bir drnektir®.

Biiyiik Giilliicek yerlesiminin Balkanlar’daki, 6zellikle de Tuna Havzasi’na kadar
uzanan kiiltiirlerle olan iligkisi, bu tlir materyal kiltiir unsurlar1 aracilifiyla ortaya

konulmustur®!'. Yerlesimde tespit edilen ¢anak ¢dmleklerin bezeme, form ve kulp 6zellikleri

25 Tiirker 2017, 128.

26 Orthmann 1963, 40, 145; Taf. 52-12/10.

27 Schoop 2005, Taf. 9/21.

28 Schoop 2005, Taf. 11/6; Fig. 8-9.

2 Orthmann 1963, 40; Taf. 53-12/13; Kosay & Akok 1957, Lev. XVIIL.

30 Orthmann 1963, 40; Taf. 54-12/18; Kosay & Akok 1957, 15, Lev. XXV-3.
31 Kosay ve Akok 1957, 1.
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dikkate alindiginda, buluntularin Kalkolitik Cag’a tarihlendirildigi anlagilmaktadir. Bu doneme
ait boynuz kulp Orneklerinin en yakin benzerleri, Balkan kiiltiir cevresinin Onemli

yerlesimlerinden biri olan Karanovo’da goriilmektedir>2.

Gokeebogaz hoyligiin yilizeyinden ele gecgen ¢ift ve tek mantar bashh boynuz kulp
pargalar1® ile Kuscular (Sirlek) hoyiigiin yiizeyinden ele gecen tek mantar basli boynuz kulp
pargas1®*, Biiyiik Giilliicek’ten ele gecen tek ve ¢ift basli mantar kulplar®® form olarak birebir

aynidir.

Corum’un Alaca ilgesinde yer alan Alacahdyiik yerlesiminde de boynuz kulplu kap
orneklerine rastlanmaktadir. Kalkolitik Donem’e tarihlendirilen tabakalarda ele gegirilen bu
canak ¢omlek oOrnekleri, siyah, kirmizi ve sari tonlarinda hamur o6zelligi gostermektedir.
Ozellikle pisirme kaplar1 iizerinde goriilen bu kulplarin bazilar1 tek, bazilar ise ¢ift ¢ikintili

bigimde yapilmistir®.

Boynuz kulplarin tespit edildigi bir diger yerlesim alan1 ise Ankara’nin Polatli ilgesinde
yer alan Polatli-Karahoytik’tiir. Hoyiigiin Ia donemi B3 katmaninda ele gegen kaba yapim, kalin
cidarli seramik ornekleri arasinda yer alan oval kesitli kulplar, kap govdesine dik aciyla
yerlestirilmis ve yukariya dogru kivrilarak kabin agiz seviyesinde sonlanmistir. Comlek tarzi
bir mutfak kabi iizerinde goriilen bu kulpun ¢ikint1 yapan kismi kiit bicimde sonlandirilmstir.
Koyu kahverengi hamurlu, kum katkili ve perdahsiz olan bu 6rnek, yerel iiretim karakteri

gostermektedir’’.

Ayni kulp formunun bir benzeri, héyiigiin Ib donemi C7 katmaninda da tespit edilmistir.
Ancak bu tabakadaki ornekler, Ia tabakasina ait olanlardan hamur ve yiizey O6zellikleri
bakimindan bir miktar farklilik gostermektedir. Kirmiz1 ve ¢ogunlukla kirmizi astarlt mal
grubuyla temsil edilen bu tabakada ele gecen kulp 6rnegi, koyu kahverengi hamurlu, kum

katkil1 ve perdahsiz 6zellik tasimaktadir’®.

Bolgeden uzaklasip Dogu Trakya oOrneklerine bakildiginda, s6z konusu alanda
gerceklestirilen arkeolojik kazilarda boynuz kulplu kap formlarina olduk¢a sik rastlandigi

goriilmektedir. Ozellikle Istanbul ili smirlar icerisinde yer alan Yarimburgaz Magarasi’nda

32 Kosay & Akok 1957, 14-15.

3 Tiirker 2017, 128, Cizim 2-A1, A2, A3.

34 Tiirker 2017, 128, Cizim 2-A4.

35 Kosay & Akok 1957, Lev. XIX.

36 Kosay 1947, 36, Lev. la.

37 Orthmann 1963, 29, 131, Taf. 34-8/26.

38 Orthmann 1963, 29, 133-134, Taf. 37-8/60.
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yiirlitiilen kazilarda, “Yarimburgaz 0” olarak adlandirilan tabakada bu tipe ait son derece
karakteristik 6rnekler ele gegirilmistir®. Cogunlukla genis karinli kap formlarma ait olan bu
kulplar, boynuz bi¢imli kii¢iik bir ¢ikint1 seklinde uygulanmis olup, hicbirinin kaplarin agiz
kenarinit asmadigr tespit edilmistir. Karisik dolgu olarak tanimlanan bu tabakadan elde edilen

boynuz kulplu &rnekler, Karanovo IV# evresine tarihlendirilmektedir®!.

Trakya Bolgesi’nde, ozellikle Bulgaristan sinirlart igerisinde, Karanovo tipi boynuz
kulplu kap 6rneklerine —adiyla da baglantili olarak— Karanovo yerlesiminden itibaren Balkan
cografyasinda oldukga sik rastlanmaktadir. Bu tip kulplarin dikey konumlu ve oldukca abartili
bicimlendirilmis Ornekleri, Bulgaristan’daki Vesselinovo Kiiltiirii ile temsil edilmekte olup,
Karanovo II yerlesimi ile ¢agdas bir gelisim evresine isaret etmektedir*?. Ayrica, Vesselinovo
Kiiltiiri’niin Karanovo III, Vinca ve Troya [ Kkiiltiirleriyle kronolojik olarak iyi bir

senkronizasyon gdsterdigi anlasilmaktadir®’.

Bulgaristan’in Stara Zagora ili, Galabovo ilgesine bagli Simeonovgrad kenti sinirlari
icerisinde yer alan Galabovo yerlesiminde ise en istteki dort tabakada ele gecirilen ithal
mallarin ayrintili bigcimde degerlendirildigi yayimlarda, 6zellikle S-profilli bardaklarin kulplari
tizerinde yer alan ¢ikintilarin, bélgeye 6zgii yani linik 6rnekler oldugu belirtilmektedir. Hoytik
ilk olarak V. Mikov tarafindan 1933 yilinda tespit edilmistir. Kurtarma kazis1 niteligindeki

sistematik calismalara ise K. Leshtakov ve 1. Panayotov tarafindan 1988 yilinda baglanmistir**.

Hoyiikte ele gegen s6z konusu bu formlarin yakin benzerleri Anadolu’da Kiiltepe,
Alisar, Bogazkdy ve Troya II-V yerlesimlerinde goriilmekle birlikte, s6z konusu Anadolu

orneklerinde kulp iizerinde herhangi bir ¢ikint1 bulunmamaktadir®.

39 Ozdogan 2013, Fig. 36, 49, 50.
40" Anadolu kronolojik terimleri ile Bulgar kronolojik terimleri farkli oldugu igin karisikhigi nlemek amaciyla,
Anadolu kronolojisindeki karsiliklar1 asagidaki sekilde zetlenebilir (Ozdogan 2013, 168).

| Anadolu Terminolojisi || Balkan Terminolojisi |
|Seramiksiz ve Erken Canak Comlekli Neolitik ||Mezolitik / Epi-Paleolitik |
|Orta Canak Comlekli Neolitik ||Monokrom / Pre-Karanovo |
‘Geg Canak Comlekli Neolitik — Erken Kalkolitik HErken Neolitik (Karanovo I-1T) |
‘Orta Kalkolitik (Erken) HOrta Neolitik (Karanovo III-IV) |
lOrta Kalkolitik (Geg) |Geg Neolitik (Karanovo IV-V) |

4 Ozdogan 2013, 178.

42 Childe 1956, 47.

43 Leshtakov 2002, 171.

4 Leshtakov 1996, 225.

4 Leshtakov 2002, 183, Fig. 6-6.
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Kulp iizerinde c¢ikinti bulunan bir diger O6rnek grubu ise caydanlik formundaki
kaplardir*®. Bu forma ait kulplarda gézlenen cikintili 6rnekler de Galabovo yerlesimi igin zgiin
niteliktedir*’. Anadolu’da benzer ¢aydanlik formlarma Ilk Tun¢ Cagi II’den itibaren pek ¢ok
yerlesimde rastlanmakla birlikte, kulp tizerinde ¢ikintiya sahip 6rneklerin yalnizca Galabovo’ya

0zgl oldugu anlagilmaktadir.

Yerlesimde ele gegen yerel nitelikli canak ¢omleklerle birlikte ithal mallarin bir arada
bulunmasi hem el yapimi hem de cark yapimi iirlinlerin eszamanli olarak kullanildigini
gostermektedir. Bu durum, Galabovo yerlesiminin olasilikla bir ticaret merkezi veya ticaret
kolonisi olarak degerlendirilmesine neden olmustur*®. Galabovo buluntulari, ilk Tung¢ Cag

III’{in son evresi ile “Gegis Déneminin baslangic1 arasina tarihlendirilmektedir.

Boynuz kulplu kap formlarinin en erken drneklerine, Makedonya’da, Uskiip kentine
yaklasik 50 km uzaklikta yer alan Anza arkeolojik yerlesiminde rastlanmaktadir. Anza’nin
IVa® yap: katinda ele gegirilen gri-siyah astarli ve ackili bir kabm kulpu iizerinde, nokta
bigiminde bir ¢ikintiyla temsil edilen boynuz kulp &rnegi®! ile yine siyah ackili ve muhtemelen

geyik bicimli zoomorfik bir kulp®?, bu tipin erken ve nitelikli drnekleri arasinda yer almaktadir.

S6z konusu 6rneklerin dogudaki komsu Karanovo kiiltiiriiniin etkisiyle bi¢cimlendigi
diisiiniilmektedir’®. Bu doénemde seramik iiretiminde gdzlenen bicimsel ve teknolojik
degisimler, Bulgaristan’daki Karanovo III evresiyle eszamanli olup, Orta Balkanlar ve Kuzey

Yunanistan genelinde de benzer bicimde izlenmektedir.

Anza IV tabakasina ait seramikler, Makedonya ve Sirbistan’daki ¢esitli erken Vinca
yerlesimleriyle yakin paralellikler gostermektedir. Bu durum, bdlgedeki kiiltiirel gelismelerin
yalnizca yerel bir evrim sonucu degil, ayn1 zamanda dogudan gelen gii¢lii bir kiiltiirel etkilesim

ya da “sok etkisi”nin sonucu olarak degerlendirilebilecegini ortaya koymaktadir>*

Her ne kadar ge¢ bir doneme tarihlendirilmis olsa da form agisindan bu makaleye konu
olan Ornekle benzerlik gosteren Balkanlar’daki Yunatsite tipi masrapalardan da burada soz

edilmelidir. Sivri dipli Yunatsite tipi masrapalar, Balkanlar’da donemin seramik repertuarini

4 Tarsus ITC II, ITC III, Karum Kanis IV-III, Karum Kanis I-II, Alacahdyiik, Ikiztepe (Leshtakov 2002, 186.

47 Leshtakov 2002, Fig. 9-3.

48 Leshtakov 1996, 264.

4 Leshtakov 2002, 192.

0 MO 5450-5300 Orta Balkanlar’in Geg Neolitik/Kalkolitik dénemi (Erken Vinca Kiiltiirii). Anza IVa evresi yani
erken Vinca yerlesiminin ilk katmanlarinda diigme kulplarin ortaya ¢cikmasiyla ayn1 zamana denk gelir.

51 Gimbutas 1974, 59, Fig. 33.

52 Gimbutas 1974, 59, Fig. 31.

53 Gimbutas 1974, 58.

5% Gimbutas 1974, 57.
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onceki evrelerden ayiran 6nemli dlgiitlerden biri olarak degerlendirilmektedir. Bu form ilk kez
Yunatsite Hoyligli'nde, Mikov baskanliginda yiiriitiilen kazilarda tespit edilmis, daha sonraki
yillarda Katincharov ve Mazanova baskanligindaki kazi donemlerinde de belgelenmistir.
Katincharov, bu formun ortaya ¢ikisin1 Orta Tung Cagi’nin baslangicr ile iliskilendirmistir>>.
Ancak Merpert ve Matsanova’ya gore bu tip masrapalar, Erken Tung Cagi III evresine

tarihlendirilmektedir>®.

Ayrica, Trakya Bolgesi’nde oldukca yaygin olarak goériilen boynuz kulplu bir diger form
ise Troadik (Troas tarzi) kiiciik siirahilerdir. Bu tip siirahiler, Sveti Kirilovo’da, Razkopanitsa-
A vyerlesiminin tabakalarinda, Karanovo’nun derin katmanlarinda ve Veselinovo’nun alt
tabakalarinda tespit edilmistir. S6z konusu buluntular, sivri tabanli kantharos formlarinin
Trakya Tun¢ Cagi’nin son evresine tarihlendirildigini bir kez daha ortaya koymaktadir®’.
Vesselinovo Kkiiltiirtinde goriilen boynuz kulplarin en belirgin ve dikey ¢ikintili 6rnekleri

Karanovo II’ye tarihlendirilen &rneklerdir>®.
Sonug¢

Yukarida da belirtildigi iizere, tarih oncesi donemde Gok Tepe sakinleri, Kiirtiin
Deresi’ne ait bir teras tizerine, Karadeniz ile i¢ kesimleri birbirine baglayan 6énemli bir gecis
noktasina hakim, tagskinlardan dogal bigimde korunakli bir alana yerlesmislerdir. Bu konum
hem cografi hem de stratejik acidan GOk Tepe’ye Onemli bir avantaj saglamis ve yerlesimin

bolgesel etkilesim aglari igindeki roliinii belirlemistir.

S6z konusu bu parga 1s1ginda, Gok Tepe yerlesiminin Orta Karadeniz—Balkan
iligkilerine ayna tutabilecek nitelikte oldugu ve bu konuda 6ne siiriilmiis teorilere bir yenisinin
daha eklenebilecegi vurgulanmalidir. Her ne kadar bu iliskiler simdiye dek c¢esitli
arastirmalarda genis kapsamli teoriler ¢gercevesinde ele alinmis olsa da Gok Tepe Hoyiigli’nde
gerceklestirilecek sistematik bir arkeolojik kazi, bu tartismalara ¢cok daha somut ve giiglii veriler
kazandiracaktir. Stratejik bir konumda yer alan Gok Tepe, Karadeniz kiyr kusagindan ¢
Anadolu platosuna uzanan gecis giizergdhinin kilit noktasinda, yani I¢ Anadolu’nun
Karadeniz’e acildig1 sinir hattinda konumlanmistir. Muhtemelen dénemin 6nemli bir ticaret ag1

iizerinde bulunan bu yerlesimin, 6zellikle Ikiztepe ve Biiyiik Giilliicek gibi yakin bolge

35 Katincharov ve Mazanova 1995, 13.
36 Merpert ve Matsanova 2007, 117.

37 Popovitch 1957, 15.

38 Childe 1956, 46, Plate Ic.
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yerlesimleriyle benzer buluntular paylasmasi, stratigrafik karsilagtirmalarin yapilmasimi ve

bolgesel kronolojinin yeniden degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Yapilan calismalar1 neticesinde Orta Karadeniz ile Balkanlar arasindaki Kkiiltiirel
iliskilerin varligina isaret eden bulgularin tespit edilmesinden bu yana kazi ¢alismalari araliksiz
olarak siirdiiriilen Ikiztepe yerlesimi, bélgenin tarihdncesi kiiltiirlerinin kronolojik gelisimini
anlamada temel bir referans noktas1 olugturmaktadir. Bu baglamda, boynuz bi¢imli kulplarin
ilk kez Ikiztepe hoyiigiiniin Tepe II olarak adlandirilan yerlesiminde ortaya ¢ikarilmis olmast,
hem yerlesimin kendi i¢indeki kiiltiirel evrimine hem de ¢evresi ile kurdugu etkilesim aglarina

iliskin yeni degerlendirmelere imkan tanimaktadir.

Son yillarda Ikiztepe’nin iigiincii donem yiiriitiilen kaz1 ve arastirma faaliyetlerinin
yogunlastig1 Tepe I alaninda bu tip kulplara rastlanmamis olmasi, formun Tepe II’ye 6zgii bir
iiretim gelenegi ya da belirli bir kronolojik evreyle iliskili olabilecegini diistindiirmekte ve Tepe
II’de tespit edilen bu Orneklerin daha erken bir doneme tarihlendirilmesi daha dogru bir
yaklagim olmaktadir. Nitekim Tepe I'in en erken Geg¢ Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilmis
olmas1®” dikkate alindiginda, Tepe II’de tespit edilen boynuz bigimli kulp &rneklerinin Geg
Kalkolitik 6ncesi bir doneme, muhtemelen Erken(?) ve Orta Kalkolitik Cag’a ait olma

ihtimalini gliclendirmektedir.

Bu durum, Tepe II’nin yalnizca yerlesim siireci agisindan degil, ayn1 zamanda {iretim
teknolojileri ve bigimsel c¢esitlilik acisindan da daha erken bir kiiltiirel evreye isaret
edebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla, boynuz bigimli kulplarin Tepe II’deki varligi, Orta
Karadeniz bolgesinde heniiz belgelenmemis olan gec¢ Neolitik geleneklerin devamliligina veya
bu geleneklerin yerel uyarlamalarina dair dnemli ipuglari sunmaktadir. Bu veriler, Ikiztepe’nin
erken donemlerinde Balkanlar ve Anadolu’nun kuzey sahil kusagi arasindaki kiiltiirel aktarim

siireclerinin anlasilmasi agisindan da dikkat ¢ekici bir 6rnek teskil etmektedir.

Schoop, Ikiztepe, Tepe II’ye (6-3 yap1 kat1 evreleri, makalede Kompleks BB olarak
isimlendirilmis) ait tabakalar ile Biiyiik Giilliicek tabakalar1 arasinda olduk¢a yakin bir iliski

gdzlemlemektedir®. Her iki tabakada da yogun olarak boynuz kulplu érnekler mevcuttur.

Anadolu ve Balkan cografyasinda tespit edilen boynuz kulplu seramik 6rnekleri, genis
bir kronolojik ve cografi yayilim gostermektedir. Corum-Alacahdyiik’ten baglayarak Ankara-

Polatli, Istanbul-Yarimburgaz, Bulgaristan-Karanovo, Vesselinovo, Galabovo ve Makedonya-

9 Beyazit vd. 2024, 145.
0 Schoop 2005, 325.
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Anza gibi yerlesimlerde belgelenen bu formlar hem yerel iiretim geleneklerinin hem de bolgesel
kiiltiirel etkilesimlerin somut gostergeleridir. Anadolu ve Balkanlarda Kalkolitik Dénem’den
itibaren goriilen bu tip kulplar, 6zellikle pisirme ve mutfak kaplari izerinde islevsel ve sembolik

bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Galabovo ornekleri, Anadolu ile Balkanlar arasindaki ticari ve kiiltiirel iligkilerin
varligina isaret etmekte hem el yapimi hem de cark yapimi malzemenin ayni tabakalarda
bulunmasi, bolgenin bir tiir kiiltiirel ve ekonomik gecis alan1 oldugunu gostermektedir. Anza
ve Yunatsite 6rnekleri ise, Karanovo kiiltiiriiniin etkilerinin Orta Balkanlar’a kadar uzandigini
ve seramik formlarinda “dogudan gelen bir bigimsel etki’nin agik¢a hissedildigini ortaya

koymaktadir.

Sonug olarak, boynuz kulplu kaplar yalnizca bigimsel bir yenilik degil, ayn1 zamanda
Anadolu-Balkan hattinda Kalkolitik Donem’den Erken Tun¢ Cagi’na uzanan sosyo-kiiltiirel
etkilesimin arkeolojik bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bu formlar, yerel iiretim
gelenekleri iginde cesitlenmekle birlikte, genis bir cografyada paylasilan sembolik bir dilin de

parcasi olmustur.

Boynuz kulplar, yalnizca islevsel bir tutamak unsuru degil, ayn1 zamanda gii¢, bereket,
koruma ve kimlik gibi kavramlarin bigcimsel yansimalaridir. Bu tiir bigimsel ¢ikintilarin
hayvansal boynuzlar1 animsatmasi, 6zellikle Neolitik ve Kalkolitik dénemlerde zoomorfik

sembolizmin yaygin oldugu diisiiniiliirse, rastlantisal degildir.

1. Giic ve Koruma Sembolizmi: Boynuz, tarihdncesi toplumlarda siklikla erkeklik, giic,

saldirganlik ve koruyucu enerji sembolii olarak kullanilmistir. Ozellikle boga veya
geyik boynuzu hem tarimsal iiretkenligi hem de doganin dongiisel giiclinii temsil eder.
Bu nedenle boynuz bi¢imli kulplarin, kap igerigini —6rnegin sivi, tahil veya yiyecek—

sembolik olarak “koruma” iglevi gérmesi olasidir.

2. Bereket ve Ritiiel Anlam: Karanovo, Vesselinovo ve Yunatsite gibi Balkan

yerlesimlerinde goriilen abartili boynuz bigimli kulplar, ritiiel kaplar1 {lizerinde yer
almakta ve olasilikla tarimsal bereket ya da hayvan kiiltii ile iliskilendirilmektedir. Bu
baglamda, kulplar sadece tasima islevi degil, ayn1 zamanda adak veya ritiiel térenlerde

kullanilan sembolik 6ge islevi de tagimaktadir.

3. Kiiltiirel Kimlik ve Estetik Dil: Boynuz kulplarin belirli kiiltiirel alanlarda (6rnegin

Karanovo—Anza hatt1 veya Orta Anadolu) karakteristik bir bi¢cim haline gelmesi, bu

formun kiiltiirel bir kimlik gostergesine doniistiigiinti diisiindiirtir. Her bolge kendi
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boynuz bi¢imini iiretmis; bu farkliliklar hem stilistik ayrim1 hem de bolgesel aidiyet

duygusunu yansitmistir.

4. Hayvan Sembolizmiyle Baglanti: Baz1 6rneklerde kulplarin zoomorfik bigim kazanmasi

(6rnegin Anza’daki geyik big¢imli kulp), dogrudan hayvan kiiltii ve totemik diisiince
sistemleriyle iligkilidir. Bu tiir kaplar, olasilikla giinliik kullanimin 6tesinde, kutsal

iceceklerin sunumu veya adak torenleri sirasinda kullanilmigtir.

Boynuz kulplu kaplar, bigimsel bir siisleme olmaktan ote, doganin giiciiyle insanin
tiretkenligi arasindaki bagin maddi ifadesidir. Bu nedenle, Anadolu ve Balkanlar arasinda
gozlenen ortak bigcimsel 6zellikler yalnizca ticaret veya kiiltiirel etkilesimle agiklanamaz; ayni
zamanda ortak bir sembolik evrenin —yani doga, gii¢, bereket ve koruma kavramlarinin—

paylasilmasiyla da ilgilidir.
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Orta Karadeniz Sahil Kesimindeki Gk Tepe Héyliglinde Tespit Edilen “Boynuz Kulplu Seramik”...
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Fig. 1: Gok Tepe Hoyligii’niin Batidan Gorliiniimii.

Fig. 2: Gok Tepe Hoyligii’niin Kuzeybatidan Gorliniimii.
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Fig. 4: Hoylik Yiizeyinden Toplanan Ge¢ Donem Seramik Parcalari.
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Orta Karadeniz Sahil Kesimindeki Gok Tepe Hoyiigiinde Tespit Edilen “Boynuz Kulplu Seramik”...
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Fig. 5: Makaleye Konu olan Boynuz Kulplu Kabin Cizimi.

Fig. 6: Makaleye Konu olan Boynuz Kulplu Kabin Sagdan-Soldan/igten-Distan Fotografi.
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Fig. 9: Biiyiik Giilliicek, (Schoop 2005, Taf. 11/6).
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