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Bu ¢alismada 193 Numarali Rumeli Adi Ayniyat Defteri’ndeki kayitlar kapsaminda
Osmanli merkez-tasra iliskileri ele alinmistir. istanbul’un iasesinin saglanmasi hususu devlet
icin her zaman éncelikli konular arasinda yer almistir. Devlet, Istanbul’un iasesi icin
imparatoriugu’n cesitli yerlerinden zahire talebinde bulunmustur. Devlet, zahireye ek olarak
ordu ve donanmanin ihtiyaglari icin de tasradan bir¢cok talepte bulunmustur. Merkezi
yénetimin istanbul ve askeriyenin ihtiyaglarinin karsilanmasi hususunda basvurdudu yerler
arasinda Rumeli bélgesi de bulunmaktadir. Devlet, Rumeli bélgesindeki ayan, voyvoda ve
militesellim gibi yerel gérevlilere birgok yazi géndererek ihtiyag duydudu (riinlerin temin
edilmesini istemistir. Devlet, talep ettigi liriinlerin istedigi sekilde gelmedigi durumlarda ise
ilgili yerel gérevlilere uyarici nitelikte bircok yazi géndermistir. Bu ¢alismada, defterde yer
alan kayitlar gercevesinde merkezi yénetimin Rumeli bélgesinden ne tiir taleplerde
bulundugu, bu talepleri yerel gérevlilerin ne derece karsilayabildigi hakkinda bilgi verilmeye
calisiimistir. Defterde bunun disinda bdélgede islenen suglar, merkezi yénetimin yaptigi
gérevilendirmeler ve defterin tutuldugu dénemde yasanan siyasi olaylar gibi farkl hususlarla
ilgili bircok kayit bulunmaktadir. Calismada s6z konusu defterdeki kayitlar farkli bashklar
altinda ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayniyat, Osmanli, Rumeli, istanbul, Tasra.

OTTOMAN CENTRAL-PROVINCIAL RELATIONS ACCORDING TO 193
NUMBERED RUMELI ADi AYNIYAT NOTEBOOK

ABSTRACT

This study examines Ottoman central-provincial relations based on the records in the
Rumeli Adi Ayniyat Notebook No. 193. Ensuring the provision of food supplies for Istanbul
has always been a priority for the state. The state requested provisions for Istanbul from
various parts of the Empire. In addition to provisions, the state also made numerous requests
from the provinces to meet the needs of the army and navy. The Rumeli region was among
the places the central administration turned to in order to meet the needs of Istanbul and
the military. The state sent numerous letters to local officials in the Rumelia region, such as
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ayans, voivodes, and mutasarrifs, requesting that they procure the products it needed. When
the requested products did not arrive as desired, the state sent numerous warning letters to
the relevant local officials. This study attempts to provide information on the types of
demands made by the central administration in the Rumeli region based on the records in
the ledger, and the extent to which local officials were able to meet these demands. In
addition to this, the ledger contains numerous records on various other matters, such as
crimes committed in the region, appointments made by the central administration, and
political events that occurred during the period when the ledger was kept. The records in the
ledger in question are examined under different headings in this study.

Key Words: Ayniyat, Ottoman, Rumelia, Istanbul, Provinces.
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Osmanli imparatorlugu’nda ayniyat defterleri, 19. yiizyilda sadaret dairesinden
nezaretlere, cesitli daire ve vilayetlere gonderilen yazilarin kopyalarinin kaydedildigi
defterlerdir. Ayniyat defterleri, 1227/1812 ile 1313/1895 yillari arasinda tutulmus olup
arsivde bu tirde 1719 defter mevcuttur.! Ayniyat defterleri, Devlet Arsivleri Baskanlig
Osmanl Arsivi, Bab-1 Ali Evrak Odasi fonunda 595 katalog numarasi ile kayithidir. Ayniyat
defterleri 1812 yilindan 1866 yilina kadar Anadolu ve Rumeli adi altinda genel olarak
tutulmus, 1866 yilindan sonra ise vilayet bazli olarak tutulmaya baslanmistir. Bu
calismanin konusunu olusturan Rumeli Adi Ayniyat Defterleri ise 1230/1815 ile
1280/1866 yillari arasinda tutulmustur. Arsivde Rumeli Adi Ayniyat Defterleri adi altinda
103 defter bulunmaktadir.? Bu calismaya kaynaklik eden 193 Numarali Rumeli Adi
Ayniyat Defteri, arsivde Rumeli Adi adi altinda kataloglanan ilk ayniyat defteridir.?
1230/1815 tarihli olan bu defter 48 varaktan olusmaktadir.* Defterde toplamda 370 kayit
bulunmaktadir.

INecati Aktas, “Ayniyat Defteri,” TDV islém Ansiklopedisi 4, (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 277-278.

2Basbakanlik Osmanh Arsivi Rehberi, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudirligli Osmanh Arsivi Daire
Baskanligi, (Yayin No: 108, Ugiincii Baski, istanbul: 2020), 108, 198, 199.

3Calismaya kaynaklik eden 193 Numarali Rumeli Adi Ayniyat Defteri'ndeki bazi kayitlar Semih Yildiz tarafindan
hazirlanan Ayniyat Defterleri IsiGinda Il. Mahmud Dénemi Merkez-Tasra iliskileri: Ankara, Bursa, Kiitahya, Selanik,
Varna ve Tirhala Sancaklari Orneginde adli yiiksek lisans tezinde kullanilmistir. Bkz. Semih Yildiz, “Ayniyat Defterleri
Isiginda 1l. Mahmud Dénemi Merkez-Tasra lliskileri: Ankara, Bursa, Kiitahya, Selanik, Varna ve Tirhala Sancaklari
Orneginde,” (Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021). Ancak séz konusu
yazar bu defterdeki kayitlara yiiksek lisans tezinin kapsami geregi bagvurdugu igin defterde yer alan kayitlarin tamami
ele alinmamistir. Bu galismada 193 Numarali Rumeli Adi Ayniyat Defteri’'nde yer alan kayitlar kapsamli bir sekilde
incelenmistir.

4Ayniyat defterleri gesitli calismalarda kaynak olarak kullanilmigtir. Ertan Gokmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli
Sosyo-Ekonomik Tarihi icin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat Defteri Ornegi,” MCBU Sosyal Bilimler Dergisi,
C. 16, S. 4, Aralik 2018, Ertan Gokmen ve Omiir Yazici Ozdemir, Ayniyat Defterleri IsiGinda Aydin Vilayeti’nin idari,
iktisadi ve Sosyal Durumu (1866-1880), (istanbul: Libra Kitap, 2008), Ertan Gékmen ve Omiir Yazici Ozdemir, 812
Numarali Ayniyat Defterleri IsiGinda Aydin Vilayeti’nde Sug¢ ve Ceza (1866-1877), (istanbul: Libra Kitap, 2016), Arzu
Tascan, “XIX. Yuzyil Sonlarinda Edirne Vilayeti’nin idari, iktisadi ve Sosyal Tarihinden Bir Kesit (826 Numarali Ayniyat
Defteri Kayitlarina Gore),” Balkan Arastirmalari Enstitiisii Dergisi C. 10, S. 1, Temmuz 2021, Arzu Tascan, “1876 Yilinda
Edirne Vilayeti'ndeki Asayis Problemleri (826 Numarali Ayniyat Defteri Verilerine Gore),” Manisa Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19 (1), 2021, Ozlem Poyraz ve Cuma Dogan, “22 Numarali Anadolu Ayniyat
Defterine Gére Anadolu Eyaletinin Merkez-Tasra iliskileri,” Selcuk Tiirkiyat, (57), Nisan 2023, Ozlem Poyraz ve Merve
Oner, “Osmanl imparatorlugu’nda Cinayet ve Yaralama Vakalari: 478 Numarali Ayniyat Katl Defteri Ornegi,”
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi Dergisi, (73), 2022 adl calismalar ayniyat defterlerinin kaynak
olarak kullanilmast ile hazirlanan galismalara 6rnek olarak verilebilir.
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Ayniyat defterlerinde idari, adli, mali, sosyal ve askeri konularla ilgili birgok kayit
bulunmaktadir.> Bu kayitlar merkez tasra iliskilerinin mahiyeti hakkinda énemli bilgiler
vermektedir. Osmanli imparatorlugu’nda istanbul baskent olmasi, siyaseten aktif
gruplari blinyesinde barindirmasi ve kalabalik bir niifusa sahip olmasi nedeniyle daima
ayricalikli bir konumda olmustur.® Devlet, istanbul sakinlerinin ihtiyaclarini karsilamak
icin iase sirecini yakindan takip etmistir. Devlet, istanbul’'u tiim iilkedeki tretim
fazlaliklarinin dncelikle getirilmesi gereken merkez olarak gérmiis ve tasradan istanbul’a
mal akisini surekli hale getirmek icin bircok midahalede bulunmustur.” Devlet,
istanbul’un iase ihtiyacini karsilamak icin imparatorlugu’n bircok yerinden zahire adi
altinda bugday, arpa, piring, nohut ve un gibi bircok gida maddesi talep etmistir.®
istanbul’un iase ihtiyacinin karsilanmasi hususunda Rumeli’den de bircok talepte
bulunulmustur. Osmanl imparatorlugu’nun idare ve diizeninde yasanan aksakliklar
nedeniyle 16. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren ayanlik 6nem kazanmaya baslamistir.
Ayanlar bu donemde devlet ile halk arasindaki iliskilerde araci ve is takipgisi olarak gorev
almistir. Bu donemde ayanlar bulunduklari yerin cesitli ihtiyaclarinin temin edilmesi,
satilan mallarin fiyatlarinin belirlenmesi, bilirkisilik, bazi vergilerin toplanma zamaninin
belirlenmesi, kotli idarecilerin gérevden alinmasi ve yerlerine yenilerinin tayin edilmesi
gibi hususlarda ahalinin isteklerini istanbul’a iletmekte gérev almislardir. 17. yizyila
gelindiginde ise pasmaklik ve arpaliklara genellikle yerli ayanlarin voyvoda ve miitesellim
tayin edilmesi ile itibar ve giicleri daha da artmistir.’® 18. yizyilin ikinci yarisina
gelindiginde ise ayanlar pek c¢ok konuda devletin dayanagl olarak goriilmeye
baslanmistir. Devlet eskiyalarin yakalanmasi, devlete isyan eden kisilerin yakalanip
cezalandirilmasi, ordu ve donanmanin asker ve diger ihtiyaclarinin karsilanmasi,
istanbul’a zahire génderilmesi, vergilerin toplanmasi gibi bircok iste ayanlara gorev
vermistir.’® Bu durum 19. yizyilda da devam etmis ve devlet bircok konuda ayanlardan
sik sik yardim istemek zorunda kalmistir. Nitekim bu defterde de devletin Rumeli’de
gorevli ayan, voyvoda ve miitesellim gibi yerel gérevlilerden basta istanbul olmak {izere
bir¢ok yerin iasesi igin talepte bulundugu goérilmektedir. Devlet, zahire disinda ordu ve
donanmanin ihtiyaglarinin karsilanmasi ve eskiyalik olaylarinin engellenmesi hususunda
da Rumeli’deki yerel goérevlilere sorumluluk vermistir. Ancak bazi yerel gorevliler
kanunsuz davraniglarda bulunarak gorevlerini suistimal etmislerdir. Bu tir durumlarda
devlet ilgili yerel gorevliye uyarici nitelikte yazilar géndermistir. Yerel gorevlilere
gonderilen bu yazilar sayesinde devletin yerel gérevlilerden ne tiir taleplerde bulundugu
ve yerel gorevlilerin bu talepleri karsilama dereceleri anlasilabilmektedir. Buna ek olarak
s6z konusu vyazilar yerel gorevlilerin bolgelerinde yaptiklari kanunsuz davraniglar
hakkinda da bilgi vermektedir. Calismada kullanilan defter 1815 tarihli oldugu igin bu
defterin incelenmesi ile Sirp isyani ve bu isyan karsisinda devletin aldigi énlemler

SAbdiilmecit Mutaf, “Osmanl Arsivindeki Ayniyat Defterleri,” OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, C. 7, S. 7, (A8ustos 1996): 386.

6Ahmet Tabakoglu ve Biisra Karataser, “istanbul’un iasesinde Trakya Bélgesinin Rolii,” Sosyal Bilimler Metinleri, Say
1, (2017): 3.

Ahmet Uzun, “Istanbul’un iasesi,” Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik istanbul Tarihi, C. 6, istanbul Biyiksehir
Belediyesi Kiiltiir AS., (istanbul 2015): 56.

8Zeynep Girel ve Ertan Gokmen, “Ayniyat Defterlerine Gére Il. Mahmud Déneminde istanbul’un izmir’den Talepleri,”
Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22/2, (2024): 105-106.

90zcan Mert, Osmanli Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi,” Osmanli 6, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 174-175.
oviicel Ozkaya, Osmanli imparatorlugu’nda Ayaniik, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1994), 140, 167.

103



193 Numarah Rumeli Adi Ayniyat Defterine Gére Osmanli Merkez-Tasra iliskileri

hakkinda da bilgi sahibi olunabilmektedir. Defterde bunun yaninda cinayet, gasp gibi
suglarla ve gesitli iktisadi meselelerle ilgili kayitlar da bulunmaktadir. Calismada, defterde
yer alan kayitlar konularina gore tasnif edilmis ve asagidaki alt basliklarda
degerlendirilmistir.

1. Asayis Problemleri ile ilgili Kayitlar
1.1. Sirp isyani ve isyana Karsi Alinan Onlemler ile ilgili Kayitlar

Osmanli imparatorlugu’nda Sirp isyani, 1804 yili subatinda Kara Yorgi adli bir
domuz tiiccarinin énderliginde baslamistir. Sirp isyaninin ¢ikmasinda Semendire
sancaginda yonetimi fiilen ele gegiren ve ahaliye karsi agir bir baski rejimi kuran Dayilarin
etkisi olmustur. isyanin ilk asamasinda isyancilar, sancakta asayis ve huzurun
saglanmasini ve Hacli Mustafa Pasa (1793-1801) déneminde Sirplara taninan bazi idari
ve mali haklarin yeniden verilmesini talep etmislerdir. Fakat kisa bir stire icinde Sirp isyan
ve sorunu uluslararasi siyaseti ilgilendiren baslica konular arasinda yer almaya
baslamistir.’* Osmanli imparatorlugu 1806-1812 Osmanli-Rus savasi sonunda imzalanan
Blikres Antlasmasi ile Sirplara kismi ozerklik vermeyi kabul etmek zorunda kalmistir.
1804 yilinda baslayan Sirp isyani 1813 yilinda bastirilmistir. Ancak 1815 yilinda Sirp knezi
Milos Obrenovic’in énderliginde ikinci bir Sirp isyani ¢ikmistir.’> Bu dénemde Avrupa
Devletlerinin gliindeminde, Napolyon sonrasi diizenin nasil saglanacaginin olmasi
nedeniyle, Sirp isyancilari ilk isyanda gordikleri devletlerarasi destekten mahrum
kalmislardir.’® Bu nedenle 1815 yilinda Sirplarin ¢ikardigi ikinci isyan uzun siirmeyerek
ayni yil bastinlmistir.24

Calismada kullanilan defter 1815 tarihli oldugu icin bu defterde ikinci Sirp isyani ile
ilgili kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlar isyanin gelisimi ve devletin isyan karsisinda aldigi
onlemlerle ilgilidir. Sirp isyani ile ilgili belgelerden birinde 1815 yilinda birkag Sirplinin
Palanka’ya bagh koylerde bulunan Mislimanlara koylerinden c¢ikmalari icin haber
gonderdigi bilgisi yer almaktadir. Sirphlarin giristikleri bu faaliyetler Musliman ahalinin
korkmasina neden olmustur. Merkezi hiukimet, Sirpli tehdidi karsisinda Musliman
ahalinin Palanka iskelesi karsisinda bulunan Eflak yakasindaki kéylere nakledilmesini
istemistir. Ancak merkezi hiikiimet Sirplilarin Eflak yakasina ge¢mesi ihtimalini de goz
oniinde bulundurmak zorunda kalmistir. Bu nedenle merkezi hikiimet Tuna nehri
kiyisinin yeterli sayida askerle korunmasini istemis ve Eflak yakasi muhafaza goérevini
Berkofcali Yusuf Pasa’ya vermistir. Merkezi hiikimet, Berkofgali Yusuf Pasa’ya top ve
mihimmat destegi vermesi icin Vidin muhafizina da kaime géndermistir.®

Merkezi yonetim Sirp isyani ile micadele etme hususunda ahaliyi glivenli bolgelere
nakletmek disinda da birtakim tedbirlere basvurmustur. Bu tedbirlerden biri yerel
gorevlilerden bizzat savasa katilmalarini istemek ya da asker gdndermelerini istemekle

11Selim Aslantas, “Sirp isyaninin Uluslararasi Boyutu (1804-1813)”, Uluslararasi iliskiler, C. 6, S. 21, (Bahar 2009): 110.
12Mehmet Hacisalihoglu, “Sirbistan,” TDV isldm Ansiklopedisi 37, (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 123.

13Selim Aslantas, Osmanli’da Sirp isyanlari 19. Yiizyiin Safadinda Balkanlar, (istanbul: Kitapyayinevi, 2007), 157.
Hacisalihoglu, “Sirbistan,” 123.

15B0A, BEO. AYN.d, 193, 10, (22 Saban Sene 1230/30 Temmuz 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 15-16, (26 Saban Sene
1230/3 Agustos 1815).
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ilgilidir. Devlet otoritesinin zayiflamasi yerel hanedanlardan birgok kisinin sivrilmesine
ayanlk, voyvodalik ve mitesellimlik gibi goérevlere gelmesine neden olmustur.!®
Gahsmada kullanilan defterde de devletin Sirp isyanini bastirmak igin ayan ve
voyvodalarin giiclinden faydalanmaya c¢alistigl goérilmektedir. Devlet, Rumeli Valisi ve
Seraskeri Ali Pasa’nin maiyetine ¢esitli vilayetlerden birgok asker ve gorevli
gonderilmesini talep etmistir. Bu baglamda Preznik Voyvodasi Kapucubasi Feyzi Aga,’
Drama Naziri Mahmud Bey, Siroz Ayani Yusuf Bey, Uskiip Naziri ibrahim Bey ve Edirne
Bostancibasisi Mehmed Aga’ya mektup gonderilmistir. Devlet s6z konusu mektupta
bahsi gecen kisilerin Rumeli Valisi ve Seraskeri Ali Pasa’nin maiyetine katilmalarini
istemistir.®® Tirhala Mutasarrifi Veliyiddin Pasa ise Vidin kolu Gzerinden Sirphlarla
miicadele etmesi icin gorevlendirilmistir.’® Devlet bazi bélgelerde gorevli kisilerden ise
belirli sayilarda asker gondermelerini istemistir. Bu baglamda Preznik Voyvodasi
Kapicibasl Feyzi Aga’nin 1200 siivari ve piyade,?® Selanik kazasindan Kapicibasi Selim
Bey’in basbuglugunda 2000,%' Tirhala sancagl Mutasarrifi Veliyiiddin Pasa’nin 3000,
Egriboz, Tirhala ve inebahti sancaklarindan da Veliyiiddin Pasa maiyetine 3000 ile 5000
civarinda asker génderilmesi istenmistir.2> Asker talebi ile ilgili bir baska belgede ise
dergah-1 &It kapicibasilarindan Pirlepe Voyvodasi Siileyman Aga’nin Sirplilarla
micadelede kullanilmak Uizere 150 asker gondermeye memur edildigi bilgisi
bulunmaktadir.?3 Asker génderilmesi hususunda basvurulan yerlerden biri de Tirnovi’dir.
Merkezi hiikiimet, Tirhala Sancagl Mutasarrifi Veliyliddin Pasa gorev yerine varincaya
kadar Tirnovi voyvodasinin kendi askerleri ile Sirphlarla miicadele etmesini istemistir.?*

Defterde yer alan kayitlarda zikredilen bir baska husus ise devletin Sirp isyanina
karsi aldig1 6nlemlerin olumlu netice vermesi ile ilgilidir. Rumeli valisi, maiyetinde olan
askerlerin yarisi ile 12 Agustos 1815 tarihinde Sirplilar Gizerine iki koldan hiicum etmis ve
bunun sonucunda da Belgrad ve civarindaki kazalarin reayalari aman dilemek zorunda
kalmiglardir.?> Yine bir baska belgede ise Siroz ayaninin maiyetindeki askerlerle birlikte
21 Eylal 1815 tarihinde Siroz’dan hareket ettigi ve gorev yerine vardigl bilgisi
bulunmaktadir. Bu belgede de Sirplilarin aman diledigi bilgisi yer almaktadir. Ancak
belgede vyer alan bilgiler devletin Sirphlarin bu tavrina temkinli yaklastigini
gostermektedir. Zira merkezi yonetim Sirphlara glivenilmeyecegini belirtmis ve isyani
bastirmak igin gorevlendirdigi kisilerin isyan tamamen sonuglanmadan gorev
yerlerinden ayrilmalarina izin vermemistir.2®

6Y{icel Ozkaya, “Merkezi Devlet Yapisinin Zayiflamasi Sonuglari: Ayanlik Sistemi ve Biiyiik Hanedanliklar,” Osmanli 6,
(Ankara: Yeni Turkiye Yayinlari, 1999), 167-168.

17BOA, BEO. AYN.d, 193, 8, (21 Saban Sene 1230/29 Temmuz 1815).

18BOA, BEO. AYN.d, 193, 28, (12 Ramazan Sene 1230/18 Agustos 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 31, (14 Ramazan Sene
1230/20 Agustos 1815).

15BOA, BEO. AYN.d, 193, 10, (22 Saban Sene 1230/30 Temmuz 1815).

20BOA, BEO. AYN.d, 193, 8, (21 Saban Sene 1230/29 Temmuz 1815).

21BOA, BEO. AYN.d, 193, 7-8, (20 Saban Sene 1230/28 Temmuz 1815).

22BOA, BEO. AYN.d, 193, 15-16, (26 Saban Sene 1230/3 Agustos 1815).

ZBOA, BEO. AYN.d, 193, 21, (29 Saban Sene 1230/6 Agustos 1815).

24BOA, BEO. AYN.d, 193, 37, (21 Ramazan Sene 1230/27 Agustos 1815).

25BOA, BEO. AYN.d, 193, 32-33, (15 Ramazan Sene 1230/21 Agustos 1815).

26BOA, BEO. AYN.d, 193, 59, (25 Sevval Sene 1230/30 Eylil 1815).
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1.2. Eskiyalik Faaliyetleri ile ilgili Kayitlar

Eskiya, dagda-kirda, yol kesen, hirsizlik yapan, fesat ¢ikaran kisileri ifade etmek igin
kullanilan bir tabirdir.?’” Osmanli imparatorlugu’nun da icinde bulundugu Akdeniz
diinyasinda eskiyalik faaliyetleri 6zellikle 14. yizyildan itibaren etkisini gostermeye
baglamistir. 16. yuzyila gelindiginde ise buyulk bir artis egilimi gostermistir. Osmanli’da,
16. ylzyihn ortalarindan itibaren eskiyalik faaliyetleri Rumeli cografyasinda etkisini
hissettirmeye baslamistir. Ozellikle sinir boylarinda, devletin otoritesinin zayif oldugu
verlerde eskiyalik faaliyetlerine sik sik rastlanmistir.® incelenen defterde, Rumeli
cografyasinda gergeklesen bazi egkiyalik faaliyetleri ile ilgili belgeler bulunmaktadir.
Defterde yer alan bu belgeler izbandut eskiyasinin faaliyetleri ile ilgilidir. izbandut
kelimesi haydut, yol kesen, iri bedenli ve korkung anlamlarina gelmektedir.?° Defterde
bu hususla ilgili belgede izbandut eskiyasinin birtakim gasp olaylarina giristigi ve bir
ingiltere tiiccarinin sefinesini gasp ederek mallarina el koydugu bilgisi zikredilmistir. S6z
konusu gasp olayi kaptan pasa®® tarafindan merkezi hiikiimete iletilmistir.3! Bu esnada
bahsi gecen gasp olay! ingiltere devleti temsilcileri tarafindan da merkezi hiikiimete
iletilmis ve sefineden gasp edilen mallarin ortaya cikarilmasi istenmistir.3> Bu durum
Uzerine merkezi hiikiimet Iingiltere tiiccarina ait mallarin nerede oldugunun
arastiriilmasini ve mallarin meydana cikarilmasini kaptan pasa ve Selanik mutasarrifindan
talep etmistir.3® izbandut eskiyasinin giristigi bir baska gasp olay! ise Bahr-i Sefid’de
dolasan izbandut eskiyasindan birkac kisinin iki kiiciik kayiga binerek bir yolcu kayigini
ele gecirmesiile ilgilidir.3*

Merkezi hiikimet izbandut eskiyasinin giristigi bu gasp olaylari karsisinda kaptan
pasa ve yerel gorevlileri uyararak izbandut eskiyasi ile miicadele etmelerini istemistir. Bu
baglamda merkezi hiikkiimet Egriboz sancagi muhafizi,3> Selanik mutasarrifi, Tirhala
mitesellimi ve kaptan pasaya emirler géndererek izbandut eskiyasi ile miicadele etme
hususunda Uzerlerine diseni yapmalarini istemistir.3® Devlet, ayni zamanda yerel
gorevlileri izbandut eskiyasina en ufak bir yardimda bulunmamalari hususunda da
uyarmistir. Bélgelerine siginan izbandut eskiyasi olur ise bunlarin hemen kaptan pasaya
ihbar edilmesini istemistir. Devlet, izbandut egkiyasi ile miicadele edilmesi asamasinda
onlara verilecek cezalarin da caydirici bir etki olusturacagini diisiinmustiir. Bu nedenle
merkezi hiikiimet, digerleri igin caydirici bir 6rnek olmasi amaciyla ele gegirilen izbandut
eskiyalarina émir boyu kirek cezasi verilmesini istemistir.3’

1.3. Yerel Gorevlilerin Kanunsuz Davraniglari

27Sabri Yetkin, Ege’de Eskiyalar, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003), 7.
28Miicteba ilgiirel, “Eskiya,” TDV lslédm Ansiklopedisi 11, (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 467.
29Semsettin Sami, Kdmds-1 Tiirki, (istanbul: Cagri Yayinlari, 2009), 92.
30Kaptan-1 derya.

31BOA, BEO. AYN.d, 193, 23-24, (5 Ramazan Sene 1230/11 Agustos 1815).
32BOA, BEO. AYN.d, 193, 60-61, (27 Sevval Sene 1230/2 Ekim 1815).

33BOA, BEO. AYN.d, 193, 23-24, (5 Ramazan Sene 1230/11 Agustos 1815).
34BOA, BEO. AYN.d, 193, 54, (23 Sevval Sene 1230/28 Eylil 1815).

35BOA, BEO. AYN.d, 193, 35, (17 Ramazan Sene 1230/23 Agustos 1815).
36BOA, BEO. AYN.d, 193, 65, (3 Rebitilevvel Sene 1230/13 Subat 1815).
37BOA, BEO. AYN.d, 193, 36, (19 Ramazan Sene 1230/25 Agustos 1815).
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Defterde ayan, kocabasli, voyvoda ve giimriik¢i gibi gérevlilerin gérevlerini kétiye
kullanarak ahaliye zulmettikleri ile ilgili kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlardan biri
Karitena kazasi kocabasisi Deli Yani'nin ahaliye kotli davranmasi ile ilgilidir. Osmanli
imparatorlugu’nda kocabasi ve ayan kelimeleri es anlamli olarak kullanilmistir. Bir sehir,
kasaba ve zimredeki Mislimanlarin ileri gelenleri igin ayan, Hristiyanlarin ileri gelenleri
icin ise kocabasi tabiri kullanilmistir.3® Kocabasilar da zaman zaman ayanlar gibi
yetkilerini kotlye kullanmis ve ahaliye zulmetmislerdir. Mora adasinda bulunan emlak-i
himayun koyl reayasina, Karitena kazasi kocabasisi Deli Yani’'nin kot davranmasi bu
hususa bir 6rnektir. Emlak-1 hiimayun koéyl reayasi bu durumu merkezi hikimete
bildirmistir. Merkezi hiikiimet, Karitena kazasi kocabasisiile ilgili sikayet kargisinda olayin
arastirlmasini Mora valisinden talep etmistir.3°

Kocabasl disinda voyvoda ve glimrikgiiler de bazi kanunsuz davranislarda
bulunarak gorevlerini suistimal etmislerdir. Giimulcine kazasi voyvodasi Mehmed Bey’in
zorla arsa zapt etmesi voyvodalarin yapmis olduklari usulsiizliklerdendir. Gimilcine
kazasi sakinlerinden Rukiye, Ummiigiilsiim ve Hanife adli kadinlara kardeslerinden kalan
ve Tuzcu koylinde bulunan ciftlik ve arsalari Siroz ayaninin kardesi Gimiilcine kazasi
voyvodasi Mehmed Bey zorla almistir.?® Bunun disinda Zistovi gimriikciisiiniin de
birtakim usulsiiz davranislari olmustur. Osmanh sinirlari dahilinde, yabanci devletlerin
tliccar ve vatandaslar ahithameler cercevesinde ticaret ve seyahat yapabilmistir.
Ancak bazi durumlarda glimrikcl ve yerel gorevliler ahitname disinda daha yiiksek
gimrik vergisi talep etmislerdir. Bazi durumlarda ise giimriikcller yabanci tliccarlarin
gimrik 6demesi gerekmedigi durumlarda da vergi talep ederek haksiz kazang saglamak
istemislerdir. Defterde bu hususla ilgili belgede Zistovi giimrikglsinin glimrikten
gecmek isteyen kisilerin mallarini gasp ederek haksiz kazang¢ elde ettigi bilgisi
bulunmaktadir. Zistovi glimriikciisii, istanbul’dan Bec tarafina gitmek icin yola ¢ikan
Panzovig adli kisinin G¢ Macar altini kiymetli sali ile bes rubiyyesini gasp etmistir. Zistovi
gumrikeglst, gimrikten gegcmekte olan tliccarlara da gesitli saldirilarda bulunmustur.
Zistovi glmrikglsinin yapmis oldugu kanunsuz davraniglar merkezi hikimete
bildirilmistir. Merkezi hiikimet, Zistovi gimrikglsiine mektup gondererek Panzovig’'ten
alinan esya ve paranin iade edilmesini ve bundan sonraki slrecte bu tarz kanun disi
hareketlerin yasanmamasini istemistir.*> Gumrikgilerin yapmis oldugu kanunsuz
davranislara bir diger drnek ise ibrail giimriikgusi ile ilgilidir. ibrail giimriikgisa, ibrail
tlccarlarinin mallarindan yilizde g glimrik ve bir kurus zarariye-i kassabiye alinacagini
belirtmistir. ibrail tiiccarlari bu vergi miktarinin kendileri icin agir olacagi hususunda
merkezi hiikiimeti bilgilendirmistir. Merkezi hiikiimet, bu durum karsisinda ibrail
tlccarlarindan yana bir tavir sergileyerek eskiden nasil vergi veriyorlarsa yine o sekilde
vergi alinmasi hususunda ibrail muhafizina mektup géndermistir.*> Bu érnekler Rumeli
bolgesinde gorevli gimrikgilerin gorevlerini kotlye kullanarak haksiz kazang elde

380zcan Mert, “Tanzimat Déneminde Cesme Kocabasilari (1839-1876),” Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 23, S. 35, (Mayis
2009): 139.

39BOA, BEO. AYN.d, 193, 48, (17 Sevval Sene 1230/22 Eylil 1815).

40BOA, BEO. AYN.d, 193, 50, (21 Sevval Sene 1230/26 Eyliil 1815).

41Gkmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi igin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat
Defteri Ornegi,” 457.

42BOA, BEO. AYN.d, 193, 57, (23 Sevval Sene 1230/28 Eylil 1815).

43BOA, BEO. AYN.d, 193, 34, (17 Ramazan Sene 1230/23 Agustos 1815).
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ettiklerini gostermektedir. Ancak bu tiir durumlar Osmanl sinirlari dahilindeki diger
glimriklerde de siklikla gorilen olaylardandi. Mesela Fransiz tliccarlarindan Badlo Kafoli
adli kisiden izmir’de yaptigi ticaret icin izmir giimriigiinde 411 kurus 80 akge giimriik
alinmasi gerekirken 1058 kurus 40 para alinmistir. Bunun disinda Bogaz Hisari glimrik
emini de birtakim kanunsuz davranislarda bulunmustur. Bogaz Hisari gimrik emini,
Bogazdan gecen zahire yikli gemilerden gizlice para alarak gecislerine izin vermistir.4*
Bogaz Hisari gimrik emininin yapmis oldugu séz konusu kanunsuz davranig zahirenin
disariya kagirilmasina neden olmustur. Gimrikgulerin kanunsuz davranislari yabanci
tlccarlarin mensup oldugu tlkelerin temsilcileri tarafindan merkezi yénetime bildirilmis
ve ahidname sartlarina uyulmasi istenmistir.

Defterde yer alan belgeler isakgi kalesi insaatinda gérevli miihendisin® de birtakim
kanunsuz davranislarda bulundugunu gostermektedir. Bu hususla ilgili belgede bahsi
gecen mithendisin isak¢l kalesi Bina Emini Osman Bey’in sorumlulugu altinda oldugu
bilgisi yer almaktadir. isakg¢i kalesinde gérevli miihendis kalede istihdam edilen ameleye
kot davranarak onlardan avaid ve cevaiz*® adi altinda kanunsuz para talebinde
bulunmustur. Avaid ve cevaiz vermeyen kisiler ise mihendis tarafindan siddetli bir
sekilde darp edilmistir. Bu durum karsisinda miihendis merkezi hiikimete sikayet
edilmistir. Merkezi yonetim, kale-i hakaniye binasinin nezaret isinin Silistre valisine ait
oldugunu belirterek Silistre valisinin bu durumu arastirmasini ve arastirma neticesinde
durum bildirildigi gibi ise miihendisin degistirilmesini istemistir.*’

Bahsi gecen ornekler yerel gorevlilerin yapmis oldugu kanunsuz davranislarin
merkezi hiikimete bildirilerek ¢oziime kavusturulmaya calisildigini gostermektedir.
Devlet ise yerel gorevlilerle ilgili kendisine gelen sikayetler karsisinda 6nce iddialarin
dogrulugunun arastirilmasini istemistir. Daha sonraki siirecte ise ya ilgili gorevliyi ayni
davranisi tekrarlamamasi icin uyarmis ya da gorevlinin degistirilmesi talebinde
bulunmustur. Ancak bazi durumlarda ise ahaliden bazi kisiler kanunsuz davraniglar
sergileyen kisilere kendileri miidahale etmislerdir. Yenice Ayani Mustafa Aga ve oglunun
iskece mukataasinda ihtilal ¢ikararak Drama nazirnin tayin ettigi voyvoda ile
ciftliklerinde olan adamlarini dagitmasi bu hususa bir 6rnektir. Ayanlar, iltizama
katilmalari sayesinde zenginlesmis ve maiyetlerinde de zenginlikleri 6lglisinde sekban
ve levent barindirmislardir. 17. ylizyildan itibaren pasmaklik ve arpaliklara genellikle yerli
ayanlarin voyvoda ve miutesellim tayin edilmesiyle askeri glglerine idari yetkiler de
eklenmistir.*® Ancak iskece mukataasindaki drnege benzer sekilde kendilerine gérev
verilmis bazi voyvodalar ve maiyetlerindeki sekbanlar ahaliye kéti davranmiglardir.
iskece mukataasinda ¢ikan ihtilal ve ihtilalin ¢ikis sebebi bahsi gecen mukataaya bagli

44Ggkmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi icin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat
Defteri Ornegi,” 459.

45Belgede muhendisin adi agikga belirtilmemistir.

46Avaid konulmus vergiler disinda bazi hizmetler karsiliginda yetkililerin bu isleri gérmekle vazifeli memur, yazici,
mibasir, tahsildar ve hizmetli vb. kisilere vermekle miikellef olduklari paraya denilmektedir. Cevaiz ise caize
kelimesinin ¢ogulu olup, devletten makam elde eden kisilerin o makami kendilerine verenlere 6dedikleri paradir. Bkz.
Gokmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi icin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat Defteri
Ornegi,” 448.

47BOA, BEO. AYN.d, 193, 60, (27 Sevval Sene 1230/2 Ekim 1815).

48Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi,” 174-175.
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Yenice Karasu ahali ve reayasi tarafindan merkezi yonetime ilam ve mahzar ile
bildirilmistir. S6z konusu ilam ve mahzarlarda olayin sorumlusunun Drama naziri
tarafindan génderilen voyvoda ve sekbanlarin oldugu belirtilmistir. Yenice Karasu ahalisi,
iskece mukataasina uygun birinin atanmasini merkezi yénetimden talep etmistir. Devlet
bu durum Kkarsisinda, mukataanin 1230/1814-1815 senesinin kalan déneminde
emaneten zapt edilmesi, 1231/1815-1816 senesinden itibaren ise iltizam olarak hassa
hasekilerinden Stileyman Aga’ya verilmesi hususunda karar vermistir.*® Bu olayda dikkat
ceken hususlardan biri devletin goérevlendirdigi voyvodanin zulmi karsisinda ahaliyi
bolgedeki ayanlardan birisinin korumus olmasidir. iskece mukataasindaki ihtilalde dikkat
ceken bir baska husus ise yerel gorevlilerin yaptigi kanunsuz davranislarin devleti
ugrastiracak karigikliklara yol agmasidir. Zira Anadolu’da da bu duruma benzer érnekler
yasanmistir. Mesela Il. Mahmud déneminde voyvoda Arif Aga’nin Menemen’de birtakim
usulstizlikleri olmustur. Menemen Voyvodasi Arif Aga ahaliden yikli miktarda para
aldigi icin Menemen’de olaylar ¢ikmistir (1827). Devlet bu olaylari yatistirma hususunda
epey ugrasmistir. Ancak burada cikan olaylar karsisinda merkezi yénetim iskece
mukataasindaki durumdan farkli olarak voyvodayi gérevden hemen alamamistir. Clinki
bu durumun halki daha da galeyana getirecegini disinmustiir. Bu ylizden Menemen
voyvodasi Arif Aga’yl izmir'de insa edilecek kislaya bina emini tayin etmeyi tercih
etmistir. Arif Aga’nin gdrev siiresi dolunca da yerine yeni bir voyvoda tayin edilmistir.>°

1.4. Gasp ve Alacak Meseleleri

Gasp kelime anlami olarak zorla almak, zapt etmek anlamlarina gelmektedir.>!
islam hukukunda baskasina ait ve dokunulmazligi olan bir malin sahibinin veya yetkili bir
kisinin (vakif mitevellisi veya hakim gibi) izni olmadan acikca ve zorla alinmasi gasp
sucunu olusturmaktadir.>? incelenen defterde gasp sucunun islendigi ile ilgili belgeler
bulunmaktadir. Cirmen eski mutasarrifi Ebubekir Pasa’nin Kara Haci Mehmedzade
Emrullah adh kiginin Haskéy’de bulunan evini zapt etmesi ve yerine saray insa etmesi
gasp sucu ile ilgili belgelere 6rnek olarak verilebilir.>3

Defterde gasp olaylarinin disinda ¢esitli alacak meselelerinin oldugu da
zikredilmistir. Bu alacak meselelerinden biri mehr-i mueccelile ilgilidir. Mehir, erkeklerin
evlilik esnasinda eslerine 6demek zorunda oldugu mal veya parayi ifade etmektedir.>
islam hukukunda mehrin tamaminin pesin olarak édenmesi sarti bulunmamaktadir.
Mebhrin, bir kismi evlilik sirasinda pesin olarak (mehr-i muaccel), bir kismi ise dnceden
belirlenmis daha sonraki bir tarihte 6denebiliyordu. Mehrin daha sonra édenmek igin
vadeye baglanan ¢esidine mehr-i miieccel denilmekteydi.>> Defterde bu hususla ilgili

49BOA, BEO. AYN.d, 193, 52-53, (22 Sevval Sene 1230/27 Eylul 1815).

50Zeynep Giirel, “Ayniyat ve Ahkam Defterleri Isiginda izmir Kazasi (1808-1839),” (Doktora Tezi, Manisa Celal Bayar
Universitesi, 2025), 163-164.

51Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik LGgat, (Ankara: Aydin Kitapevi Yayinlari, 2007), 279.

52Mehmet Akif Aydin, “islam Hukukunda Gasp,” islam Tetkikleri Dergisi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi
Yayinlari, C. 9, (Aralik 2010): 164.

53BOA, BEO. AYN.d, 193, 30, (14 Ramazan Sene 1230/20 Agustos 1815).

S4Mehmet Akif Aydin, “Mehir,” TDV isldm Ansiklopedisi 28, (Ankara, TDV Yayinlari, 2003), 389.

S5Halil Cin, [slam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1974), 217-
218.
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belgede Hasibe adli kadini kocasi Ekmekgibasi Hasan adli kisinin bosadigl bilgisi
bulunmaktadir. Bosanma olayindan sonra Hasibe ve Hasan adli kisilerin ogullarina
hiccet-i ser’iyye ile 50 kurug nafaka baglanmistir. Ancak Hasan adli kisi oglu icin 6demesi
gereken nafakayi ve esine 6demesi gereken 150 kurus mehr-i miecceli vermemistir.>®
Defterde zikredilen diger alacak meselelerine ise Mariye adl gayrimuslim kadinin Balgik
eski ayani Riistem Aga zimmetinde 19000,%” miiteveffa Omer Pasazade Kapicibasi Serif
Bey’in Sofya eski miitesellimi Mustafa Bey zimmetinde 25000, miiteveffa Haci Ali'nin
Filibe sakinlerinden Omer Pasazade Kapicibasi Ali Bey zimmetinde 36278 ve tezkire-i
sani hizmetinde bulunan Ataullah Efendi’nin Kandiye muhafizinin zimmetinde 3852°°
kurus alacagi olmasi 6rnek olarak verilebilir.°

1.5. Katl Sugu, Siirgiin ve Af Talepleri ile ilgili Kayitlar

Katl sucu adam o6ldirmek anlamina gelmekte olup, bu sucu isleyen kisiye katil,
oldirilen kisiye ise maktdl denilmektedir.?* Defterde katl sucunun islendigi ile ilgili bir
belge bulunmaktadir. Bu belgede Beyoglu Papaz Koprisii’‘nde bir kisinin bicakla
yaralanarak oldaraldagia bilgisi yer almaktadir. Merkezi yonetim bu durum karsisinda
Tersane-i Amire emini, Kaptan Pasa vekili ve Topgubasindan katl sucunu isleyen kisi ya
da kisilerin bulunmasini talep etmistir.6?

Defterde katl sucunun islendigi bilgisinin yaninda bazi kisileri cezalandirmak
amaciyla sirgin cezasinin verildigi bilgisi de bulunmaktadir. Sirgin, suc isleyen bir
kisinin belirli bir stire bulundugu yerden baska bir yere uzaklastirilarak cezalandiriimasi
anlamina gelmektedir.?®> Defterde siirgiin ile ilgili belgelerden birinde Gimdiilcine
kazasina tabi Elmali koyl ahalisinden Kara Mehmed adli kisinin bulundugu boélgeden
strllerek uzaklastirildigi bilgisi yer almaktadir. Kara Mehmed kaza ve ahalisinin diizenini
bozucu tavirlar sergilemistir. Kara Mehmed'in giristigi faaliyetler Gumoilcine’den
istenilen kalyoncu askerinin tedarik edilip gonderilmesini geciktirmistir. Bu durum
karsisinda merkezi hiikiimet, caydirici bir ceza olmasi amaciyla Kara Mehmed’in Rodos
adasina slrilmesini Gumdlcine Voyvodasi Kapicibasi Mehmed Bey ve Cirmen
mutasarrifindan talep etmistir.5* Bir baska belgede ise isak¢’da ikamet eden Turnaci
Hiseyin Aga ve ismail Kalesi Topcubasisi Hasan adli kisiler icin ahaliyi fitneye
strukledikleri gerekgesiyle siirgiin talebinde bulunulmustur.®® Yine sirgunle ilgili bir
bagka belgede ise Pazarcikli Hiiseyin Bey adli kisinin kanunsuz hareketlerde bulunmasi
nedeniyle Pazarcik’tan surglin edilerek Pazarcik kazasi civarinda bulunan Saruhan Beyi

56BOA, BEO. AYN.d, 193, 46, (11 Sevval Sene 1230/16 Eylul 1815).

S7BOA, BEO. AYN.d, 193, 9, (21 Saban Sene 1230/29 Temmuz 1815).

58BOA, BEO. AYN.d, 193, 9, (22 Saban Sene 1230/30 Temmuz 1815).

59BOA, BEO. AYN.d, 193, 61, (29 Sevval Sene 1230/4 Ekim 1815).

60Defterde bu drneklerin disinda da alacak meseleleri ile ilgili kayitlar bulunmaktadir. Bunlar igin defterin; 37, 60, 64,
73,74, 75, 76, 81 ve 85. sayfalarina bakilabilir.

61Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-islam Hukuk Tarihi, (istanbul: Timas Yayinlari, 1990), 325.

62BOA, BEO. AYN.d, 193, 28, (13 Ramazan Sene 1230/19 Agustos 1815).

63Glbadi Alan, “19. Yuzyilda Osmanlida Siirgiin Politikasi Cergevesinde Siirglin Kadinlar,” BELLETEN, C. 78, S. 281,
(Nisan 2014): 245.

64BOA, BEO. AYN.d, 193, 1-2, (16 Saban Sene 1230/24 Temmuz 1815).

65BOA, BEO. AYN.d, 193, 75, (23 Rebillevvel Sene 1230/5 Mart 1815).
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ciftliginde ikamet etmesinin istendigi bilgisi yer almaktadir.®® Deftere siirgiin cezasi ile
ilgili yansiyan bu ornekler suirglin edilen kisilerin bulunduklari yerin asayis ve diizenini
bozucu tavirlar sergileyen kisiler oldugunu gostermektedir. Devlet bu kisileri
bulunduklari yerden uzaklastirarak hem onlari cezalandirmak hem de asayis ve diizeni
yeniden saglamak istemistir.

Defterdeki belgeler sirglin edilen bazi kisiler igin af talebinde bulundugunu
gostermektedir. Slrgln cezasi verilen kisiler igin c¢esitli nedenlerle af talebinde
bulunulmaktadir. Suirglin edilen kisinin esi ve ¢ocuklarinin nafakalarinin karsilanmamasi
nedeniyle magdur olmalari ya da esinin 6lmesi nedeniyle ¢ocuklarinin kimsesiz kalmasi
gibi gerekcelerle af taleplerinde bulunulmustur.®’” Ancak incelenen defterde af
taleplerinin yapilma nedenleri ile ilgili bilgi bulunmamaktadir. Af taleplerinden biri Aydos
eski ayani Otacioglu Bermendizo i¢in yapilmistir. Aydos eski ayani Zagra-i Atik’'te ikamet
etmesi, Aydos’a bir daha ayak basmamasi sartiyla affedilmistir. Bir baska af talebi ise
Rodos’a surilen Kandiye eski kadisi Moravi Ahmed Ristem Efendi ile ilgilidir. Bu kisi
Rodos’a suridlmiis olmasina ragmen bir sire sonra merkezi hikimet tarafindan
affedilmistir.®®

1.6. istanbul Ahalisinin Giindelik Yasaminda Karsilastigi Sorunlarla ilgili Kayitlar

Defterde istanbul ahalisinin giindelik yasaminda karsilastigi ve kendileri icin tehlike
olusturan durumlarla ilgili belgeler yer almaktadir. Merkezi hiikiimet bu hususlarla ilgili
kendisine iletilen sikayetler karsisinda ahalinin glivenliginin saglanmasi icin gerekli
tedbirlerin alinmasini ilgili gérevlilerden talep etmistir. istanbul’da Kumkapi yakinindaki
bir kasap diikkaninin st tarafinda bulunan reayaya ait bir evin harabe haline gelmesi bu
hususa bir ornektir. Bu bina harabe haline geldigi icin ahali binanin Uzerlerine
yikilmasindan korkmustur. Binanin durumu ve ahalinin endiseleri merkezi hikimete
bildirilmistir. Merkezi hiikimet kendisine iletilen bu durum karsisinda mimar aganin
bizzat bahsi gegen yere gitmesini ve binayl muayene etmesini istemistir. Eger kendisine
bildirildigi gibi ahali icin tehlikeli bir durum varsa binanin yikilmasini talep etmistir.®°

Defterde kogucu esnafi ve bu esnaf grubunun ahaliigin olusturdugu tehdit ile ilgili
bilgiler de zikredilmistir. Kogu, Osmanl istanbul’'unda hayvan kosulan ilk arabalara
verilen isimdir.”® Kocular, daha cok uzak mesafelerde bulunan mesire alanlarina
gidilirken kadinlar ve kiiclik cocuklarin kullandigi ulasim araglari olarak tercih edilmistir.”?
Kogu arabalari genel itibariyle iki 6klz ile gekilmekle birlikte bazi minyatir ve graviirlerde
okuz yerine at kosuldugu da gérulmektedir.”? Defterdeki belgeler kocucu esnafinin
uymasi gereken kurallarla ilgilidir. Bu belgelerde kogulara kosulan hayvanlarin beygir
tlrt oldugu zikredilmistir. Merkezi yonetim, kogu esnaflarinin kogularini insan ve

66BOA, BEO. AYN.d, 193, 66, (5 Rebitilevvel Sene 1230/15 Subat 1815).

67Giirel, “Ayniyat ve Ahkam Defterleri Isiginda izmir Kazasi (1808-1839),” 171.

68BOA, BEO. AYN.d, 193, 73, (19 Rebillevvel Sene 1230/1 Mart 1815).

69BOA, BEO. AYN.d, 193, 47, (14 Sevval Sene 1230/19 Eylil 1815).

0Celik Giilersoy, “Arabalar,” Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi 1, (istanbul: 1993), 289.

7IAhmet Yiiksel, “At, Araba ve Kaza: Osmanli Cephesinden istanbul’un Trafik Cilesi (1860-1890),” Belleten, C. 88, S.
311, (Nisan 2024): 235.

72Gllersoy, “Arabalar,” 289.
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hayvanlara zarar vermeyecek sekilde sirmelerini istemistir. Ancak bu hususla ilgili
belgelerde kogu esnafindan bazi kisilerin bu kurala uymayarak kogu arabalarini 6nlerinde
bulunan sandukalara binerek hizli bir sekilde siirdiikleri belirtilmistir. Bu durum insan ve
hayvanlarin guvenliligini tehdit ettigi i¢cin merkezi hikiimet kogu arabalarini énlerinde
bulunan sandukalara binerek slren kisilerin yakalanarak Babiali'ye getirilmesi
hususunda yenigeri agasi ve cebecibasi agaya ferman géndermistir. Merkezi hiikiimet bu
hususta istanbul kadisinin da (izerine diiseni yapmasini istemistir. Zira kadilarin adli
gorevlerinin yaninda sehir hayatina yonelik diizenlemeleri kontrol etme, lonca ve
esnaflarin denetimini yapma gérevi de bulunmaktaydi.”®> Merkezi hikiimet, bos ya da
dolu olmasi fark etmeksizin kogularini kisa dizgin ile yavas bir sekilde sirmeleri
hususunda istanbul kadisinin kogucu esnafini uyarmasini istemistir.”*

2. iktisadi Hayata Dair Kayitlar
2.1. Reayadan Baazi Kisilerin Vergi Kagirma Girisimleri

Osmanli imparatorlugu’nda cizye, gayrimuslimlerden alinan bir bas vergisiydi. Bu
vergi, gayrimislimlerden devlet tarafindan korunmalari ve askeri yukimliliklerden
muaf tutulmalari karsiiginda alinmaktaydi.”> Defterde cizye vergisi ile ilgili belgeler
reayadan bazi kisilerin cizye kdgidi almaktan kacinarak ya da yabanci devletlerin
himayesi altina girdigini soyleyerek bu vergiyi 6demekten kacgindigini géstermektedir.
Devlet, istanbul’'un 1231/1815-1816 senesi cizyesinin toplanmasi gérevini cephane-i
amire naziri Hiisni Bey’e vermistir. Merkezi yénetim Hiisni Bey’den istanbul ve istanbul’a
tabi olan yerlerde daimi ya da gegcici olarak (misafir) ikamet eden Rum, Ermeni ve Yahudi
taifesinden hig¢ kimsenin cizye kagitsiz kalmamasini, hepsine cizye taksim edilmesini ve
bu cizyelerin pesin olarak tahsil edilmesini istemistir. Ancak Rum, Ermeni ve Yahudi
taifesinden olan kisilerin cogu cizye kagidi almamistir. Rum, Ermeni ve Yahudi
taifesinden sekiz-on reaya bir cizye kagidini nobetlese kullanarak carsi ve pazarda
gezmistir. Devlet reayanin bu tavri karsisinda Rum patrigi ve Yahudi hahambasisina
ferman gondererek cizye kagidi almadan gezen kisilerin sayisinin tespit edilmesini ve
bunlara cizye kagidi verilmesini istemistir. Ayrica merkezi hikiimet, elinde cizye kagidi
oldugu halde borcunu vermeyen kisilerin cizyedarlarina 6édeme yapmalari ve dlen
kisilerin cizye kagitlarinin bekletilmeden cizye sandigina teslim edilmesi hususunda Rum
Patrigi ve Yahudi hahambasisini uyarmistir.”®

Reayanin bir bagka vergi kagirma girisimi ise yabanci devletlerden patente kagidi
almalari ile ilgilidir. Osmanli imparatorlugu’nda cizye 6demekle yiikiimlii olan reayadan
bazi kisiler patente kagidi alarak miste’men’’ taifesi statiisiine girmek ve 6demekle
yukimllG olduklari cizye, glimrik ve benzeri vergileri 6demekten muaf olmak

3Seniz Anbarli Bozatay ve Konur Alp Demir, “Osmanl Adli ve idari Sisteminde Kadilik: Kurumsal Bir Degerlendirme,”
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 6, S. 10, (Haziran 2014): 77.

74BOA, BEO. AYN.d, 193, 75, (23 Rebillevvel Sene 1230/5 Mart 1815).

SMiibahat Kiitiikoglu, Osmanli’nin Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadf Yapisi, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 304.
76BOA, BEO. AYN.d, 193, 86, (28 Rebillahir Sene 1230/9 Nisan 1815).

77islam iilkesine emanla giren yabanci gayrimiislim. Bkz. Ahmet Ozel, “Miiste’men,” TDV isldm Ansiklopedisi 32,
(istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 140.
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istemigslerdir.”® Bu kisiler gemilerine yabanci devlet bayraklari ¢cekerek ya da ellerinde
bulunan patenteler sayesinde pek ¢ok mali kiilfetten kurtulmuslardir. Bu durum devleti
ciddi vergi kayiplarina ugratmistir.”® lll. Selim déneminde devletin bu hususta ugradigi
mali kayip 6nlenmeye c¢alisiimistir. Bu donemde Osmanli reayasinin gemilerine Rus
bayragi cekerek sefer ve ticaret yapmalari yasaklanmistir.2% Ancak defterdeki bu hususla
ilgili bilgiler bu kurala uyulmadigini géstermektedir. Mesela Cezayir ve sahillerin
reayasindan olan bazi kisiler gemilerine Rusya bayragi cekerek ticari faaliyetlerini
yliritmek istemistir. Merkezi hiikimet bu durum karsisinda Ill. Selim ddéneminde
1220/1805-1806 yilinda Osmanl reayasina yabanci devletlerin elgi ve konsoloslari
tarafindan patente ve gemilerine bayrak verilmemesi hususunda bir dizenleme
getirildigini belirtmistir. Bu uygulamanin hala gegerli oldugu yabanci devletlerin elgi ve
konsoloslarina hatirlatilmistir. Merkezi hiikiimet, yabanci devletlerin elgi ve konsoloslari
yaninda Selanik Mutasarrifi Ebubekir Pasa ve Kaptan Pasa’yi da uyarmis ve bu nizama
aykiri davranilmamasini istemistir.8?

2.2. Atiyye-i Seniyye Verilmesi

Atiyye-i seniyye, padisah hediyesi anlamina gelmektedir.? Padisah atiyye-i
seniyye adi altinda; belirli giinlerde saray halkina, devlete hizmeti gecmis kisilere ya da
marifet sahibi kimselere, isinde Ustlin basari gosteren gorevlilere, taziye amaciyla bazi
onemli kisilere ve yabanci devletlerin elgilerinin maiyetinde bulunanlara elbise, kumas
ve nakit para gibi hediyeler verebiliyordu.2? incelenen defterde padisahin cesitli kisilere
atiyye-i seniyye gonderdigi ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu belgelerden biri Selanik’te
ikamet eden Serif Galib Efendi’'ye gonderilen atiyye-i seniyye ile ilgilidir. Serif Galib
Efendi’ye tahsis edilen maas yeterli gelmedigi icin hem kendisi hem de ona bagl olan
kisiler giyim hususunda sikinti yasamistir. Bu nedenle merkezi hikiimet, Serif Galib
Efendi’'ye iletiimesi icin Selanik mutasarrifina 15000 kurus atiyye-i seniyye
gondermistir.2* Bir baska belgede ise tuz sikintisi yasamalari nedeniyle Anapa ve civarina
atiyye-i seniyye olarak 15000 kile tuz gonderilmesinin kararlagtinldigi bilgisi
bulunmaktadir.®> Bir diger atiyye-i seniyye ise merkezi ydnetime Hatun Oglu Kara Bey
adindaki sakinin yakalanip etkisiz hale getirildigi haberinin getirilmesi Gizerine verilmistir.
Bu haber, merkezi hilkimete Erzurum Valisi Pehlivan Pasa’nin tatari tarafindan getirildigi
icin bahsi gecen tatara 6dl olarak 1500 kurus atiyye-i seniyye verilmistir.8°

2.3. Miisadere Uygulamasi

78Ali ihsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayrimiislimler Kapitiilasyonlar- Berath Tiiccarlar Avrupa ve Hayriye Tiiccarlari
(1750-1839), (Ankara: Turhan Kitabevi, 1983), 87.

"Mehmet ihsan Cantemir, “Miiste’menlerden Miiltecilere Ahidnameliler (Beratllar, Patenteliler, Mahmiler),” Belgi
Dergisi, S. 19, C. 2, (Kig 2020): 2109.

80Necdet Hayta, Ugur Unal, Osmanli Devleti’nde Yenilesme Hareketleri, (Ankara: Gazi Kitabevi, 2010), 86.

81BOA, BEO. AYN.d, 193, 72, (16 Rebillevvel Sene 1230/26 Subat 1815).

82Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Ligat, 52.

8Feridun Emecen, “Atiyye-i Seniyye,” TDV Islém Ansiklopedisi 4, (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 64.

84BOA, BEO. AYN.d, 193, 78, (4 Rebitlahir Sene 1230/16 Mart 1815).

85BOA, BEO. AYN.d, 193, 3, (18 Saban Sene 1230/26 Temmuz 1815).

86BOA, BEO. AYN.d, 193, 11, (24 Saban Sene 1230/1 Agustos 1815).
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Devletin hazineye gelir kaydetmek veya gegici bir siire koruma altina almak lzere
ceza ya da tedbir amaciyla bir mala el koymasina musadere denilmektedir.2” Osmanli
imparatorlugu’nda ceza ve 6lim halinde miisadere olmak iizere iki ¢esit miisadere
uygulanmistir.®8 Defterde, misaderenin iki cesidine de 6rnek belgeler bulunmaktadir.
Hldavendigar sancagi eski mutasarrifi Mustafa Pasa’nin isledigi bir sugtan dolayi vezirlik
ratbesinin alinmasi ve sonrasinda yasananlar ceza halinde miisadereye Ornek olarak
verilebilir. Merkezi hikimet, Mustafa Pasa’nin tim mal varligina hazine adina el
konulmasini defterdar efendiden talep etmistir.2° Hanyali miteveffa Emin Efendi ile yine
Hanya sakinlerinden Pesin Oglu miiteveffa ibrahim’in muhallefatinin zapt edilmesi igin
hacegan-i divan-1 himayundan eski Topgu Katibi Salih Lutfi Efendi’nin muibasir tayin
edilmesi ise 6liim halinde yapilan misadereye 6rnek olarak verilebilir.?®

Devlet, bazi durumlarda ise yukaridaki 6rneklerin aksine cesitli nedenlerden dolayi
musadere uygulanacak kisinin mal varligina el koymaktan vazgecmistir. Devletin
musadere uygulamasindan vazgecme sebeplerinden biri malina el konulacak kisinin
yakinlarinin magdur olmasidir. Bunun disinda devlet, malina misadere uygulanacak
kisinin mal varliginin borclarindan az olmasi durumunda da misadereden
vazgecebiliyordu. Bu durumda tereke borcglarin 6denmesi sartiyla mirascilara
kaliyordu.?* Balyali Haci Yakub Aga’nin esi Hace Aise Hatun’un muhallefati bu hususa bir
ornektir. Belgede Katip Efendi hulefasindan Ahmed Bey’in Hace Aise Hatun’un terekesini
zapta memur edildigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak devlet, bu kadinin bazi kisilere borg¢lu
oldugunu o6grendikten sonra borcu oOdemeleri sartiyla tim terekeyi mirascilarina
birakmistir.?? Bir baska belgede ise Egriboz esbak Muhafizi miiteveffa Ebubekir Pasa’nin
terekesini zapt etmek icin hacegan-i divan-i hiimayundan Mehmed Asim Bey’in
gorevlendirildigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak devlet bir siire sonra terekenin bedelsiz
olarak mirascilarina terk edilmesine karar vermistir.’® Belgede devletin terekeye
musadere uygulamaktan vazge¢me sebebi ise agik¢a belirtiimemistir.

2.4. Maas Tahsisleri

Defterde merkezi hiikimetin bazi kisilere maas tahsisi yaptigi ile ilgili kayitlar
bulunmaktadir. Merkezi hiikiimetin maas tahsisi yapilmasini istedigi kisilerden bazilari
Tekelioglu ailesine mensuptur. Tekelioglu aile Gyelerine maas tahsisi yapilmasinda Il.
Mahmud déneminde ¢ikan Tekeli ibrahim Bey’in isyani etkili olmustur. ibrahim Bey,
Teke miutesellimi olan babasi Haci Mehmed Aga’nin yerine mitesellim olmustur. Devlet,
Teke Miitesellimi Haci Mehmed Aga’nin terekesini miri icin zapt etmek isteyince ibrahim
Bey, babasi Haci Mehmed Aga’nin terekesini oldugundan daha az gostermistir. Ancak
daha once oldurilen Kadi Abdurrahman Pasa’nin mallari da Haci Mehmed Aga’nin
zimmetinde oldugu igin devlet tereke igin kendisine bildirilen meblagi kabul etmemistir

87Cengiz Tomar, “Miisadere,” TDV islém Ansiklopedisi 32, (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 65.

88Sevgi Giil Akyllmaz, “Osmanli Devleti’nde Yénetici Sinif Agisindan Misadere Uygulamasi,” Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. Xll, S. 1-2, (2008): 399.

89BOA, BEO. AYN.d, 193, 9, (21 Saban Sene 1230/29 Temmuz 1815).

%0BOA, BEO. AYN.d, 193, 3, (17 Saban Sene 1230/25 Temmuz 1815).

91Akyilmaz, “Osmanli Devleti'nde Yonetici Sinif Agisindan Msadere Uygulamasi,” 411-412.

92BOA, BEO. AYN.d, 193, 52, (22 Sevval Sene 1230/27 Eylil 1815).

93BOA, BEO. AYN.d, 193, 23, (2 Ramazan Sene 1230/8 Agustos 1815).
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(24 Eylil 1812).°* Bu durum {zerine ibrahim Pasa isyan etmis ve bu isyan 29 ay
stirmiistiir.®> ibrahim Pasa’nin isyani Koca Hiisrev Pasa’nin gayretleri ile 1814 yilinda
bastirllmistir. Devlet, Tekelioglu aile Uyelerinin yeni bir isyan baslatma ihtimallerini goz
online alarak bu kisileri Selanik’e strmustir.%® Tekelioglu ailesine mensup Kkisiler
Selanik’e geldiklerinde birtakim zorluklarla karsilagsmislardir. Bu durumu Selanik
mutasarrifi merkezi hiikimete bildirmistir. Selanik mutasarrifi, Tekelioglu ailesine
mensup cocuk ve esleri olmayan kadinlarin Selanik’te zor durumda kaldiklarini merkezi
hikimete bildirmistir. Merkezi hiikiimet bu durum Uzerine zor durumda kalan gocuk ve
kadinlarin sayisinin ve bu kisilere ne kadar maas baglanmasi gerektigi hususunun
arastirihp kendisine bildirilmesini istemistir. Yapilan arastirma neticesinde yardima
ihtiyag duyan kisilerin sayisinin 95 oldugu tespit edilmis ve bu kisilere 60’ar para yevmiye
tahsis edilmesi distunilmustir. Ancak merkezi hikiimet bu meblagi karsilamanin zor
olacagini distinmistir. Bu nedenle Teke’'de esi ve kudret sahibi cocugu olan kisilerin
Teke'ye gonderilmesini istemistir. Merkezi hikiimet, bu Kkisilerin Teke'ye
gonderilmesinden sonra, Selanik’te kalan gercek ihtiyac sahibi kisilerin sayisinin yeniden
arastiriilmasini ve bu kisilere ona gore maas tahsis edilmesini Selanik sancagi
mutasarrifindan talep etmistir.’” Maas tahsisi ile ilgili bir diger belge ise Bursa’da ikamet
eden Cildir esbak Valisi Serif Pasa ile ilgilidir. Merkezi hiikimet Cildir esbak Valisi Serif
Pasa’ya uygun bir yerden 1000 kurus maas tahsis edilmesini defterdar efendiden talep
etmistir.%®

2.5. Muhtekir Taifesine Komiir Satilmamasi Talebi

Muhtekir kelime anlami olarak yolsuz kazanc elde eden, vurgunculuk ve istifcilik
yapan kisileri ifade etmektedir.?® Osmanli imparatorlugu’nda miri ve rayic olmak tizere
iki cesit mibéayaa sistemi uygulanmistir. Miri mibayaa baslangicta sadece askeri
amaclarla kullanilmis, 18. yiizyilin ikinci yarisina dogru ise istanbul’un iasesi icin de miri
muibayaadan faydalaniimistir. Devlet belirledigi fiyatlar dogrultusunda miibayaaci olarak
gorevlendirdigi kisilere satin alimlar yaptirmistir. Ancak miri miibayaada devletin
belirledigi fiyatlar gergcek piyasa fiyatinin ¢ok altinda kalmistir. 18. ylzyilin sonlarina
gelindiginde ise Nizam-1 Cedid hareketinin de bir uzantisi olarak miri mibayaanin yol
achgi haksizliklarin dnlenmesi istenmistir. Bu amacla miri miibayaa yerine rayic miibayaa
getirilmistir.2%° Nizam-1 Cedid’in sonra ermesinden sonra ise rayi¢ mibayaa kaldiriimis ve
yeniden miri miibayaa sistemine donulmustir. Ancak uygulamada iki miibayaa sistemi
de devam etmistir. Mlbayaa fiyatlari agisindan ele alindiginda ise her iki miibayaa
sisteminde de fiyatlar gercek piyasa fiyatinin asagisinda kalmistir.1%* Bu durum, merkezi

94Cabi Omer Efendi, Cabi Tdrihi (Tarihi Sultan Selim-i Salis ve Mahm(id-1 Sani Tahlil ve Tenkidli Metin), Cilt 2, Hazirlayan:
Mehmet Ali Beyhan, (Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 2003), 897-898.

95Senol Celik, “Teke-ili,” TDV isldm Ansiklopedisi 40, (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 345.

%Y)ldiz, “Ayniyat Defterleri Isiginda Il. Mahmud D&nemi Merkez-Tasra iliskileri: Ankara, Bursa, Kiitahya, Selanik, Varna
ve Tirhala Sancaklari Orneginde,” 172.

97BOA, BEO. AYN.d, 193, 22, (1 Ramazan Sene 1230/7 Agustos 1815).

98BOA, BEO. AYN.d, 193, 39, (24 Ramazan Sene 1230/30 Agustos 1815).

9Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Ligat, 675.

100Tevfik Giiran, “Istanbul’un iasesinde Devletin Rolii (1793-1839),” istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi,
44/1-4, (2011): 250-251.

101Tevfik Giiran, “Zahire Nezareti ve istanbul’un iasesindeki Rolli”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik istanbul Tarihi 6,
(istanbul: istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir AS., 2015), 65.
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hikimetin talep ettigi Grlnlerin daha ylksek fiyatlarla yabanci tiiccarlara satilmak igin
muhtekir taifesinin eline ge¢mesine neden olmustur. Uskiidara gelen kémiir
arabalarinin 6nlerine muhtekir taifesinin gikmasi ve bu komirleri daha yuksek fiyat ile
almalari bu hususa bir 6rnektir. Yine Uskiidar’a Kayis Dagi’ndan gelen kémiirler de daha
yuksek fiyat ile muhtekir taifesi tarafindan alinmig ve bagka yerlere satilmigtir. Bu durum
Uskiidar ahalisinin kémiir sikintisi yasamasina neden olmustur. Devlet bu durumun
engellenmesi icin Uskiidar’a gelen kémiirlerin Uskiidar'in icinde sahipleri tarafindan
satilmasi hususunda Uskiidar kadisi ve bostancibasisini uyarmistir.102

3. Merkezi Hiikiimetin iase Taleplerine Yonelik Kayitlar
3.1. istanbul icin Yapilan iase Talepleri

Osmanli imparatorlugu’nda iktisadi faaliyetlerde iasecilik ilkesi benimsenmistir. Bu
ilke geregi Uretilen mal ve hizmetler mimkin olabildigi 6lctide bol, kaliteli ve ucuz olmak
zorundaydi.1® Zirai Giretim yapan bir bélgenin kendi iase ihtiyacini karsilamadan diger
bolgelere Uriin ihrag etmesine izin verilmezdi. Yine iasecilik politikasi geregi bir bolgenin
Uretim fazlasi olan Urinlerini hangi bolgelere ihrac edecegi de devlet tarafindan 6nceden
belirlenmisti.’% Osmanli imparatorlugu’nda istanbul niifusu nedeniyle biyiik bir tiikketim
merkezi konumundaydi. istanbul’un iasesinin saglanmasinda eyaletlerden génderilen
Uriinler blayik 6neme sahipti. Devlet, temel gida maddelerinin temin edilmesi icin
oncelikli bolgeler belirlemisti. Bu baglamda hububat temini icin Trakya, Rumeli, Eflak ve
Bogdan; et temininde ise Dogu Rumeli, Trakya ve Balkanlar 6n plana ¢ikiyordu.'%

Ayniyat defterleri devletin ihtiya¢ duydugu Urinleri 6ncelikle hangi boélgelerden
temin ettigi hususunda 6nemli bilgiler vermektedir. Mesela 1 Numaral Anadolu Adi
ayniyat defterindeki bilgiler devletin zahire miibayaasi icin Anadolu’da daha ¢ok Bati
Anadolu tarafina basvurdugunu gostermektedir. Defterde, devletin zahire mibdayaasi
icin Anadolu’da Kara Biga sancagina bagh kazalar ile Sigla, Mentese ve Aydin sancagina
basvurdugu bilgisi bulunmaktadir.1% Devlet, istanbul’un iasesinin saglanmasi hususunda
Rumeli boélgesine de basvurmus ve Rumeli’de bulunan bir¢ok kazadan zahire talebinde
bulunmustur. Zahire kelime anlami olarak ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda kullaniimak
Uzere ambarlarda saklanan hububat ve yiyecekleri ifade etmektedir.l’ Defterdeki
belgelerde bazi zahire talepleri genel olarak yapilmig (tlrinin ne oldugu agik¢a
belirtilmemis)!°® bazisinda ise istenilen zahirenin tiirii agik¢a belirtilmistir.’%° incelenen
defterde yer alan bilgiler merkezi yénetimin, istanbul’un zahire ihtiyacini karsilamak igin

102BOA, BEO. AYN.d, 193, 86, (28 Rebililahir Sene 1230/9 Nisan 1815).

103Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2010), 62.

104Mehtap Ozdeger, “istanbul’un iase ve Malzeme ikmalinde Vize Sancag’nin Yeri ve Onemi,” Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, S. 214, (Subat 2015): 43.

105Ahmet Tabakoglu, “Osmanli Déneminde istanbulun iasesi,” Uluslararasi Osmanli Istanbul’u Sempozyumu Il, (27-29
Mayis 2014): 104-105.

106Gokmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi igcin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat
Defteri Ornegi,” 459-460.

107Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lagat, 1165.

108B0A, BEO. AYN.d, 193, 20, (29 Saban Sene 1230/6 Agustos 1815).

109BOA, BEO. AYN.d, 193, 62, (29 Sevval Sene 1230/4 Ekim 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 70, (13 Rebililevvel Sene
1230/23 Subat 1815).
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Tekfurdagi iskelesine bagl kazalara bagvurdugunu gostermektedir. Merkezi hiikiimet,
dergah-1 ali kapicibasilarindan Yusuf Pasa’nin kardesi Siuleyman Bey’i Tekfurdagi
iskelesine bagli kazalardan zahire miibdyaa etmesi icin gérevlendirmistir. Bergos!'© ve
Selanik de merkezi yonetimin zahire temin edilmesi hususunda basvurdugu yerler
arasindadir.’’* Devlet, istanbul’'un ihtiyaclari icin bugday ve arpa temin edilmesi
hususunda Siroz ayanina da gérev vermistir. Merkezi hiikiimet, Siroz ayaninin Orfan
iskelesine bagli kazalardan 1230/1814-1815 senesine mahsusen miktari bilinen dlgtde
arpa ve bugday miibayaa etmesini istemistir.!*2 Merkezi ydnetim istanbul’un iasesi igin
Eflak ve Bogdan’dan da zahire talebinde bulunmustur. incelenen defterde, istanbul’un
iasesinin saglanmasi hususunda Eflak ve Bogdan’in énemi belirtilmis, Eflak ve Bogdan
icin istanbul’un/Osmanli imparatorlugu’nun kileri benzetmesi yapilmistir. Eflak ve
Bogdan’dan istanbul’'un ihtiyaclari icin don, cervis yagi*'® ve isimleri acik¢a ifade
edilmeyen cesitli zahire talep edilmistir.}14

Merkezi hitkiimet, istanbul’un don ve gervis yagi ihtiyacini karsilamak icin Eflak ve
Bogdan disindaki yerlerden de bircok talepte bulunmustur. Devletin bu amacgla
basvurdugu yerlerden biri Silistre’dir. Merkezi hiikimet, don ve cervis yagi fiyatlarinin
Silistre’de belirlenmesini ve Tuna sahillerindeki siirekgilerin'!> de belirlenen bu fiyatlara
razi olmasini istemistir.!*® Bunun disinda merkezi hikiimet Tuna sahillerindeki
mezbahalarda kesilen hayvanlarin yaglarinin berath'!’ taifesine satilmamasini,
istanbul’a gdnderilmek icin Varna iskelesine sevk edilmesini Silistre valisinden talep
etmistir. Devlet Tirnovi, Hezargrad ve Sumnu’da olan yaglarin da baska vyerlere
satilmadan dogrudan istanbul’a génderilmesini istemistir.118

Devlet, Istanbul’'un zahire sikintisi yasamamasi icin imparatorlugun cesitli
bolgelerinden zahire talebinde bulunmus ve bu hususta ilgili gorevlileri sik sik uyarmistir.
Ancak bazi durumlarda devletin istedigi Grliiniin aynen temini mimkdn olmuyordu.
Merkezi hiikimet bu tiir durumlarda gegerli bir neden oldugu takdirde miibayaa edecegi
Grand aynen degil bedelen tahsil ediyordu. Ancak Uriin bedele cgevrildiginde devletin
istedigi fiyat miibayaa icin belirlenenden ¢ok daha yiiksek oluyordu.'!® Tatarpazari kazasi
voyvodasindan 1228/1813 senesi igin zahire bedeli talep edilmesi bu hususa bir 6rnektir.
Devlet, zahire ve diger bedellerin karsiligi olarak Tatarpazari voyvodasinin belirli bir
meblag 6demesini istemistir.!?® Ancak belgedeki bilgiler Tatarpazari voyvodasinin
istenilen meblagl tam olarak gonderemedigini, bu meblagin 29334 kurusunun kiisur

110BOA, BEO. AYN.d, 193, 20, (29 Saban Sene 1230/6 Agustos 1815).

111BOA, BEO. AYN.d, 193, 62, (29 Sevval Sene 1230/4 Ekim 1815).

112BOA, BEO. AYN.d, 193, 70, (13 Rebililevvel Sene 1230/23 Subat 1815).

113Hayvanin eritilmis yagini ifade etmektedir. Bkz. Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat, 156.

114B0A, BEO. AYN.d, 193, 51-52, (22 Sevval Sene 1230/27 Eylil 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 13-14, (26 Saban Sene
1230/3 Agustos 1815).

115S0rek, buylk hayvan surdlerini ifade etmek igin kullanilan bir tabirdir. Bkz. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Ligat, 743.

116BOA, BEO. AYN.d, 193, 16-17, (28 Saban Sene 1230/5 Agustos 1815).

117Avrupa ile miste’min tiiccar statlisinde ticaret yapan gayrimuslim Osmanl tebaasi anlamina gelmektedir. Bkz.
Miibahat Kiitiikoglu, “Avrupa Tiiccari,” TDV Isldm Ansiklopedisi 4, (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 159.

118BQOA, BEO. AYN.d, 193, 59, (26 Sevval Sene 1230/1 Ekim 1815).

119Gijran, “istanbul’un idsesinde Devletin Rolii (1793-1839),” 253.

120pevletin istedigi miktar belgede agikga belirtiimemistir.
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kaldigini géstermektedir.'?! Defterdeki bilgiler devletin talep ettigi Urilinlerin aynen
karsilanmasi hususunda da sorunlarin yasandigini géstermektedir. Mesela 1228/1813,
1229/1813-1814 senelerinde Bergos kazasina zahire hissesi dagilimi yapilmis ise de
istenilen zahirenin ¢cok az miktari istanbul’a génderilmistir. 1230/1814-1815 senesinde
Bergos’a yapilan zahire hissesi dagilimindan ise istanbul’a hi¢ zahire ulasmamistir.1?2
Merkezi hiikiimetin Eflak ve Bogdan’dan istanbul icin talep ettigi yag ve zahire de
istenilen miktardan daha az génderilmistir.123

Devletin istanbul’'un iasesi icin talep ettigi Grlnlerin istenilen sekilde
gonderilememesinin belli basli nedenleri vardi. Zahirenin daha yiksek fiyatlarla berath
ya da miste’men taifesine satilmasi bu nedenlerden biridir. Bu ylzden devlet,
istanbul’un zahire ihtiyacini karsilama hususunda dénemlere gore degisken bir politika
izlemistir. Osmanli imparatorlugu’nun ilk dénemlerinde baskent istanbul’un iasesinde
devletin miidahalesi sinirli diizeyde olmustur. Devlet ilk zamanlarda piyasa ticaretinin
islemesini ve aksamadan slirmesini saglayacak tedbirleri almakla yetinmistir. Ancak
ylksek miktarda tiiketilen hububat ve et gibi Uriinler de ise ilk donemlerde de dogrudan
muidahalede bulunulmustur. 17. yizyilin sonlarindan itibaren baslayan toprak kayiplari
ile birlikte devlet Balkanlar'da ve Karadeniz’de otoritesini yitirmis ve istanbul’un
iasesinin saglanmasinda daha dogrudan politikalar yiriitmek zorunda kalmistir. 18.
ylzyilin ortalarindan itibaren tiiccarlara ve gemi sahiplerine mal alimlarinda izin
zorunlulugu ve tahil Gretimi yapilan bélgelere istanbul’un ihtiyaci icin belirli miktarda
tahil temin etme mecburiyeti getirilmistir. Zahire Nezaretinin kurulmasi (1793) ile de
zahire temini devlet destekli bir yapiya kavusmustur. Bu énlemler istanbul’un iasesinin
saglanmasinda 0zel tliccarlarin faaliyetlerini daraltmis, devlet tarafindan belirlenen
alimlarin 6nemini arttirmistir. Bu miidahaleci anlayis 19. ylizyilin ortalarina kadar devam
etmistir.’?* incelenen defterdeki bilgiler de devletin zahire ticareti hususunda
midahaleci bir yaklasim sergiledigini gostermektedir. Merkezi hiikiimet istanbul’da
zahire sikintisi yasanmamasi igin yerel gorevlileri boélgelerinde beratli ve muiste’'men
taifesine zahire satilmamasi hususunda sik sik uyarmistir. Mesela, merkezi hiikiimet
Selanik’te berath ve mus’temen taifesine zahire satildigi haberinin gelmesi Uzerine
Selanik kadisina mektup géndererek bu olumsuz durumun engellenmesini istemistir.
Merkezi hiikiimet ayrica Selanik kadisindan bu ticareti gergeklestiren kisilerin arastirilip
bulunmasi ve cezalandiriimasi talebinde de bulunmustur.'?> Merkezi hikimet yerel
gorevlileri zahirenin beratl ya da miste’men taifesine degil fermanl kapan tiiccarlarina
satilmasi hususunda da uyarmistir. Kapan tiiccarlari, istanbul’un iasesinde gérevli,
ellerine devlet tarafindan ferman verilen ve getirecekleri Grliiniin miktari kendilerine
onceden bildirilen kisilerdi. Bu tlccarlar genellikle Muslimanlardan olusmakla birlikte
devletin glivenini kazanmig gayrimuslimler de kapan tuccarligl yapabiliyordu. Kapan
tiiccarlari sayesinde 18. yiizyilin ortalarina kadar istanbul’un zahire ihtiyacinin %90’dan
fazlasi karsilanmistir. Devlet, kendisinin belirlemis oldugu kurallar gergevesinde ticaret
yapan bu tezkireli tiiccarlara istanbul’un iagesinde gérev vermistir. Devlet, bu tiiccarlarin

121B0OA, BEO. AYN.d, 193, 78, (2 Rebitilahir Sene 1230/14 Mart 1815).
122BOA, BEO. AYN.d, 193, 20, (29 Saban Sene 1230/6 Agustos 1815).
123BOA, BEO. AYN.d, 193, 51-52, (22 Sevval Sene 1230/27 Eylil 1815).
124Jzun, “istanbul’un iasesi,” 57.

125B0A, BEO. AYN.d, 193, 87, (29 Rebillahir Sene 1230/10 Nisan 1815).
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disindaki yerel tlccarlara ise Urinleri stok vyapip fiyatlarin  ylkselmesini
bekleyebilecekleri endisesi ile istanbul’un iasesinde goérev vermek istememistir.12®
incelenen defterde de devletin bu alandaki miidahaleci yaklasimini gésteren belgeler
bulunmaktadir. Mesela, bu belgelerden birinde merkezi hiikiimet, istanbul’da yag
sikintisi oldugu hususunda Silistre valisini bilgilendirmistir. Bu nedenle Tuna sahilindeki
iskelelere indirilen sade, don ve gervis yaglarinin o bélgede mevcut olan ya da ilerleyen
slirecte o bolgeye gelecek olan fermanli kapan tiiccarlarina verilmesini istemistir. Kapan
tlccarlarina yaglarini satmak istemeyen kisilerin ise yaglarini peteklere koyarak sefineye
yiiklemeleri ve istanbul’da kendilerinin satmalari istenmistir. Merkezi hiikiimet s6z
konusu yaglarin beratli taifesine satilmamasi hususunda da Silistre valisini uyarmistir.
Merkezi hitkiimet yaglarin istanbul’a ulastiriimasi hususunda ise Silistre valisiyle birlikte
ibrail Muhafizi, Ruscuk Miitesellimi Mehmed Pasa, Eflak ve Bogdan voyvodalarinin da
Uzerlerine diiseni yapmalarini istemistir.'?” Bir baska belgede ise Osmanli sinirlari disina
zahire c¢ikarilmasini engellemek amaciyla Prasbano adli bir Rus tliccarina Kalas
iskelesinde bugday yiikleme izni verilmedigi bilgisi bulunmaktadir. Prasbano adli tacir
izin alabilmek icin s6z konusu bugdaylari Osmanli imparatorlugu’ndan ayrilan yerlerden
aldigini belirtmis ve bu bugdaylari Kalas iskelesinde Rus tiiccar gemilerine yiiklemek
istemistir. Bu durum Yas’ta bulunan Rusya konsolosu tarafindan da merkezi hiikimete
bildirilmistir. Rusya konsolosu merkezi hiikimete ahidname sartlarini hatirlatmis ve
bahsi gecen tacire Kalas iskelesinde zahire ylikleme izni verilmesini istemistir. Devlet bu
durum karsisinda da zahirenin disariya cikarilmamasi hususundaki kararli tavrini
stirdirmustir. Merkezi hiikimet, Osmanl sinirlari icindeki yerlerde zahire yiklenmesi
isinin fermanli ve tezkireli kapan tliccarlarina mahsus oldugunu Rusya konsolosuna
bildirmistir. Merkezi hikimet, kendi tlkelerinin mallari bile olsa miiste’men taifesinin
Osmanli iskeleleri olan Kalas ve ibrail iskelelerini zahire nakli icin kullanamayacagini da
belirtmistir. Merkezi hiikimet, s6z konusu erzaklari nakletmek igin Rus tiiccarlarinin Rus
iskeleleri olan ismail ve Timarabad’i kullanmalarini istemistir.128

Devlet, istanbul’un iasesi icin gerekli olan zahireyi nakletmekte kullanilacak sefine
bulma hususunda da bazi sorunlarla karsilagsmistir. Sinne bogazindaki kayiklarin bir
kisminin firtinada zarar gérmesi bir kisminin ise ibrail’e génderilmesi nedeniyle ibrail’de
zahire naklinde kullanilacak yeterli miktarda kayigin kalmamis olmasi bu hususa bir
ornektir.}?® Yine bir baska belgede ise ibrail iskelesine yiiksek miktarda zahire
indirilmesine ragmen buradaki sefinelerin zahire naklinde yetersiz kaldigi belirtilmistir.
Bu durum vyiksek miktarda zahirenin bosta kalmasina ve telef olmasina neden
olmustur.130

Defterde, devletin istanbul’un ihtiyaglari icin Rumeli bélgesinden koyun talebinde
bulundugu bilgisi de yer almaktadir. Osmanli imparatorlugu’nda istanbul’da bulunan
askeri birlik ve Ust diizey devlet gorevlilerinin et ihtiyacini karsilamak amaciyla ondalik

126Kaya Goktepe, “istanbul’un lasesinin Temini Meselesi ve istanbul’un iasesine Katki Saglayan Bir Merkez: Tekirdag
Kazasi (XVIII. = XIX. Ylzyillar),” BELLETEN, C. 81, S. 292, (Aralik 2017): 866-867.

127B0A, BEO. AYN.d, 193, 59, (26 Sevval Sene 1230/1 Ekim 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 16-17, (28 Saban Sene 1230/5
Agustos 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 51, (22 Sevval Sene 1230/27 Eylul 1815).

128B0A, BEO. AYN.d, 193, 12-14, (26 Saban Sene 1230/3 Agustos 1815).

129BOA, BEO. AYN.d, 193, 69, (12 Rebililevvel Sene 1230/22 Subat 1815).

130BOA, BEO. AYN.d, 193, 77-78, (2 Rebillahir Sene 1230/14 Mart 1815).
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agnam vergisi tahsil ediliyordu. Buna gore hayvan sahiplerinin sagmal ve kuzu olanlar
harig tiim koyun ve kegileri sayiliyordu ve bunlarin onda biri devletin belirledigi piyasa
fiyatlarindan oldukg¢a distk olan miri fiyatlarla satin aliniyordu. Bu verginin tahsil
edilmesi hususunda Rumeli bélgesi Bahar, Yenisehir-Selanik, ivraca-Dobrice ve Samako
olmak lizere dért kola ayrilmist1.®3! incelenen defterde devletin Samako kolundan koyun
talebinde bulundugu bilgisi bulunmaktadir. Samako kolu kapsadigl alan olarak
incelendiginde bugiinkl Bulgaristan’in batisi ile Adriyatik kiyilarina kadar olan bdlgeyi
ifade etmektedir. Samako, Sofya, Drama, Kavala, Manastir, Pirlepe, Zihne, K&stendil,
Ohri, Kalkandelen, Drag, Elbasan Tikves, Prizren, Vulgitrin ipek,'32 ivranya, Pristine,
Novabirda, Preznik, iznepol, Kircova'®® Florina, Cuma, Egribucak, Serfice, Naslic,
Hurpeste, Kesriye, Gorice, istarova ve Prespe’®* Samako koluna dahil olan kazalar
arasindadir.

Devlet, Samako koluna bagh kazalara 1229/1813-1814 senesinde koyun
muibayaasi icin hisse dagilimi yapmistir. Ancak bu bolgeden devletin talep ettigi miktarda
koyun gonderilememistir. Devlet, ayni bolgeye 1230/1814-1815 senesinde de koyun
miibayaasi icin hisse dagilimi yapmis ve 1229/1813-1814 senesinin kiisur kalan koyun
hissesini de yeni senenin hissesi Uizerine eklemistir. Ancak defterdeki bilgiler devletin
1230/1814-1815 senesi i¢cin Samako kolundan talep ettigi koyunlarin da istenilen
miktarda gonderilemedigini gostermektedir. Merkezi hikiimet, bu durum karsisinda
Siroz Ayani Yusuf Bey’e kaime gondermis ve onun sorumlulugunda olan kazalarin
ahalisinden istenen koyunlarin 13000 tanesinin affedildigini belirtmistir. Geri
kalanlarinin ise acilen miibidyaa edilmesi ve kis mevsimi gelmeden istanbul’a
gdnderilmesi Siroz ayanindan talep edilmistir.13® Yine bir baska belgede ise istanbul’'un
iasesi icin Samako kolundan 1229/1813-1814 ve 1230/1814-1815 senelerine mahsus
olmak Uzere 50000 koyun istendigi bilgisi bulunmaktadir. Devletin Samako kolundan
yaptigl bu koyun talebinde de ilkine benzer sekilde sorunla karsilagilmistir. Devletin
koyun talebinde bulundugu kazalar kendilerinden istenilen miktari
karsilayamayacaklarini belirterek daha az miktarda koyun géndermek istemislerdir.
Ancak bu teklif merkezi hiikimet tarafindan kabul edilmemistir. Merkezi hikimet,
Florina, Cuma, Egribucak, Serfice, Naslic, Hurpeste, Kesriye, Gorice, istarova, Prespe,
Ohri ve Carsamba gibi kazalarin kadi ve ayanlarina mektup géndererek tzerlerine diisen
koyun hissesi dagilimini eksiksiz bir sekilde karsilamalarini istemistir.’3® Bu ornekler
merkezi hikiimetin Rumeli bdlgesinden koyun temin etme hususunda bazi sorunlarla
karsilastigini gdstermektedir. Genel olarak degerlendirildiginde devletin istedigi koyun
miktarlar ilgili kazalarca fazla bulunmus ve talep edilen koyun sayisinin bir miktar

1B1Ahmet Uzun, “Osmanli Devleti'nde Koyun Yetistiriciligi Uzerine Kantitatif Bir inceleme (1835-1857)”, istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 52(1), (Eyliil 2011): 57.

132Ayhan Han, Onur Yildinm, Giildane Celik, Seven Agir ve Hakan Engin, Osmanli Iktisat Tarihinin Konusu Olarak
istanbul’un Hububat, Et ve Deri ihtiyaglarinin Tedariki: Kurum ve Uygulamalar (1744-1807), 2014, 52. Retrieved 0,
2020 from https://app.trdizin.gov.tr/publication/project/detail/TVRReU5qZzQ.

133AE. SMHD.II. 66/4749 (18 Rebililevvel Sene 1233/26 Ocak 1818).

134BOA, BEO. AYN.d, 193, 58, (23 Sevval Sene 1230/28 Eylil 1815).

135BOA, BEO. AYN.d, 193, 43, (4 Sevval Sene 1230/9 Eylil 1815).

136BOA, BEO. AYN.d, 193, 58, (23 Sevval Sene 1230/28 Eylil 1815).
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azaltilmasi istenmistir. Ancak bazi durumlarda ise zahirede oldugu gibi koyun
taleplerinde de aynen tahsil yapilamamis hayvanlarin bedeli alinmistir.*3’

Defterde, devletin istanbul’un iasesinin saglanmasi hususundaki bir baska talebi
ise ekmek Uretilmesi ile ilgilidir. Osmanh imparatorlugu’nda, istanbul’'un iasesinin
saglanmasi hususunda tzerinde hassasiyetle durulan konulardan biri ekmek tretimidir.
Ekmegin temin edilmesinde yasanan sorunlar kitlelerin davranislari izerinde de etkili
olarak toplumsal kargasalarin yasanmasina neden olabiliyordu.’*® Bu yiizden istanbul
gibi blyuk bir sehrin glnlik ekmek ihtiyacinin karsilanmasi, olasi kitlik durumlari igin
hazirhikli bulunmak ve ekmek fiyatlarinin makul seviyelerde tutulmasi dénemin
idarecileri tarafindan &nemli bir gérev olarak ele alinmistir.3® Defterde, istanbul
ahalisinin ekmek ihtiyacinin kargilanmasiyla ilgili bir belge bulunmaktadir. Bu belgede
merkezi yonetim, istanbul ahalisinin ekmek ihtiyacinin karsilanmasi hususunda ilgili
kisileri uyarmis ve bu konuda siki bir takip politikasi izlenecegini belirtmistir. Belgede,
istanbul kadisi ve zahire naziri muhatap alinmis ve bu gorevlilere ramazan ayinin
yaklastigi hatirlatmasi yapilmistir. Merkezi yonetim s6z konusu belgede, ekmegin nasil
Uretilecegi hususunda bir numune hazirlandigini ve bu numuneye gore de ekmegin
fiyatinin belirlendigini belirtmistir. Bundan sonraki siiregte, ekmegin bu numuneye goére
has, iyi pismis ve kaliteli olarak liretilmesi ve Sevval ayinin besinci giiniine (5 Sevval Sene
1230/10 Eylil 1815) kadar da ekmege zam yapilmamasi istenmistir. Bu sartlara uymayip
ekmegin gramajinda, kalitesinde ve fiyatinda degisiklik yapan kisilerin cezalandirilacagi
ise soz konusu belgede ayrica belirtilmistir.24°

3.2. stanbul i¢in Yapilan Diger Talepler

Merkezi hikiimet istanbul ahalisinin zahire, et ve ekmek gibi gida ihtiyaclarinin
disinda da birtakim taleplerde bulunmustur. Merkezi hikiimetin istanbul ahalisinin
ayakkabi sikintisi yasamamasi icin glimriik eminini uyarmasi bu hususa 6rnek olarak
verilebilir. Bu hususla ilgili belgede istanbul’dan Rumeli ve Anadolu’ya bircok ayakkabi
malzemesi gétirildiigi bilgisi bulunmaktadir. Bu durum istanbul’da ayakkabi sikintisi
cekilmesine ve ayakkabi fiyatlarinin ylikselmesine neden olmustur. Merkezi hilkiimet bu
durum karsisinda istanbul disina deniz ya da kara yoluyla ayakkabi ve malzemesi
goturialmesine izin verilmemesi hususunda giimriik eminini uyarmistir. 14!

Merkezi hiikiimet istanbul’un duvarci amelesi ihtiyaci icin de Rumeli’den talepte
bulunmustur. Bu hususla ilgili belgede, istanbul’da bulunan duvarci amelelerinin
yarisinin kale-i hakaniye binalarinin insaatinda ¢alistirilmak tzere gonderildigi bilgisi
zikredilmistir. Bu durum karsisinda istanbul’da bulunan duvarci ameleleri sehrin
ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kalmistir. Merkezi ydnetim, istanbul ve civarinin

137Ggkmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi icin Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi Ayniyat
Defteri Ornegi,” 461.

138Gpktepe, “istanbul’un iasesinin Temini Meselesi ve istanbul’un lasesine Katki Saglayan Bir Merkez: Tekirdag Kazasi
(XVII. = XIX. Yuzyillar),” 866.

139 {itfi Giiger, “XVIIl. Yiizyil Ortalarinda istanbul’'un lasesi igin Liizumlu Hububatin Temini Meselesi,” Istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 11, (istanbul 1949): 395.

140BOA, BEO. AYN.d, 193, 6, (19 Saban Sene 1230/27 Temmuz 1815).

141BOA, BEO. AYN.d, 193, 33, (16 Ramazan Sene 1230/22 Agustos 1815).
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duvarci amelesi ihtiyacini karsilamak igin Yanya mutasarrifina mektup géndermis ve
Yanya mutasarrifinin idaresi altinda olan yerlerden duvarci amelesi gonderilmesini talep
etmistir.142

3.3. Diger Sehirler igin Yapilan Talepler

Defterde yer alan belgeler istanbul disindaki yerlerde de zahire sikintilarinin
yasandigini gostermektedir. Defterde Belgrad’da ve Biga sancagina bagh Lapseki
kazasinda zahire sikintisi yasandigi bilgisi yer almaktadir. Merkezi hiikiimet zikredilen
yerlerde gorilen zahire sikintilarini ¢ézmek igin birtakim 6nlemlere basvurmustur.
Mesela, Belgrad’da yasanan zahire sikintisini gidermek igin Eflak yakasindan zahire
istenmistir.143 Bunun disinda Belgrad ahalisinin zahire sikintisini gidermek icin Belgrad
muhafizina ulastirilmak Gzere Rumeli valisine 100000 kurus génderilmistir.14* Biga
sancagina bagh Lapseki kazasinda yasanan zahire sikintisi ile ilgili belgede ise bolgede
birkac seneden beri cekirge istilasi yasandigi belirtilmistir. Cekirge istilasi nedeniyle
Lapseki kazasi ahalisi kendisi icin gerekli olan zahireyi temin edemez duruma gelmistir.
Bu ylizden Lapseki ahalisi kendileri icin gerekli olan zahireyi Rumeli tarafindan miibayaa
etmek ve Gelibolu’dan gecirmek icin ruhsat talep etmistir. Merkezi yonetim Lapseki
ahalisine Rumeli’den zahire miibayaa etmeleri ve bunlari Gelibolu’dan gecirmeleri icin
ruhsat vermistir. Bu hususta Gelibolu Ayani Hasan Bey’i de mektup gondererek
bilgilendirmistir.14> Defterde merkezi hilkiimetin, Rumeli ve Bosna icin ¢adir talebinde
bulundugu bilgisi de zikredilmistir. Bu hususla ilgili belgede daha 6nce Rumeli ve
Bosna’ya ¢adir gonderilmis olmasina ragmen bunlarin yeterli gelmedigi belirtilmistir. Bu
ylizden merkezi hikimet Bosna ve Rumeli valilerine 50 cadir daha gonderilmesini
defterdar efendiden talep etmistir.4®

4. Ordu ve Donanmanin ihtiyaglarin Karsilanmasina Yénelik Kayitlar
4.1. Kereste Talebi

Osmanli imparatorlugu’nda kalyon tiirii gemilerin 18. yiizyilda 6n plana ¢ikmasi ile
birlikte kereste temini meselesi de 6Gnem kazanmistir. Kereste, ordu ve donanma igin 18.
yuzyilldan 6nce de 6nemli bir ihtiyagti. Ancak kalyon tipi gemilerde sayka, kadirga,
karamirsel, uskuna ve kalyete tiirindeki gemilere nazaran daha fazla keresteye ihtiyag
duyulmustur.’®’ incelenen defterde devletin donanma icin Selanik ve civarindaki
daglardan 1225/1810-1811 senesine mahsus olmak tzere belirli miktarda!*® kereste
talep ettigi bilgisi bulunmaktadir. Devletin istedigi kerestelerin bir kismi génderilmis bir
kisminin ise temin edilip gonderilmesi mimkin olmamistir. Belgede gdnderilmesi
gereken 5053 kereste daha oldugu bilgisi bulunmaktadir. Devlet, kisur kalan

142B0OA, BEO. AYN.d, 193, 76, (25 Rebillevvel Sene 1230/7 Mart 1815).

143B0A, BEO. AYN.d, 193, 79, (5 Rebitilahir Sene 1230/17 Mart 1815).

144B0OA, BEO. AYN.d, 193, 40, (27 Ramazan Sene 1230/2 Eylul 1815).

145B0OA, BEO. AYN.d, 193, 11, (25 Saban Sene 1230/2 Agustos 1815).

146BOA, BEO. AYN.d, 193, 6, (19 Saban Sene 1230/27 Temmuz 1815).

147Mehmet Tas, “18. Yiizyill Osmanli Donanmasinda Kereste Temini ve Karsilasilan Sorunlar,” Tiirkish Studies, C. 15, S.
2, (Haziran 2020): 679-680.

148Belgede devletin istedigi kereste miktari agikga belirtilmemistir.
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kerestelerin 2000 tanesinin daha kesilip tersane-i amireye génderilmesi icin donanma-yi
hiimayun kaptanlarindan Hiseyin kaptan ile tersane-i amire mimarlarindan ibrahim
kalfayr gérevlendirmistir.!*® Ancak Hiseyin kaptan ve ibrahim kalfa kendilerinden
istenilen kerestelerin sadece 562’sini temin edebilmistir. Bu durum karsisinda merkezi
hikimet tersane-i amirede kereste ihtiyacinin fazla oldugunu belirterek kiisur kalan
kerestelerin de acilen temin edilmesini Selanik mutasarrifindan talep etmistir.?>°

Defterde, devletin donanmanin ihtiyaglari igin kalyoncu bedeliyesi adli bir vergi
tahsil ettigi bilgisi de yer almaktadir. Kalyoncu, Osmanl imparatorlugu donanmasinda
kalyon adi verilen yelkenli tipi savas gemilerinde goérevli denizcilere verilen isimdi.
Kalyoncu askerleri, kaptan-i1 derya ve tersane gorevlilerinin her yil belirledikleri ihtiyag
oraninda, Ucret karsiligi ve belirli bir sire igin istihdam edilmekteydi. Bu askerlerin maas,
iase, barinma ve silah gibi ihtiyaclarinin temin edilmesinde basvurulabilecek 6zel bir
tahsisat yapilmamisti. Bu yiizden kalyoncu askerlerinin masraflarinin karsilanmasi igin
asker yazilan bolgelerden hane basina kalyoncu bedeliyesi adli bir vergi tahsil
ediliyordu.'>! Defterde bu hususlailgili belgede Yenisehir-i Fenar kazasindan 1229/1813-
1814 senesine mahsus olmak lizere 20000 kurus kalyoncu bedeliyesi istendigi bilgisi
bulunmaktadir. Merkezi hiikimet bu durumu Yenisehir-i Fenar kadisi ile Yenisehir-i
Fenar Mitesellimi Kapicibasi Halil Bey’e mektup géndererek bildirmistir.1>2

4.2. Sandal ve Salope insa Edilmesi Talebi

Osmanh donanmasinda, 19. yuzyila kadar kiirekli (yelken yardimcili) ve yelkenli
olmak Uzere iki tlir gemi bulunmaktaydi. Kirek ve kismen yelken ile hareket eden
gemilere cektiri veya cektirme adi veriliyordu. Yelkenli gemilerin ise ana hareket kaynagi
yelken olup bunlar yelkenli veya kalyon sinifi gemiler olarak adlandiriliyordu. Cektiri tiirti
gemiler ise ince donanma gemileri ve biylik donanma gemileri olarak ikiye gruba
ayrilmistir. Sandallar, ince donanma gemileri, salopeler ise kalyon tipi gemiler grubuna
dahildir. Salopeler, kiigik ve ambarsiz gemiler olup haberlesme alaninda
kullanilmiglardir.*>® Devlet, sandal ve salope insa edilmesi hususunda bazi yerel
gorevlilere sorumluluk vermistir. Defterde, devletin sandal ve salope insa edilmesi
hususunda Silistre valisi, ibrail muhafizi, Eflak voyvodasi ve isimleri acikca belirtilmeyen
diger yerlerdeki gorevlilere sorumluluk verdigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak bu hususla
ilgili belgede devletin yerel gorevlilerden talep ettigi sandal ve salopelerin bir kisminin
tamamlandigi bir kisminin ise heniiz inga edilemedigi bilgisi zikredilmistir. Devletin talep
ettigi sandallarin 80, salopelerin ise 20 tanesi tamamlanmistir.®> Merkezi hiikiimet,
sandal ve salopelerin insasindan sonra da yerel gorevlilere birtakim sorumluluklar
vermistir. Devlet Vidin, Ruscuk, ibrail ve Silistre’ye 20’ser sandal ve beser salope dagilimi
yaparak zikredilen yerlerde sandal ve salopelerin muhafazasi igin kis mevsimi girmeden
tamamlanmak sartiyla kayikhaneler insa edilmesini istemistir. Merkezi hikimet,

1495BOA, BEO. AYN.d, 193, 39, (23 Ramazan Sene 1230/29 Agustos 1815).

150B0OA, BEO. AYN.d, 193, 48, (16 Sevval Sene 1230/21 Eylil 1815).

151A1j Fuat Oreng, “Kalyoncu,” TDV islédm Ansiklopedisi Ek-2, (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), 10.
152BOA, BEO. AYN.d, 193, 59, (25 Sevval Sene 1230/30 Eylil 1815).

153{dris Bostan, “Gemi,” TDV sldm Ansiklopedisi 14, (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13-15.
154Belgede devletin kag tane sandal ve salope talep ettigi agik¢a belirtiimemistir.
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kayikhanelerin kis mevsimine kadar tamamlanamamasi durumunda ise istanbul’da
yapilan ornegin uygulanmasini istemistir. Buna gore sandal ve salopeleri kar ve
yagmurdan koruma amagh olarak balik sirti biciminde (harpliste) ortilerin insa edilmesi
Silistre valisi, Vidin muhafizi ve Ruscuk miteselliminden talep edilmistir.?>>

Devlet, yerel gorevlilerden tersane-i amire icin insa edilecek korvet™® ve
salopelerde calisacak amele talebinde de bulunmustur. Bu baglamda devlet, tersane-i
amire igin Ug¢ korvet ve 10 salope insa edilecegini belirterek Midill'den marangoz ve
burgucu amelesi talebinde bulunmustur.’®” Bunun disinda devlet, insasi tamamlanan
sandal ve salopelerde gorevlendirilmek tzere mellaha'®® da ihtiyag duymustur. Bu
amagla Eflak’tan ibrail’e génderilen 10 salope icin Eflak voyvodasindan 20 mellah talep
edilmistir.r>®

4.3. Piring Bedeli Talebi

Merkezi hikiimet tersane-i amirenin ihtiyaglarinda kullanilmak tzere Filibe’den
piring bedeli talebinde bulunmustur. Filibe nezareti mukataasi hasilatindan yillik 20000
kile piring tersane-i amirenin ihtiyaclarina tahsis edilmis ve bu miktar bedele cevrilerek
tahsil edilmistir. Bu baglamda 1229/1813-1814 senesi pirin¢ hissesi dagihmi igin
Filibe’den pirincin her kilesi icin beser kurus ve yirmi beser para talep edilmistir. Merkezi
hilkimet tespit edilen bu meblagin bir an once tahsil edilip tersane-i amireye
génderilmesi icin Filibe kadisi ve nazirina mektup géndermistir.16°

4.4. Kale insa Edilmesi ile ilgili Kayitlar

Kaleler, stratejik 6neme sahip yerleri ya da gecitleri koruma amaci ile insa edilen
askeri yapilardir.®? incelenen defterde imparatorlugun bircok yerinde kale insa
edilmesinin planlandigi ve bu kalelerin insasinda kullaniimak tGzere insaat malzemelerine
ihtiyac duyuldugu bilgisi bulunmaktadir. Bu hususla ilgili belgelerden biri Tuna
sahillerinde insa edilmesi planlanan kalelerin malzemelerinin temin edilmesiyle ilgilidir.
S6z konusu belgede Tuna sahillerinde insa edilmesi planlanan kalelerin malzemeleri igin
ipsala, Bergos ve Malkara kazalarina hisse dagilimi yapildigi bilgisi zikredilmistir.162
Bunun disinda isakgi kalesi ve Tuna sahilinde insasi planlanan kale-i hakani icin Bogdan
voyvodasindan 3168 adet cesitli kereste talebinde bulunulmustur.1®3 Bir baska belgede
ise Nigbolu kalesi ve Sah Melek Pasa Camii’nin insasinda kullanilmak Uzere Eflak
voyvodasindan kereste talep edilmistir.?®* Merkezi hikiimet Késtence’de ihtiyacg
duyulan keresteyi temin etmek hususunda da yine Eflak ve Bogdan’a bagvurmustur. Bu

155BOA, BEO. AYN.d, 193, 63-64, (1 Rebillevvel Sene 1230/11 Subat 1815).
156Frkateynden kigtik harp gemisi. Bkz. Sami, KGmds-i Tiirki, 1098.

157BOA, BEO. AYN.d, 193, 65, (3 Rebitilevvel Sene 1230/13 Subat 1815).

158Mellah gemici, kaptan ve denizci anlamina gelmektedir. Bkz. Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat,
609.

159BOA, BEO. AYN.d, 193, 63, (1 Rebitilevvel Sene 1230/11 Subat 1815).

160BOA, BEO. AYN.d, 193, 21, (29 Saban Sene 1230/6 Agustos 1815).

161Semavi Eyice, “Kale,” TDV islém Ansiklopedisi 24, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 234.
162BOA, BEO. AYN.d, 193, 27, (10 Ramazan Sene 1230/16 Agustos 1815).

163BOA, BEO. AYN.d, 193, 36-37, (19 Ramazan Sene 1230/25 Agustos 1815).

164B0OA, BEO. AYN.d, 193, 46, (12 Sevval Sene 1230/17 Eylil 1815).
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hususla ilgili belgede Eski Kili’de insa edilmekte olan kalenin insaati terk edildigi icin
orada bircok kereste ve benzeri ingaat malzemesinin kaldigi belirtilmistir. Merkezi
hikimet s6z konusu kereste ve diger insaat malzemelerinin Késtence’ye nakledilmesi
icin Eflak ve Bogdan voyvodalarina emir gondermistir.16°

Merkezi hiklimet, bahsi gegen orneklerde de belirtildigi Gizere insasi planlanan
kaleler igin gerekli olan insaat malzemelerini gesitli yerlerden temin etmeye ¢alismistir.
Merkezi hikimet bunun yaninda kalelerin ingasinda herhangi bir aksaklik olmamasi ve
hizli bir sekilde tamamlanmasi igin de ilgili gorevlileri sik sik uyarmistir. Mesela, Hirsova
kalesine bina emini olarak Stleyman Aga tayin edilmis ve bu kalenin kasim ayindan evvel
tamamlanmasi istenmistir. Bir baska belgede ise Silistre kalesinin bina emini olan
Stleyman Aga’dan kalenin seri bir sekilde tamamlanmasi talep edilmistir.16®

5. Defterde Gegen Diger Kayitlar
5.1. Gorev Degisiklikleri ile ilgili Kayitlar

Defterde, cesitli yerlerde gerceklesen gorev degisiklikleri ile ilgili belgeler
bulunmaktadir. Bu belgelerden biri yogurtcubasinin vefat etmesi ve yerine baska birinin
atanmasi ile ilgilidir. Belgede yer alan bilgiler merkezi hiikiimetin bu goreve dogrudan
birini atamak istemedigini gostermektedir. Zira merkezi hiikimet hem bu isi iyi
yapabilecek hem de ocakli ve esnafi ile iyi gecinebilecek kisilerin arastiriimasini ve
kendisine bildirilmesini defterdar efendiden talep etmistir.'®” Benzer bir durum Rodos
sancagl mutasarrifligi icin de yasanmistir. Rodos sancagi mutasarrifi Murabitzade Hasan
Bey vefat ettigi icin buraya mutasarrif olarak kimin atanmasinin daha uygun olacagi
hususunda merkezi hilkiimet kaptan pasaya danismistir.'®® Defterde bunlarin disinda
Girit eyaletinin Kandiye muhafizina,'®® Belgrad’i muhafaza gorevinin Rumeli valisine,
Bosna eyaletinin Belgrad eski muhafizi Sileyman Pasa’ya, Nis muhafizligi gérevinin Celal
Pasa’ya, Selanik ve Kavala sancaklarinin ise Bosna eski valisi Hursid Pasa’yal’® tevcih
edildigi bilgisi bulunmaktadir.

5.2. Gorevi Dolayisiyla Gelen Kisilere Miidahale Edilmemesi Talepleri

Defterde goérevi dolayisiyla imparatorlugun cesitli yerlerine gelen kisilere o
bdlgenin yerel gorevlileri tarafindan midahalede bulunulmamasi ve bu kisilere yerel
gorevliler tarafindan yardim edilmesi ile ilgili merkezi hikimetin bir¢ok talebi
bulunmaktadir. Bu taleplerden biri Prusya devleti tarafindan istanbul’a orta elgi tayin
edilen Baron Senfet do Bilsan ile ilgilidir. Merkezi hiikiimet Prusya elgisi, elginin esi ve
yanindaki adamlara herhangi bir midahalede bulunulmamasi igin Eflak voyvodasini
uyarmistir.'’! Bir baska belgede ise Edirneli Seyyidilhac Mustafa Safyeddin Baba adli

165B0A, BEO. AYN.d, 193, 81, (8 Rebitilahir Sene 1230/20 Mart 1815).
166BOA, BEO. AYN.d, 193, 34, (17 Ramazan Sene 1230/23 Agustos 1815).
167BOA, BEO. AYN.d, 193, 28, (12 Ramazan Sene 1230/18 Agustos 1815).
168B0OA, BEO. AYN.d, 193, 73, (19 Rebillevvel Sene 1230/1 Mart 1815).
165B0A, BEO. AYN.d, 193, 82, (14 Rebillahir Sene 1230/26 Mart 1815).
170B0OA, BEO. AYN.d, 193, 84, (19 Rebillahir Sene 1230/31 Mart 1815).
171BOA, BEO. AYN.d, 193, 28, (12 Ramazan Sene 1230/18 Agustos 1815).
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kisinin bazi isleri geregi Edirne’ye gelecegi bilgisi bulunmaktadir. Merkezi hikimet bu
kisiye midahale edilmemesi ve kendisine yardimci olunmasi hususunda dergah-i ali
kapicibasilarindan Edirne Ayani Ahmed Aga’ya mektup géndermistir.l’? Yine buna
benzer sekilde Uzuncaabad Haskdy kazasi naibi Esseyyid Mustafa Arif Efendi de gorevi
dolayisiyla Cirmen tarafina gitmistir. Merkezi hikiimet Mustafa Arif Efendi’ye herhangi
bir midahalede bulunmamasi ve islerinde yardimci olmasi igin Cirmen mutasarrifini
uyarmistir.l’3

5.3. Yol izni Talepleri

Osmanli imparatorlugu sinirlari dahilinde seyahat etmek isteyen yerli ve yabanci
herkesin seyahatlerini gerceklestirebilmeleri igin izin tezkiresi almalari gerekiyordu. Bu
belgeye 16. yizyilda “yol hikm(”, 19. yizyilda ise “murur tezkiresi” adi verilmistir.t74
Defterde yol izni talep edilmesi ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu belgelerden birinde
merkezi hikimet tarafindan mirdahQr-1 evvel Zeynelabidin Bey’e Rumeli valisi ve Nis
canibi seraskeri Ali Pasa’nin maiyetine gonderilecek kisilerle ilgili gorev verildigi bilgisi
yer almaktadir. Zeynelabidin Bey kendisine verilen goérevi tamamladigini belirterek geri
donmek icin izin talep etmistir. Merkezi hiikiimet, Zeynelabidin Bey’in yol izni talebini
olumlu karsilamis ve geri ddnmesine izin vermistir.1’> Bir baska belgede ise Bahr-i Sefid
Bogazi kale binasi naziri, istanbul’da bulunan esi ve damadinin vefat ettigini gerekce
gostererek istanbul’a gitmek icin merkezi hikiimetten izin talep etmistir. Merkezi
hiikkimet Bahr-i Sefid Bogazi kale binasi nazirina da istanbul’a gitmesi icin izin
vermistir.17®

Sonug¢

Ayniyat defterleri, merkez tasra iliskileri hakkinda oOnemli bilgiler veren
kaynaklardandir. Merkezi hiiklimet, yerel gorevlilere kaime, sukka, mektup gibi yazilar
gondererek bircok konuda onlarla irtibat halinde olmustur. Devletin yerel gorevlilere
gonderdigi yazilarin bazilari istanbul’un iasesi icin gerekli olan triinlerle ilgilidir. Devlet,
istanbul’un iase ihtiyaglarinin karsilanmasi hususunda Rumeli’de bulunan bircok yerel
gorevliye sorumluluk vermistir. Ancak devletin talep ettigi Girlinlerin her zaman istenilen
sekilde gdonderilmesi mimkiin olmamistir. Devlet, talep ettigi Grlinlerin istedigi sekilde
gonderilmesi icin ilgili yerel gérevlileri sik sik uyarmistir. Uriinlerin aynen tahsilinin
muimkin olmadigl durumlarda bedel olarak tahsil yapilmistir. Defterdeki belgelerden
devletin talep ettigi zahire miktarinin distrilmesi hususunda ahaliden gelen tekliflerin
kabul edilmedigi anlasiimaktadir. Devlet istanbul’un ihtiyaglari icin Rumeli bélgesinden
zahire (bugday, arpa), don, gervis ve sade yag taleplerinde bulunmustur. Merkezi

172BOA, BEO. AYN.d, 193, 69, (12 Rebililevvel Sene 1230/22 Subat 1815).

173B0OA, BEO. AYN.d, 193, 2, BOA, BEO. AYN.d, 193, 33, (15 Ramazan Sene 1230/21 Agustos 1815), BOA, BEO. AYN.d,
193, 57, (23 Sevval Sene 1230/28 Eylil 1815), BOA, BEO. AYN.d, 193, 70, (14 Rebililevvel Sene 1230/24 Subat 1815),
BOA, BEO. AYN.d, 193, 85, (26 Rebiulahir Sene 1230/7 Nisan 1815).

174Miibahat Kiitiikoglu, “Mirur Tezkiresi,” TDV islém Ansiklopedisi 32, (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 60.

175SB0OA, BEO. AYN.d, 193, 71, (12 Zilkade Sene 1230/16 Ekim 1815).

176BOA, BEO. AYN.d, 193, 44, (21 Rebillahir Sene 1230/2 Nisan 1815).
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yonetimin istanbul’un iasesi icin Rumeli’den yaptigi zahire taleplerinde Eflak ve Bogdan,
koyun taleplerinde ise Samako koluna bagli kazalar 6n plana ¢ikmistir.

Devletin Rumeli’deki yerel gérevlilere sorumluluk yiikledigi bir baska alan ise ordu
ve donanmanin ihtiyaglarinin karsilanmasi ile ilgilidir. Ancak ordu ve donanmanin
ihtiyaglarinin karsilanmasinda da zahireye benzer sekilde birtakim sorunlar yasanmistir.
Devlet, ordu ve donanmanin ihtiyaglari icin Rumeli’"den kereste, kalyoncu bedeli,
burgucu ve marangoz amelesi gibi taleplerde bulunmustur. Merkezi y&netimin
donanmanin ihtiyaglar igin yaptigl kereste taleplerinde Selanik kazasi 6n plandadir.
Devlet, Sirp isyanin bastirilmasi hususunda da Rumeli’deki yerel gérevlilerden ve onlarin
maiyetlerindeki askerlerden faydalanmistir. izbandut eskiyalarinin faaliyetlerinin
engellenmesi icin de yerel gérevliler uyarilmis ve yerel gérevlilerin izbandut eskiyalarina
destek olmamalari istenmistir.

Defterde merkezi yonetimin kanunsuz davranislarda bulunduklari icin yerel
gorevlileri uyardiklari bilgisi de mevcuttur. Bu kanunsuz davranislar nedeniyle ahaliden
ve tiiccar kesiminden 6demesi gerekenden daha fazla vergi alinmistir. Yerel gérevlilerin
giristigi kanunsuz davranislar ahaliden bazi kisilerin haklarini kendilerinin aramasina
neden olmustur. Bu durumda da devleti ugrastiracak daha biylk olaylar yasanmistir.
Gayrimuslimlerin cizye kagidi almaktan kacinmalari ya da yabanci devletlerden patente
kagidi aldiklarini iddia ederek cizye vergisi 6demekten kurtulmak istemeleri de defterde
dikkat ceken hususlardandir.
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