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Ozet

Uluslararas: ticaret, ozellikle son iki yiiz yildir ulusal ekonomilere biyiikk katkida bulunmaktadir.
Kiiresellesme sonucu hiz kazanan ticaret faaliyetleri devletleraras: etkilesimi artirmaktadir. Sermaye,
mal ve hizmetlerin diinyada serbestge dolasabildigi uluslararas: ticaret ortaminda devletler birbirleriyle
ozgiirce aligveris yapabilmektedirler. Bu durum devletlerin sermaye birikimlerinin artisina dogrudan katk:
saglamaktadir. Devletler uluslararas: ticaret yoluyla kolayca ithalat ve ihracat yapabilmektedirler. Bu yolla
tiretimde devamlilik saglamalarinin yani sira yeniliklere de her zaman agik olmaktadirlar.

Uluslararas: ticaretin giin gegtikge artan 6nemi bilim insanlarini bu hususta ¢alismalar yapmaya tesvik
etmektedir. Bu hususta ele alinan konular gesitli teoriler ve kavramlar vasitasiyla mantiksal gerceveye
oturtulmaya ve agiklanmaya ¢aligilmaktadir. Bu ¢alijmada uluslararas: ticaretin Klasik Realizm, Neo-
Realizm ve Neo-Liberalizm teorileri baglaminda incelenmesi ve bu hususta degerlendirmeler yapilmasi
amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: ticaret, Klasik Realizm, Neo-Realizm, Neo-Liberalizm.

CLASSICAL REALISM, NEO-REALISM AND NEO-LIBERALISM IN THE
CONTEXT OF INTERNATIONAL TRADE

Abstract

Especially over the last two hundred years, international trade has made a major contribution to national
economies. Trade activities, which are gaining momentum as a result of globalization, are increasing
interstate interactions. States can freely exchange with each other in an international trade environment
where capital, goods and services can freely circulate in the world. This situation directly contributes to the
increase of the capital accumulation of the states. States can easily import and export through international
trade. In this way they are always ready for innovation as well as for continuity in production.

The increasing prevalence of international trade encourages scientists to work on this issue. The topics deal
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with in this subject, are tried to be put into logical framework by means of various theories and concepts. In
this study, it is aimed to examine international trade in the context of Classical Realism, Neo-Realism and
Neo-Liberalism theories and to make evaluations on this subject.

Keywords: International trade, Classical Realism, Neo-Realism, Neo-Liberalism.
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Girig

Kiiresellesme akiminin etki alaninin giderek arttig1 giiniimiiz diinya konjonktiiriinde uluslararas: ticaretin
6nemi glin gegtikge artmaktadir. Ekonomik faaliyet alanlarinin devlet sinirlarinin 6tesinde gerceklestigi
ticaret ortaminda, ulusal smirlar 6nemini yitirmektedir. Sermaye, mal ve hizmetlerin diinyada kolayca
hareket edebildigi uluslararas: ekonomik sistem icerisinde, devletlerarasindaki etkilesimler ve igbirlikleri
artmaktadir. Devletlerin trettikleri mallar1 kolayca ihrag, ihtiyaci olan mallar: ise ithal ettigi bu sistem,
ekonomik dinamizmi tetiklemektedir. Mal ve hizmet alip satan devletler, ticaret yoluyla refah seviyelerine
ve Gayrisafi Yurti¢i Hasilaya (GSYH) dogrudan katki saglamaktadirlar.

Klasik Realizm akimy, ilk olarak Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda Ikinci Diinya Savasrnin yarattigi
yikimlar neticesinde -6zellikle 1940’larda- bilim insanlarini devlet davranislarinin nedenlerini agiklama
konusunda ¢alismalar yapmaya tesvik etmistir. Devleti ana aktor, ulusal ¢ikarlari ise temel amag olarak
konumlandiran Klasik Realistler, uluslararasi sistemin anarsik yapida oldugunu savunurlar. Bu nedenle
anarsik uluslararasi sistem igerisinde devletler, giivenliklerini saglamak amaciyla siirekli olarak bagkalar:
pahasina gii¢ arayis1 igerisindedirler. Bu durum, devletlerin giivenlik ikilemi yasamasini riskini ortaya
¢ikarabilir. Ayrica devletler gii¢c dengesi yoluyla da sistem igerisinde birbirlerini dizginlemeye ¢alisabilirler.
1970’li yillarin sonunda Klasik Realizm akiminin Kenneth Waltz (1923-2013) ve John Mearsheimer (1947-)
gibi teorisyenler tarafindan revize edilmesi sonucunda Neo-Realizm akimi ortaya ¢ikmigtir. Neo-Realistlere
gore; uluslararas: sistem anarsik yapida oldugundan sistem igerisindeki gii¢ dagilimi ve kutupluluk devlet
davraniglar1 tizerinde dogrudan etki yaratmaktadir. Giivenliklerini saglamak ve hayatta kalmak isteyen
devletler, dengeleme stratejisi izlemektedirler. Giiciin gerekliligi hususunda ortak bir kaniya sahip olmayan
Neo-Realistler, Savunmaci ve Saldirgan Realistler olarak iki gruba ayrilmislardir.

Uluslararas: ilikiler teorileri ierisinde Realizm gibi ana akim teorilerden biri olan Liberalizm teorisinin
Friedrich von Hayek (1899-1992) ve Milton Friedman (1912-2006) gibi bilim insanlar1 tarafindan 1970 ve
1980’lerde revize edilmesi sonucunda Neo-Liberalizm akimi ortaya ¢ikmustir. Demokrasi ve insan haklarimin
6n planda tutuldugu Neo-Liberal teori bu hususta is birligi ve ortak ¢ikarlarin gozetilmesi gerektiginin altin
gizer. Ayrica, uluslararasi orgiitler, devletlerin ortak ¢ikarlarini gerceklestirmesinin ve igbirligi saglamasini
kolaylastirmaktadir. Neo-Liberalizm, devletlerin birbirlerine karsilikli olarak bagimli olduklar: uluslararas
ekonomik sistem igerisinde serbest ticaretin gerekliligini vurgulamaktadir.

Klasik Realizmde ekonomi tizerinde durulan ana konulardan biri degildir. Teori, devlet dogasinin ¢ikarc
ve bencil, uluslararasi ortamin ise anarsik oldugunu savunmaktadir. Ulusal ¢ikarlar igin giiciin gerekliligine
vurgu yapan Klasik Realistlere gore, ekonomik gii¢ devletin giivenligi i¢in yatirim yapilmasi hususunda
askeri giiciin artirilmasi i¢in gereklidir. Uluslararasi ticarete ve isbirligine siipheyle yaklasan Klasik Realizme
gore, stirekli olarak ulusal ¢ikarini gozeten devlet hegemon gii¢ olma yoluyla uluslararas: ticareti direkt
olarak gii¢ aleti yerine kullanarak mutlak kazanglarini artirabilir.

Neo-Realizm ise Klasik Realizmin aksine uluslararas: sistemin anarsi yapida oldugu i¢in sistemin yapisi
ne sistem igerisindeki gii¢lerin dagiliminin devletlerin ekonomi politikalarini belirleyici unsur oldugunu
belirtmektedir. Klasik Realizmde oldugu gibi Neo-Realizm de ekonomiye devlete sagladig1 fayda derecesinde
6nem vermektedir. Ayrica teoriler, devletlerin uluslararasi ticaret araciligiyla ekonomik varliklarini artirarak
askeri giiciinii pekigtirme hususunda ortak goriise sahiptirler. Ote yandan teoriye gére ekonomik isbirligi
devletlere uluslararasi sistem igerisinde hayatta kalmalar: i¢in avantaj saglayarak dengeleme stratejileri
olusturmalarinda, goreceli kazanglarini artirmalarinda fayda saglayabilir. Ancak goreceli kazancin az olmasi
durumunda is birligi 6nemini kaybeder.
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Klasik ve Neo-Realizmin aksine Neo-Liberalizme gore ise ekonomi ve ticaret teorinin odaklandig ana
konulardandir. Ozellikle Soguk Savagn bitimi ile birlikte Diinya ekonomisinin kiiresellesmesi hareketlerinin
hiz kazanmas: uluslararas: ticaretin ve dolayisiyla Neo-Liberal teorinin 6neminin giin gegtik¢e artmasini
saglamaktadir. Klasik ve Neo-Realizm gibi devletleri uluslararas: sistem igerisinde temel aktor olarak kabul
eden Neo-Liberalizm, bu teorilerin aksine uluslararas: isbirliginin ve ortak ¢ikarlarin 6énemine vurgu
yapmaktadir. Ayrica teori, ticaret serbestligini savunarak devletlerin bu konuda miidahaleci olmamalari ve
uluslararasi ticareti desteklemeleri gerektiginin altini ¢izmektedir.

Bu ¢alismada ilk olarak uluslararas: ticaretin kisaca agiklanarak, ulusal ve uluslararasi konjonktiirdeki
6neminin arastirilmasi amaglanmaktadir. Ikinci olarak Klasik Realizm teorisi ayirt edici kavramlar
olan devlet ve ulusal ¢ikar, anarsi, giig ve giivenlik, gii¢ dengesi ve giivenlik ikilemi alt bashiklar1 altinda
incelenerek uluslararas: ticaret, Klasik Realizm teorisine gére degerlendirilecektir. Ugiincii olarak Neo-
Realizm teorisi sistem ve yapi, giiler dagilimi ve kutupluluk, dengeleme, Savunmaci ve Saldirgan Realizm
temel kavramlari altinda degerlendirilerek uluslararas: ticaret, Neo-Realizm ideolojisine gore incelenecektir.
Dérdiincii olarak Neo-Liberal teori demokrasi ve insan haklary, is birligi, ortak ¢ikar ve uluslararas: 6rgiitler,
serbest ticaret ve karsilikli bagimlilik bagliklar: altinda incelenerek uluslararasi ticaret ve Neo-Liberalizm
iliskisi degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Uluslararasi Ticaret

Diinyadaki toplam ekonomik faaliyetlerin altida birini olusturan uluslararas: ticaret, kisaca uluslarin
sinirlar disinda yaptiklar: mal ve hizmet aligverisleri olarak tanimlanmaktadir. Sherlock ve Reuvide gore
(2008, s. 3); devletler ihtiyaglar1 olan mallar1 kendileri tiretemeyip, hizmetleri saglayamadigi durumlarda ve
servisleri saglama, mallar1 Giretme kapasitelerine sahip olmalarina karsin onlari ithal etme yetkisine sahip
olduklari icin ticaret yapmaktadirlar. Ithalat ve ihracat yoluyla uluslararasi ortamda ticaret yapan iilkeler
ekonomik dinamizmi saglayarak iiretim oranlar1 ve verimliliklerinde artis yaratabilirler.

“Diinya ekonomisinin kiiresellesmesi, uluslararasi ticaretin 6niinde neredeyse higbir engel kalmadig:
anlamma gelmektedir” (Burchill, 2013, s. 121). Bu durum ticaretin uluslararasilagtiginin géstergesidir.
Her yil uluslararasi sinirlar boyunca yaklagik 19 trilyon dolarlik mal ve hizmet aligverisi gergeklesmektedir
(Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 241). Uluslararas: ticaret GSYH’ye dogrudan katki saglayarak iilkelerin
zenginlesmesine katki saglamaktadir (Temel, 2016, s. 2). Ekonomik agidan giiglenen tilkeler yenilikleri ve
kiiresel gelismeleri yakindan takip ederek uluslararasi ekonomik sistem igerisinde kérini optimum seviyeye
yiikseltebilirler. Ayrica, ekonomik faaliyetlerdeki siireklilik ve artis beraberinde yeni istihdam olanaklarini
getirmektedir. Bu durum devletlerin kalkinmalarina katkida bulunarak ekonomik durgunluk ve igsizlik gibi
problemlerin ¢oziilmesi hususunda fayda saglayabilir.

Uluslararas: ticaret, sagladigi ekonomik getirilerin yan1 sira uluslararasi konjonktiirde politik 6neme
sahiptir. Devlet tarafindan tanimlanan sinirlar agar, ¢ikar gruplar tarafindan baski altina alinan tlkeler
tarafindan diizenlenerek devletlerarasinda siirdiiriilen ve/veya miizakere edilen ticaret rejimleri icerisinde
gergeklesir (Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 241). Uluslararas ticaret yoluyla devletler refah seviyelerini
artirarak kargilikli iyi iliskiler kurma firsati yakalarlar. Sermaye, mal ve hizmetlerin serbest dolagimi yoluyla
yapilan ticari faaliyetler toplumlar: birbirlerine yakinlagtirir.

Klasik Realizm: Temel IKavramlar

1940’larda uluslararas: iligkilerde hakim paradigma olarak ortaya ¢ikan Klasik Realizme gore, uluslararas

17



118

Uluslararasi Ticaret Baglaminda Klasik Realizm,
Neo-Realizm ve Neo-Liberalizm

sistemin ana aktorii olan devlet insan dogasinin kotii, bencil ve ¢ikarci dogasini yansitmaktadir. Devletler
i¢in her daim 6nemli olan ise kimsenin kimseye giivenemedigi uluslararas: ortam igerisinde her daim ulusal
gikarlarin gozetilmesidir. Devletlerarast iligkileri diizenleyen bir giiciin olmamasindan dolay: uluslararas
sistemin anarsik yapida oldugunu savunan Klasik Realistlere gore evrensel ahlak ve hukuk kurallar
uluslararasi ¢ikarlar s6z konusu oldugunda gegerliligini yitirmektedir. Bu dogrultuda teori, tim devletlerin
asil amaci maksimum giice erigmek oldugunun altini ¢izmektedir. Devletlerin siirekli olarak gii¢ artirrmina
gidilmesi gii¢ rekabetinin ve bunun sonucunda giivenlik ikileminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ote
yandan anarsik uluslararas: ortamda devletler, herhangi bir devletin sistem icerisinde hegemon olmasini
engellemek amaciyla, gii¢ dengesi kurma yolunu segerek egemenliklerine tehdit olusturabilecek riskleri
ortadan kaldirmayi hedeflemektedirler.

Klasik Realizmde ekonomi ele alman temel konulardan biri olmamasina karsin devletlerin giiglerini ve
giivenliklerini saglamalar1 esnasinda kullanacaklar: 6nemli bir aragtir. Cikarlarin her daim kesisebileceginin
altin1 gizen teori uluslararasi ticaret konusuna giipheci yaklasmaktadir. Ote yandan uluslararasi ekonomiyi
ve ticareti tekelinde bulunduran bir {ilke ekonomiyi gii¢ araci olarak kullanarak devletlerarasi ortamda
hegemon pozisyonuna yiikselebilir. Bu béliimde, yukarida verilen bilgiler 1s1nda, Klasik Realizm teorisi ana
kavramlar1 olan devlet ve ulusal ¢ikar, anarsi, gii¢ ve giivenlik, giic dengesi ve giivenlik ikilemi baghklar:
altinda agiklanarak son olarak uluslararas: ticaret Klasik Realizm teorisi kapsaminda degerlendirilmeye
caligilacaktir.

Devlet ve Ulusal Cikar (Raison d’etat):

Klasik Realizm devleti uluslararasi sistemin ana aktorii olarak kabul eder. Rasyonel aktorler olarak tanimlanan
devletler Carr’a gore (1946, s. 95) insan dogasinin ¢eliskili yoniinii yansitmaktadir. Ulusal ¢ikarlarin
korumak ve artirmak ise hicbir devletin digerine giivenemedigi uluslararas: sistemde devletlerin temel
amaci olmalidir. Ulusal ¢ikarlar 6znel olmakla birlikte her devletin igerisinde bulundugu konjontiire gore
degisiklik gostermektedir. Teoriye gore; evrensel ahlak kurallarinin gegerliligini yitirdigi uluslararas: sistem
igerisinde her devlet kendi ulusal ¢ikarlarina gore hareket etmeli, kendi gii¢ stratejilerini olusturmalidir
(Carr, 1946, ss. 151-154; Pevehouse ve Goldstein, 2017; 61). Klasik Realizm akiminin ana teorisyenlerinden
Morgenthau’ya gore (1985, ss. 5-13);

® Uluslararasi politika temelleri insan dogasinda bulunan evrensel ve tarafsiz kurallar tarafindan
yonetilmektedir.

e Realizmin temel noktasi gii¢ cinsinden tanimlanan ¢ikar kavramudir.

® Giig¢ cinsinden tanimlanan ¢ikarlar evrenseldir. Fakat evrensel ¢ikarlar her devlet tarafindan ayni
anlama gelmemektedir.

o Ahlaki degerler uluslararasi politikada gegerli degildir.

Evrensel ahlak kurallar1 yoktur.
® Uluslararasi sistemdeki temel aktorler ulus devletlerdir.

Devletler kendi ¢ikarlar: ile ilgilendiklerinden diger devletlerle kurduklar: iligkilerde elde edecekleri
fayday1 gz onitinde bulundurarak etkilesimde bulunurlar (Freyberg-Inan, 2003, s. 86; Machiavelli, 2005,
s. 60). Mearsheimere gore (2009, s. 244); devletler eylemde bulunurken en iist diizeyde fayda saglayacag:
tercihlerde bulunurlar. Bu hususta devlet adamina biiyiik yiikiimltliikler diigmektedir. Rasyonel hareket
etmesi gereken yonetici karar alma agamasinda devletin ¢ikarlarini saglamak ve maksimum diizeyde fayda
saglamak icin belirli ideolojik temellere bagli kalmamali, gereken neyse onu yapmalidir (Freyberg-Inan,
2003, s. 86; Kissinger, 2000, s. 138).
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Anarsi:

Evrensel hukuk kurallarinin baglayici olmadig: ve uluslararasi sistem igerisinde merkezi bir otoritenin
bulunmadig1 durum kisaca anarsi olarak tanimlanmaktadir (Donnely, 2000, s. 81; Freyberg-Inan, 2003, s.
34). Realistlere gore uluslararasi sistem anarsik yapiya sahiptir (Waltz, 2013, s. 4; Pevehouse ve Goldstein,
2017, s. 43). Tipki insanoglu gibi bencil yaprya sahip olan devletler, ulusal ¢ikarlarini sistemin ¢ikarmdan
once gormektedirler. Bu nedenle siirekli olarak digerleri pahasina fayda saglamaya yonelmektedirler (Carr,
1946, s. 162; Donnely, 2000, s. 73; Niebuhr, 1932, s. 48). Anarsik uluslararas: sistem igerisinde devletler
birbirlerine potansiyel tehdit goziiyle bakmaktadirlar. Kendi gikarlar1 dogrultusunda, ahlaki ilkeleri goz ard1
ederek hareket ederek siirekli olarak egemenlik alanini genisletme arzusu duymaktadirlar.

Giig ve Giivenlik:

Kisaca digerlerinin davranislar tizerinde etki kurabilme yetenegi olarak tanimlanan gii¢ kavrami Realizme
gore uluslararasi sistemin en 6nemli araglarindan biridir (Carr, 1946, s. 232; Niebuhr, 1932, s. 108;
Mearsheimer, 2006, s. 72). Teoriye gore; tim devletlerin asil amaci giiglii olmaktir (Freyberg-Inan, 2003,
ss. 2-3; Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 38). Anarsik sistem icerisinde hi¢bir devlet digerinin niyetinden
tam olarak emin olamamaktadir. Bu nedenle giivensiz uluslararasi ortamda devletler daha fazla giice sahip
olmanin yollarini aramaktadir. Devletler mutlak kazanglarini ve sahip olduklarini artirmak amaciyla stirekli
olarak giiciinii artirmakta ve diger devletlerle rekabet etmektedir (Donnely, 2000, s. 60). Ayni zamanda
stirekli giivenlik endisesi yasadiklarindan, hakimiyet alanlarini siirekli olarak artirarak sistem igerisinde
hegemon gii¢ olmanin yollarini aramaktadirlar.

Gii¢ Dengesi:

Gii¢ dengesi sistemi modern uluslararas: iliskiler doneminde ilk defa 1648 Vestfalya Baris Antlagmasi
sonucunda ortaya ¢ikmistir (Kissinger, 2000, ss. 14-15; Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 51). Birbirine denk
kapasitedeki uluslarin ¢atigma ihtimalini engellemek amaciyla olusturulan sistemin amact herhangi bir
devletin digerine tstiinlik kurmasini engelleyerek giivenligi saglamak ve istikrari korumaktir (Kissinger,
2000, s. 14; Morgenthau, 1985, s. 238). Gii¢ dengesi yoluyla devletler birbirleri ile ortak degerlere saygili
ittifaklar kurarak bagimsizliklarini tehdit edecek potansiyel riskleri ortadan kaldirmay: amaglamaktadirlar.
Giig dengesinde olusacak degisimlerde sistem ya kendini yeniler ya da sistem igerisinde yeni bir gii¢ dengesi
olusturulur (Morgenthau, 1985, s. 237)

Giivenlik ikilemi:

Uluslararas: sistemin anargik yapida olmas: devletlerin stirekli olarak giivenlik endiseleri tagimasima ve
gli¢ artirimina gitmesine neden olmaktadir. Devletler birbirlerine giivenemeyeceklerinden kendilerini
savunmak ve hayatta kalabilmek amaciyla kendi kendilerine yardim (self-help) etmek zorundadirlar
(Donnely, 2000, s. 82; Freyberg-Inan, 2003, s. 64; Viotti ve Kauppi, 2014, s. 55; Pevehouse ve Goldstein, 2017,
s. 43). Bu nedenle siirekli olarak gii¢ arayisinda bulunmaktadirlar. Gii¢ artirnminda bulunan devlet, rakip
devlette giivenlik endisesinin artmasina ve buna karsilik gii¢ artirnmina gitmesine neden olur. Bu durum
guvenlik ikilemi olarak adlandirilan karsilikl gii¢ yarislarini ortaya ¢ikarir.

Uluslararasi Ticaret ve Klasik Realizm:

Uluslararasi anarsik sistem igerisinde devletler, giivenliklerini saglamak i¢in askeri ve ekonomik giiglerini
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artirma eilimi gostermektedirler. Klasik Realistlere gore askeri gii¢ devletin devamlilig: i¢in elzemdir
(Carr, 1946, ss. 109-110). Askeri harcamalarini artirmak isteyen uluslar ayni zamanda ekonomik giiciinii de
artirmak zorundadir. Carr’a gore (1946, s. 113); Uygarlik gelisim siireglerinin tamami ekonomik kalkinma ile
yakun iliskidedir. Bu nedenle uluslar kendi iktisadi yeterliklerini (autarky) temin etmeye 6zen gostermelidir
(Carr, 1946, ss. 120-131; Kirshner, 2010, ss. 58-60; Niebuhr, 1932, s. 15; Waltz, 2000, ss. 33-34). Teoriye gore
6nemli olan, devletlerin kendi ¢ikarlarini gozeterek en uygun zenginlik dagilimini yaratmasidir (Pevehouse
ve Goldstein, 2017, s. 242). Bu yolla devlet gii¢ dengesinde kendi lehine bir degisim yaratabilir.

Klasik Realistler uluslararast ticaret faaliyetleri hususunda keskin bir 6nyargiya sahip olmamakla birlikte bu
konuda stiphecidirler (Chan, 2001, s. 9). Onlara gore; uluslararas: ekonomik ¢ikarlarin kesismesi ihtimali her
zaman g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ulusal ¢ikarlarini her zaman igin 6n planda tutan devlet, sermayenin
ihracat1 (export of capital) ve uluslararasi pazarlarin denetlenmesiyle uluslararast konjonktiirde avantaj
ederek ekonomiyi gli¢ mekanizmasi olarak kullanilabilir (Carr, 1946, ss. 123-131). Buna karsin, ekonomik
kapasitenin dogrudan askeri kapasiteye doniistiirtilme ihtimali ayni zamanda devletlerin goreceli zenginlik
ve ticaret hakkinda endiselenmelerine yol agar (Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 241). Bu durumsa giivenlik
ikileminin ortaya ¢ikmasina neden olabilir.

Neo-Realizm: Temel Kavramlar

Klasik Realizmin degisen uluslararast konjonktiirii agiklamada yetersiz kalmasi nedeniyle 1970’lerde yeni
bakis agilar1 getirilerek revize edilmesi sonucunda Neo-Realizm teorisi ortaya ¢ikmistir. Teori, Klasik
Realizmde oldugu gibi uluslararas: sistemin anarsik yapida ve devletlerin bu sistem igerisinde temel aktor
olduklarint ileri siirmektedir. Ancak teoriye gore, uluslararasi sistemin yapisi devlet davranislarini belirleyen
temel unsurdur. Klasik Realizm de temel ilke olan gii¢c kavrami séz konusu Neo-Realizm oldugunda
hayatta kalma aracidir. Ayni zamanda giig, devletlerin sistem igerisindeki konumlarini ve davraniglarini
belirlemektedir. Sistem igerisindeki giiglerin sayis1 ve dagilimi ise kutuplulugu belirlemektedir. Klasik
Realizmin gii¢ dengesinin yenilenebildigi goriisiiniin aksine Neo-Realizm sistemin yapisinin dengeleme
stratejisi yoluyla korunabileceginin altin1 ¢izmektedir. Devletlerin hayatta kalmalar1 hususunda ise Neo-
Realistler Saldirgan ve Savunmaci olarak ikiye ayrilmaktadirlar. Savunmaci Realistlere gore ittifaklar ve
dengeleme stratejisi yoluyla giiciin korunmasi gerekirken Saldirgan Realistlere gore giivensiz uluslararas:
sistem icerisinde hi¢bir devlet digerinin niyetinden tam olarak emin olamayacagindan siirekli olarak giig
sahibi olmanin yollar1 aranmalidir.

Neo-Realizme gore uluslararas: ticaret kurallarini dayatacak bir mekanizmanin bulunmadig anarsik
uluslararas: sistem icerisinde sistemin yapisi ve kutuplulugu uluslarin ekonomik isleyisini belirlemektedir.
Klasik Realizmde oldugu gibi, ekonomi devletlerin ¢ikarina hizmet ettigi stirece 6nemlidir. Ayrica ekonomik
isbirligi devletler tarafindan dengeleme stratejisi kurmada etkin bir arag olabilir. Mutlak kazanglara vurgu
yapan Klasik Realizmin aksine goéreceli kazanglar konusuna odaklanan Neo-Realizme gore, devletlerin
goreceli kazanclarinin yeterli olmadig1 durumlarda uluslararas: ticaretin dnemi kalmayacaktir. Bu béliimde
yukaridaki bilgilerden hareketle Neo-Realizm sistem ve yapi, giigler dagilimi ve kutupluluk, dengeleme,
Savunmaci ve Saldirgan Realizm bagliklar: altinda agiklanmaya, sonrasinda uluslararasi ticaret Neo-Realist
perspektifle degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Sistem ve Yapr:
Neo-Realizme gore anarsik yapida olan uluslararas: sistemde devletler icin temel gaye hayatta kalmaktir.

Bu hususta devletler her zaman goreceli kazanglarini artirmaya gayret gostermelidirler (Elman vd., 1995, s.
183; Hobson, 2000, s. 38; Mearsheimer, 2014, s. 52). Neo-Realizm, Klasik Realizmde oldugu gibi devletin
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temel akt6r, uluslararas: sistemin ise anarsik oldugunu savunur (Mearsheimer, 2009, s. 242; Waltz, 1979, s.
88). Fakat s6z konusu sistem igerisinde devlet davranislarini agiklamak oldugunda teorilerin anarsiye bakis
acist farklidir.

Yapilar ise devletlerin bir arada olmasiyla ortaya ¢ikar ve devamliliklar: devletlerin gayretleri ile stirdiirtliir
(Kirshner, 2010, s. 57; Mearsheimer, 2006, s. 74; Waltz, 1979, s. 34). Klasik Realizmden farkli olarak Neo-
Realizm devlet davraniglar: altinda yatan sebebin uluslararas: sistemin yapisindan kaynaklandigini ileri
siirmektedir (Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 48; Rose, 1998, s. 146; Waltz, 1995, s. 74; Waltz, 2001, 123).
Kisaca, sistemin niteliklerini ve aktorlerin davranislarini yap: belirlemektedir. Klasik Realizmin aksine Neo-
Realizme gore devletleri giictinii artirmaya yonelten temel faktor, sistemin yapisidir.

Giigler Dagilimi1 ve Kutupluluk:

Anarsik uluslararasi sistem igerisinde her aktor hayatta kalabilmek amaciyla giictinii artirmaya gayret
gostermektedir. Klasik Realizmde devletin temel ilkesi olan giig konu Neo-Realizm oldugunda hayatta kalma
enstritmanidir (Ashley, 1984, s. 228; Donnely, 2000, s. 55; Mearsheimer, 2006, s. 72; Waltz, 1988, s. 619). Bu
nedenle devlet hem askeri kapasitesinin glictinii artirmaya hem de siirekli tiretim yapmaya odaklanmalidir
(Brooks, 1997, s. 451). Sistem igerisinde devletler birbirlerini potansiyel tehdit olarak algiladiklar1 ve
niyetlerinden tam olarak emin olamadiklarindan hayatta kalma stratejileri olusturarak giiglerini artirmaya
calismaktadirlar (Mearsheimer, 2014, ss. 30-31; Waltz, 1988, s. 616).

Glig, devletin sistem igerisindeki konum ve niteligini belirler. Mearsheimere gére (2006, s. 72); sistem
igerisinde gii¢ dengesini devletlerin askeri kapasiteleri belirlemekteyken ekonomik gii¢ ve niifus gizli glictinii
olusturmaktadir. Kapasitelerin dagilimi biiyiik gliglerin sayisi ile 6lgiilen sistemin yapisini da belirlemektedir
(Ashley, 1984, s. 233; Ngan, 2016, s. 8). Buna gore uluslararas: sistem tek (sistem igerisinde yalnizca bir
egemen giictin oldugu), ¢ift (iki egemen giiciin oldugu) ve ¢ok (ii¢ ve daha fazla egemenin oldugu) kutuplu
sistem olmak tizere tige ayrilmistir (Mearsheimer, 2006, s. 78; Ngan, 2016, ss. 8-9, Pevehouse ve Goldstein,
2017, s. 48).

Dengeleme:

Klasik Realizme gore bozulan gii¢ dengeleri yenilenebilirken, Neo-Realizm devletlerin giictiniin rakipleri
yoluyla dengelenebilecegini 6ne stirmektedir (Waltz, 2000, s. 27). Devletler, sistem igerisinde siirekli rekabet
durumunda olduklari i¢in birbirleriyle baglanti kurmak zorundadirlar (Mearsheimer, 2009, s. 43; Waltz,
2000, s. 33).Bu nedenle hayatta kalmak ve giivenliklerini saglamak i¢in olusturduklar: stratejiler yoluyla
devletler dengeleme siyaseti uygularlar. Dengeleme bashig: altinda ortaya ¢ikan bir diger strateji ise pesine
takilma (bandwagoning) yoluyla devletlerin hayatlarini garanti altina alacagidir. Burada rakiplerine gére
gligsiiz olan devlet kendine uygun gordiigii giiglii bir devletien yaninda yer alarak varligina yonelik tehlikeyi
savusturacagina inanmaktadir (Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 45; Waltz, 2000, ss. 38-39).

Savunmaci ve Saldirgan Realizm:

Neo-Realistlerin gii¢ miktarinin yeterliligi hususunda farkli gériislere sahip olmasi saldirgan ve savunmaci
olarak ikiye ayrilmalarina neden olmustur. Savunmaci Realizme gore devletler giivenliklerini saglamak
amaciyla gii¢ artirrminda bulunmaktadir (Zakaria, 1992, s. 191). Burada asil amag gii¢ artirimi degil var
olan giicin korunmasidir (Snyder, 2002, s. 153). Egemenliklerine yonelik tehditler karsisinda devletler
saldirgan karsilik vermekten ziyade ittifaklar kurarak dengeleme yoluna gitmelidirler (Johnson vd., 2016,
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s. 3; Mearsheimer, 2006, s. 76; Rose, 1998, s. 146). Waltza gore (2001, s. 1); savaslar hicbir zaman zaferle
sonug¢lanmadigindan savasin ¢iktilar: devletlerin kayip oranlarini yansitmaktadr.

Saldirgan Realizm, anarsik ve giivensiz uluslararasi sistem igerisinde devletlerin kendi kendine yardim
etmelerinin elzem oldugunu savunmaktadir. Devletler birbirlerinin potansiyel rakibi olduklarindan ve
birbirlerinin asil amaglarindan higbir zaman emin olamayacaklarindan ¢atigma ihtimali ka¢inilmazdir
(Johnson vd., 2016, s. 2; Mearsheimer, 2014, s. 3; Snyder, 2002, s. 154). Bu nedenle siirekli olarak giiglerini ve
egemenlik alanlarmi artirmanin yollarini aramalidirlar. Mearsheimere gore (2014, s. 3); zaferle sonuglanan
¢giktilar1 devletlerin géreceli gii¢ pozisyonlarina katki saglar.

Uluslararasi Ticaret ve Neo-Realizm:

Neo-Realizme gore; uluslararas: ticaret kurallarini uygulayacak bir diinya hiikiimetinin bulunmadig
uluslararasi anarsik sistem igerisinde bu uygulama devletlerin giiciine baghdir. Sistem igerisindeki gii¢
dagilimu ve kutupluluk devletlerin ekonomi politikalar1 tizerinde dogrudan etki saglamaktadir. Dolayisiyla
devletin sistem igerisindeki pozisyonu ve sistemin yapist onun ekonomi politikalarini etkilemektedir. Neo-
Realizm i¢in ekonomi, devlet politikalarina sagladig katki oraninda énemlidir.

Isbirligi devletlerin ¢ikarlarini en iist diizeye ¢ikardigindan Neo-Realizm i¢in énem tagimaktadir (Hobson,
2000, s. 98). Ayni zamanda ekonomik isbirligi devletler tarafindan dengeleme unsuru olarak kullanilarak
sistem icerisinde hayatta kalmaya ¢abalayan devlet var olan giiciinii koruma (Saldirgan Realizm) ve/veya
artirma (Savunmaci Realizm) amaciyla Klasik Realizmde oldugu gibi uluslararas: ticaret yoluyla ekonomik
kapasitesini artirarak askeri giiciinii pekistirebilir. Uluslararasi ticaret soz konusu oldugunda teori,
devletlerin goreceli kazanglarinin az olmasi durumunda isbirliginin 6neminin kalmayacagina vurgu yapar
(Burchill, 2013, s. 98). Giig goreceli oldugundan, ticaretin faydalar: yalnizca rakiplere kiyasla ne kadar fayda
saglandigiyla orantilidir.

Neo-Liberalizm: Temel IKavramlar

Neo-Liberalizm, Klasik Realizm gibi ana akim teorilerden olan Liberalizmin degisen kosullar1 aciklamada
yetersiz kalmasi neticesinde 1970 ve 1980’lerde revize edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmustir. Demokrasi
ve insan haklarina sayginin 6n planda oldugu Neo-Liberal teoriye gére bu hususta ikili ve ¢ok tarafli
igbirliklerine 6nem verilmelidir. Klasik ve Neo-Realizmde oldugu gibi devletleri uluslararas sistemin
temel aktorii olarak kabul eden Neo-Liberalizm ayni zamanda uluslararas: isbirliginin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Uluslararasi sistemin anarsik yapida olmasi Realistlerin belirttigi gibi savasi kaginilmaz
kilmaz; tam tersi devletlerarasi isbirligi ve uyum yoluyla barig durumunun siirekliligi saglanabilir. Ayrica
devletler Klasik ve Neo-Realizmin aksine ortak ¢ikarlarmi 6n planda tutan uluslararas: oérgiitler yoluyla
devamliliklarin: saglayabilirler. Realistler devletlerin uluslararas: sistem igerisinde kendi kendine yardim
yoluyla hareket etmeleri gerektiginin ve isbirliginden miimkiin oldugunca kaginilmasi gerektiginin altini
¢izmekteyken Neo-Liberallere gore, devletler karsilikli olarak birbirlerine bagimlidirlar. Ekonomi ve ticareti
devletin ulusal ¢ikarlarini artirmada arag olarak géren ve bu faaliyetlerin devlet aracihigryla yiirtitilmesi
gerektigini savunan Klasik ve Neo-Realizmin aksine serbest ticaret Neo-Liberal teorinin ana konularindan
biridir. Devletlerin sistem igerisinde karsilikli olarak birbirlerine bagiml olduklarmm altin1 ¢izen teoriye
gore, serbest ticaret ve tesebbiisler devlet araciligiyla ve minimum devlet miidahalesiyle desteklenmelidir.
Ayrica bunlar devletlerarasi anlagmazliklari engellemede ve ortak faydaya ulagma noktasinda 6nem
tagimaktadir.
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Liberalizm, Ozellikle de Neo-Liberalizm, ekonominin kiiresellesmesinin ve dolayisiyla uluslararas:
ticaretin giin gegtik¢e 6nem kazandig: giintimiiz diinya konjonktiiriinde ele alinan temel teorilerin basinda
gelmektedir. Teori, Klasik ve Neo-Realizmin aksine uluslararasi ticaretin 6nemin ve gerekliligine vurgu
yaparak bu hususta orak ¢ikarlari gozeten uluslararas: isbirligi ve orgiitlerin gerekliligine deginmektedir.
Devletin her alanda etkin olmasinin elzem oldugunun altini ¢izen Realist teorilerin tam tersi olarak Neo-
Liberalizm, s6z konusu uluslararasi ticaret oldugunda, karsilikl: bagimliliga vurgu yaparak devletin bir adim
geride durmasi ve serbest tesebbiisleri desteklemesi gerektigini bu yolla uluslararasi ticaret aglar: kurularak
ortak faydaya ulagilabilecegini ileri siirmektedir. Bu béliimde yukarida belirtilen hususlardan hareketle Neo-
Liberal teori temel kavramlari olarak ortaya ¢ikan demokrasi ve insan haklarina saygy, isbirligi, ortak ¢ikar
ve uluslararasi 6rgiitler, serbest ticaret ve karsilikli bagimlilik bagliklar altinda incelenecektir. Sonrasinda ise
uluslararasi ticaret Neo-Liberal bakis agisiyla degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

Demokrasi ve insan Haklarina Sayg::

Neo-Liberal teori diger liberal teoriler gibi demokrasi vurgusu yaparak hukukun dstiinliigii ve insan
haklarina sayg1 konularin: 6n plana ¢ikarir. Hobson'a gére (2000, s. 64); Devletler Neo-Realizmde oldugu
gibi anarsiye uyum saglamak yerine bireylerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelmelidir. Demokrasinin odak
konumunda oldugu Neo-Liberal teoriye gore insan haklarinin korunmasi igin ikili ve gok tarafli diplomasiye
agirlik verilmelidir (Kegley, 1995, s. 14). Bu hususta devletler ortak giivenlik konularinda ¢alismalar yaparak
evrensel insan haklari ve uluslararasi giivenligin saglanmasi hususunda birlikte hareket etmelidir.

isbirligi, Ortak Cikar ve Uluslararas: Orgiitler:

Neo-Liberalizm {iiniter rasyonel devletleri uluslararasi sistemde temel aktorler olarak kabul etmekle
birlikte uluslararasi isbirliginin gerekliligine vurgu yapmaktadir. Kanta gére (1795, s. 107); Gelecekte
gerceklesebilecek savas durumu igin devletlerin yaptiklar: hazirliklar baris antlagmalarinin gegerliligini
yitirmesine neden olur. Barig durumunun sirekliliginin saglanmasi uyum ve igbirligi sonucunda
gerceklesmektedir. Teoriye gore sistem anarsik yapida olsa bile kurumlar ve 6rgiitler yoluyla giiven eksikligi
restore edilebilir (Oguzlu, 2014, s. 147).

Neo-Liberalizme gore devletler, isbirligini artiran davranislar tesvik etmek i¢in kargilikli kurallar, beklentiler
ve kurumlar olusturabilir (Pevehouse ve Goldstein, 2017, s. 75). Kurumlar yoluyla devletlerarasindaki
igbirligi anarsik uluslararasi sistemde var olabilir. Uluslararasi konjonktiirde devletle birlikte en 6nemli
aktor olan uluslararasi orgiitler devletlerin ortak ¢ikarlarina hizmet etmektedir (Oguzlu, 2014, s. 148).Ortak
¢ikarlar dogrultusunda uluslararas: igbirliginden dogacak olan mutlak ¢ikarlara vurgu yapan Neo-Liberal
teoriye gore; devletlerin karma ¢ikar iliskilerindeki tek hedefi miimkiin olan en biiyiik bireysel kazanimi
elde etmektir (Grieco, 1995, s. 158).

Serbest Ticaret ve Karsilikli Bagimlilik:

Ticaret serbestligini savunan Neo-Liberaller, devletlerin birbirlerine karsilikli olarak bagimli oldugunu ileri
stirerler. Neo-Liberal diisiinceye gore; uluslararasi sistem igerisinde bireyler 6n planda olmaly, devlet iktisadi
faaliyetlerden uzak durmali ve serbest tesebbiisler desteklenmelidir (Friedman, 1988, s. 35; Hayek, 1993, s.
130). Serbest ticaret, iilke refah seviyesinin artirilmasinda ve devletleri tek bir ¢ati altinda ortak ¢ikarlarin
saglamalar1 hususunda tesvik etmektedir. Bu durum neticesinde uluslararasi dostluk ve baris perginlenir
(Burchill, 2013, 5. 95; Nichols, 2004, s. 734). Catigmanin kaynagini devletin olusturdugu uluslararasi sistemde
sermaye, mal ve hizmetlerin serbest dolasimi yoluyla anlagmazliklar ¢6ziime kavusturulabilir. Serbest ticaret
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sistemi, devletlerin revizyonist egilimlerinin oniine gegebilir. HayeKe gére (1978, s. 446); serbest ticaretin
oniindeki engeller bizzat devlet tarafindan ortadan kaldirilmalidir.

Burchille gore (2013, s. 96); “Serbest ticaret ve ticaretin 6niindeki engellerin kaldirilmasi, modern karsilikli
bagimhlik teorisinin 6ziinii teskil etmektedir”. Devletlerarasindaki giiciin ve kaynaklarin dagilimindaki
gesitlilikler onlarin birbirlerine karsilikli bagimli olduklar1 sonucunu dogurmaktadir. Devletlerin
birbirlerine bagimli olmas: beraberinde iyi iliskiler kurarak etkilesime girmeleri gereksinimini dogurur.
“Kargilikli bagimlilik yoluyla devletlerarasi iligkilerde normallesme saglanabilir” (Oguzlu, 2014, s. 147).

Uluslararasi Ticaret ve Neo-Liberalizm:

Kiiresellesme akiminin etkisini son otuz yilda giderek artirmasi ve Soguk Savag'm bitiminin de tetikleyici
etkisi ile birlikte emek, sermaye, hizmet, mal, bilgi ve teknoloji daha mobil hale gelmis, yeni ekonomik
ittifaklar ve igbirlikleri ortaya ¢ikmustir. Richardson’a gore (1995, s. 287), kiiresellesme, uluslararasi ticaret ve
Neo-Liberalizm birbiriyle baglantili bir bigimde gelismektedir. Sermayenin, mallarin, hizmetlerin, fikirlerin,
teknolojilerin iilkeler arasinda kolayca dolasabildigi uluslararas: ticaret ortaminda serbest tesebbiisler
giderek 6nem kazanmakta iken ulus devletlerin etkileri azalmaktadir.

Neo-Liberalizm ekonomik degisimlerdeki ortak ¢ikarlara vurgu yaparak uluslararas: ticaretin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Burchille gére (2013, s. 107); “Diinya ekonomisinin kiiresellesmesi 6nemli 6lgiide bati
diinyasinda Neo-Liberal diisiincenin yeniden dogusuyla cakismaktadir”. Teoriye gore; uluslararas ticaret
sistemi igerisinde devlet miidahalesi olmadan serbest tesebbiisiin desteklenmesi gerekmektedir. Serbest
ticaretin aksamadan yapilmasi i¢in devlet bireylere gerekli alt yap1 ve hukuki giivenceyi saglamalidir.

Ekonomik politikalarin en 6nemli amact optimum veri elde ederek maksimum toplam zenginlige
ulasmaktir. Burchille gore (2013, s. 106); “Neo-Liberal tarzda diizenlenmis bir kiiresel siyasal iktisada
yonelim, demokratik baris alaninin genislemesi kadar 6nemli bir gelismedir”. Uluslararasi ticaret ve isbirligi
soz konusu oldugunda, mal ve hizmetlerin serbestce dolasabildigi kiiresel piyasalar desteklenmelidir.
Uluslararas: politik ekonomide isbirligi ticaret aracigiyla biiyiik faydalar saglayabilir (Pevehouse ve
Goldstein, 2017, s. 75). Grieco'ya gore (1995, s. 154); Neo-Liberalizmin isbirligini 6n planda tutmasimnin
nedeni devletlerin tam rekabet ekonomisini destekleyen aktorler oldugu inancina sahip olmasindandur.
Isbirligi ve uluslararasi organizasyonlar araciligiyla uluslararasi ticaret aglar genisletilerek ortak faydaya
ulagilabilir.

Sonug

Kiiresellesme neticesinde mal, hizmet ve sermayenin dolagiminin kolaylasmasinin da etkisiyle, uluslararas:
ticaret giiniimiiz kiiresel ekonomik faaliyetlerinin yaklasik %17’sini olusturmaktadir. Uluslararas: ticaret
yoluyla iilkeler, GSYH’lerinin artmasina dogrudan katk: saglayarak zenginlik ve refah seviyelerinde artis
yaratabilmektedirler. Devletlerin kir oranlarini optimum diizeye ¢ikarmasina katki saglayan uluslararasi
ticaret, ekonominin dinamik bir hal almasi neticesinde yeni istihdam alanlar1 ve is giicii gereksiniminin
de ortaya ¢gikmasini saglar. Uluslararasi ticaret ayn1 zamanda devlet etkilesimlerinin artarak devletleraras
isbirliginin zemininin olusturulmasinda fayda saglamaktadir.

Klasik Realizm teorisi kapsaminda anarsik uluslararas: sistemin temel 6gesi olarak kabul edilen devletler,
giivenliklerini saglamak ve mutlak kazanimlarini artirmak amaciyla askeri ve ekonomik gii¢ artiriminda
bulunabilirler. Askeri yatirimlar i¢in sermaye gerektirdiginden uluslar ekonomik kapasitelerini artirmalidir.
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Devletler her zaman igin kendi lehine en fazla zenginlik saglayacag: tercihte bulunmalidir. Uluslararast
ticarete stipheci yaklasan Klasik Realistler ¢ikarlarin ¢atigma ihtimali her zaman igin vardir. Uluslararast
ticarette hegemon gii¢ olmak énemli oldugundan goreceli zenginlik ve uluslararas: ticaret hakkinda
endiselenmektedirler.

Neo-Realizm akimi ise ekonominin devlet ¢ikarlarina fayda sagladigi 6lgiide deger tasidigini belirtmektedir.
Teori, devletlerin goreceli kazanglarina fayda sagladigi oranda uluslararas: ticaretin yapilmasi gerekliliginin
altin1 ¢izmektedir. Uluslararas: ticaret kurallar1 anarsik uluslararas: sistem icerisinde aktorlerin giicii ile
dogru orantilidir. Sistemin yapisi, sistem igerisindeki gii¢ dagilimu ve kutupluluk aktorlerin uluslararas:
ticaret icerisindeki yerini belirlemektedir. Isbirligi, devletlerin géreceli kazanglarinda fayda saglamiyorsa
gereksizdir.

Uluslararas: ticareti her daim 6n planda tutan Neo-Liberalizm akimina gore, devletler uluslararas: sistem
igerisinde birbirlerine karsilikli olarak bagimlhidirlar. Uluslararasi ticaret hususunda teori, serbest ticaret,
ortak cikarlar ve isbirligine vurgu yapmaktadir. Teoriye gore; Devletlerin insan haklari ve demokrasinin
saglanmas igin faaliyet gostermesi gerekmektedir. Uluslararasi ticarette ise devletin gorevi, gerekli altyap1 ve
hukuki korumay saglayarak miidahalede bulunmadan serbest ticareti desteklemektir. Uluslararasi ticarette
igbirligi ve uluslararasi 6rgiitlenmeler yoluyla ortak ¢ikarlar sistematik bir bigimde gergeklestirilerek ve tiim
devletlerin zenginlesmesi ve barisin korunmas: hususunda katk saglayabilir.

Sonug olarak Klasik ve Neo Realizm teorileri ekonomiye korumaci yaklagsmakta, ticaretin devlet tekelinde
stirdtirtlmesi gerektigini belirterek isbirliklerinin temelde gereksiz oldugunu, zorunlu kalindiginda
ise devlete fayda saglayacag olgiide yapilmasi gerektigini ileri siirmektedirler. Bu durum, ekonomik
faaliyetlerin giin gegtikge kiireselleserek serbestlestigi, uluslararasi is birlikleri ve 6rgiitlenmelerin sayisinin
giderek arttig1 ve ulusal sinirlarin ekonomik faaliyetler s6z konusu oldugunda 6nemini yitirdigi giinimiiz
ekonomik konjonktiiriinii agiklamada soz konusu teorilerin yetersiz ve geri planda kalmasina neden
olmugtur. Ote yandan artan sermaye, mal, hizmet ve isgiicii hareketliligi, stratejik ittifaklarin ¢ogalmasini,
kiiresel ekonominin etki alanini giderek artirmasini ve Neo-Liberal teorinin uluslararas: ticareti anlama ve
anlamlandirma ana diskur olarak ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.
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