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Bu ¢alisma, Augustinus’un De Doctrina Christiana adli eserinde gelistirdigi signum
(isaret) ve res (sey)ayrimini, dil felsefesi, anlam kurami ve Kutsal Kitap yorumu baglaminda
incelemektedir. Augustinus’a gére biitiin bilgi edinme siireci isaretlerle iliskilidir, ¢linkii
insan zihni seylere ¢cogunlukla dogrudan degil, isaretler araciligiyla ulasir. Bu noktada
Augustinus, isaretleri dogal ve geleneksel olarak ikiye ayirir; 6zellikle geleneksel isaretler,
yani kelimeler, Kutsal Kitap’in ¢cok katmanli yapisini anlamada temel bir role sahiptir. Ancak
onun i¢cin yorum yalnizca dilsel ¢6ziimleme degil, ayni zamanda manevi bir yonelimdir. Zira
isaretlerin nihai amaci, okuyucuyu Tanrt’ya, yani en yiiksek res’e yéneltmektir. Bu baglamda
Augustinus’un dil anlayisi yalnizca epistemolojik degil, aynt zamanda ahlaki ve teolojik bir
boyut tasir. Isaretlerden res’e ilerleyen siireg, zihinsel bir ¢éziimlemenin yani sira ruhsal bir
déniistimiin de ifadesidir. Dolayistyla Augustinus’un hermenétigi, anlami yalnizca kavramsal
bir diizeyde ele almakla kalmaz; onu caritas ilkesi ¢ercevesinde sevgi ve ahlaki olgunlukla
da biitiinlestirir. Bu makale, Augustinus’un isaret teorisinin sadece bir dil kurami olmadigini;
ayni zamanda insanin Tanrtyla iliskisinde yénlendirici, doniisttirticti ve varolussal bir deger

tasidigini géstermeyi amaglamaktadir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN MEANING AND
INTERPRETATION IN AUGUSTINE’S DE DOCTRINA CHRISTIANA
THROUGH THE DISTINCTION OF SIGNUM AND RES

ABSTRACT

This study examines Augustine’s distinction between signum (sign) and res (thing)
in his work De Doctrina Christiana, within the context of language, meaning, and biblical
interpretation. According to Augustine, the entire process of acquiring knowledge is related
to signs, since the human mind usually approaches things not directly but through signs. At
this point, Augustine divides signs into natural and conventional ones; among these,
conventional signs—especially words—play a central role in understanding the
multilayered nature of the Holy Scriptures. However, for Augustine, interpretation is not
merely a linguistic analysis but also a spiritual orientation. The ultimate purpose of signs is
to direct the reader toward God, the supreme res. In this sense, Augustine’s understanding of
language carries not only epistemological but also moral and theological dimensions. The
movement from signum to res signifies not only an intellectual process but also a spiritual
transformation. Thus, Augustine’s hermeneutics integrates meaning with the principle of
caritas, combining knowledge with love and moral maturity. This article aims to
demonstrate that Augustine’s theory of signs is not simply a theory of language but also a
guiding, transformative, and existential framework for humanity’s relationship with God.
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Giris

Augustinus’un De Doctrina Christiana (Hristiyan Ogretisi Uzerine) adl
eseri teoloji, hermenotik ve dil felsefesi gibi konular: ele alan bir yapittir ve
Hristiyanlik inancinin temel metni olan Kutsal Kitap'in nasil okunmasi,
anlasilmas1 ve bagkalarina nasil aktarilmasi gerektigi sorusunu inceler.
Augustinus, bu soruya yalnizca bir din adami olarak degil, ayni zamanda bir hatip
ve filozof olarak da yaklasir. Dolayisiyla metin, bir yandan Hristiyan 6gretisinin
dogru yorumlanmasini hedeflerken, 6te yandan bu 0Ogretinin aktariminda
kullanilacak araglar1 da sistematik bicimde degerlendirir. Augustinus
Retractationes adli eserinde De Doctrina Christiana kitabini ilk basta yarim
biraktigini ancak daha sonradan ii¢iincii kitabi bitirip dérdiincii kitabi ekleyerek
eseri tamamladigini sdyler.! Retractationes’e gore kitap iki temel boliimden
olusur; ilk ti¢c kitap birinci boliimii olusturur ve Kutsal Metinlerin dogru
anlasilmas1 ve yorumlanmasi konusunu inceler, dérdiincii kitap ise ikinci
boliimdiir ve yorumun etkili bir bicimde iletilmesini, yani retorigi isler. De
Doctrina Christiana’nin temel amaci, Hristiyan 6gretmenlerin Kutsal Metinler’i
anlamalari, anlamlandirmalari ve etkili bigimde aktarmalaridir. Bu ¢ergevede
Augustinus, bilgi edinme siiregleri, dilin yapisi, isaretlerin islevi ve yorumun

amaci gibi pek cok konuyu bu eserinde ele alir.

Augustinus’un De Doctrina Christiana adli eserinde gelistirdigi signum
(isaret?) ve res (sey) ayrimi, dil felsefesi ve hermenétik acisindan énemli bir
ayrimdir. Bu ayrim yalnizca dilsel bir ¢oziimleme degil, ayn1 zamanda bir
epistemoloji ve teolojik yorum yontemidir. Augustinus i¢in bilgi edinme, insanin
isaretleri anlama, yorumlama ve bu isaretler vasitasiyla gercege ulasma yetisine
dayanir, ¢linkii ona gore “tiim 68renme ya seyler ya da isaretlerle ilgilidir”3 Bu
baglamda dil Augustinus i¢in yalnizca bir iletisim araci degil, ayn1 zamanda

insanin Tanrt’yla iliski kurmasinin da bir aracidir. Dil, geleneksel isaretlerin en

1 Augustinus, Retractationes, Cev.: Ozden Ozkaya Demirhan, istanbul: Dergah Yayinlari,
2025, 11. 30. 1.

2 Signum kelimesinin karsilig1 olarak, dil felsefesinde yayginlasmis bir kavram olan
gosterge yerine, Augustinus oOzelinde, isaret kelimesini kullanmak daha uygun
goriinmektedir. Zira gosterge terimi modern dil felsefesi ve 6zellikle yapisalci-semiotik
gelenekle yuklii olup tarihsel agidan anakronik ¢agrisimlar tasirken, Augustinus'un
signum anlayis1 bu kuramsal ¢ergeveden bagimsizdir. Augustinus’ta signum yalnizca dilsel
birimleri degil, dogal olgulari, bedensel ifadeleri ve sakramental unsurlari da kapsayan
ontolojik olarak daha genis bir alani ifade eder; bu nedenle daha nétr ve kapsayici olan
isaret kelimesi tercih edilmistir.

3 Augustinus, De Doctrina Christiana, Diiz.: ]. P. Migne, Paris: Patrologia Latina, 1845, Cilt
34,1.2.2.
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gelismis formu olarak insani anlam insasinin temel tasidir Bu baglamda
Augustinus’un isaret kurami da dilsel isaretlerin ardindaki hakikati kavrama
stirecini ifade eder. Bu nedenle Augustinus’'un signum-res ayrimi yalnizca
epistemolojik degil, ayn1 zamanda ontolojik ve teolojik sonuglar1 da olan bir

ayrim olmasi bakimindan 6nemlidir.

1. Signum ve Res Ayrimi

Augustinus’un sighum ve res ayrimi onun dil, bilgi ve inan¢ sistemini
sekillendiren merkezi kavramlardan biridir. Augustinus, De Doctrina
Christiana’da soyle der: “Tim 6grenme ya seyler ya da isaretlerle ilgilidir; ancak
seyler, isaretler aracilifiyla 6grenilir (Omnis doctrina vel rerum est vel signorum,
sed res per signa discuntur).”* Bu ifade, onun anlam kuraminin temelini olusturur:
Seyler ancak isaretlerle anlagilabilir. Bu ayrim, Augustinus’un bilgi felsefesi
baglaminda énemlidir, ¢iinkii seylerin dogrudan kavranabilirligi, 6zellikle ruhsal
hakikatlere iliskin kavrayislar1 da igerir. Ancak bu tiir kavrayislar ¢ogu zaman
dogrudan elde edilemeyeceginden, isaretler (signum) gerekli araci roliini
iistlenirler. Bu baglamda Augustinus hem dilin islevini hem de zihnin hareketini

tanimlayan cift katmanl bir sistem énerir: isaretler ve isaret edilenler.

Res terimi Latincede genel olarak sey, nesne, esya gibi anlamlara gelir.5
Daha genis bir cergevede disiiniildiigiinde res, dogrudan algilanabilen,
deneyimlenebilen ya da kullanilabilen varliklar biitiintidiir. Taslar, agaglar,
hayvanlar birer res oldugu gibi, sevgi, adalet, bilgi gibi soyut kavramlar da bu
kategoriye dahildir. Kisacasi res, yalnizca fiziksel nesneleri degil, ayn1 zamanda
tlim var olanlar1 da ifade eder. Augustinus i¢in en nihai res, Tanri’nin kendisidir;
¢inkii Tanr1 ne baska bir seyi isaret eder, ne de bagka bir seyin araci olarak
kullanilir. O, kendi basina degerli ve amacg olan varliktir.¢ Diger her sey ise ya
aractir ya da Tanri'ya ulastiracak bir vasitadir. Bu noktada Augustinus’un uti-
frui (kullanmak-sevmek) ayrimi da devreye girer. insan, seyleri ya Tanrr'ya
yonelmek icin kullanir ya da Tanri'nin kendisini sever. Burada res kavrami, hem
diinyaya dair bir bilgi diizenini hem de bu diinyanin 6tesindeki bir yonelimi

kapsayan bir cergevede islenmistir.

4 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.2.2.
5 Oxford Latin Dictionary, London: Oxford at the Clerandon Press, 1968, res maddesi.
6 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.4-5.
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Signum, yani isaret, baska bir seyi gostermek, temsil etmek ya da ona
yonlendirmek tizere kullanilan aractir ve bu yoniiyle dogrudan degil, dolayl bilgi
saglarlar. Augustinus’a gore bir seyin isaret olup olmadigi, onun dogrudan ne
oldugu ile degil, baska bir seyi bildirip bildirmedigi ile ilgilidir: “Isaret, duyular
iizerinde biraktif1 izlenimin 6tesinde, kendisinin bir sonucu olarak zihne baska
bir seyin gelmesine neden olan seydir (Signum est enim res, praeter speciem
quam ingerit sensibus, aliud aliquid ex se faciens in cogitationem venire.).”” Bu
tanim, isareti, anlamin dogrudan tasiyicisi degil, anlamin olustugu siirecin bir
pargcasi olarak goriir. Isaretlerin deger ve anlami, onlar1 anlayan éznenin bilgi
birikimi, ruhsal durumu ve niyetiyle i¢c ice gecer. Augustinus daha sonra
signum’v, signa naturalia (dogal isaretler) ve signa data (geleneksel isaretler)
olarak ikiye ayirir8 Dogal isaretler, dumanin atesi isaret etmesi gibi nedensel bir
baglantiya dayanir; bu tiir isaretler bilingli olarak iletilmemistir, herhangi bir
isaret etme niyeti olmaksizin baska bir seyi bildiren isaretlerdir. Augustinus,
bunlarla ytizeysel olarak ilgilenip geleneksel isaretlere gecer ¢linkii anlam ve
yorum insanin yarattig1 isaretlerdedir. Geleneksel isaretler; bilincli olarak bir seyi
temsil etsin diye insanlar arasinda anlasmayla olusturulmus isaretlerdir.
Ozellikle dil, bu isaret tiiriiniin en belirgin érnegidir. Augustinus geleneksel
isaretlerin genellikle gorme ve isitme duyusuna hitap ettiklerini ancak bes
duyuya hitap eden isaretler oldugunu da séyler.® Ancak genel olarak isitme ve
gorme duyusuna hitap eden isaretler iizerinde durur ve en ¢ok kullanilan
isaretlerin isitme duyusuna hitap eden kelimeler (verbum) oldugunu soéyler.
Kelimeler, insanlar arasinda anlasma yoluyla kazanilmis anlamlara sahiptir.
Augustinus’un, isaret etmenin veya isaret vermenin tek nedeninin, isaret verenin
zihnindeki seyi disariya c¢ikarip baska bir zihne aktarmak oldugunu

vurguladiginda bahsettigi, bu tiirden isaretlerdir.

Kelimeler, geleneksel isaretlerin en énemlisidir ve yalnizca isaret etme
amaciyla kullanilirlar ve Augustinus’un diisiincesinde 6zel bir yere sahiptirler.
Augustinus icin kelimelerin 6zel bir yere sahip olmasinin iki sebebi vardir:
Bunlardan birincisi, kelimelerin iletisimi saglamasidir; ikincisi ise kelimelerin bir
isaret olarak baska bir isaretin ag¢iklanmasina yardimci olmasidir.l® Darrell
Jackson’a gore, Augustinus tarafindan verilmeyen ti¢linci bir neden ise II. ve III.

Kitaplarda Kutsal Yazilarin kelimeleriyle yani aslinda kelimelerin isaretleriyle

7 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.1.1.
8 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.3.4.
9 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.3.4.
10 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.3.4.
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ilgilenecek olmasidir.!? Augustinus icin isaretler icerisinde kelimelerin énemli
olmasinin bir diger nedeni de kelimelerin yalnizca nesnel gerceklikleri degil,
Tanrr’'nin hakikatini de isaret edebilmesidir, ¢linkii Tanri’'nin kelami (Verbum
Dei) insan dilinde viicut bulmustur.!2 Bu baglamda kelimeler sadece bilgi
tasimaz, ayni zamanda ruhsal bir rehberlik islevi goriir ve sadece diinyevi araglar
degil, ayn1 zamanda Tanri'nin hakikatine acilan yollar olarak da goriiliirler.
Isaretler, Tanrr'ya yonelten araclardir; onlarin nihai amaci, okuyucuyu Tanrr’nin
kendisi olan res’e ulastirmaktir. Ancak bu isaretler duragan degildir; yorum
gerektirirler. Clinkii ayni isaret, farkli zamanlarda, farkl baglamlarda ve farkl
kisiler icin farkli anlamlar tasiyabilir. Bu yiizden Augustinus, isaretlerin sadece
mantiksal ¢6ziimlemeyle degil, ruhsal arinma ve i¢sel hazirlikla da yorumlanmasi
gerektigini vurgular. Zira metnin anlami, yalnizca kelimelerin s6zliik anlamiyla

sinirli degildir; anlam, okuyucunun ruhsal diizeyiyle etkilesim icinde a¢iga ¢ikar.

Augustinus icin signum ve res, birbirinden tamamen ayr1 kategoriler
degildir; cogu kez ic¢ ice gecerler. Bazi res’ler ayn1 zamanda signum olabilir.
Ornegin, Eski Ahit’'teki olaylar hem tarihsel res’lerdir hem de Mesih’in gelisini
isaret eden signum’lar olarak okunabilir.13 Bir nesne ya da olay, kendi basina
anlam tasimadigi halde Tanri’'min tasarimi icinde daha yiice bir anlam
kazanabilir. Bu, Augustinus’'un ¢ok katmanli anlam (sensus) kuraminin da
temelini olusturur. Bu iliski, yorumcuyu kelimelerin 6tesine ge¢cmeye, isaretin
arkasindaki seye yani en nihayetinde Tanri’ya yonelmeye davet eder. Ciinkii
isaretler gecicidir; yalmizca yol gosterici nitelige sahiptirler. Tipki bir yol
levhasinin hedefin kendisi olmayip hedefe ulasmaya yardim etmesi gibi,
Augustinus i¢in de dilsel ve sembolik isaretler okuyucuyu Tanri’'nin hakikatine

ulastirmaya hizmet eder.

Augustinus’un res-signum ayrimi, onun epistemolojik, dilsel ve
hermendétik projesinin temel tasidir. Hem semantik zincirin islemesi hem de
yorumcunun etik sorumlulugu bu ayrim etrafinda sekillenir. Signum gegcici, araci
ve kullanilandir; res ise sabit, 6zsel ve degerlidir. Ancak res’ler bile kendi
baslarina nihai degildir; yalnizca Tanrr’'nin kendisi en yiiksek res’tir. Diger tiim
res’ler ya Tanr1'ya gotiiren araglardir ya da diinyevi hazlara kapilma riski tasiyan

nesnelerdir. Dolayisiyla signum’dan res’e gegis, yalnizca bilissel bir islem degil,

11 B. Darrell Jackson, “The Theory of Signs in St. Augustine’s De Doctrina Christiana”, Revue
d’ Etudes Augustiniennes Et Patristiques, 1969, 26.

12 Gerard Watson, “St. Augustine’s Theory of Language”, The Maynooth Review (Faculty of
Arts, Celtic Studies & Philosophy NUIM) Vol. 6 (No. 2),1982, 17.

13 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.2.2.
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ayn1 zamanda manevi bir ilerleyistir. Bu geciste basarisiz olan okuyucu, metnin
ylzeyinde kalir ve anlamin derinligine erisemez. Bu a¢idan Augustinus’un

ayrimi, epistemolojik oldugu kadar varolussal bir ayrimdir.

2. Dil, Anlam ve Yorum

Augustinus’un De Doctrina Christiana’da ortaya koydugu signum-res
ayrimi, yalnizca nesnelerle isaretler arasinda yapilan bir ayirimi degil, ayni
zamanda anlamin dogasina, dilin islevine ve yorumun amacina dair diisiinsel
cerceveyi de beraberinde getirir. Dilin kendisi, isaretlerden olusmus bir sistemdir
ve bu sistem, insanin hem diinyevi hem de ilahi olanla iliski kurmasinin aracidir.
Augustinus’a gore dil, Tanr1'nin kelamini tasiyabilecek bir aragtir; fakat yalnizca
isaretler diinyasinda kalmak, anlamin nihai hedefi olan Tanrr'ya ulasmaya
yetmez. Anlam, isaretin ardinda yer alan seyle yani res ile iliskisi i¢cinde
kavranmalidir. Bu baglamda Augustinus’un dil anlayisi, bir gosterge sistemi
analizinden ¢ok daha fazlasidir. Kelimeler goriiniiste basit semboller olsa da
ruhsal bir yolculugun baslangi¢ noktalaridir, ¢iinkii onun i¢in dil yalnizca
seylerin bilgisine ulasmak i¢in kullanilan, anlam iiretmenin araci degil, aym
zamanda Tanri'ya yonelimin ve ruhsal arinmanin da ifadesidir.l* Yani dilsel
signum’lar, tek baslarina degil, isaret ettikleri res’lerle birlikte diisiiniilmelidir.
Bu bakimdan, bir kelimenin anlami, yalmzca soézliik karsiligiyla degil,
okuyucunun isaretten seye dogru yonelme cabasiyla ortaya cikar. Augustinus’un
diistincesinde isaretler, seyleri gostermekle kalmaz; ayni zamanda bu seylerin
Otesindeki hakikatlere isaret eder. Dolayisiyla yorum siireci, bir anlamda maddi
isaretten manevi hakikate dogru cikan bir yolculuktur.!> Yorumcu yalnizca
bilgiye degil, hakikate, yani Tanri'ya yonelmek zorundadir. Bu nedenle
Augustinus’un signum-res ayrimi, epistemolojik, hermenotik ve etik diizlemleri
ayni anda harekete geciren ¢ok yonli bir model sunar. Modern anlam
kuramlarinda goriilen anlamin goreceligi ya da yorumun sonsuzlugu gibi
tartismalar, Augustinus’un sisteminde etik bir disiplin ve manevi yonelimle

dengelenir.16

14 Kathy Eden,“The Retorical Tradition and Augustinian Hermeneutics in De Doctrina
Christiana”, Rhetorica: A Journal of the History of Rhetoric (University of California Press)
Vol. 8 (No. 1), 1990, 45.

15 Andrew Lought, “Augustine on Language”, Literature and Theology (Oxford University
Press) Vol. 3 (No. 2), 1989, 152.

16 Watson, “St. Augustine’s Theory of Language”, 14-15.
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Augustinus’un signum ve res ayrimi, anlamin yalnizca sozliik anlaminda
sabit ve belirli bir icerik olmadigini, ayni zamanda yorumcunun niyeti, baglam ve
ruhsal yonelimi tarafindan sekillenen dinamik bir yapi oldugunu gosterir.
Augustinus, Kutsal Metinler'in ¢ok katmanli bir yapiya sahip oldugunu
disiindiigii icin, metinlerdeki hakikatin yalnizca edebi bir okumayla ortaya
¢ikmayacagini; ayni zamanda alegorik bir yorumla da kesfedilebilecegini
savunur. Carol Harrison, 6zellikle Kutsal Metinler’in ilk bakista garip, basit ya da
bayag1 goriinebilecegi icin Augustinus’un ve Kilise Babalarinin ¢ogunun metin
yorumlanmasi konusunda kelime kelime okumanin 6tesine gectiklerini soyler.1?
Bu cercevede anlam, sabit bir nesne degil, zaman ve baglama gore degisen,
yonelime agik bir siirectir. Markus, Augustinus’un signum-res ayrimini modern
bir semantik modelle ac¢iklar: signum (duyusal veri), res (nesnel anlam) ve
intellectus (zihinsel kavrayis) seklinde tglii bir model sunar.® Markus’a gére bu
modelde isaretler, nesnel bir seye isaret etmekle kalmaz; anlamin kavranmasi,
bireyin zihinsel olarak bu nesneye yonelmesiyle miimkiin olur. Béylece anlam
iretimi, sadece dissal isaretlerle degil, ayn1 zamanda zihinsel yorumlama

stireciyle tamamlanur.

Darrell Jackson ise bu yapiy1 6zellikle, signum, res, significatio ve intellectus
seklinde ilerleyen semantik bir zincir olarak goriir.1° Jackson’a gére bu yapi,
Augustinus’un dil teorisinin sistematik bir semantik model sundugunu gosterir.
Kelimeler, fiziksel isaretler olarak duyulara sunulur (signum) ve bu isaretler,
kavramsal bir nesneye yoneliktir (res); zihinde bu nesneyle iligkili bir anlam
olusturulur (significatio) ve nihayetinde birey bu anlami kavrar (intellectus).
Jackson, Augustinus i¢in anlamin yalnizca dissal bir isaretten ¢ikmadigini,
zihinsel bir yeniden insa siireciyle sekillendigini savunur. Dilin anlami
iiretmedigini, anlamin zihinsel baglamda yeniden insa edildigini belirtir. Bu
zincir, Tanr1’'nin nihai gergeklik olarak res oldugunu diisiindiigiimiizde, sadece
epistemolojik degil ayni zamanda teolojik bir isleve de sahiptir. Yani her signum,
Tanri’'ya ulasmanin potansiyel bir araci olabilir. Jackson'un okumasi,

Augustinus’un hermendétigini yalnizca ahlaki degil, ayn1 zamanda bilissel bir

17 Carrol Harrison, “De Doctrina Christiana”, New Blackfriars (Wiley) Vol. 87 (No. 1008),
2006, 125.

18 R. A. Markus, “St. Augustine on Signs”, Phronesis (Brill) Vol. 2 (No. 1), 1957, 71.

19 B. Darrell Jackson, “Semantics and Hermeneutics in Saint Augustine’s ‘De Doctrina
Christiana”, Church History (Cambridge University Press) Vol. 37 (No. 2), 1968, 204.
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stire¢ olarak da konumlandirir ve anlami dilin iiretmedigini, anlamin zihinsel

baglamda yeniden insa edildigini belirtir.20

Augustinus anlami sabit ve tek katmanli bir yapi olarak gérmez; anlamin
¢ok katmanli dogasi, Augustinus'un hermenétik anlayisinin merkezinde yer alir
cunkii farkh ruhsal diizeylerde farkli anlamlar a¢iga c¢ikar. Ayni metin, farklh
insanlar tarafindan farkli bicimlerde anlasilabilir ve bu cesitlilik Tanri’nin
kelaminin zenginligine isaret eder.?! Bu ¢ok anlamlilik, Augustinus’un hem dilin
siirliligini kabul ettigini hem de Tanri'nin kelamina ait metinlerin sinirsiz
derinligini vurguladigini gésterir. Augustinus’un signum kavrami, yalnizca Tanr1
hakkinda bilgi vermekle kalmaz; ayni zamanda Tanrr'ya duyulan arzunun
sekillendirdigi bir yonelimi de igerir. Bu sebeple Augustinus’ta anlam,
epistemolojik bir igerigi sahip oldugu kadar, varolussal ve teolojiktir de. Rowan
Williams, isaretleri ruhun Tanr1’y1 arayisinda kirilgan ve gecici rehberler olarak
degerlendirir. Bu baglamda her isaret hem aciklik hem de gizlilik tasir. Ornegin
hag simgesi (signum crucis), bir yandan tarihsel bir olay olan isa’nin carmiha
gerilmesini (res) hatirlatirken, 6te yandan Tanr1’'nin gizemli kurtarici dogasini da
ima eden ¢ok katmanl bir isarettir. Dolayisiyla bu tiir isaretler, yorumcuyu
Tanri’ya gotiiren ama ayni zamanda kendi sinirhiligini da stirekli hissettiren
araclardir.22 Andrew Louth ise bu hareketliligi daha da ileri gotiirerek anlamin
dogasinin yalnizca kavramsal degil, ayni zamanda ahlaki ve ruhsal oldugunu da
savunur. Augustinus’'un yorum sisteminde her anlam, -caritas? ile
yonlendirilmelidir. Louth 6zellikle Augustinus i¢in yorumun degerinin, dogruya
ne kadar yaklastifiyla degil, yorumcunun sevgi ve ahlak bakimindan ne kadar
donanimli olduguyla 6l¢tildiigiinii iddia eder.2* Bu durum, anlamin epistemolojik
bir hedef olmaktan cikarak, teleolojik ve etik bir hedefe doniistiigiinti gosterir.
Gercek anlam, Tanri'ya ve komsuya sevgiyle yonelme niyeti icinde aranmalidir.

Aksi takdirde yorum ister dogru ister yanlis olsun, ruhsal bir bosluk tiretir.2>

20 Jackson, “Semantics and Hermeneutics”, 204.

21 Augustinus, De Doctrina Christiana, 111. 27.

22 Rowan Williams, “Language, Reality and Desire in Augustine’s De Doctrina”, Literature
and Theology (Oxford University Press) Vol. 3 (No. 2), 1989, 142-143.

23 Augustinus’un diistincesinde caritas kavrami merkezi bir yere sahiptir ve farkl
baglamlarda kullanilabilir, ancak en temelde Tanri'ya yonelen dogru sevgi demektir.
Augustinus’a gore insanin asil mutlulugu ancak Tanri sevgisiyle miimkiindiir ve bu sevgi,
biitiin diger sevgilerin odlciitiidiir. Ozellikle De Doctrina Christiana’da caritas, Kutsal
Kitabin dogru yorumunun anahtari olarak gecer. Herhangi bir ayetin yorumu, eger Tanr1
ve komsu sevgisine hizmet ediyorsa dogrudur; aksi halde yanhstir.

24 Lought, “Augustine on Language”, 153.

25 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.35-36.
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Augustinus icin yorumun siirekliligi, yalnizca yorumcunun ¢abasindan
kaynaklanmaz; metnin kendisi de ¢ok katmanli, ¢ok anlamli ve yoruma agcik bir
yapidadir. Bu 6zellik hem Tanri'nin sonsuzlugu hem de insanin sinirhligiyla
iligkilidir. Tanrr’'nin sézi, tipki Tanr1’nin kendisi gibi, sonsuz anlam barindirir ve
bu anlamlara ancak sevgiyle, sabirla ve tevazuyla yaklasilabilir. Bu nedenle
Augustinus’un yoruma iliskin modeli, epistemolojik ve hermenétik bir yaklasim
olmaktan cikip, ahlaki ve pedagojik bir bigime biiriiniir. Yorumcunun amaci
yalnizca bilgi edinmek degil, ayn1 zamanda ruhunu arindirmak da olmalidir.
Eden bu siireci retorik gelenekle iliskilendirerek anlamin sadelikle degil, cogu
zaman mecazli ve ¢ok katmanl ifadelerle kuruldugunu belirtir. Ona goére
Augustinus’'un  hermenétigi, klasik propria/figurata ayrimini yeniden
yorumlayarak mecazli ifadelerin anlamin derinlesmesini saglayan araclar
oldugunu vurgular.2é Anlamin stirekliligi, bu mecazl isaretlerin her ¢agda
yeniden yorumlanabilir olmasiyla da ilgilidir. Bu bakimdan Augustinus’un
sistemi, anlami sabitleyen degil, stirekli agiga ¢ikaran bir dinamik i¢inde isler ve
bu siiregte basarisiz olan okuyucu veya yorumcu, metnin ylzeyinde kalir ve
isaretleri kendi baslarina degerli res’ler sanarak hataya diiser. Bu, Augustinus’un
siklikla uyardigi bir durumdur: “Bazi kimseler isarete takilip kalir ve onun
aracilifiyla gosterilen seye ulasamaz.”?’” Bu nedenle anlamin dogasi, yalnizca
isaretin yapisiyla degil, yorumcunun yonelimiyle de biitiinlesir, ¢linkii signum ve
res arasindaki iligki, yalnizca semantik degil ayni zamanda manevi bir iliskidir.
Augustinus yorum siirecinde biitiin anlamlarin dikkate alinmasi gerektigini
savunur, ancak bu anlam diizeylerinin her biri, nihayetinde bir signum’dur; kendi
basina amag degildirler. Yani hem ger¢ek hem de mecaz yorum, okuyucuyu

yalnizca isaretler araciligiyla Tanri’'nin hakikatine yonlendirmelidir.28

Augustinus’a gore yorum, sadece bilgi iiretmekle kalmamali, ayni
zamanda ruhu Tanri'ya yaklastirmalidir. Bu yaklasim, Augustinus'un yorum
ilkesinin merkezine neden caritas” yerlestirdigini aciklar. Ona gore bir metin,
eger okuyucusunu Tanri sevgisine ve komsuya olan sevgiye yonlendiriyorsa
ancak o zaman bu yorum dogrudur.2® Burada yorumun dogrulugu mantiksal
tutarliliktan cok, ahlaki ve teolojik etkisine gore degerlendirilir ki, bu da anlamin
sadece bilissel degil, ayn1 zamanda varolussal bir boyut tasidigin1 da gosterir.

Isaretlerin amaci, okuyucuyu Tanrr'ya gétiirmektir ve bu siirecte yorumcunun

26 Eden, “The Retorical Tradition”, 48-49.

27 Augustinus, De Doctrina Christiana, 111.5.9.

28 Augustinus, De Doctrina Christiana, 111.10-30.
29 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.36-40.
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bilgi kadar manevi duyarliliga da sahip olmasi gerekir. Augustinus’a gore,
yorumcu kendisini arindirmadan, Tanr’'min kelamindaki derin anlamlara
erisemez. Bu nedenle dogru yorum, sadece metni ¢ozliimlemek degil, aym
zamanda ruhu doniistirmektir39 Bu baglamda signum, yalnizca anlami
gostermez, ruhsal ilerleyis icin bir esiktir; res, sadece bilgi nesnesi degil, sevgiyle
bag kurulan ve nihai hedef olarak yonelinen Tanrr'dir. Sonug¢ olarak,
Augustinus’un dil ve anlam anlayisi, kelimenin otesine gecerek varliga ve
kutsalliga yonelen bir hermendétigi 6nerir. Signum’lar diinyasinda yasayan insan,
bu isaretlerin anlamini ¢6zerek Tanrr’ya ulasmak lizere bir yolculuga ¢ikar. Dil,
bu yolculugun baglaticisy; yorum, bu yolculugun stireci; res, yani Tanri ise bu

yolculugun nihai menzilidir. Bunlarin gergeklestigi yer ise Kutsal Kitap’tir.

3. Kutsal Kitap Yorumu

Augustinus’un De Doctrina Christiana’y1 yazmaktaki temel kaygisi, Kutsal
Kitap'in dogru yorumlanmasidir. Ona gore Kutsal Kitap Tanri’nin insanhiga
verdigi ilahi isaretler biitiiniidir ve bu isaretler yanlis yorumlandiginda, iman ve
yasam agisindan ciddi sapmalara yol agabilir. Augustinus Kutsal Kitap'it anlamak
icin baz1 yorum kurallarinin 6gretilmesinin faydali oldugunu soéyler ve bdylece
O0grenmek isteyenler yalmizca bagkalarinin yorumlarindan degil, kendi
yorumlarindan da bagkalarina fayda saglayabilirler. Bu kurallar, baskasina
bagiml olmadan metnin gizli anlamlarini bulmaya yardim eder. Bir 6gretmenin
okuma Ogretmesi gibi, yorum kurallar1 da 6grenciyi kendi basina anlamaya
hazirlar. Dolayisiyla Augustinus’un De Doctrina Christiana’daki asil amaci Kutsal
Kitap’t yorumlamak degil, yorumlayacak olan kisilere yontem olusturmaktir. Bu
ihtiyacin temelinde de ortada ¢ok fazla yorum olmasi yatar. Bu yorumlarin
dogrulugu icin de bir kriter olusturmaya c¢alisir. Augustinus’a gore Kutsal Kitap
yorumunda 6znel goriise koru koriine baglilik, hakikatte gururun bir isaretidir;
zira hakikat bireysel miilkiyet degil, tim dogru diisiinenlere ortak olan bir
degerdir. Augustinus’a gore insanin kendisinin sayabilecegi tek sey yalandir;
¢unkii biitiin hakikat, “Ben Hakikatim”3! diyenden gelir.32 Ayrica kutsal yazarlarin

metni kaleme alirken ne disiindiigiinii kesin olarak bilmek miimkiin degildir;

30 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.35.39.
31 Kutsal Kitap, Yuhanna 14:6.
32 Augustinus, De Doctrina Christiana, Prologus. 8.
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bilinebilecek olan yalnizca Hakikat'in kendisidir. Bu nedenle caritas, zararh ve

kisir tartismalardan uzak durmayi zorunlu kilar.33

De Doctrina Christiana’da Kutsal Kitap hem yorumcunun hem de inananin
Tanrr'ya ulasabilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu isaretlerle oriilmiis bir metin olarak
tanimlanir.34 Augustinus i¢in Kutsal Kitap yalnizca Tanri’'nin kelami degil, ayni
zamanda isaretlerin en yiiksek yogunlukta ve cok katmanl sekilde yer aldigi ilahi
bir séylemdir ve Tanri'nin kelamini anlamak, bu isaretleri ¢ozmekle miimkiindiir.
Ancak daha dnceden ifade edildigi gibi isaretler, gecici ve araci niteliktedir; nihai
deger tasimazlar, ¢clinkii onlarin amaci daha ytice bir hakikate yonlendirmektir ve
isaretlere takilip kalan bir yorum, Tanr’'nin gercekligine erisemez35 Isaretin
anlamy, isaret ettigi seye ulasmadik¢a tamamlanmis sayillmaz. Augustinus’a gore,
Kutsal Kitap’in dili gogu zaman mecazlarla, alegorilerle, sembollerle bezenmistir.
Bunun nedeni, metnin yalnizca bilgili ya da egitimli kisilere degil, her ruhsal
diizeydeki inanana hitap etme zorunlulugudur.3¢ Bu nedenle Tanr1’'nin s6zii, hem
siradan zihinlerin anlayabilecegi dogrudan anlamlar igerir; hem de derin teolojik
hakikatleri barindiran dolayli isaretlerle konusur. Bu ¢ok katmanli yap,
okuyucunun ruhsal olgunluguna gore farkli anlamlar kazanir. Augustinus, bu
nedenle metinlerin ¢ok anlamliligin1 bir kusur degil, Tanrisal hikmetin bir
tezahtirii olarak goriir.3? Augustinus, res’in ne oldugunu yani, ebedi hakikatini,
otoritesini ve anlamini en basta tesis ederek Kutsal Kitap'in yorumlanmasi ile
ilgili ileride ortaya ¢ikabilecek tiim sorularla basa ¢ikma imkanini elde eder. Tanr1
sevgisi ve komsu sevgisi (caritas), Kutsal Kitap’tan 68renilecek en 6nemli seydir

ve buna uygun olan her yorum mesrudur.38

Augustinus, De Doctrina Christiana’nin ikinci kitabinda toplum, kiltiir ve
O6grenme unsurlarini tek tek ele alarak Hristiyan yorumcunun Kutsal Kitap'i
yorumlarken nelerin faydali olabilecegini tartisir Pagan batil inanglar
(putperestlik, falcilik, biiyiiler, astroloji vb.) kesin olarak reddedilir. Sanat ve
tiyatro gibi konvansiyonlar da putperestlikle iligkili olduklar i¢in yararsiz

sayilir.3? Ancak dlciiler, yazi, para gibi toplumsal diizenlemeler; tarih, doga bilgisi,

33 Thomas Williams, “Biblical Interpretation”, icinde The Cambridge Companion to
Augustine, Ed.: Eleonore Stump, Norman Kretzmann, Cambridge University Press, 2006,
66.

34 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.1-5.

35 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.9.10.

36 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.6.

37 Augustinus, De Doctrina Christiana, 111.27.

38 Harrison, “De Doctrina Christiana”, 130.

39 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.19.29.
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cografya, tip, tarim gibi bilimler; hatta kosu ve giires gibi etkinlikler dahi Kutsal
Kitap’1anlamada yararli olabilir. En ¢ok deger verilenler ise yedi 6zgiir sanat olup,
bunlarin da kibir ve gosteristen uzak kullanilmalar: gerekir.40 Augustinus’a gére
Hristiyan gencler, pagan kiiltiiriinden yalnizca yararl olan unsurlari almalidir; bu
durumu, Israillilerin Misirdan cikarken altin ve giimiis gibi degerli esyalar
yanlarina almalarina, fakat putperestlik icin kullanilan seyleri geride
birakmalarina benzetir. Ciinkii hakikat, kaynagi ne olursa olsun, aslinda Tanri'ya
aittir

Bu yaklasim cergevesinde, isaretlerin dogru yorumlanmasi salt filolojik ya
da retorik bir faaliyet degil, ayn1 zamanda ruhsal bir disiplinin riinidir.
Augustinus, yorumcunun ii¢ temel yetkinlige sahip olmasi gerektigini belirtir:
Kutsal Metinler’e dair bilgi, ahlaki dogruluk ve Tanr sevgisiyle yogrulmus bir
kalp.#2 Bu, yorumun yalnizca akli degil, ayn1 zamanda ahlaki ve teolojik bir eylem
oldugunu gosterir. Zira isaretleri anlamak, ayni zamanda Tanri’'min niyetini
kavramaya ¢alismaktir. Augustinus’un bu yaklasimi, metinle iliski kurmanin pasif

degil, doniistiiriici bir stire¢ oldugunu ima eder.

Kutsal Kitap yorumunda en merkezi kavramlardan biri olan caritas,
yorumun hem 6l¢iitii hem de amaci olarak belirir. Augustinus’a gore bir yorum,
eger okuyucuyu Tanr1 sevgisine ve komsuya yonelik hayirli eylemlere
yonlendiriyorsa, o yorum dogrudur; aksi takdirde, anlam ne kadar dogru
goriinlirse goriinsiin, hedefinden sapmistir.43 Augustinus’a gore bir kimse bir
ayeti baglamindan yanlis anliyor olabilir; fakat bu yanlis anlama bile Tanr ve
komsu sevgisine gotiiriiyorsa, yorum tam anlamiyla dogru olmasa da ahlaki
acidan faydahdir. Ornegin, birisi “Kutsal Kitap’'taki su ayet bana sabirli olmay1
Ogretiyor” diye yanlis bir gramer ¢ozlimlemesi yapmis olabilir; ancak bu yorum
kisiyi gercekten daha sabirli, daha merhametli kiliyorsa, bu Augustinus i¢in
yanlis degildir, ¢linkii caritas ilkesine uygundur. Tersine, dogru gibi gériinen fakat
insanda gurur, kibir, boliinme veya nefrete yol acan yorum, Augustinus’a gore
yanlis bir yorumdur. Ornegin, bir yorumcu metni dilbilgisel acidan kusursuz
¢oziimleyip karmasik alegoriler kurabilir; ancak bunu bagkalarini kiiciik gérmek
ya da kendi ustlinligiinii sergilemek icin yaparsa, bu yorum caritas ilkesine

aykiridir. Bu baglamda yorumun dogrulugu, yalnizca anlamin ¢6ziilmesiyle degil,

40 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.28.42.
41 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.18.28.
42 Augustinus, De Doctrina Christiana, 11.7-9.

43 Augustinus, De Doctrina Christiana, 1.36-40.
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bu anlamin yaratacagl ahlaki ve manevi etkilerle degerlendirilir. Ote yandan,
Augustinus’un teolojik hermendétigi, kilise toplulugunu da dikkate alir. Yorum
bireysel oldugu kadar kolektiftir de. Kilise, dogru yorumun tasiyicisi, yorumun
yoniini belirleyen geleneksel baglamdir. Bu nedenle Augustinus, Kisisel
sezgilerle yapilan yorumlarin, Kilise’'nin ortak inang¢ ve o6gretisiyle uyumlu
olmasina 6nem verir.#* Boylece bireysel anlayisla topluluk hafizasi arasinda bir
denge kurulmus olur. Bu yaklasim, isaretlerin yorumunun yalnizca bireysel
aydinlanma degil, ayn1 zamanda Kilisenin inang biitiinliiglinii koruyan bir eylem

oldugunu ortaya koyar.

Augustinus’un hermendétigi, Tanr1’'nin kelamini yalnizca anlamaya degil,
yasamaya da ¢agirir. Yorumcunun gorevi yalnizca ne sdylendigini bulmak degil,
bunun insan yasamina ne sdyledigini de kesfetmektir. Bu yoniiyle Kutsal Kitap,
isaretlerden olusmus kutsal bir harita gibi is gorir; okuyucuyu kelimelerden
hakikate, bilgiden ilahi sevgiye dogru yonlendirir. Bu yolculuk, nihayetinde
signum’lardan res’e, sembollerden Tanri’ya uzanan bir tefekkiir ve doniisiim
stirecidir. Bu baglamda Kutsal Yazilar, yalnizca teolojik bilgilerin aktarildig1 bir
mecra degil, ayn1 zamanda Tanri'ya dogru varolussal bir yolculugun rehberidir.
Ancak bu rehberligi anlayabilmek, isaretler ile isaret ettikleri gerceklik arasinda
kurulmasi gereken manevi bir iliskiye baghdir. Bu nedenle yorumcunun gorevi,
isaretlerden seylere, yani metnin yiizeyindeki ifadelerden Tanri’nin hakikatine
gecmektir. Bu siirec, sadece zihinsel bir analiz degil, ayn1 zamanda bir manevi
ylkselis ve ruhsal arinmadir. Okuyucunun amaci, metnin sézciiklerinden
Tanr’'nin  6zline dogru ilerlemek olmalhdir. Augustinus’un hermenotigi,
okuyucuyu metin araciliiyla Tanr1’ya yaklasan bir yolcu olarak konumlandirir.
Bu yolculuk, kelimelerden hakikate, isaretten sevgiye, bilgiden kurtulusa uzanan

bir i¢csel doniisiim siirecidir.

Sonug

Augustinus’'un De Doctrina Christiana’da ortaya koydugu signum-res
ayrimy, yalnizca antik dénemin dil ve anlam anlayisini yansitmakla kalmaz, ayni
zamanda Bati diisiincesinde hem hermenétigin hem de anlam felsefesinin
temellerini atan 6zgilin bir cergeve sunar. Bu ¢erceve, dili yalnizca bilgi iletimi
saglayan bir ara¢ olarak degil, insanin Tanrr'ya yonelisinde temel bir

epistemolojik ve ontolojik yap1 olarak konumlandirir. Boylece isaretler, yalnizca

44 Augustinus, De Doctrina Christiana, 111.2-5.
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diinyay1 aciklayan ya da temsil eden semboller degildirler. isaretler, Tanr’’nin
hakikatine ulasmak icin birer aracidir; bu nedenle isaretten seye, goriinen
anlamdan manevi icerige gecmek, dogru yorumun 6zii haline gelir. Ayni zamanda
insanin Tanrt'ya yiikselisinde bir vasitadir. Bu noktada signum’un yalnizca bir

isaretin 6tesinde, ruhsal ve ahlaki bir yonelim tasidig1 goriiliir.

Augustinus’un isaret teorisi, anlami yalnizca zihinsel ¢oziimleme siireciyle
sinirlamaz. Ona gore anlam, ayn1 zamanda ahlaki ve teolojik bir baglamda,
insanin Tanri'ya olan sevgisini derinlestirmesiyle dogrudan iliskilidir. Bu
nedenle anlamin dogrudan ve nesnel olarak ¢éziilmesi degil, yorumcunun Tanr1
sevgisini ve komsuya olan sevgisini artiracak bir sekilde anlami yasamasi
beklenir. Burada Augustinus’un caritas ilkesine dayali yorum anlayisi, modern
hermendétigin 6znellik sorunu ile etik baglam arayisi arasindaki gerginlikte de

yanki bulur.

Augustinus’a gore anlam, yalnizca metinde degil, metinle kurulan iliski
biciminde ve bu iliskinin ahlaki sonuglarinda tezahiir eder. Dolayisiyla
Augustinus’un 6zgiinliigii, anlami bir hakikat sorunu olarak ele almasi degil, onu
ahlaki ve ruhsal bir dontisiim siireciyle 6zdeslestirmesidir. Bu ayrim sayesinde
Augustinus, sadece filolojik ya da retorik bir anlam teorisi degil, insanin
varolussal durumunu ve Tanri'yla olan iligkisini doniistiirmeyi amaglayan bir
yorum anlayisi gelistirir. Bu anlayis, anlami ¢6zmenin 6tesine gecerek okuyucuyu
dontstirmeyi hedefler. Bu bakimdan De Doctrina Christiana, yalnmizca bir
Hristiyan yorum rehberi degil ayni1 zamanda bir tiir dil, anlam ve ruhsal yonelim
kuramidir. Augustinus, burada hem antik retorik gelenegini hem de Hristiyan
teolojisini birlestirerek cok katmanl bir hermenotik model sunar. Bu modelde
isaretler gecicidir, degiskendir ama onlarin gosterdigi res, yani Tanri, degismez
ve ebedidir. Yorumcunun gorevi ise isaretler diinyasinda kalmayip, bu diinyanin
Otesine gecerek Tanri’nin 6ziine dogru yonelmek; bu siirecte kendi igsel
donlisimiini de gergeklestirmektir. Bu yontiyle Augustinus’'un hermenétik
yaklasimy, dilin sinirlarin1 ve anlamin katmanl dogasini kabul eder ve yorumun
yalnizca akli degil, ayn1 zamanda ruhsal bir eylem oldugunu hatirlatir. Anlamin
pesine diismek, onun icin Tanri'ya yonelmenin bagka bir adidir. Bu ytlizden
signum-res ayrimi, yalnizca felsefi bir kavramsallastirma degil, ayn1 zamanda
ontolojik ve teleolojik bir yénelistir: isaret, bizi Tanr1’ya ¢agiran bir izdir; anlam,

bu ¢agriya verilen cevaptir.
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