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Uluslararasi fliskilerde Klasik Jeopolitik
Teoriler ve Cagdas Yansimalari

Ismail Hakki ISCAN®

OZET

Cografya iizerine gelistirilen politika bilimi olarak ele almabilen jeopolitik, tarih boyunca
ya diinya egemenligi igin hangi cografi bolgelerin kontrol edilmesi gerektigi veya devlet-
lerin yaytmasmna gerekge olacak cografi nedenler iizerinde yogunlagmgstir. Cografi bol-
gelerin kontrolil ile diinya egemenliinin saglanmasin amaglayanlar, genellikle Avrasya
kitasim kontrol etmenin yollarini aramuglardir. Bu makalede incelenen jeopolitik yakla-
simlarin 6ziinde de Avrasya kitasin kontrol etme ¢abast ve buradaki imkanlarla diinyay:
kontrol etme arzusuna giden stratejik yolun tespiti amaclanmigtir. Zira zengin dogal
kaynaklara ve buna bagl olarak giiglii ekonomik potansiyele sahip olan Orta Asya ve
Hazar bolgesi iilkeleri, Avrasya’min en zengin bolgeleri olmalarinin yam sira, batimin en
geligmis bolgelerini ve dogunun en ug¢ noktalarim birbirine baglayan gecis koridoru
niteligindeki cografyastyla jeopolitik acidan da bilyilk nem arz eder.

Anahtar Kelimeler: Jeopolitik, Cografya, Avrasya, Kalpgih, Enerji kaynaklar1.

Classical Geopolitical Theories in International Relations
and Their Contemporary Interpretations

ABSTRACT

Geopolitics, which is the science of politics on geography, has throughout the history
focused on geographical areas to be controiled or on geographical reasons for expansion
of states. Those who aim to rule the world by controlling certain geographical areas have
especially searched for ways of controlling Eurasia. In the core of geopolitical approaches
that this paper deals with, is the aim of controlling the World through control of Eurasia

first.

Keywords: Geopolitics, Geography, Eurasia, Heartland, Energy resources.

* Ogretim Gorevlisi, Dumlupmar Universitesi. Osmaneli Meslek Yitksekokulu Miidiirii.
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Girig

Soguk savas sonrasi yaganan siiregle birlikte Korfez savast ve 11 Eyliil'iin
getirdigi yeni anlayislar ¢ercevesinde uluslararas: iliskilerde iilkelerin temel
sorunlartyla birlikte giivenlik anlayislarinda da degisim yaganmaktadir.
Giicii elde etme miicadelesinde temel unsur olarak goriilen enerji kaynakla-
11, bu ylizyildaki miicadelenin ana temasidir. 21. Yiizyilda politikalarin ve
iligkilerin asli olarak enerji savaglarinca belirlenecegi tezi, bélgeye yonelik
yeni girisimler de dikkate alindiginda Avrasya bélgesinin barmdirdig: enerji
kaynaklari ve bunlarin nakil yollar1 nedeniyle sahip oldugu cografi {istlin-
liklerle birlikte ayr1 bir gegeklik kazanmaktadir. Zira enerji sorunu ve gii-
venligi ile ilgili ¢6ziim ve stratejilerin; enerji kaynaklarinin bulundugu, bu
kaynaklarin tasmdi@1 ve bu kaynaklarin tiiketildigi cografyanin dikkate ali-
narak gelistirilmesi geregi agiktir.

Zengin dogal kaynaklara ve buna bagh olarak giiclii ekonomik
potansiyele sahip olan Orta Asya ve Hazar bdlgesi iilkeleri, Avrasya’nin en
zengin bolgeleri olmakla birlikte, Batiun en gelismis bolgelerini ve
Dogunun en ug¢ noktalarint birbirine baglayan ge¢is koridoru niteliginde
olan cografyas: ile jeopolitik agidan biiyitkk 6nem arz eder. Soguk savas
sonrasi Orta Asya’nin yeni jeopolitik roliinii belirleyen tiim yakinlagmalarin
ve politikalarin arka planinda bu bdlgedeki enerji ve yakit kaynaklar
yatmaktadir. Ayrica bolgenin aym zamanda petrol ve dogal gaz taginan
bolgelerinden giiney ve dogu yonlerinde boru hatlarinin ingas: kagimnilmaz
olarak ciddi jeoekonomik ve jeostratejik sonuglara da yol agacaktir.

Enerji kaynaklari itibariyla tirettiginden ¢ok daha fazlasiu tiiketen
Batinin, AB’yi olugturan iilkelerin ve ABD’nin gelecekte Orta Asya
iilkelerine ve bu cografyaya ne kadar ihtiyag duyacaklari, jeopolitik
yaklagimlarin bu temelde ele aldifimuz bir baska yonidir. Bu agdan
gelecekte enerjiyi iireten ve/veya tiiketim merkezlerine ulagtiran iilkelerin
jeopolitik nemliliginin, gelismis {ilkeler agisindan en az kendi giivenlikleri
kadar artis gosterecegi asikardir. Kisaca enerji ile ilgili gelistirilecek yaklagim
ve stratejilerin temelinde, bu stratejik kaynagin bulundugu, nakledildigi ve
tiiketildigi cografya biiyiik 6nem arz eder. Jeopolitik bilimi de bu makalede
ele aldigimiz teorileri ile bu bolgeler temelinde gelismis ve Onem
kazanmustir. Enerji kaynaklarimi ve bu kaynaklarin ulagtirma hatlariru
kontrol eden gii¢ aym zamanda kiiresel ekonomiye egemen olma ve bu yolla
da diinyaya egemen olma cabalari ile gelecekteki kiiresel jeopolitigin
yoniinii belirleyecektir.
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Jeopolitigin Tanimi ve Kapsaou

Bir iilkenin ozellikle uluslararas: iligkilerdeki firsat ve giiglerini en iist dii-
zeyde kullanmas: geregi diigiincesi, zaman igerisinde o {ilkenin cografi un-
surlarinin da kullarulmasmna ve dis politikada uygulanmas: olanaklarnin
aragtirilmasina yonelmistir. Heniiz 20. yiizyilda bilimsel temelleri atilan ve
tilkelerin cografi 6zellikleri ile politikalar1 arasindaki iligkileri inceleyen bir
bilim dali olarak jeopolitik, kavram ve analiz bakiminda bu yiizyila kadar
bilinmiyor olmasina ragmen, insanlik tarihi boyunca {ilkeleraras: miicadele-
lerde ve toplumsal yasamda cografi unsurun 6énemi bilinerek hareket edil-
mis, toplum liderleri hedef iilkelere yonelik harekatlarindan énce ilgili hedef
tilkenin bulundugu bolge cografyasimun dzelliklerini aragtirip buna gore bir
harekat plar belirlemislerdir.

Siyasi cografya agisindan herhangi bir saha, bu saha iizerinde yasa-
yanlara bazi {istiinliikler saglamaktadir. Fakat bu iistiinliiklerden, o cograf-
yada bulunanlar yararlanabilir veya bu cografyadaki toplumun bu istiin-
litklerden yararlanabilmesi icin belirli bir degisim yasamasi ve gergeklegtir-
mesi gerekir. Cografi ¢evre kogullarimin meydana getirdigi tistiinliiklerin
gerceklesmesi ve bunlardan faydalarilmasi, bir devletin iktisadi, teknik ve
siyasi yapisirun bagaris: ve istikrarinda biiyiik Slciide etkilidir.! Bir iilkenin
cografi alanda gesitli iistiinliiklere sahip olmasi, o iilke ve insani i¢in potan-
siyel bir gli¢ olmas1 avantaji yarunda, bunlardan faydalarulmasi igin gerekli
siyasi ve ekonomik bagar1 ve {istiinliiklere sahip olmamas: ile de sémiiriil-
mesine neden olabilecek bir dezavantaj olusturmaktadur.

Béylelikle 19. yiizyiin sonuna dogru diinya {izerindeki hakimiyet mii-
cadelesi, somiirge kapma yaris1 ve paylasilan somiirgeleri muhafaza etme
gayreti cografya ya bir baska agidan bakilmasi ihtiyaciru ortaya gikarmugtir.
Jeopolitik kavrami, bir iilkenin dis siyasetini, cografi konumunun belirledi-
gini 6ne siiren bir siyasal bilgi tezi olarak ifade edilebilir.2 Literatiirde bu
kavram ilk olarak Isvegli Rudolf Kjellen (1864-1922) tarafindan kullarulmus,
ancak bilimsel anlamda, Alman cografyaci Friedrich Ratzel (1844-1904) jeo-
politigin temellerini olusturmustur. Ulkenin 6zel konumundan dolay: ka-
zandig1 askeri (stratejik), siyasi ve ekonomik 6nemi ifade etmek igin kullaru-
lan kavram, bir devletin savuruma politikasim ve savunma stratejisini cografi
faktor ve olaylari dikkate alan planlama esaslar: olarak tanimlanabilir.3 Jeo-
politik, bilimsel ¢aligmalardan politik diizeyde ve uygulamaya yénelik so-
nuglar gikartilmasi agisindan oldukga dnemli bir boslugu doldurmaktadir.

! Sitha Giiney, Siyasi Cografya, Cilt 2, Istanbul, istanbul Universitesi Yay., Yay. No 3820, 1993, s. 6.
2 Meydan Larousse — Bilyiik Liigat ve Ansiklopedi, Cilt 6, [stanbul, Meydan Yay., s. 688.
3 Encyclopedia International, Cilt 7, New York, Grolier Incorporated, s. 526.
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Bu zamana kadar jeopolitigin tarumiyla ilgilenen bilim adamlar: su ii¢
kelimeyi mutlaka kullanmiglardir: Devlet, cografya ve politika. Bu ti¢ keli-
meden olugacak her tiirlii tarumlama jeopolitigi agiklamak igin yeterli ola-
caktir. Fakat bunlardan bir tanesinin eksik olmasi jeopolitigi eksik kilar. 4

Su noktayt da belirlemek gerekir ki, bir {ilkenin cografi konumunu
global ve bolgesel giic merkezleri acisindan degerlendiren bir yaklagimmn
{irtinii olarak jeopolitik, iilkenin cografi konumu ile aym anlamu ifade etmez.
Cografi konum, fiziki cografyaya gore iilkenin bulundugu yere karsilik ge-
lirken, jeopolitik konum, cografi, konumun degeri ile birlikte diinya ve bélge
gii¢ merkezlerine gore, diger bir deyisle, diinya politik yapisina gore {ilkenin
bulundugu yeri agiklamaktadir. Bu agidan bakildifinda {ilkenin cografi ko-
numunun degismez, jeopolitik konumunun ise degisken nitelikli oldugu
goriilmektedir. 5

Evrensel diizeyde yaganan degisimler diinya genelinde bilinebilen bii-
tiin alanlara yansimakta, iilkeler, yenilenmekte olan uluslararas: politik ya-
piun iyi izlenmesi, yeni politik yapida bulunulmasi diigiiniilen yeni bir a-
mag olarak tespiti ve gelismelerin olabildigince {ilke ¢ikarlarmna yonlendi-
rilmesi gibi yasamsal sorunlarla karst karstyadirlar. Sovyetler Birligi'nin
dagilmas: ile birlikte sona eren sofuk savas sonrasi1 dénemde diinya tizerin-
deki gli¢ dengelerinde tnemli degisiklikler meydana gelmistir. Rusya, Ame-
rika ile giristigi siiper gii¢c miicadelesini simdilik kaybederken, A.B.D., lider
tilke konumuna gelmis; iilkeler arasindaki iligskilerde ve bolgesel ittifaklarda
etken olan jeopolitik, tarum ve etki eden unsurlar bazinda degisikliklere
ugramugtir.

Soguk savas sonrasi yasanan bu gelismelerle birlikte iilkelerin fiziki
cografyalarinda herhangi bir degisiklik olmamugtir. Siyasi cografya da de-
gismemistir. Kisaca cografi konumda bir degisiklik olmamugtir. Degisen,
cografyay: aktiflestiren iilke giigleri, uluslararas: birlikler ve anlagmalardir.
Yani evrensel degerdeki gii¢ odaklari ile bolge giiclerinin etkinligi degismis-
tir.6 Global ve bolgesel gii¢ merkezlerinde meydana gelebilecek bu tiirde
degisiklikler s6z konusu iilkenin jeopolitik konumunu ve bu konumun ulus-
lararas: iligkilerde ifade ettigi stratejik degeri degistirebilmektedir. Burada
belirtilmesi gereken diger nokta ise (ileri béliimlerde ele alinacag gibi), cog-
rafi konum, jeopolitik konumun ana unsurudur ancak tek unsuru degildir.
Jeopolitik konumu etkileyen cografi konumdan bagka degisken unsurlar
olarak ele alinan askeri giig, politik yapilanma ve dis politikadaki davranig-

4 Suat Ithan, Tiirkiye'nin ve Tiirk Diinyastmun Jeopolitigi, Ankara, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yay., No 134, 1993, 5.7.

5 Deiter Weiser “Geopolitics:Renaissance of a Controversial Concept”, AussenPolitik, No 4, 1994, s.
402-403.

¢ Suat {lhan, “Jeopolitik Geligmeler ve Tiwk Diinyast”, Avrasya Etiidleri, Cilt 2, Say1 3, Sonbahar
1995, s. 23.
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lar ile ekonomik gii¢ ve kiiltiirel 6zellikler de, bu kavramu etkileyen ve ger-
cevesine olusturan unsurlardir. 7 Bir sorun, sadece ekonomik verilerle, sade-
ce sosyal verilerle veya sadece askeri verilerle ve degerlendirmelerle degil,
biitiin bunlarin hepsini hesaba katan, dikkate alan bir ¢alismayla ¢6ziime
kavugturulabilir. Jeopolitik, arastirmacilara, cografyayr da hesaba katan,
ekonomik, sosyal, askeri ve kiiltiirel degerleri dikkate alan bir biit{inliik i-
¢inde bakma yontemini kazandirir.®

Jeopolitik konusunda bazi yazarlar, jeopolitik ile siyasi cografyanin
ayni sey oldugunu, kisaltilnmug bir ifadesi oldugunu veya siyasi cografyanin
bir kolu oldugunu ileri stirmiiglerdir. Bu da yukarda ele aldigimz cografi
konum-jeopolitik konum farklilig: gibi kavramlar arasi belirtilmesi gereken
bir diger farkhiliktir. Siyasi cografya kisaca diinya yiizeyinin incelenmesi
olarak tarumlanabilir. Siyasi olarak organize edilmis alanlarla, onlarin kay-
naklari, genisleme alanlar1 ve benimsedikleri cografi kimligin nedenleri ile
ilgilenir. Aslinda o bu tip alanlarin en dénemlisi olan “devlet” ile ilgilenir.?
Tanimun ortaya koydugu iki kavram; “Kaynak” ve “Genigleme Alam” keli-
meleri siyasi cografyamn iki sihirli kelimesidir. Bu iki kelime 1990’dan son-
raki uluslararasi iligkilerde jeopolitik yaklagimlarin canlanmasinda en 6nem-
li anahtar nokta olmusglardir.

Siyasi cografya, siyasi topluluklar ile cografi unsurlar arasindaki iligki-
leri inceleyen ve bunlarin ézelliklerini ortaya koyan bir bilim dalidir. Jeopo-
litik ise bu analizi dig politikanin belirlenmesinde kullarur. Siyasi cografya
somut manada cografi konumun o6zellikleri ile niifusun yapis: ve idare sis-
temi ile objektif ve tasviri olarak ilgilenir. Yani iilkelerin izleyecekleri politi-
ka ile ilgilenmez. Oysa jeopolitik, {ilkelerin ulusal politikalan ile dogrudan
ilgilenir. Metodoloji agisindan siyasi cografyadan farkliligi bulunan jeopoli-
tik, cografi bir siyasettir.

Siyasi cografyasiyla tilkelerin, cografi ozellikleri ve sahip olduklari
kaynaklar, politikalarini sekillendirmekte degisik roller oynamaktadirlar.
Ulkenin gii¢ ve hedef iligkilerini ve giiglerin kullanilarak hedeflere ulagilma-
st yolunu belirleyen hareket siyasi cografya disinda, bir politika tespit isle-
midir. Bu islem, siyasi cografya disinda kalan ve bu bilimden saglanan bilgi-
lerle birlikte yeni bir boyut kazanan jeopolitigin ilgi alaru icerisindedir. Cog-
rafi gii¢ ve beseri giice dayanarak olusan giicler, diinya ve bélge politikala-
riru sekillendirir ve yénlendirirler. Politikalar her dénemde, bu gli¢ merkez-
lerine, giiclerin tagidiklar: degerlere, bu giiclerin olustugu cografyanin fiziki
yap1 ve konumuna, biitiinii ile siyasi cografya gekillenmesi dahil jeopolitik

7 Ibid., s. 24.
8 [Than, Ttirkiye'nin ve Tiirk Diinyasunn Jeopolitigi, s. 4.

° Harm J. De Blij, Systematic Political Geography, Michigan State University, New York, John Wiley &
Sons Inc., 1967, s. 157.
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konuma ve giiclerin karsilikl: etkilegimine gore geligirler. Politikalar hareket
tarzlariru cografi ve beseri degerlere gore olusan glicler ve bu giiglerin ko-
numundan kaynaklanan sartlar ve 6zellikler belirler.10

Dinamik yapis ile jeopolitik, bir canli organizma olarak ele aldig
devletin biiyiiylip gelismesi igin gerekli cografi unsurlar1 ve olanaklan
araghir, Bu yapt onun cografi unsurlardan faydalanma konusundaki
gayesinin bir sonucudur. Jeopolitik daha ¢ok, dis politikarun tayininde
cografi unsurlardan yararlanir. Dolayisiyla jeopolitigin projektorii, daha dar
~ bir alana ¢evrilmigtir. Buna karsihk siyasi cografyanin ilgi alam ve goriig
acist daha genistir.

Bu gergevede yapilan degerlendirmelerde sonug olarak siyasi cografya
ile jeopolitigin baz1 noktalarda benzerlik ve miistereklikleri olmasina kargin
farkliigimin da mevcut oldugunu belirlememiz gereklidir. Jeopolitigi tek bir
kalip ve tarum igine sidirmanin kapsam ve tanimlamada eksik yonler bira-
kacaginu ifade eden Suat Ilhan, jeopolitigin tarumlarini su sekilde yapmakta-
darlt: ‘

Jeopolitik, diinya cografyasiru, cografi yap1 ve evrensel degerleri ince-
leyerek, diinya, bolge ve {ilke capinda gii¢ ve politik diizeyde hareket tarzi
aragtirmasi yapar. Jeopolitik, politika belirlemesi amaciyla bir ulusun, ulus-
lar toplulugunun ya da bélgenin jeopolitiginin degismeyen ve degisen un-
surlarini dikkate alinarak gii¢ degerlendirmesini yapan, etkisi altinda kaldig
o glinkii diinya gii¢ merkezlerini, bélgedeki giicleri inceleyen degerlendiren
bir bilimdir. Jeopolitik, buglinkii ve gelecekteki politik gii¢ ve hedef iliskisini
cografi giicii esas alarak inceler, hedefleri ve hedeflere ulasma kosul ve aras-
tirmalariru belirler. Jeopolitik biitiin gii¢ unsurlarimin, cografi platformun
sahip oldugu deger ve 6biir cografi verilerle politikaya verdigi yonii agiklar.
Jeopolitik, biitiin tiir ve verileri ile cografyamn aktiflesmesidir, aktif olarak
degerlendirilmesidir diyebiliriz. Cografi platform {izerinde gii¢ merkezlerini
karsilastirmali olarak degerlendirir, politik diizeyde gili¢ ve hedef iliskisi
kurar. Bir devletin giivenlik ve gelisme politikasinin bilimsel zeminini olug-
turur.

Sonug olarak jeopolitigin temelde cografya ile politikanin kargilikli
etkilesimine dayanan ve bu gercevede cesitli yaklagimlar ortaya koyan bir
bilim dah oldugunu s6yleyebiliriz. Global agidan kiiresel, bolgesel ve yerel
gliglerin genel dig politikalarim olustururken temelde bu politikalar: belirle-
yen stratejik diistincenin cografi unsurlarla ifade edilmesidir.

Jeopolitik aslinda kendi dinamikleri iginde bir gelisim gosterir. Bu ge-
lisim onun ayru zamanda uygulanabilirligi ile yakindan ilgilidir. Mevcut

10 Suat ithan, Jeopolitik Duyarhiik, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989, s. 42.
11 Ibid., s. 13-15.
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jeopolitik diisiinceler uygulanarak jeopolitik ortam (global diizeydeki iliski-
ler) degismektedir. Ortaya cikan yeni ortama uymayan eski jeopolitik teori-
lerin yerine jeopolitik¢iler yeni teoriler tiretmektedir. Ashinda her dénem igin
o dénemin mevcut gliclerine ve bu giiglerin ortaya ¢iktigi cografyanin dzel-
liklerine gore jeopolitigin esaslarinin yeniden belirlenmesinin daha gergekgi
bir diigiince yéntemi oldugunu belirtmemiz gerekir. Bu karsilikli etkilesim
jeopolitigin uygulanmasinda ve uluslararas: iliskilerde karar verme siirecin-
de ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

Jeopolitik, pratik uygulamada degisik diizeylerde degisik amaclan
guider. Stiper giigler diizeyinde global cergevede gerceklestirilen gelisimi
yonetmek amaclanirken, bdlgesel giicler diizeyinde global diizeyde ortaya
¢tkan ¢ikar ¢atismasinu bolge bazli kullanmak amag olmakta ve nihayet dev-
let (orta ve kiiglik devletler) diizeyinde ise uluslararas: iliskilerde mevcut
egilimleri anlayarak iilke igin tercihte bulunma, jeopolitigin bu diizeydeki
temel amaci olmaktadir.

Jeopolitigin Diigliniirleri ve Geligim Siireci

Cesitli tarumlamalarina yer verdigimiz ve gii¢lerin hitkmetme ve hakimiyet
kurma ideallerinden kaynaklanan ve cografyanin siyasi yorumu seklinde ele
alabilecegimiz jeopolitik, isim olarak bilinmemekle beraber, fikir boyutunun
eski kavimlerde de bulundugu anlagilmaktadir. Toplum ile cografi mekan
arasindaki iliskiler, insanlarin daha o zamandan beri dikkatlerini cekmistir.
Kavram, anlam itibariyla tarihte milattan 6nce eski Yunan’da Heredot (M.O.
485-425), Platon (M.O. 427-347), Aristo (M.O. 384-322), Strabon (M.0.63-
M.S.24) gibi tarihgi ve diigtiniirlerin yaptig1 devlet ile devletin {izerinde ya-
sadigy toprak arasindaki baglantiyr inceleme galigmalarina kadar eski bir
gecmise sahiptir.

Aristo’'nun site devleti ve gevre iligkileri {izerine ¢alisti$s, iklimlerin in-
san ve medeniyet tizerindeki tesirlerini arastirdify bilinen bir geydir. Islam
diistiniirlerinden Ibn-i Haldun (1332-1406), gocebelikten sehir-yerlesiklige
gegcis ile devletin ilgisini kaleme alirken, ¢evre kosullarinun tesirleri {izerinde
durmustur. Ancak politikada ilmi cografyanin unsurlarina 15. yiizyildan
itibaren yer verilmeye baslanmustir. Bunda cografi kesiflerin rolii biiyiiktiir.
Fransiz hukukgu Montesquieu (1689-1755) beseri faaliyetler ve siyasi olay-
larda cografi faktorlerin tesirlerini incelemistir.!? Siyasi Cografya kavramim
kiiltiir diline kazandiran Turgot (1727-1781) ve onunla birlikte A.Comte
(1789-1857) gibi pozitivistlerin ¢aligmalar1 sonucu cografyaya determinizm
fikrinin girdigini s6yleyebiliriz. Daha sonralari cografyanin bir birim haline
gelmesine biiylik katkilar saglayan Kant (1724-1804), cografyaya doganin

12 Umit Hassan, [bn Haldun: Metodu ve Siyaset Teorisi, Ankara, Ankara Universitesi Yaynlari, 1982, s.
18-19.
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temeli olarak bakmis ve bundan sonra gelen, jeopolitigin temel kuramaila-
rindan F.Ratzel'in de Kantin siyasi cografya hakkindaki bu goriislerinden
oldukca etkilendigini ve bu fikirleri gelistirdigini gérmekteyiz.

Sanayi inkilab ile baslayan ve globallegsme ile devam eden tarihi sii-
recte cografya ve politika, anlam ve kapsam itibariyla bliyiik oranda degisik-
lige ugramustir. Bu siireg igerisinde iilkelerin maddi ve manevi yapilarinda
koklu degisiklikler meydana gelmis, politik endigelerin ve tercihlerin agirlik
merkezini, ekonomik faktSrler tegkil etmistir. Politika, cografyanin ekono-
mik ve begeri unsurlarindan istifade etmekle yetinmemis, doktrinlerini
kurmak i¢in cografyada yeni unsurlar aramaya baslamigtir. Bu diislince ha-
reketi, modern cografyanin dogmasin saglamis ve modern cografyanin bi-
limsel bulgularina dayanarak insanlifa yon verme arzusu da, jeopolitik bi-
liminin gelismesini saglamistir. Sonug olarak Heredot ve Aristo’dan Ratzel’e
kadar ¢ok sayida bilim adamu tarafindan ileri siiriilen ve gelisen fikirler, 19.
yiizyilin sonuna dogru teoriler halini almagtr.

Jeopolitik bilimi birinci diinya savasi ile birlikte ¢ok daha huzli bir ge-
lisme gostermistir. Ozellikle diinya hakimiyeti miicadelesi seklinde gergek-
lesen 1. ve II. Diinya savaglarinin jeopolitik teorilerin ¢ok fazla etkisinde kal-
digini s6yleyebiliriz. I. ve II. Diinya savas: genel olarak Londra-Paris-Berlin-
Vargova-Moskova ana hattinda devam etmistir. Bu hat Kara Hakimiyet Teo-
risinin yolunu izlemigtir. Bu terimi ilk kez kullanan Rudolf Kjellen’e (1864~
1922) gore jeopolitk, “cografi organizma veya mekan i¢inde fenomen olarak
devletin tetkik” meselesidir.!3 Isve¢ Goteborg Universitesinde devletler hu-
kuku hocaligs yapmus olan Kjellen, Friedrich Ratzel'in goriislerinden olduk-
ca etkilenmisgtir. 1916 yilinda yayimladig “Devlet, Bir Hayat Sekli” kitabin-
da ilk defa jeopolitik terimini kullanan Kjellen, devletin varlifini yine devle-
tin giiclinde gérmiigtiir.14

Jeopolitigin diger kurucularindan sayilan ve Miinih ve Leipzig tini-
versitelerinde Siyasi Cografya hocalig1 yapmig Alman bilim adamu Friedrich
Ratzel’e (1844-1904) gore ise “devlet bir hiicreden meydana gelen bir orga-
nizmadir. Devlet gelisme ve yayilmay1 arzu eder. Devletin yayilmact politi-
kast, ilkel ve kiigiik devletler disaridan istila yoluyla olur.” Hatta Ratzel “Bu
kiigiik gezegende sadece bir biiyiik devlet i¢in gerekli yer mevcuttur.” diye-
rek yayilmaci ve somiirgecilik ruhunu ortaya koymustur.’s Ratzel devleti
gerektiginde kuvvete bagvurmak sureti ile saha kazanan ve boylece organla-
rina noksan gelen gida ve diger ihtiyaglarim kargilayan ve tatmin eden bir
uzviyet olarak miitalaa etmektedir. Siiphesiz devleti bir organizma olarak

3 Suat Bilge, Milletleraras: Politika, Ankara, Ankara Universitesi Yay., 1996, s. 101.
14 Erol Miitercimler, 21.Yiizy:l ve Tiirkiye, Istanbul, Giincel Yay., 2000, s. 90.

15 Ramazan Ozey, “Tirk Diiyast'nin Jeopolitik Onemi ve Baglica Problemleri”, Avrasya Etiidleri, No
20: Ozel Sayi, Yaz-2001, s. 85.
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ele alan bu goriis, cografyay: da onun gelisimi icin bir hayat sahasi olarak
diisiinmekiedir.’® Oncelikle Almanya’da benimsenen bu gériis sonralan
diger Avrupa iilkelerinde de kabul gbrmiis ve sdmiirgecilik ruhunun zirve-
ve ulastigi o glintin Avrupa’s: I Diinya Savasiu yasarmustir. Sonug olarak
sanayi devrimini ger¢eklestiren Avrupa’run diinya hakimiyetine soyundugu
goriilmektedir. V7

Ratzel, devleti cesitli yazilarinda halk ile topragin bir birlesimi olarak
incelemis ve devletin bir yer canlis1 olarak 6biir canhlarin bagh oldugu yasa-
lara uyarak biiyiidiigiinii belirtmistir. Ratzel'in diinya politikasiru etkileyen
ana goriisli, suurlann devletin bliyliyen kuvvetini yansittigs ve smurlarn
devletlerin bityiimesine engel olduklar1 zaman savas sebebi oldugu hakkin-
daki fikirleridir.1® Ratzel'in fikirleri kendisinden sonra gelenleri biiyiik &lgii-
de etkilemis ve cesitli jeopolitik goriislerin ortaya ¢ikmasma neden olmus-
tur. Bunlarin basinda Miinih Universitesinde Siyasi Cografya ve Askeri
Tarih dersleri okutan Karl Haushofer (1869-1946) gelir. ¥ Haushofer'a gore
jeopolitik, “dogal kosullarin ve tarihi gelismelerin etkisi altinda gelisen siya-
si hayat seklinin, {izerinde yagsadig: yer ile alaka ve iligkilerini” tetkik eden
bir bilim dalidir 2 Devletin konum alaniru en 6nemli gii¢ unsuru olarak go-
ren Haushofer,in goriigleri, II. Diinya Savagi'nda Hitler'in politikasinda
etkili olmustur.2

Haushofer'in cagdas: Halford Mackinder (1861-1947), Londra Univer-
sitesi'nde cografya profesorliigii ile Ingiliz Kraliyet Cografya Cemiyeti [kinci
Bagkanligi'ru yiiriitiirken, 1904 yilinda sundugu “Tarihin Cografya Mihveri”
konferansinda goriiglerini agiklamugtir. 1919 yilinda “Demokratik Idealler ve
Gergekler” adli kitabimu yayimlamus, jeopolitife canliik kazandiran ve
teorilerin somutlasmasi anlarminda 6nemli katkilar yaratan “Kara Hakimiyet
Teorisi” ni gelistirmistir. Kitaplariru Ingilizler icin yazmustir ancak, kuramla-
rini en fazla Almanlar tartismus ve planlarinda kullanmusglardir 22

Siyasi cografya ile birlikte jeopolitigin asil gelismesi, XIX. yiizyil sonla-
1 ve XX. yiizyl baslarina rastlar. Ozellikle I. Diinya savasindan sonra baslica
bityiik devletler, ingiltere,. Fransa, A.B.D. kendi ihtiyaclari agisindan jeopoli-
tige 6nem vermislerdir. Ingiltere, imparatorlugunun devamu igin, Fransa
sbmiirge cografyas: ve Ozellikle Almanya'nin amaclarini kesfetmek baki-
mundan jeopolitik calismalarla ilgilenmigtir. Jeopolitik A.B.D “de 1. Diinya

® Gliney, Siyasi Cografya, s. 14.

7 ézey, “Tlirk Ditnyas:'un Jeopolitik Onemi ve Bashca Problemleri”, s. 85.
s Bilge, Milletlerargsi Politika, s. 103.

B4 ("}zeyf, “Tiirk Diinyasi'nun Jeopolitik Onemi ve Baglica Problemleri”, s. 85.
# Bilge, Milletleraras: Politika, s. 101.

n ézey, “Trk Dinyasinun Jeopolitik Onemi ve Baghica Problemleri”, s. 85.
2 Miitercimler, 21.Yiizyd ve Tiirkiye, 5. 9L
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Savagindan II. Diinya Savagina kadar daha ¢ok bir siyasi cografya niteligi
gostermistir. A.B.D. ancak II. Diinya Savas: i¢in gercek anlamda jeopolitii
On plana almistir. Almanya ise jeopolitigi 6zellikle II. Diinya Savasinda bii-
yiik zaferler kazandiracak bir etken olarak degerlendirmistir.?® Sovyetler
Birligi'nin dagiima asamasmna gelinceye kadarki tarihi siirecte jeopolitige
Onem verdigini ve ilgi gosterdigini belirten higbir kaynak yoktur. Aragtirma-
lar1 daha gok strateji, ideoloji, tarih, cografya ve ekonomi gibi alanlarda ger-
¢eklestiren SSCB, dagildiktan sonra jeopolitik ile ilgili daha uygun bir ortam
ortaya ¢iktig igin olsa gerek, bu alanda gesitli teorik ¢alismalar1 da bu za-
mandan sonra baglamastr.

II. Diinya Savasi’ran bitimiyle birlikte siyasi cografya ve jeopolitik ¢a-
lismalarda yeni bir déneme girildigi s6ylenebilir. Savas sonras: uluslararast
sistem, dramatik bir sekilde gii¢ dengelerini degistirmis, stratejik ¢ift kutup-
lulugu ve niikleer caydiniciigy ortaya qikarmigtir. Tiim bunlarin temelinde
ise iki stiper gii¢ arasindaki ideolojik, kiiltiirel, politik ve cografi alanda re-
kabet etme amaci ve diigiincesi yatmaktadir. 24

Boylece II. Diinya savag: sonuna kadar bir ¢ok iilkede jeopolitik tize-
rindeki tartismalar 6nemini korumugtur. Fakat jeopolitigin 6zellikle toprak
kazarumlarim hakl gikarmak icin kétiiye kullarulmasy, IL Diinya Savagindan
sonra gozden diismesinde etkili olmustur. Jeopolitik, 6zellikle Alman bilim-
ciler tarafindan diinya savaglar1 swrasinda iilke topraklarinin genigletilmesi
amacina yonelik olarak kullaralmigtir. Bu tiir bir jeopolitik anlayigin temeli-
ni, Alman cografyact ve sosyal bilimci Ratzel'in XIX. y{izyilin son on yihinda
ortaya koydugu, devleti bir canli organizma olarak ele alan ve gelisimi igin
toprak kazanimurnu hakl kilan goriigleri olusturmaktadir® Diger taraftan
teknolojik gelisme, {ilkeleraras: gegitli yeni ulagim tiirlerinin gelistirilmesi,
bolgeler aras1 uzakliklarin kiigiilmesi, uluslarin bagimsizlik anlayislarindaki
degisiklik; kisaca globallesme, cografyanin eski énemini yitirmesine yol ag-
mus, globallesme ile birlikte cografya eskisi gibi 6nemli olmaktan ¢ikmusgtir.

Fakat su da bir gercektir ki globallesme jeopolitik 6nem ve anlasmaz-
liklar1 bitirmemistir. Ozellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmas: ile baslayan
yeni siirecte diinya dengeleri alt {ist olmustur. Cografya ve cografi konu-
mun, uluslararas: ittifaklart belirlemede temel ¢ikis noktas: olma 6zelligini

% Ibid., 5. 92

24 1945 den sonra Jeopolitik kavramlar ve yaklagimlar hakkinda ayrinti bilgi icin bkz: John Lewis
Gaddis, Strategies of the Containment, Oxford, Oxford University Press, 1982.

25 5. D. Bunn ve K. A. Mingst, “Geopolitics”, Michael Paccione (der.), Progress in Political Geography,
Londra, Croom Helm, 1985, s. 41-42; Ayrica Bkz. Franco Farinelli, “Friedrich Ratzel and the
Nature of (Political) Geography”, Political Geography, Cilt 19, No 8, Kasim 2000, s. 943-955; Ratzel,
“Politische Geographie” eserini 1897 yilinda yayimlarngtir. Bu eser cografyanin yeni anlayist ba-
kirundan ortaya konan ilk sistemli ¢aligma olma 6zellifine sahiptir.
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yineledigi ve uzun bir zaman boyunca da bu 6zelligini yitirmeyecegi bir
stirece girilmigtir. Z. Brzezinski, bu konudaki degisimi su sekilde ifade eder:

Ulus devletler diinya sisteminin temel birimleri olmaya devam etmek-
tedirler. Biiylik-gii¢ milliyetciligin gerilemesi ve ideolojinin sénmesi kiiresel
politikalarin duygusal igerigini azalttiysa da ... artik bicimleri daha uygar
olma egilimi tagisa bile toprak iizerinde rekabet hala diinya olaylarina dam-
gasina vurmaktadir. Cografi konum bu rekabette bir ulus-devletin dis énce-
liklerinin tarumu igin hala bir hareket noktasidir ve ulusal topraklarin biiy{ik-
Ligih de statii ve giiciin 6nemli Slgiitlerinden birisi olarak var olmaktadir.26

Sonug olarak jeopolitik ortaya atilan yeni kavram ve olusumlarla
bolgesel ve i¢ jeopolitigin yaru swra diinya jeopolitigini de giindeme
getirmigtir. Hi¢ tartismasiz ekonominin giinlimiiz diinyasinda ¢ok énemli
bir yeri vardir. Ancak klasik unsurlara dayali parametreler, giicti agiklamaya
devam etmektedir. Amerika’min yapmakta kararli oldugunu agikladigi Irak
operasyonu, Filistin-Israil ¢atismalari, Cegenistan sorunu, Avrasya yer alt1
kaynaklart igin verilen miicadele, temel bir yaklasgimin daha uzun yillar
jeopolitik aciklama unsuru olacagiu gostermektedir. Cografya savagmak
icindir.?”

Jeopolitigin Unsurlar

Teknolojik gelisme ile birlikte askeri ve politik alanlarda sadece fiziki degil,
aym zamanda begeri ve ekonomik cografyamn da dikkate alinmasiru zorun-
lu kilmgtir. Bu durum, jeopolitigin tek bagma bir bilim dah olmasin sagla-
yan temel dinamiktir. Bu giin igin jeopolitik, cografyanin tiim unsurlarim
kullanmakla birlikte, bu unsurlar, jeopolitifin kapsamiri simirlandiran ve
dolaysiyla sonuglariru Snemli Slgiide etkileyen faktorlerdir. Jeopolitik bili-
minin ilk teorisyenlerinden Ingiliz Cografya Profestrii Halford J. Mackinder,
1887 yilinda yazdif: makalesinde, cografya ve siyasi cografya iizerindeki
gorislerini su sekilde aktartyordu:

Cografya nedir? Bu sorunun sorulma zamani gelmistir ve yarut1 da
verilmelidir. Ben cografyarmn baglica islevini, toplum igindeki insan ile bol-
gesel olarak degisen cevresi arasindaki etkilesimi inceleyen bir bilim dahdir
diye tarimlanmasimi Sneriyorum. Elbette ki etkilesim incelenmeden 6nce
etkilegim halinde olan unsurlar tahlil edilmelidir. Bu unsurlardan biri degi-
sen ¢evredir. Bunun incelenmesi, fiziki cografyanun isidir. Fiziki cografyarun

% Zbigniew Brzezinski, Bilyiik Satrang Tahtast — Amerika'mn Onceligi ve Bunun Jeostratejik Gerekleri,
Istanbul, Sabah Kitaplars, 1998, 5. 37-38.

27 Erol Miitercimler, “Cografya Savasmak Icindir m”, 11 Mart 2002;
hitp:/ /www.digimedya.com/ default.asp?yz=23&h=3293 (Erisim Tarihi: 16.09.2002).
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temelleri iizerine insa edilmemis bir siyasi cografyarun mantigi olamaz.
Cografya bu etkilesimi inceleyen bilimsel bir disiplin olarak ele alinmalidir.28

Jeopolitik bir degerlendirme iki temel veri grubu incelenerek yapilir.
Bu gruplardan biri, jeopolitigin cografi verilerini ihtiva eder. Bu veriler, de-
gerlendirilmesi yapilan iilke veya bélgenin yer kiiresi {izerinde isgal ettigi
mevki, siurlar, cografi biitiinliik, saha, dogal kaynaklar, ada veya kita devlet
olmak gibi cografi 6zelliklerdir. Bu veriler degismez veya ¢ok az degisir.
Ikinci veri grubu, beseri verileri kapsar. Bunlar zaman iginde degisir. Deger-
lendirmede en son bilgilerin kullanilmas: gerekir. Beseri unsurlar , sosyal,
ekonomik, politik, kiiltiirel ve askeri degerleri igerir. ?° Bir iilkenin biinyesi-
ni, temel yapisini olusturan jeopolitigin cografi unsurlan (degismeyen un-
surlari), begeri unsurlar (degisken unsurlar) ve zaman birimini etkileyerek
bi¢imlendirir ve bir biitiinliik i¢inde degerlenir. Bu biitiin, ilgili {ilkenin poli-
tikasini yonlendiren ulusal giiclidiir 3

Bir toplulugun fiziksel yerini, o toplumun ekonomik gelismesinin ve
askeri giivenliginin kosullarini olusturan temel unsurlar: olusturur. Bir dev-
letin kapladig: alan sadece o devletin siyasal degerlerinin ve kurumlarinin
su ya da bu tiirden belirli bir nitelik tasiyacagin ifade etmez. Cografyarun
askeri giivenlik ve ekonomik verimlilik {izerindeki dogrudan etkisi, o cog-
rafyanin bir takim stratejik 6zelliklere, giiclii ve gligsiiz yanlara sahip oldu-
gunu ve dolayisiyla mevcut giiglerini 6rgiitleyerek kaynak dagilimmu dii-
zenlemek zorunda olan devletin, bu stratejik 6zellikleri mutlak manada dik-

kate almasi gerektigini belirler.31

Jeopolitigin beseri (dinamik) unsurlan bir biitiinliik arz eder. Ekono-
mik, sosyal, politik ve askeri giiclerden zaman zaman, 6nceligi alanlar gorii-
liir ki baz: diistiniirler, bu unsurlardan sadece birisine éncelik vermiglerdir.
Giiciin ana unsuru nedir, dnceligi olan gii¢ hangisidir?. Istisnasiz hepsi 6-
nemlidir. Yalnizca bir giicii, jeopolitigin sadece bir unsurunu dikkate alan
goriis, doktrin ve teoriler uygulamada basarih olamamugtir. Zaman iginde
her giicin ahenkli sekilde degerlendirilmesi, gelistirilmesi ve kullarulmasi
gerekir. Uluslarin giiglerinin nereden geldiginin aragtirilmasi ise, toplu bir
jeopolitik degerlendirmeden gecer. Ekonomideki gelismenin sosyal hayata
etkisi, her ikisinin askeri giice etkisi ve tek tek veya ayr ayn politikaya yan-
simasi, 6nemli bir inceleme, aragtirma konusudur ve ancak bu sekilde ger-
ceklegsen cografyaya dayali jeopolitik bakisla sonuca ulagilabilir.3

% Halford ]. Mackinder, “The Scope and Methods of Geography”, Proceedings of the Royal
Geographical Society, Cilt 9, 1887, s. 141-160.

» flhan, Jeopolitik Duyarilik, s. 21.

® Miitercimler, 21. Yiizyil ve Tiirkiye, s. 93.

3 Leslie Lipson, Demokratik Uygnarik, Ankara, Tiirkiye {s Bankas: Kiiltiir Yay., 1984, s. 137.

2 Syat {lhan, “Jeopolitik ve Tarihle Tiskileri”, Belleten Dergisi, Cilt XLIX, Say: 195, Azalsk 1985, 1986,
5. 607.
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Giivenlik ile ilgili politikalarin temelinde tehdit unsuru vardir. Tehdit
degistiginde giivenlikle ilgili tedbirler de degisir. Ornegin Tiirkiye'ye tehdit
Rusya’dan geliyorsa giivenlik politikarmuz farkh, Suriye’den geliyorsa politi-
kalarimuz tedbirlerimiz farkl: olacaktir. Tehditle jeopolitik unsurlarm duyar-
lilik kazanmas! sonucu, unsurlarda ve 6zellikle unsurlarin duyarlibk olugan
noktalarinda kendini gésterir. Ulke ekonomik alanda yetersiz ise ekonomik
duyarhilik olugur. Tehdit bu duyarlihik noktasina ekonomivye yonelir. Jeopoli-
tik unsurlar, kisaca cografi giic ve beseri gii¢ duyarliik noktalar, ayru za-
manda tehdidin yoneldigi noktalardir. Cografi gii¢ temelde bir toprak soru-
nu beseri gii¢ ise bir kiiltiir sorunudur. Bu sebeple toplumlarin iki temel
dogurgan unsuru, topraklarn ve kiiltiirleridir. Jeopolitigin unsurlari ayru
zamanda ulusal giiglerin de temel birimlerini olusturur. Jeopolitik inceleme-
lerle tilkelerin duyarl noktalan belirlenebilir. Boylece tehdide maruz kala-
cak konu ve alanlar agiklik kazanmus olur.®

Jeopolitik, her ne kadar cografya ve siyaset iliskisini inceleyecek ve ge-
lecege doniik degerlendirmeler yapacak bilimsel bir disiplin ihtiyacindan
dogmussa da, jeopolitik adina ileri siiriilen degerlendirmelerin mutlak ma-
nada bilimsel kesinligini savunmak bilimsel olmaz. Zira bu konuda ortaya
atilan goriis ve teoriler, yukarda ele aldigimiz jeopolitigin temel unsurlarin-
dan kesin ve degismeyen dolayisiyla bilimsel olarak &lctilebilecek cografi
(statik} unsurlar yarunda, zamana ve gesitli kosullara gbre degisebilen beseri
(dinamik) unsurlara dayanmaktadir. Ortaya atilan teorilerin objektifliligi,
yorum sahibinin muhatabina, diinya goriiséine, idedlojisine ve milliyetine
gore degisebilecektir. Jeopolitik, I. Diinya Savasi’min hemen sonrasinda
diinya hakimiyeti kurmak ve hayat alaru bulmak igin yayilmak amaciyla
nazariyeler liretirken II. Diinya Savasi sonunda, Sovyetlerin yayilmasini
onlemek tizere farkl: teoriler iler siiriiyordu. Farkli jeopolitik nazariye sahip-
lerinin aymu cografyaya bakarken farkli degerlendirmeler yapabilmeleri o
jeopolitik¢ilerin sahip olduklar: diinya goriisleri, milliyetleri ve ideolojileri
ile yakindan alakalidir. Jeopolitik, uluslararasi iliskilerde zaman bagl: olarak
degisebilecegi unutulmadan ele alinabilecek dinamiklerden biridir.34

Klasik Jeopolitik Teoriler

Jeopolitik alanda bir ¢ok olay: agiklama amacina yonelik kurallar ve yasalar,
sistemli bir sekilde diizenlenerek teoriler seklinde ortaya konmuslardir. Jeo~
politigin ilgi alarunin, uygulamadaki etkinliginin, bugiine kadarki gelismele-
rin anlagilmas: ve bu alandaki diisiiniirlerin taninmas: igin teori niteliginde-
ki goriiglerin bilinmesi gerekir. Ilhan, jeopolitik teorileri genel olarak iki

% Ilhan, Tiirkiye'nin Tiirk Diinyasinun Jeopolitigi, s. 8
3 Yilmaz Tezkan, Jeopohhk thu:h Bir Formill (mii?)”, Tiirkiye ve Dunyada Yarn Dergisi, Mayis
- 2002, o
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grupta toplarmstir. Bunlar; kuvvete dayali teoriler Deniz Hakimiyet ve Hava
Hakimiyet teorileridir ve gergekte cogunlukla askeri stratejiyi temel alan ve
askeri stratejinin cevap arayacagi konulari igerir. Cografi verilere dayali teo-
riler ise Kara Hakimiyet ve Kenar Kugak teorileridir.3

Kara Hakimiyet Teorisi

ik jeopolitik teori olarak amilan bu teori Ingiliz Halford J. Mackinder tara-
findan ortaya konmusgtur. Jeopolitik bilimi ile ilgili esas goriiglerini Ingiliz
Kraliyeti Cografya Cemiyetine sundugu Tarihin Cografya Mihveri (The
Geographical Pivot of History-1904) adli tebliginde agiklamigtir. Bu sunus baz
aragtirmacilar tarafindan jeopolitikarun temel calismasi olarak nitelendiri-
lir.36 Bu teblig ile Mackinder daha onceki siyasi cografya caligmalarindan
esaslar ¢ikararak jeopolitigin gelecekteki bilimsel gelisimi icin bir ¢ergeve
ortaya koymustur.

Mackinder, giictin ve dolayisiyla bu giice sahip devletlerin, kara ve
deniz giicii (devletleri) olarak siuflandirilabilecegini ve tarihi siireg igerisin-
de kara ve deniz giicii dengelerinin degisebildigini, fakat yeni uluslararasi
global sistem igerisinde diinya egemenligini kara giiclerinin saglayacagim
savunmugtur. Yine Mackinder’e gore bir devlet igin cografya agisindan en
uygun yer “merkez” bolgesidir. Mackinder, kara giiciiniin ortaya qiktig
merkezi ise Avrasya’mun i¢ bolgesi olarak gérmiis ve bura igin ilk olarak
Geographical Pivot of History (Tarihin Cografi Mihveri), daha sonra ise
- Heartland (Kalpgdh) adinu kullanmustir. Mackinder’e gore bu alan “diinya
adas1” fizerinde diinya genelinde bir giic merkezi olusturacak sekilde ve
kendi kendine yeterli olabilecek nitelikte bir bdlgedir.” Mackinder Asya,
Avrupa ve Afrika’mn, bir biitlin olarak “diinya adasi”n1 ve Asya ve Avru-
pa'mun da yine bir biitiin olarak Avrasya’yi olusturdugunu soéyleyerek
Kalpgaht bu kitarun merkezinde belirlemistir. Heartland, “diinya adasi”m
kontrol etmek i¢in anahtar bir bolgedir. (Harita-1)

Doguda Sibirya, Batida Volga, Kuzeyde Buz Denizi ve Giineyde
Himalayalar ile strurlanan alaru Heartland (Mihver Alan ~ Kalpgah - Pivot
Area) olarak kabul eden Mackinder, daha sonra bu sinirlar1 genigleterek Av-
rupa Rusya’simin tamamini merkez bélgesi iginde miitalaa etmistir. Merkez

% {than, Tiirkiye'nin ve Tiirk Diinyasimun Jeopolitigi, s. 9.

% Halfold J. Mackinder’in jeopolitik konusundaki ¢aligmlari sunlardir: “The Scope and Methods of
Geography”, 5. 141-160; “The Geographical Pivot of History,” Geographical Journal, Cilt 23, 1904, s.
421-437; Democratic Ideals and Reality, New York, Norton, 1962 (llk basim 1919); “The Round
World and the Winning of the Peace,” Foreign Affairs, Temmuz 1943. Tiim yazilar igin ise,
Democratic Ideals and Reality, New York, Norton, 1962 (Orijinal bask: tarihi 1919). Bu konuyu ele
alan difer bir Snemli kaynak; W. H. Parker, Mackinder: Geography as an Aid to Statecraft , Oxford,
Clarendon, 1982.

% Mackinder, Democratic Ideals and Reality, s. 262.
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bolgesi tanumumi yapan Mackinder, diinyarun geri kalan kismini da sahip
olduklar: ozelliklere gore jeopolitik bolgelere ayirmigtir. Buna gore merkez
bolgesini kontrol eden iki 6nemli kusak vardir ki bu iki kugakta olusturula-
cak gii¢c merkezleri, merkez bolgeye egemen olabilecek giiciin yayilmasim
onleyebilecektir. Merkez bolgesini kontrol eden kusaklar sunlardir:3

1- I¢ (Kenar) Kusak (Inner or Marginal Crescent-Rimland-i¢ Kenar Ay):
Merkez l_a'c‘)lgesinin gevresinde, Almanya, Avusturya, Balkanlar,
Tiirkiye, Iran, Pakistan, Hindistan ve Cin’i kapsayan kusaktir.

2- Dig (Kenar) Kusak (Outer or Insular Crescent-Dig KenarAy): Ingilte-
re, kuzeybat1 Afrika, Avustralya, A.B.D. ve Kanada’'dan olusan ku-
saktir.

Harita-1: Halford J. Mackinder'in Jeopolitik Modeli

MACKINDER'IN JEOPOLITIK MODELI
HEARTLAHD -  RIMLAID
{MIHVER ALAH) (I KEHAR KUSAK ¢

Mackinder, teorisini zamanla gelistirerek merkez bélgesini Batiya
kaydirnus ve ¢ok bilinen tezini su sekilde sonuglandirmistir: “Dogu Avru-
pa’ya hakim olan, Merkez Bolgesini kontrol eder; merkez bolgesine hakim
olan, “diinya adasi”n1 kontrol eder; “diinya adasi”na hakim olan diinyays
kontrol eder.”3?

Mackinder konu ile ilgili olarak ortaya koydugu teoriyi birkag kez de
gistirmig, son olarak 1943 yiinda yaymladigi The Round World and #
Winning of the Peace baglikli makalesi ile Heartland'in dogusunda yer al:
Dogu Sibirya ve Sovyet Dogu bolgelerini Heartland’dan ¢ikarmus, bu bél
i¢in yeni bir Lenalan” (Lena nehrinden alinan isimle) kavraminu da gelist

% Miitercimler, 21. Yiizyil ve Tiirkiye, s. 9.
¥ Mackinder, Democratic Ideals and Reality,s. 150.
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mistir. Bu yenilik teorik olarak merkezden uzak olan ve niifusu az olan top-
raklarin potansiyel olarak Heartland’dan bir i¢ kenara déniisebilecegini 6n-
gormektedir. 0

Mackinder'in fikirlerini gelistirerek jeopolitik alanda onemli gelisme-
ler saglayan Karl Haushofer, “diinya adasi”mn denetlenmesi bakimindan
gelistirdigi teorilerinde Mackinder'den onemli olclide etkilenmistir. 1921
yilinda Miinih Universitesinde jeopolitik alanda akademik calismalar yapan
Haushofer, Institut filr Geopolitik'in yayin orgam olan Geopolitik (daha sonra
Zeitschrift fiir Geopolitik) dergisini yirmi yil boyunca yaymlamustir. Devleti bir
hiicreden meydana gelen bir organizma olarak ele alan F Ratzel'in fikirlerini
savunan Haushofer, Alman askeri teskilab icin zaman zaman darusmanhk
yapmus, L Diinya Savasinda Almanya’min yenilme nedenleri konusunda
jeopolitik agidan degerlendirmelerde bulunarak, Alman gliciiniin yeniden
tesisi igin yeni Oneriler getirmistir. Jeopolitik acidan Rusya ile ittifak kurul-
masm (ki 1930 yiinda gelisen Alman -Sovyet Rusya isbirliginin
Ribbentrop-Molotov pakt ile sonuglanan anlayist) telkin etmis, bunun igin
de 6nce Bati’da basart kazarulmas: gerektigini, Fransa ve Ingiltere’ye saldi-
rlmasi goristinii savunmustur. K.Haushofer, devletin konum alaminu en
onemli gii¢ unsuru olarak goéren ve bilimsel acidan kara hakimiyetinin {is-
tinltigiinii savunan Haushofer, jeopolitik agidan Avrupa’run hem yerel hem
de kiltiirel merkezi kabul edilen Almanya’y:r Avrasya'mun merkezinde
SSCB'nin dogal bir miittefiki olarak éngdrmiistiir. Bu goriisii nedeniyle 1930
yillar sonunda Alman askeri yoneticileri ayriliga diismiis, 1938 yilinda da
stirgiine gonderilmistir.4!

Ratzel’in devleti canli bir organizmaya benzeten ve insaru da bunun
hareket verici unsuru olarak éngoren (Devlet ici Alan) goriiglerini temel
alarak gelistiren Haushofer'in, hayat alanina sahip olup onu genisletmenin,
Orgiitlemenin, komuta ve yonetim giicli Gstiin olan insan topluluklarmin
dogal bir hakk: oldugunu ele alan ve Nazi doktrinin cografyasal yoniinii
olusturan “Devlet Igin Hayat Alan1” kuramirun bugiin igin uygulayicist ola-

40 Mackinder ve Heartland Teorisi'ne ait daha ayrintih bilgi icin, bkz., Charles Clover, “Dreams of the
Eurasian Heartland”, Foreign Affairs, 78, Mart-Nisan 1999, s. 8-10; Jean Gottman, “The Background
of Geopolitics”, Military Affairs, Kig 1942 s. 197; Gearoid O Tuathail, “Problematizing Geopolitics:
Survey, Statesmanship and Strategy”, Transactions of the Institute of British Geographers, Cilt 19,
1994, s. 260-270; Alfred Vagts, “Geography in War and Geopolitics”, Military Affairs, Cilt 7, Yaz
1943, 5. 80-90; Bilgin Erdogan, “ABD'nin Orta Asya Siyasett”, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Mim
Kemal Oke (der.), Istanbul, Alfa, 1999, s. 230; Sami Karanusir, Tiirkiye'nin Siyasi Meseleleri, Istan-
bul, Osmanli Arastirmalar: Vakfi, 1994, s. 187-194.

4 Geoffrey Parker, Western Geopolitical Thought in the Twentieth Century, New York, St. Martin’s
Press, 1985, s.. 51-86. Ayrica bkz: Derwent Whittlesey, “Haushofer: The Geopoliticians”, Edward
Mead Earle (der.), Makers of Medern Strategy: Military Thought from Machiavelli to Hitler, Princeton,
N.J., Princeton Univ. Press, 1943. ‘
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rak Firat ve Nil irmaklan arasinda kutsal Yahudi tilkesini kurmak amaaiyla
savasan Israil devletini gorebiliriz.#

K. Haushofer, “Kara glicii” ile “deniz giicii” arasindaki ¢ikar ¢atisma-
larinin jeopolitik teoriye uygun ¢oziimlere ulasmasini saglayamanus olmak-
la birlikte jeopolitik bilimi icin biiyiik katkilar saglamistir. Fakat diger yan-
dan K. Haushofer'in Nazi rejimi ile yakin isbirligi nedeniyle II. Dinya Savas:
sonras: dénemde jeopolitika, belli bir déneme kadar gézden diismistiir.

Kenar Kusak Hakimiyet Teorisi

ikinci Diinya Savas: boyunca ve sonrasinda Mackinder’in jeopolitik yakla-
stmu ve teorileri, Amerika kaynakli jeopolitikalarin ortaya atilmasina énemli
olciide etki etmis ve bir cok Amerikan jeopolitikgisi ( Robert Strausz-Hupé,
Derwent Whittlesey, ve Andrew Gyorgy gibi), jeopolitik konusunda cesitli
yorumlar ve kitaplar yazmuslardir. Bu zaman igerisinde Amerikan jeopoli-
tikciler arasinda en ¢ok sozii gecen kisi olarak Nicholas Spykman’t (1893-
1943) gérmekteyiz. 3

Yale Universitesi Uluslararas: lliskiler Boliimii Profesorlerinden N.
Spykman, jeopolitigin cografyaya bagli unsurlarii bir kenara birakarak,
jeopolitigi, pratik amaclar icin ve 6zellikle ABD'nin giivenliginin saglanma-
sma yonelik olarak ele almis ve dis politikada stratejik sekillenme igin iilke-
nin goéz Oniine alabilecegi en etkili analitik ara¢ olarak kullanmustir.
Mackinder’in ¢alismalarimi derinligine arastiran Spykman, Mackinder’in
Kara Hakimiyet Teorisine kargihk, Kenar Kusak Hakimiyet Teorisini ortaya
atrrugtir. Spykman diinyay: Mackinder gibi hemen hemen ayni jeopolitik
levhalara ayirmus olmakla birlikte, diinya kontrolii i¢in anahtar bélge olarak
Heartland yerine Rimland'im jeopolitik énemini vurgulanmus ve savunmus-
tur.44 Spykman’a gore merkez bolgesine degil, onu ¢evreleyen kusaga hakim
olan “diinya adasi”na ve sonra diinyaya hakim olabilir. Spykman, Balkan-
lardan Cin’e kadar olan bélgenin (Rimland) temel hareket noktasi olmasi
geregini one siirmiis, sorunun Avrupa ve Asya’daki kenar kusak iilkelere
kimin hakim olacag ile ilgili oldugunu belirterek bu bélgenin A.B.D. hari-
cindeki (Sovyet Rusya) giliclerin egemenligine gegmesi durumunda ¢embe-
rin bati stratejisini, 6zellikle A.B.D."yi ¢ok biiyiik bir tehlikeye sokacagim
iddia etmigtir. Spykman, kendi tezini “Mackinder’in miitelas: yanhgtir. Yash
diinyanun politik giicleri i¢in bir slogan olacaksa su sekilde olmalidir : Kim

4 Mert Bayat, “Strateji-Tarih-Cografya Digkileri”, 1.Askeri Tarih Semiriert Sumiimlart, Ankara, ATASE
Bsk., 1983, s. 41. )

4 Parker, Western Geopolitical Thought, s. 102-119. _ .

# Nicholas J. Spykman, The Geography of the Peace, New York, Harcourt and Brace, 1942, 5. 43,
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Rimland’1 kontrol ederse Avrasya’ya hiikmeder; kim Avrasya’y1 kontrol
ederse Diintyaya hitkmeder” seklinde &zetler.*5

Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi ile aynu1 cografi degerlendirmeyi
kullanan Spykman’in Kenar Kusak Teorisi, merkezden disa degil de distan
merkeze gelismeyi miimkiin gérmektedir. Yani Spykman’a gére Kuzey A-
merika’ya sahip olan Giiney Amerika, Avustralya ve Afrika’ya hiikmeder;
bu topraklarda hakim olan gii¢, Bat1 Avrupa, Balkanlar, Giiney, Giineybati
ve Giineydogu Asya’ya ve sonugta Dogu Avrupa ve Asya’'nin tiimiine hiik-
meder. Spykman, modern devletlerin kendi kuvvet durumlarin, stratejik ve
siyasal diigtincelerini ancak diinya &l¢eginde yiiriittiikleri takdirde koruya-
bileceklerini belirterek, giivenlik politikasiun cografi faktorlerle planlanma-
stru jeopolitige uygulamustir. Dolayisiyla bu bakis aqist ashinda, Amerikan
kiiltiiriiniin ve hayat tarzinin tiim diinyaya yaygmnlastirslmasinn bilimsel bir
zeminini tegkil etmektedir. Spykman, diinya hakimiyetini sadece A.B.D.
agisindan ele almakla, bu hakimiyetin yalmz ve yalruz kendi tilkesi tarafin-
dan saglanabilecegini iddia etmis ve dogal olarak A.B.D. tarafmdan da 6-
nemli bir destek gérmiistiir.

Pratik uygulamada Spykman, A.B.D.’nin diinya okyanuslarindaki tis-
tinliigiiniin yaru sira Avrasya’ya hakim olabilmesi i¢in de Rimland {ilkeleri-
nin A.B.D. kontrolii altina gegmesine yonelik ¢aba gostermistir. Bu cergeve-
de Spykman’in jeopolitik fikirleri II. Diinya Savagi sonrasi dénemde NA-
TOnun kurulmasina ve genisleme siirecine dnemli Olglide etki etmistir.4
Ayrica Japonlarla ve Kore ile ikili iligkilerin gelistitilmesi bu teorinin bir
uygulamasidir. Ayrica Kore ve Vietnam savaglarinin kenar kusagin giiglen-
dirilmesi ve merkez bolgesine hakim olan SSCB'nin kenar kugak iizerinde
hakimiyet kurmamast i¢in yapildifin belirlemek miimkiind{iir.#” Mackinder
ile Spykman'in global modelleri ve teorileri arasmnda, Spykman'in pratik
uygulamaya agirlik vermesi, yonelmesi ve sonuglandirma girigimi, en bii-
yiik farklilig1 olusturmaktadir. Mackinder’in modelinde kara ve deniz giigle-
ri arasindaki dengelilik ebedi bir catisma olarak degerlendirilmis olmakla
birlikte, Spykman’a gore bu catismanin sonucunda bir taraf ebedi bir zafer
kazanabilecektir.

Deniz Hakimiyet Teorisi

Diinya hakimiyeti i¢in deniz hakimiyeti esasiri savunan bu teori, Amerikali
Amiral Alfred Thayer Mahan (1840-1914) tarafindan gelistirilmistir. Mahan,
Amerika Deniz kuvvetlerinde gorevli bir Amiral ve tarih¢idir. 1886-89 ve
1892-93 tarihleri arasinda, donanma tarihi ve stratejileri konusunda ders

4 Ibid., s. 43.
4 {lhan, “Teopolitik ve Tarihie fliskileri”, s. 615.
47 {lhan, Tiirkiye'nin ve Tiirk Diinyastnin Jeopolitigi, s. 10.
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verdigi Amerika Deniz Harp Kolejinde baskanhk gbrevinde bulunmustur.48
Ashinda bir jeopolitik¢i olmayan ve yaymnladig: calismalarinda jeopolitik
kavraminu kullarunayan Mahan, eserlerinde global gelisimde deniz kuvvet-
lerinin roliinit inceleyerek diinya giicii olabilmek icin denizlere hakim olma
geregini vurgulamugtir. Mahan deniz giicliniin korunmasi ve gelisimi icin 6
faktoriin etkili oldugunu belirlemistir. Bunlar; cografik konum, iilkenin fi-
ziksel yapisi (ki bu tilkenin dogal kiy1 seridinin yapisidir), cografi alan, nii-
fus giicti, toplum yapasy, tilke yonetim yapisidir.#?

Mahan'in, caligmalarinda daha cok Avrupa ile Atlas okyanusunun
kuzey kismunin tarihi {izerinde yogunlasmustir. Rusya’mun bulundugu ve
Asya Merkezi durumundaki bolgeyi, Mackinder gibi “merkezi ele gegirile-
meyen bir genis ve kesintisiz kiitle” olarak degerlendirmistir ve bu bolgede
giicin kimin elinde olabilecegini tespit etmeye ¢alisir. Mahan, diinya haki-
miyetinde, Rusya kara giicii ile Ingiliz deniz giicii arasindaki miicadelenin
halen devam ettigini belirterek, bu ¢atisma ve miicadelenin Asya’mn 30. ve
40. paralelleri arasinda (Mangurya’dan Tiirkiye'ye kadar olan boélge) kalan
“miicadele bolgesi"ne hakim olma amacina yonelik oldugunu iddia eder.
Deniz hakimiyetinin kara giiciine oranla {istiin oldugunu belirten Mahan,
Avrasya’y: evreleyen kara iistlerine dayanarak diinya hakimiyetinin Ame-
rika tarafindan kurulacagi; A.B.D., Ingiltere, Almanya ve Japonya'run
Sovyet Rusya ve Cin’e kars: birlesecekleri ve ancak bu sayede Cin'in kontrol
altina alinarak Sovyet Rusya’mun kusatilabilecegini iddia eder.50 Alfred
Mahan'in deniz egemenligi sorunlarini arastirdifi ve konu ettigi su eserleri
jeopolitikanin gelisiminde 6nemli etkiler yaratmustir: The Influence of Sea
Power upon History, 1660-1783 (1890), The Influence of Sea Power upon the
- French Revolution and Empire, 1793-1812 (2 vol., 1892), Life of Farragut (1892),
The Life of Nelson, the Embodiment of the Sea Power of Great Britain (2 vols.,
1897), Sea Power in its Relation to the War of 1812 (1905), ve From Sail to Steam
(1907). Daha sonraki yillarinda A.Mahan, konu ile ilgili bircok makale de
yazrusg, ayrica bunlarin disinda denemelerinin ayr1 baskilarini da diizenle-
yerek yeniden ele almigtir.5!

A. Mahan'in ortaya koydugu eserlerinde, tilkelerin uluslararas: iligki-
lerinde ticaretin biiyiik éneme sahip oldugunu, diinya tizerindeki savasla-
rin, diinya Olgeginde gerceklesebilecek ticaret i¢in miimkiin oldugu kadar
olumlu kosullara ve avantajlara sahip olmak icin meydana geldigi iddiasin-
da bulunur. Bunun i¢in Mahan, XVIIL., XVIIL ve XIX., ylizy1l tarihleri {izerin-

48 Hitp:/ / encyclopedia.com/html/m/mahan-all.asp# MOREPICS (Erigim tarihi: 10.04.2003).

4 Alfred Thayer Mahan, The Influence of Sea Power upon History, 1660-1783, Boston, Little-Brown,
1890, s. 28-81. .

5 Alfred Thayer Mahan, The Problem of Asia and Its Effect upon International Politics, Boston, Little-
Brown, 1900.

5t Http:/ / www.bartelby.com/227 /0828.html (Erisfm Tarihi: 10.05.2003).
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de yaptifa incelemelerde diinya iizerinde tarihsel ugraslarin genellikle de-
nizlerin konfrolii i¢in yapilan siirekli bir miicadele oldugu karusiru olugtur-
mustur. Bunun sonucu olarak “Diinya egemenliginin anahtari, deniz yolla-
riman kontroliindedir,” tezini ortaya atmus ve savunmustur.52 A.B.D. mede-
niyetinin gelismesi ve gli¢lenmesi icin serbest deniz ticaretini ana unsur ola-
rak belirten Mahan, Almanya, Rusya ve (in kara devletlerini, A.B.D. icin
stratejik bir diisman olarak gérmektedir.

Hava Hakimiyet Teorisi

I1. Diiinya Savasindan sonra gelistirilen bu teori, hava giicliniin kara ve deni-
zin tstiinde onlarn kusatary, bu iki giiclin etkisinde oldugu kadar, onlar etki-
si altina da alabilen bir gii¢ oldugu esasina dayarur. Teorinin temel felsefesi-
ni, “havaya hitkmeden bir millet tiim diinyaya hakim olur. Bu sebeple hava-
cibikta daima {istiin olmak gerekir” diisiincesi olusturur.5® Bu teori de diger
son iki teoride oldugu gibi Mackinder'in “Heartland” teorisine karsit degil,
bu teorinin uygulanmasinda hava giictinlin yerini ve etkisini belirlemeye
yoneliktir. Hava giicii teorisine temel teskil eden calismalar, esas itibariyla
AB.D/l havacilar tarafindan olusturulmus olmakla birlikie; italyan Genera-~
li Giulioc Douhet (1869-1930), Amerikali General William Mitchell (1879-
1936) ve hava albay: Harry A. Sachaklian, teorinin mimarlar: olarak soyle-
nebilir.5

Ii. Diinya savast sonunda ortaya atilan teorinin, savasta yasanan 6zel-
likle hava giicline dayal1 gelismeleri ve elde edilen sonuclar esas aldig séy-
lenebilir. $6yle ki; XX. yiizyihin ikinci yansinda jeopolitik bilimi kuruculari-
mun fikirleri, yeni olusan kosullarla birlikte gelismekte idi. Jeopolitik bilimi
ve cografya arasinda varolan etkilesim dolayisiyla jeopolitigin gelismesi ve
uygulamas: global seviyede olusan sistemin gelisimini ve bu gelisimin ko-
sullarinu da etkiliyordu. Hava hakimiyeti teorisyenlerinden Sachaklian’a
gore eger merkez bolgesinin dayandig: temel, kara ile deniz kuvvetleri ara-
sindaki miicadele ise, bu kuvvetlerden birisi ile aymu nitelikte olan bir tiglin-
cit kuvvetin goz Oniine alinmamasi igin hicbir neden yoktur.

II. Diinya Savasi’'nda Bat1 miittefiklerinin kazandig1 zafer dolayisiyla
jeopolitikada deniz ve hava hakimiyetinin dstiinliigiinii savunan akumin
gelisimi, bu uygun ortamda kesintisiz devam etmigtir. Bununla birlikte bu
siiregte K.Haushofer'in Alman (Nazi) ideolojisine yakin olmasinin etkisi
kara hakimiyet teorisinin {stiinliiflinii savunan akimun ve hatta
jeopolitikarun gelismesi igin ciddi bir engel olmustur. Ne Avrupa’da ve ne
de SSCB’de jeopolitik biliminde yeni ¢aligmalar uzun bir siire yapilmamastir.
Avrupa’da kismen de olsa ortaya ¢ikan ve yaymlanan yeni diisiinceler var

52 Mitercimler, 21 Yiizyil ve Tiirkiye, 5. 95.
s3 Ramazan Ozey, Jeopolitik ve Jeostratejik Agidan Tiirkiye, Istanbul, Marifet Yay., 1998, 5. 47.
54 Miitercimler, 21, Yilzyil ve Tiirkiye,'s. 100. '
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olsa bile bunlar gelismeleri c¢ok az etkilemistir. Bu slireg igerisinde
jeopolitikay: bir bilim olarak reddetmesine ragmen SSCB'nin dis politika-
sinda 19801 yularin ortasina kadar 6zellikle kara hakimiyet teorisini uygu-
ladigiru séyleyebiliriz.

II. Diinya Savasi'ndan sonra ortaya gikan ve “hava giliciine” dayanan
bu yeni egemenlik kavrami, huzla gelismeye baslamustir. Buna gbre hava
araclari, daha 6nceleri devletin giivenlikleri, deniz, dag, ¢&l gibi engellerin
etkisini degistirmistir. Mackinder’in merkez boélgesine dayanan kara giicii-
niin, deniz gliciiniin direkt etkisinden korunmus olabilme olasihifiru bu bal-
genin tavaruru asmak suretiyle yok etmistir. Yine hava giicii, deniz giiciiniin
dayandigi hareket kolayhgindan daha fazla bir serbestlige ve onu ulasama-
yacag: noktalara erismek gibi Gistiinliiklere sahiptir. Boylece hava giicii ve
onun amacit olan hava egemenligi, jeopolitik teoriler arasinda yer almaya
baslamigtir.5

Bu teoride hava giicliniin gelismesi, savunma politikasinda taktik de-
gil, stratejik degisiklik meydana getirmistir. II. Diinya savas: sonras: SSCB,
Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisini dig politikasimin esas: yaparak Dogu
Avrupa’ya hakim olmustur. Bu zaman diliminde SSCB, kara ve denizde,
batt iilkelerinden ustiin duruma gegmistir. SSCB’yi “diinya adasi"na ve
diinyaya hakim olmaktan alikoyacak ve bu devleti bir tehdit olmaktan ¢ika-
rilmasinu saglayacak gii¢ ise, karsit hava gliclidiir. Pratikte 1945 sonras:
SSCB'yi “diinya adas1”m isgal etmekten men eden seyin 6zellikle karsit stra-
tejik hava giiciiniin, yapmasi1 muhtemel tahribati (niikleer saldir1 gibi) goze
alamarmas: olmustur.

Arag teknolojisinin (havacilik, balistik ve uzay roket teknolojisi) huzla
gelismesi ile beraber ortaya ¢ikan yeni savas sistemlerinin (Niikleer, termo-
niikleer, lazer silah teknolojisi) kurulmas: jeostratejiyi II. Diinya Savasi'na
gore tamamen degistirmistir. Bu gelisim jeopolitik alanda da kendini gos-
termis ve hava hakimiyeti teorisi ile birlikte uzay hakimiyeti (uzay jeopoliti-
gi-astropolitik) olarak séylenebilecek kavramlarin ve yeni diisiincelerin or-
taya ¢ikmasina neden olmustur. Heniiz sonuglandirilmis ve bilimsel cerge-
vesi belirlenmis bir diigiince olmamakla birlikte bu kavramlar gelecek agi-
sindan biiyiik bir stratejik 6nem tasimaktadirlar. Hava kuvvetleri ve balistik
roketlerde SSCB ve ABD arasinda var olan denge, SSCB'nin, ABD'nin 1980'H
yillarda baslattif: “uzay savas programi”na kars: bir alternatif kuramamasi
ile Dogu Blogu'nun ve sonrasinda da SSCB'nin dagilmasinda ¢ok 6nemli bir
dénemec olustirmustur.

Boylece Mackinder'in teorisi, hava hakimiyeti teorisyenleri tarafindan
su sekilde ele alinmustir : “Heartland’a hakim olan Dogu Avrupa'y: kontrol
eder. Bu giig diger hava kuvveti tarafindan durdurulmaz ise, “diinya ada-

55 Miltercimler, 21. Yiizyil ve Tiirkiye, s. 101.
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s1”nu kontrol eder. Fakat bunun i¢in hava kuvveti iistiinliigiine sahip olmas:
gerekir” 5 Soguk savas oncesi donemde, bu politik ortami yaratan en biiyiik
etken, iki siiper giiciin karsilikli olarak yukaridaki teorilere konu olan giicler
i¢in verdigi miicadeledir. SSCB'nin A.B.D. ile giristigi bu tistiinlitk miicade-
lesinden yenik ¢ikmasi onun ¢okiisiindeki en 6nemli etkendir. A.B.D.nin
halen de devam eden diger iilkelere kiyasla hava giicii ve hatta uzay giicii
tistinligiini elde etme amacina doniik galismalari, bu teoriler bazinda de-
gerlendirildiginde ¢ok anlamlidwr. Uzay, gerek gézlem, gerek haberlesme ve
gerekse istihbarat acisindan 6nemli bir alandir ve bu alanin hitkmetme ve
hava hakimiyeti konusunda geligmesi ise son yillarda yaganan bir siiregtir.

II. Diinya Savagi’'ndan sonra diinya iizerinde gerceklesen bolgesel
krizlere ve savaglara baktigimizda (Vietnam savagi, Panama ve Iran krizleri,
Korfez krizi ve AB.ID./nin Irak miidahalesi), bu miicadelelerde iilkelerin
stratejik diislince ve hareket tarzlan agisindan 6nemle degerlendirilebilecek
sonuglar elde etmek miimkiindiir. Bu miicadeleler, hava giictiniin tistiinliik
kurma ve bunu siirdiirme konusunda diinya politikas: ve stratejisi igindeki
yerinin tartisiimaz oldugunu gostermektedir. Ancak hava giicii igerisinde
kullarulan tiim unsurlar da dahil olmak {izere olusan hava kuvveti tistiinlii-
gl her sey demek degildir. Hava kuvveti, giiclinii karadan almaktadir. Son
yiizyillda yagsanan bolgesel krizlere ve savaslara baktigimizda hava hakimi-
yeti tstiinliigii icin silah ve teknolojik iistiinliigiin biiyiik etken oldugunu
ancak bunun da her zaman i¢in bagariya ulagtirmayabilecegini, ancak kara
ve deniz kuvvetleri ile desteklenen hava kuvvetinin énemli bir stratejik giig
oldugunu gérmekteyiz.

Jeopolitik bilimi agisindan 21. yiizyil global degisimi dikkate alindi-
ginda, jeopolitigi hitkiimsiiz kilmadan, hava giiciiniin miimkiin oldugu ka-
dar genigletilmesi ve genig alana yayilmasinm saglanmasi ve bununla birlik-
te jeopolitik kuramlarimun temel prensiplerinde de global degisim kogullari-
na uygun degisikliklerin yapilmas: gerekmektedir. “Hava Giicii Jeopolitigi”
veya “Uzay jeopolitigi” kavramlar: hava iistiinligiiniin saglanmas: agisin-
dan giicli bu anlamda farkh tanumlayan kavramlar olarak kargimiza gikmak-
tadir.57 19. ytizyilin jeopolitik teorisyenleri (Mackinder, Spykman, ve gesitli
Alman kuramcilar1) hava ve uzay (astropolitik) ile ilgili noktalari, teorileri-
nin diginda tutmuslardir, ki jeopolitik yaklasimda uzay teorisi 6zellikle as-
keri anlayistaki gelisimin bir sonucudur. Bu siirecte, hava giicii yaklasiminin
konusu, fiziksel ¢evrenin askeri ve stratejik yonetiminin nasil olacag ile ilgi-
lidir. Bu noktada uzay bir istisna olamaz. Ancak bu, ulusal giiglerin kulla-
nilmasinda farkh bir taktik gerektirir. Heniiz uzay jeopolitigi ile ilgili her-
hangi bir kuram veya kuramci yoktur ancak, 21. yiizyilda, 6nceki donemler-

5 Ibid., s. 103.
57 Alexander De Seversky, Air Power, Key to Survival, New York, Simon and Schuster, 1950, s. 2.
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de ele alinan jeopolitik yaklasimlar kadar arttk uzay jeopolitigi yaklagimlar
da ele alintp incelenecektir. Ekonomik ve teknik amaglarin temel siralama-
sinda son on yil i¢inde biiylik degisiklikler olmustur. Bunlarm en 6nemilile-
rinden biri de artik uzaya goénderilecek uydu araglar: vasitasiyla elde edile-
cek olan bilgiler ve bu bilgilere dayali olan giictiir. Cin Giiney Pasifik’te
diinya cevresinde algak diinya yoriingeleri belirlemek amacyla yerkiire
tizerinde 6zel noktalar tespit etmek i¢in diplomatik ve ekonomik bir takim
girisimlerde bulunmakta, Fransa ve Avrupa Uzay Ajansi, insansiz uzay a-
raglar: konusunda ¢aligmalar yapmaktadir. Buradaki temel nokta uzay giicii
{istiinliigiinii elde etmek suretiyle diinya hakimiyetini saglamaktr. 58

ABD’nin 1980'lerden sonra giindeme getirdigi “Yildiz Savasglar1 Proje-
si”, NASA’nin dev uzay modiilleri vasitasiyla uzayda siirekli insanlarin ya-
sabilecekleri istasyonlarin kurulmasina yonelik ¢aligmalari, hava hakimiyet
teorisinin 21. yiizyildaki anlayistun ornekleridirler. ABD Bagkani Ronald
Reagan zamarunda temelleri atilan Yildiz Savaglar: projesi, SSCB'nin ¢6kii-
siinde de 6nemli bir rol oynamis olmakla birlikte bu proje gergevesinde gesit-
li fiize sistemlerinin aragtirma ve gelistirme projeleri icin bugtine kadar top-
lam 70 milyar dolar harcanmugtir. Yildiz savaslarn 6ncelikle ABD'nin “ser
ekseni” olarak tarumladig Iran, Irak ve Kuzey Kore gibi kendisini dogrudan
tehdit ettigine veya edebilecegine inandi: iilkeleri etkileyecektir. Elbette bu
iilkelere basaklar1 da eklenebilir. Her durumda burada s6z konusu olan iil-
keler, ABD'nin kendi ¢ikarlan agisinda dnemli gordiigii cografyalarda ken-
disinden uzak ve bagkasma yakin olmay1 tercih eden bagkentleri kapsamak-
tadur.

ABD'nin boyle bir projeyi hassasiyetle ve her seyi gbze alarak gercek-
lestiriyor olmasinin global diizeyde yaratacagi olumsuz etkilerini de yadsi-
yamayiz. Bu proje tamamlandiginda zamanuinda batiyr doguya kars1 koru-
yan ve zamanla kritik bir zeminde ABD-Avrupa dengesini kollayan silah
denetimi ve niikleer silahsizlanima anlagmalar tliimiiyle ¢Skecek ve iglevini
yitirecektir. Bu projenin dogrudan ihlal ettigi ve dolayisiyla ilk ¢tkecek olan
anlasma ABD-Rusya arasinda 1972 yiinda imzalanan Anti-Balistik Fiize
Sozlesmesidir. Boyle bir durumda Cin ve Rusya da silah denetimi ve niikle-
er silahsizlanma konularmda imzalanan anlasmalara uzak kalacaklar, Av-
rupa dahil su an i¢in kendilerine uzak hissetmedikleri bu iki iilke, daha yeni
ve daha ¢ok gelismis stratejik silah sistemleri arayisina girebileceklerdir.
Kisacas1 uzay teknolojisinde yasanan gelismelerin temelinde, hava hakimi-
yet teorisinin ve aslinda tiim hakimiyet teorileri igin belirledigimiz diinya
hakimiyeti ve bunun i¢in giig iistiinliigii miicadelesi yatmaktadwr.?®

5 Evert Carl Dolman, Astropolitik: Classical Geopolitics in the Space Age, Portland, FrankCass, 2002, s. 3.

% Hava Hakimiyet Teorileri ile ilgili daha ayrmuli bilgi i¢in bkz: M. J. Armitage ve R. A. Mason, Air
Power in the Nuclear Age, Urbana, University of lllinois Press, 1985; Seversky, Air Power; Alexander
P. De Seversky, Victory Through Air Power, New York, Simon and Schuster, 1942; Giulio Douhet,
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Cagdas Jeopolitik Yaklasimlar

Soguk savas sonras: jeopolitik anlayigin nasil bir degisim yasamus oldugu
oldukca tnem arz eder. Bu degisim siirec, iilkelerin uluslararas: iliskilerinde
ve hareketliliklerinde cofrafyanin sadece ve en 6nemli fakidr oldugu gorii-
stiniin reddedilmesi ile baglar ve cografi olagantistiiliigiin “uzaya yonelis, ve
beseri ve fiziksel yontemin dinamiklerini yansitan iliskiler” oldugunun anla-
silmasinu gerekli kilar.

Diinya savaslariun ¢ogu, iki kutup arasindaki miicadele ve rekabetten
kaynaklanmustir. Bu iki kutup, Heartland'da bulunan Sovyetler Birligi ve
Avrasya'nun Rimland'inda bolinmiis kusaklarda (shatterbelts) bulanan Birle-
sik Devletlerdir. Cohen'in teorisinde boliinmiis kusaklar (shatterbelts) kav-
rami ile bir bolgede bulunan (Avrasya) biiyiik giiclere yakin alanlarin birles-
tirilmesi ile jeopolitik anlamda bir bask: alanunun olusturuldugu, jeostratejik
konuma sahip bélgeler kastedilmistir.®? Bu bolgelerin, ekonomik ve politik
yapilart birbirlerinden farklidir. Jeopolitik anlayista cagdas bakis acisina
temel olabilme potansiyeline sahip bu teori ile Cohen, 6zellikle jeostratejik
alanlar arasinda “kilit ve tampon” olarak degerlendirdigi bolgelerin, biiyiik
giic merkezlerinin yayilma ve yayilmaya karsi direnme politikalarinin ger-
ceklestigi bolgeleri belirlemeye calisir.

Fiziksel, cevresel, tarihsel, kiiltiirel ve politik farkhliklarindan dolayy,
Boliinmiis Kusaklar politik ve/veya ekonomik birlik hareketinin giicsiiz
oldugu bélgelerdir. Boliinmiis kusaklardaki bazi parcalar, tarafsiz olma egi-
limindedirler ve tiim bolgeyi bu sekilde yonetme amacindadurlar. Fakat di-
ger boliimler ise dis baglantilara tabidirler (bagimlidirlar); her iki parca da
bolgesel ¢ikarlarindan dolay: veya dis gii¢ merkezlerinin askeri ve ekonomik
baskilarindan dolay: bu sekilde hareket ederler.6!

Cohen'in jeopolitik modeli hiyerarsiktir. En {ist boliimde iki
jeostratejik alan vardir ki bu bolgeler, stratejik alan ve hareketliliginin arena-
sidir. Cohen, jeopolitigin klasik bakis agisi ile (Avrasya) kara giicii ve Deniz
giiciinden olusan bu stratejik alanlar birbirleri ile 6zdeslestirir. Bu bélgeler
sadece fiziksel yapilari ile (hareketlilik ve alan karakteristigi ile) nitelendiri-
lemezler, fakat bununla birlikte bolgenin kiiltiirel ve stratejik gelecekleri de
onemlidir. Bu alanlar ¢ok genis ve askeri-stratejik konular da dahil olmak
iizere her seyi etkilemektedirler. Bu alanlarin asagi bolgeleri, jeopolitik bol-
gelerdir ki, bu bélgeler birbirlerine komsu ve politik, kiiltiirel, askeri ve eko-

The Command of the Air (Translated by Dino Ferrari), New York, Coward-McCann, 1942; Eugene
M. Emme, The Impact of Air Power: National Security and World Politics, New York, Van Nestrand
Co., 1959; John Gooch (der.), Airpower Theory and Practice, Londra, FrankCass, 1995; Louis A.
Sigaud, Dowhet and Aerial Warfare, New York, Putnam's, 1941.

% Saul B. Cohen, Gesgraphy ard Politics in a World Divided, 2. baski, New Yerk, Oxford Univ. Press,
1973, 5. 85.

# Ibid., 5. 86-87.
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nomik etkilesim igerisindedirler. “Dortlii stratejik merkez alanlari” olarak
adlandirilabilecek olan bu bolgeler, Anglo-Amerika ve Karayipler, Kiyz
Avrupas: ve Bati, Kiy1 Asya, Gliney Amerika ve Sahra Afrikas’nin alt bo-
liimleridir.#2 Avrasya Kitasi ise, Rusya’nin bulundugu Heartland ile dogu
Asya’dan meydana gelir.

Hagzita-2 : Cohen’in Jeopolitik Modeli

Fremed 2000 110

Colen'in Jefzsz:f ateiik Alaslan ve '
Bu Alawdarin Jeopolitik Alt Bolgeleri

/ Feupulitile 51mr§w . Bizsiuam@ i{u;aﬁm '

Cohen'e gore Boliinmiis Kusaklarm d1ger bolgelermden b1r1 baglmsu
Giiney Asya, digeri Orta Dogu’dur. (Tiirkiye de dahildir) Bununla birlikte,
Orta ve Dogu Avrupa’y1 Cohen “Giris Bolgesi” olarak tamimlar ki, buras iki
bolge arasindaki iletisimi ve ahs verisi kolaylagtiran bolgedir. Sermaye biri-
kimi ile birlikte cografi alanlara verilen nispi 6nem de degisecektir. Ornegin
gli¢ merkezlerinin degisimi gibi. 20. Yiizyilin baslarinda kiy1 jeostratejik alan
merkezi, Avrupa’dan Kuzey Amerika’ya yonelerek degismistir. Diger taraf-
tan, sermaye yetersizlifi cografik bolgelerin diinyarun gcevresel kusagim
olugturmasiru saglayabilecektir. Ornegin, Cohen’in dértlii merkez alanlar,
cogunlukla cevreseldir. 6

Bolgenin altindaki alanlar, cografyalan ve fonksiyonlar ile diinya sis-
temi icerisinde ifade ettikleri giic ile hiyerarsik olarak siralarurlar. Bunlardan
bazilar1 muhtelif cografi alanlara egemen olan veya egemenlik icin miicadele
eden {ilkelerdir. Birlesik Devletler, Kiy1 jeostratejik alanlar: da icinde bulun-
duran bolgeyi kontrol eden veya hakim olan bir devlettir. Jeopolitik analizci-
ler, Cin ve Rusya’nun gelecekte Avrasya Kitas: igerisindeki pozisyonlar: ba-
kimindan miicadele edecekleri konusunda cesitli goriisler ileri stirmektedir-
ler.

& Saul B. Cohen, “Geopolitics in the New World Era: A New Perspective on an Old Discipline”,
George |. Demko ve William B. Wood (der..), Reordering the World: Geopolitical Perspectives o the
21st Century, New York, Westview, 1994, s. 31.

6 Ibid., s. 28.
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Cohen’in Geography and Politics in a World Divided (Boliinmiis Diinyada
Cografya ve Siyaset) adli eseri, jeopolitikada yeni bir tez olarak “Béliinmiis
Kugaklar” modelini ortaya atmasi bakmmunda énemlidir. Genel esaslarim
belirtmeye ¢alistigimiz bu model, anlayis itibariyla uluslararas: ¢evrede olu-
san gli¢ ve kuvvetin, hak ve adalet gibi evrensel degerlerin éniinde gittigini
belirlemesi bakimindan énemlidir. Béliinmiis kugaklar modeli, uygulamada
Ammerikan jeopolitik stratejisinde kullanilan (Linkage Doktirini olarak da bili-
nen) uluslararas: politikada benimsenen bir anlayis olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Linkage doktrini SSCB'nin Avrasya’da iistiinligiin{i yok etmek ve
ABD'nin bu {istiinliigi saglayabilmesi icin boliinmiis olan bu kusakta yer
alan ABD’ye yakin alanlar (iilkeleri) birbirine baglayarak bu y6nde biitiin
Avrasya'y1 baski altinda tutmak olarak 6zetlenebilir. Ozellikle 19601 yillar-
dan itibaren ABD'nin izlemis oldugu uluslararasi politikada bu tezin genel
igerigini bulabilmek miimkiindiir. Hindigini savaglari, Iran Sahi’nin ve Pa-
kistan’in desteklenmesi, Dogu Blogunun dagilmas: ile sonuglanan Dogu
Avrupa’daki muhalefetin desteklenmesi, modelin pratikte uygulandigina
dair birkag Ornekitir.

Jeopolitik caligma bize genel olarak diinya arenasinda, uluslararas: po-
litik sistemin gelecekte alacagi durum hakkinda tahminler yapmarmzi ve bu
sistem icerisinde uluslarin yerlerini garantileyen stratejik tercihlerin gelisti-

rilmesini saglayabilmektedir. Aym zamanda bu tiir bir galigmanin temeli,
diinya iizerinde cografya ile etkilesim icerisinde bulunan degiskenterin say:-
s1 ile de ilgilidir. Bu degiskenler, teknoloji, sermaye birikimi ve ekonomik
gelismedir.

19801i yillarin sonunda iki kutuplu bir diinyamn ortadan kalkmas: ve
yerini tek kutuplu gli¢ diizenine birakmasi, tarihin muhtemel seyri konu-
sunda yeni yaklagimlarin ortaya atimasina neden oldu. Bu yaklasima "Yeni
Diinya Diizeni" ad1 verildi. "Yeni Diinya Diizeni", kisa zamanda birkag teo-
rik zemine birden oturtuluverdi. Yeni diinya diizeni ad: verilen sistem kisa
siire icerisinde kargitlarinu da Giretmis, sisteme muhalif olanlar sistemin en
giiglii silah1 olan kiiresellesmeyi sisteme kars1 kullanmuglardir. Bu noktada
jeopolitik bilimi, hem teorik bazda ve hem de uygulamada, yeni diinya dii-
zeninin iilkeler arasinda ne kadar dengeli oldugu ve zaman icerisinde ne
kadar kalic1 olabilecegine cevap bulmaya ¢alismaktadur.

Soguk savag sonrasinda bazi Batili jeopolitikacilar, ABD'nin zaferiyle
sonuglanan ve yeni diinya diizeni olarak adlandirilan bu yeni siirecte mede-
niyetlerin yakinlagma siireci igerisinde tarihsel rekabetle olugan ¢ift kutuplu-
lugun sona erecegini &ngdrmiislerdir. Tek diinya disiincesi olarak adlandi-
rilan bu diigiince, diinyada gelisim igerisindeki tek bir evrensel medeniyetin
ileri ¢ikacagimi ve diinyamin tek merkezden ydnetilecegi (The World
Government) fikrini temel alir. Bu fikir'gercevesinde XX. ylizyilda gerceklesti-
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rilen degisik projelerden kuskusuz en énemlisi Milletler Cemiyeti ve daha
sonra da Birlesmis Milletler'dir.

Yeni dénemin en 6nemli teorisyenlerinden olan Francis Fukuyama, bu
- degisim siirecini yorumlarken liberal kapitalist degerlerin insanligin ulasa-
bildigi en yiiksek degerler oldugunu iddia etmektedir. Francis
Fukuyama’nin “Tarihin Sonu mu?” adli tezi, tarihi gelisimin yeni bir anlay:-
sint Ongormektedir. Fukuyama bu makalesi ile baglattifi tartismada diinya-
nin her yamndaki siyasal yonetim sistemlerinin ve yasam anlayiglarimm
birbirine benzemeye basladigin iddia etmistir.6* Ona gore ideolojilerin belir-
leyiciligi ortadan kalkmustir ve diinya, ekonomiye dayanan bir rekabetin
icine diigmektedir. Fukuyama‘ya gore SSCB'nin dagilmasi ile birlikte diin-
yada son “akilci olmayan” etkili bir sistem yok edilmistir. Gelecekte tiim
diinya, ¢agdas Bati medeniyetinin {izerine insa edilecek yeni bir barisqil,
akilal ve etkin bir diizen igerisinde gelisecektir. Yeni diizenin temelinde ise
batili degerler, serbest ekonomi ve liberal demokrasi ideolojisi yatmaktadir.
Yeni diizende tilkeler ve bolgeler, dogal ekonomik merkezler cevresinde
sekillenerek akilct ve barigqr bir yapi olusturacaklardir. Fukuyama'ya gore
diinya hiikiimeti, Birlegmis Milletler Tegkilatinin yapisal reformu ile birlikte
daha etkin bir yetki verildigi takdirde olugturulabilir. Fukuyama'ya gore
insanlik, tarih iginde ulagmak istedigi son mutlu noktanin esigindedir. 11
Eyliil 2001 sonras1 ¢ikan bir yazisinda Fukuyama, sosyal bilimlere uyarlan-
mig Darwinist bir yaklagimla, insanlifin gelecegini sdyle tarumliyordu:

Benim kullandigim 'tarih' kelimesi farkli bir anlam tagiyordu. Insanog-
lunun, yiizyillar boyunca liberal demokrasi ve kapitalizm gibi kurumlarla
tarumlanan, modernizme dogru ilerlemesine atifta bulunuyordu. 1989 yilin-
da komiinizmin ¢6kiisiiniin arifesinde yaptigim bu gézlem, evrimsel siirecin
diinyada daha biiylik topluluklar1 modernlige dogru bir araya getirdigiydi.
Liberal demokrasi ve serbest pazar ekonomisinin Stesine baktifimiz zaman
gelismesini bekleyecegimiz baska bir sey yoktu. Bu yiizden de tarihin so-
nuydu.

Boyle bir siiregte yeni diinya diizeni anlayisinin getirdigi kiiresellesme
gercegi ile birlikte ekonomik yonden serbest pazar ekonomisi ve siyasi agi-
dan da liberal demokrasi anlayisinin yayilist gegici bir siireg olarak diigtinii-
lebilir. Tarihi kara medeniyetlerinin buna kars: kisa veya orta vadeli olarak
kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan geleneksel tavirlar: ortaya gikabilir.
Diger taraftan Rusya’nin zayiflamas: ile birlikte yerine bir bagka medeniye-
tin yiikselebilmesi ihtimali de s6z konusu olabilir. Samuel P. Huntington

& Francis Fukuyama, “The End of History?” The National Interest, Yaz 1989; Ayrica bkz: Francis
Fukuyama, The End of History and the Last Man, New York, Free Press, 1992.

% Francis Fukuyama, “The West has Won”, The Guardian, 11 Kasum 2001.
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boyle bir yiikselisin, Cin ve fslam medeniyetlerine sahip f{ilkelerden
(Rimland) beklenmesi gerektiginin altinu ¢izmektedir.66

Huntington, 1993 yilinda yazdig: 23 sayfalik bir makale ile “Medeni-
yetler Catigmast” tezini ortaya atmus, Oniimiizdeki yillarin medeniyetler
catigmasma sahne olacagmni iddia etmistir. Huntington’a gore medeniyetler
aras kiiltiirel farkliliklar fikei catismalara neden olacak ve bu catismalar
kutuplasmalar1 huzlandrip fiili hale dénecektir. Daha ¢ok jeopolitigin kiiltii-
rel yoniine agirlik veren Hungtington, jeopolitigin, jeokiiltiir boyutunu agiga
¢ikarmustir.

Diinya yeni bir doneme girerken Huntington da Fukuyama gibi ideo-
lojilerin belirleyiciliginin sona erdigini ve dinlerden kaynak bulan medeni-
yetler cagina geri dontldiigiindi ileri stirmiigtiir. “Yeni diinyadaki miicadelenin
esas kaynag oncelikler ideolojik ve ekonomik degildir, begeriyet arasindaki biiyiik
boliinmeler ve hakim miicadele kaynag kiiltiir olacaktir.” Huntington bu dénem-
de medeniyetler arasmndaki ¢atismalarin giderek ¢ogalacagini ve Sniimiiz-
deki yiizyilda diinyarn, tiimiiyle bu ¢atigmalara sahne olacaguu ileri siir-
miistiir. Huntington, en biiyilik catismanun ise, Bati ve Islam medeniyetleri
arasinda yasanacagin 6ngoriiyordu.” Fakat bu konuda tespit edilen ile va-
rolan farklidar. Ciinkii bugiin yasanan catismalar uygarhiklar arasinda degil,
giiclii ile giiciinii kaybeden, zengin ile varhigim zengine kaptiran arasinda-
dir. Eger Huntington hakl olsayds, islam Konferans: Orgiitii'niin Tkiz Kule-
lere saldirry1 selamlamas: ve Afganistan operasyonu ardindan Bati'ya yeni-
. den ambargo koymas: gerekirdi. Ayrica Huntingtonun ¢abalarini ABD'nin
niyetlerini értmek veya saptirmak olarak degerlendirmek de miimkiindiir.
Zira yiizyihmizda ekonomik ve politik miicadeleler enerji kaynaklarini ve
bu kaynaklarin nakil yollarim kontrol igin yapilmaktadir. Huntington'un su
iddias: ilgi gekicidir: “ABD nin tistiin olmadi@1 bir diinya, daha fazla siddet,
diizensizlik ve daha az ekonomik gelisme ve daha az demokrasi demektir.
ABD'nin kalict uluslararasi 6nceligi, Amerikalilarm refahi ve giivenligi icin
6nem teskil etmekle birlikte aym1 zamanda 6zgiirliik, demokrasi, agik eko-
nomilerin gelecegi ve global uluslararas: diizen icin de merkezi bir éneme
sahiptir.”s8

Ayrica su celigki de dikkat gekicidir; Huntington'un 1991 yilinda
yayimladigs “Ugiincii Dalga” (The Third Wave) adl eserinde, diinya capinda
demokratiklesme ve batililagma siireci incelenirken Islam, Konfilizyan, Orto-

¢ Samuel P. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Yaz 1993, s. 31; Aynica bkz.,
Samuel P. Husdington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York, Simon
and Schuster, 1996.

¢ Huntington, “The Clash of Civilizations, s. 31.

8 Samuel P. Huntington, “Why International Primacy Matters”, International Security, Bahar 1993, s.
83.
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doks ve Afrika medeniyetleri Batiya bir rakip olarak degerlendirilmemistir.
1991 yilinda demokratiklegmeye kiiltiirel agidan hazir olmadigint vurgula-
yan Huntington’un, bu medeniyetleri, 1993 yilinda SSCB'nin yikilis1 ile bie-
likte aniden birer rakip olarak 6ngérmesi celigkisi, jeopolitik agidan yeni bir
diigman arayisi olarak degerlendirilebilir. Huntington'un ABD Savunma
Sekreterligi ile varolan yakin iligkisi bu agiklamay1 destekler mahiyettedir.

SSCB'nin dagilig: ile birlikte bu iilkedeki jeopolitik ¢aligmalar yeni sii-
regle birlikte ayr bir ivine kazanmig, yeni bir “Rusya Diisiincesinin” olustu-
rulmasi konusunda gesitli yaklagimlar ortaya atilmigtir. Bunlardan en 6nem-
lisinin Avrasya hareketi (Yeni Avrasyacilik) oldugu séylenebilir. Bu hareket
jeopolitikada fiziki cografyaya bagli teorileri temel altmustir ve ABD'nin zafe-
riyle son bulan iki kutululuktan, tek kutuplu yeni diinya diizeni i¢inde Rus-
ya'nun bolgesel bir gii¢ olabilecegini iddia ederek bigimlenir.%

Ne kadar zayif olursa olsun Rusya’nin “Yeni Iki Kutupluluk Sistemi”
olugturmaya dogru ilerledigini iddia eden teori, bu ilerleyiste Rusya’nun
elinde hala mevcut olan stratejik niikleer silahlarin anahtar bir rolii oldugu-
nu ongodriir. Bu silahlardan olusan tehdit, Rusya’ya zaman kazandiracaktir.
Bu donem igerisinde Rusya yeni ortakliklar arayis: igerisinde olacak ve or-
taklik kurabilecegi iilkelerden en uygunu olan giiney komsusu iran’1 secebi-
lecektir. Iran global diizeyde Rusya icin bir dis vektdr (ortak diisman dokt-
rini) olacaktir. Medeniyetlerin yapisi agisindan her iki {ilke de hiyerarsik,
otoriter ve toplumsal kara medeniyetleridirler. Ayni zamanda béoyle bir or-
taklik Rusya’run tarihi “sicak denizlere” yonelik stratejik planlarini gergek-
lestirebilir mahiyettedir. Sonraki asamalarda Rusya, Uzak Dogu’da Japonya
ile Avrupa’da ise Almanya ile (iki eski ABD diigmaru) ortaklik kuracak, bu
yeni ortakliklar igin enerji ve dogal kaynaklar:1 Rusya saglayacakiir. Bu giri-
simlerle birlikte Rusya, Avrasya'min kuzeyinde bir ekonomik igbirligi ve
stratejik ortaklik kuracak, Giiney kiyilarinda ise Iran'in da iginde bulundugu
ii¢ ortak iilke ile birlikte biitiin Avrasya’nin kontrol altina alinmasi kolayla-
sacaktir. ABD'nin Basra Korfezi'ndeki enerji baglantilar: kesilerek biitiinle-
sen Avrasya, ABD'ye yonelik girisimleri 6nce Afrika, Avustralya ve Okya-
nusya’da tamamlayip sonrasinda Giiney ve Kuzey Amerika’da zafer kaza-
nabilecektir. Bu sekliyle clusan ve “Yeni Rus Emperyalizmi” olarak adland:-
rilabilecek blogun ayaklar1 Rusya-Merkez-, Alman-Avrupa-, Iran-Islam-,
Japonya-Pasifik- dir. 7 Ne kadar iitopik olursa olsun bu teori, Rusya yéne-

# Victor Yasmann, “The Rise of The Eurasians”, The Eurasian Politician, No 4, Agustos 2001'den
aktaran RFE/RL Security Watch, 30 Nisan 2001.

7 Aleksandr Dugin, Osnovy Geopolitiki, Moskova, Arktogeya, 1997, s. 214-249"den nakleden Urban
Rusnak, Hazar Bolgesinde Petrol ve Dofal Gaz Jeopolitigi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 67-69.
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timinde soz sahibi olan tiim liderlerin dig politikada temel fikir kaynagim
tegkil etmektedir. 71

Jeopolitik Teorilerin Genel Bir Degerlendirmesi

Jeopolitik teoriler, agiklandigi zamanki diinya siyasi ortamina gére ortaya
konmus olan ve politikaya yon vermek amaciyla onerilen cografyaya dayals
ilkelerdir. Jeopolitigin 6ziinde cografi esaslara bagli olmasi nedeniyle jeopo-
litik teorilerinin olusturulurken siirekli degisebilen unsurlara dayarulmama-
st gereklidir. Sahip olunan kara, hava veya deniz giicii ile ekonomik gii¢
olmadan sonug almak miimkiin degildir. Cografi bir biitiiniin pargalar: olan
bu i kuvvetin ayn1 zamanda bir arz politikas: i¢in de bir biitiin olugturmas:
gereklidir. Kara Hakimiyeti ve Kenar Kusak teorileri bu bakimdan daha
uzun siireli ve gercege daha yakin bir degerlendirme igin kullarulabilir teori-
lerdir. ‘

Heniiz gelismekte olan bir bilim dali olan jeopolitigi, jeopolitigin ken-
di unsurlarma gore degil, jeopolitigin bir unsuru olan gliciin unsurlarina
dayandirmak gliclerdeki ve teknolojideki her degisiklikte teorileri de degis-
tirmek zorunlulugunu getirir. Karasi, denizi ve havasi ile cografya bir bii-
tiindiir. Cografyanun bir boliimiinii kullanan kuvvetlerin ve silahlarin, jeo-
politigin arz politikasinin asil etkeni olarak kabul edilmemesi gerekir. Dola-
‘yistyla jeopolitik teorilerin jeopolitik olaylar1 agiklamada yeterli olup olma-
dig1 tartismahidar.

Mevcut jeopolitik teorilere bakildiginda bunlar: genel olarak iki baglik
altinda toplamak miimkiin goriilmektedir:7? a) Fizik cografyaya dayal teori-
ler (Kara Hakimiyet ve Kenar Kugak Teorisi); b) Kuvvete dayali teoriler (De-
niz Hakimiyet ve Hava Hakimiyet Teorisi). Ger¢ekte biitiin teoriler Kara
Hakimiyet teorisinin diigliniirii Mackinder’in cografi béliimlemesine da-
yandirilmaktadir. Mackinder ise, yalnz fiziki cografyayi, cografi konumu
dikkate almugtir. Diger tiim goriigler ve teoriler, Mackinder’in cografi deger-
lendirmesini bir 6l¢lide de olsa benimsemektedirler. Aralarindaki farklilik,
baslangigtaki hakimiyet noktasina veya kuvvete verilen 6nceliktedir.”3

Buraya kadar yukarda ele aldifimiz tiim jeopolitik teorilerin birincil
amaci Avrasya’y: kontrol etme ¢abasina ve buradaki zenginlik ve potansi-
yellerle diinyay1 kontrol etme idealine giden stratejik yolu tespit etmek ol-
dugunu séyleyebiliriz. Avrasya bir biitiin olarak tek bir kuvvet alunda varo-
labilme firsatimi yakalayamamuistir. Soguk savag dénemi sonrasinda Sovyet

7t Aleksandy Dugin liderligindeki bu hareket ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.,
http:/ /www.eurasia.com.ru, http:/ /utenti.lycos.it/ ArchivEurasia/#new, ve
hitp:/ /www.arctogaia.com/public/eng/.

72 jlhan, “Jeopolitik ve Tarihle fliskileri”, s. 616.
7 {lhan, Tiirkiye'nin ve Tiirk Diinyasin Jeopoliti§i, s. 11,
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tehdidi ortadan kalkarken aymi zamanda Dogu Avrupa’dan baslayan ve
merkezi Asya’vi icine alan sirursal degisim siiregleri, iki kutuplu diinya poli-
tikasi tizerine sekillenen jeopolitik kuramlarimn da biiyiik 6lciide degisme-
sine neden olmusgtur.Gelisen ve degisen diinyada teorilerde belirlenen baz
kenar kusak tilkelerinin eskiye oranla daha fazla 6nem kazandiklar: ve kiire-
sel giiglerin ilgi alanlarina girdikleri goriilmektedir. Eski SSCB topraklarin-
daki biiyiik ekonomik zenginliklerin diinya pazarlarina ulagabilmesi ve bol-
ge insanlarinin batili anlamda demokratik, ekonomik ve teknolojik ihtiyacla-
rinin kargilanmast igin belirlenen giizergahlardaki tilkeler, genel jeopolitik
konumlarinin yani sira ayru zamanda yeni bir jeostratejik deger kazanmig-
lardir.

Her dénemde diinyarun gesitli bolgelerinde global ve bolgesel degi-
simler sonucunda olusan yeni gii¢ merkezleri, evrensel ve bolgesel politika-
lar {izerinde etkili olmakta ve bunlart gekillendirmektedir. Teorilerin varsa-
yimlarina uygun sartlar olustugu zaman, teorilerin gecerliligi ve etkisi dii-
siiniilmelidir. Fakat asil énemli olan o giinkii diinya ve bolge gii¢ merkezle-
rinin durumu ve cografi konumudur. Glig merkezleri yer ve el degistirebilir.
Tarihsel siireg igerisinde 6nemli giic merkezleri Asya’da, Avrupa’da veya
Orta Dogu’ da tesekkiil etmistir. Gli¢ merkezleri yer ve el degistirdiginde
teorilerin gegerlilikleri zayifliyorsa, hakim unsuru, gii¢ merkezleri olarak
kabul etmek gerekir. Politikanun, gli¢ merkezlerini kullanmadan ¢ok, giicleri
gelistirme sorumlulugu vardir. Giiglerin gelismesi ve bu gelismede 6ncelik
tespiti ise jeopolitik yaklasimla ele alinmalidir. Gii¢ merkezlerinin olusu-
munda cografya, cografyann stratejik kaynak ve insan unsuru daima dikka-
te alinmast gereken etkili unsurlar olarak diisiiniilmelidir. Insan giicii ve
stratejik kaynaga cografya, yon ve sekil veren platformu olugturur. 74 Cag-
dag jeopolitik yaklasimlar, giic merkezleri ve giic merkezleri arasindaki
dengelere 6nem vermektedirler. Bir {ilkenin gii¢ merkezi olabilmesinin baz
kriterleri s6z konusudur. Teorisyenler, bu kriterleri teknolojik, finansal, eko-
nomik, askeri, cografi ve diplomatik alanlarda ele almis ve tarif etmislerdir.

Fukuyama gibi determinist tarih inanciyla, insanlifin artik su ana ka-
dar izlenen yolun sonuna geldigini iddia edenler, Avrupa, Ortadogu ve
diinyarmun diger bolgelerindeki istikrarsizlik ve birbiri ardina ¢ikan savaglar
kargisinda sagirmuglardir. Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya ve Afrika'run ¢ok
farkli kiilttirleri ve etnik yapilari iginde barindiran bélgeler kargasaya go-
milmiistiir. Huntington'un yanulgist ise aslinda dogrudan Fukuyama'nin
tezinden kaynaklanmaktadir. Zira evrimsel siirecin diinyada daha biiyiik
topluluklar1 modernlie dogru bir araya getirdigi ve liberal demokrasi ve
serbest pazar ekonomisinin &tesine baktigimiz zaman gelismesini bekleye-
cegimiz bagka bir sey olmadig inanci, diinya gercekleri ile bagdagmamak-

7 Ibid., s. 12.
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tadir. Fukuyama'nun liberal demiokrasi ve serbest pazar ekonomisinin avan-
tajlariru 6nemsemesi dogru bir tespittir ancak bu degerlerden buglin hala
diinyarun ¢ok sirurli bir kesimi yararlanabilmektedir. Diinyadaki sistemin
Fukuyama'run éngoriisiine uymasi i¢in, i¢i ice gecen ulusal ekonomilerin
iilkeler arasinda gercek¢i dengelere oturmast ve tlkelerin biiyiik boliimi
icin gecerli olan "kargilikli kargith@in" yerini "kargilikly ortakhga" birakmasi
gerekiyor

Cagimuzin teorisyenlerinden biri digeri Zbigniew Brzezinski, diinya
egemenligi kavramu ile birlikte Avrasya’nin diinya egemenligindeki dnemini
ve roliinii yeniden giindeme getirmistir. Brzezinski'ye gore Avrasya sahip
oldugu yer alti kaynaklar: ile tizerinde kiiresel miicadelenin stirdiiriilebile-
cegi bir satrang tahtasidir ve diinya egemenligi ancak Avrasya’da egemenlik
kurmakla saglanabilir. Brzezinski, Avrasya’da Fransa, Almanya, Rusya, Cin
ve Hindistan'in biiyiik ve etkin oyuncular oldufunu, Ukrayna, Azerbaycan,
Giiney Kore, Tiirkiye ve Iran'in ise kritik olarak énemli jeopolitik mihver
roliinii oynarlarken, Tiirkiye ve Iran'in her ikisinin de sirurli kapasiteleri
dahilinde aymi zamanda jeostratejik olarak da etkin bir konumda oldugunu
belirtir.75

Giiniimiizde SSCB'nin yikilis1 ile birlikte ortaya gikan tek kutuplu ve
bu nedenle de tehlikeli olan ortamda, tek stiper gii¢ olma 6zelligindeki ABD,
kiiresel egemenligini gelistirmek icin degisik yontemler kullarunaktadir. Bu
yontemler igerisinde ekonomik ve finansal faktorler yarunda kiiltiirel faktor-
ler de 6nemli birer unsur olarak yer almaktadir. ABD nin kiiresel egemenlik
iin uygulamakta oldugu diger bir strateji ise, enerji kaynaklart ve bu kay-
naklarin nakil hatlarin kontrol altina alma esasina dayanmaktadar.

Soguk savag sonrast donemi ile birlikte Dogu Avrupa’dan baslayip
Merkezi Asya’yr igine alan bélgede yasanan degisim siirecinde, bu bélge
iilkelerinin cografi konumlar: agisindan bir degisiklik olmamustir. Bu cograf-
yalarin iizerinde mevcut bulunan siyasi ve idari yapida ise degisimler ol-
dukga yavas seyretmistir. Ancak Avrasya’da bulunan diinyamn en biiyiik
enerji kaynaklar: ve diinya niifusunun biiyiik bir béliimii diger bir ifade ile
jeoekonomik olanaklar, diinya hakimiyetine giden jeopolitik kuramlarin
esasini hala degistirmemistir. Avrasya’ya hakim olabilmek veya kontrol
giiciinii elinde bulundurmak, diinya hakimiyeti icin kaginlmaz arayistir. iki
kutuplu diinya bu miicadelenin tek bir tarafin hakimiyeti ile son bulmasin
engellemigtir. Fakat bu giin i¢in olusan tek kutuplu veya ¢ok kutuplu ortam,
aynt miicadelenin devam edeceini gostermektedir.”

5 Brzezinski, Biiyiik Satrang Tahtast, s. 41.
7% Faruk Demir, “Kontrol Edilebilir Bir Diinya igin Yeni Avrasya Jeopolitifine Bakis”, Subat 2002;
http:/ /www.yuksekstrateji.org (Erigim tarihi: 16.02.2002).
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Avrasya jeopolitigi agisindan, alan hakimiyeti ciddi anlamda zay:fla-
makta olan Rusya’nun Merkezi Asya ve Kafkasya {izerindeki askeri stratejik
hareket tarzi, potansiyel bir tehdit arz etmektedir. Bolgeye yonelik olarak
eski Sovyet tehdidinin yerini Rusya yeniden yiiklenmistir. Ancak bu alan
yonelik olarak Rusya’nun diginda, gelismekte olan Cin ve kendini askeri
alanda toparlamaya ¢aligan Iran, 6nemli giigler olarak etkinlik miicadelesin-
de yerlerini almaya baglamislardir. Ekonomik ve teknolojik geligimini biiyiik
oranda askeri giiglenme anlaminda kullanan Hindistan ise heniiz safini be-
lirleme arifesinde iken Avrasya denklemi igerisinde yer edinmeye baglamig-
tir.77

Avrasya’nin potansiyel bolgesel jeopolitiginin temelinde, bélgede va-
rolan enerji kaynaklarimn diinya gelecegi agisindan arz ettigi 6nem yatmak-
tadir. Merkez Bolge (Heart of Heartland) olarak nitelendirilen Orta Asya ve
Hazar Denizi'nde varolan enerji kaynaklar: rezervlerinin kontrolii i¢in ABD,
Rusya, Cin, fran ve Tiirkiye biiyiik satrang oyununda rol oynayan iilkeler-
dir. 11 Eyliil 2001 terér eyleminin ardindan ABD'nin Afganistan’a Kirgizis-
tan’a, Ozbekistan’a ve Giircistan’a asker géndermesi, biiyiik satrang oyunun
hamlelerinden birini olugturmaktadir. ABD, bir yandan Hazar Havzast ener-
ji kaynaklarimn kontrolit i¢in ¢abalarina devam ederken, diger yanda Basra
Kérfezi enerji kaynaklarinin emin ellerde bulundurulmasint saglamak ama-
ayla ser ekseni igine dahil ettigi Iran ve Irak’la miicadele edecek, bolgedeki
iilkelerin muhtemel rejim sikintilarina gareler arayacaktir. Kisaca ABD'nin
enerji kaynaklarinu ve bu kaynaklarin nakil hatlarini kontrol ederek, kiirsel
ekonomiye hakim olma ve bu yolla da diinyaya egemen olma gayretleri,
gelecekte kiiresel jeopolitigin yoniinii belirleyecektir.

77 Tbid.
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