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Oz
Bu calisma, II. Diinya Savas: yillarinda Tiirkiye'de kiiltiirel miras yonetimi ve
miizecilik faaliyetlerinin yerel diizeydeki yansimalarini, Gaziantep Arkeoloji
Miizesi'nin kurulus stireci tizerinden incelemektedir. Arastirma, Ttirkiye'nin ilk
kadmn miize miidiirti olan Sabahat Goglis'tin 1944 yilinda savas kosullarinin
yarattig1 ciddi ekonomik ve kurumsal kisitlamalar altinda yiiriitttigii cabalar1
merkezine alir. Gogiis'tin smirli kaynaklarla kurdugu miize, yalrizca yerel bir
kilttirel girisim degil, ayn1 zamanda Erken Cumhuriyet Donemi kadinlarmin
kamu ve bilim alanlarinda tistlendigi ¢ncii rollerin de simgesidir. Arsiv belgeleri,
gazete niishalar1 ve donemin resmi kayitlarina dayanan bu ¢alisma, miizeciligin
savas doneminde bile ulusal kimligin ve modernlesme ideallerinin bir parcasi
olarak nasil stirdiiriildiiginii ortaya koymaktadir. Boylece Sabahat Gogiis'tin
miicadelesi, kiilttirel mirasin korunmasi ile toplumsal cinsiyet esitligi arasindaki
iliskiye dair erken bir 6rnek sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sabahat Gogilis, Gaziantep Arkeoloji Miizesi, Kadin
Arkeologlar, Miizecilik, 1940'larda Miizecilik

The Birth of a Museum During the Second World War (1939-1945) : Sabahat
Gogiis and the Gaziantep Archaeology Museum

Abstract

This study examines the local implications of cultural heritage management and
museum methods in Ttirkiye during World War II, beginning with the founding
of the Gaziantep Archaeological Museum. This research highlights the efforts of
Sabahat Gogus, Tirkiye's first female museum director, under the severe
economic and institutional constraints imposed by wartime conditions in 1944.
The museum, established by Gogiis with limited resources, is not only a local
cultural initiative but also a symbol of the pioneering roles assumed by women in
the public and scientific spheres of the early Republican era. Based on archival
records, newspapers, and official records from the period, this study reveals how
museums continued to function as a component of national identity and
modernization ideals even during the war. Thus, Sabahat Gogiis's struggle offers
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an early example of the transformation of gender relations through the
preservation of cultural heritage.

Keywords: Sabahat Goglis, Gaziantep Archaeological Museum, Women
Archaeologists, Museology, Museology in the 1940s.

Giris

Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte Ttirkiye, gegmisine iliskin birikimini yeniden tanimlama ve
kiilttirel mirasin1 modern ulus-devletin insa siirecine entegre etme yoniinde kapsamli adimlar
atmustir. Bu donemde arkeoloji ve miuizecilik, yalnizca tarihi eserlerin korunmasina yonelik bir alan
olmaktan c¢ikmus, ayni zamanda Cumhuriyet ideolojisinin modernlesme ve kimlik insasi
hedeflerinin tasiyicis1 héline gelmistir (Vargtin, 2023). Osmanlidaki koleksiyonculuk gelenegi,
Cumbhuriyet ideolojisinin yon verdigi kultiir politikalariyla kurumsal bir yapiya biirtinmiis,
miizeler, yeni devletin “ortak tarih bilinci” olusturma hedefinin somut mekénlar1 olmustur.

1939 yilinda baslayan II. Diinya Savasi, bu kurumsal gelisimin seyrini dogrudan
etkilemistir. Tiirkiye savas disinda kalmay: basarsa da donemin ekonomik daralmasi, kiilttirel
kurumlarmn kaynaklarmi biiyiik olctide kisitlamistir. Buna ragmen, kiiltiirel mirasin korunmasina
yonelik cabalar durmamis; aksine tasra kentlerinde yiiriitiilen miizecilik faaliyetleri, devletin
kalttir  politikalarinin ~ yereldeki yansimalarmi gozler oOntine sermistir (Arslan, 2020;
Yenisehirlioglu, 2008). Bu stirecte arkeoloji ve miizecilik yalnizca bilimsel degil, ayn1 zamanda
ideolojik bir o6nem de tasimistir; Anadolu uygarliklariin arastirilmasi, Cumhuriyet’in
“medeniyetlerin besigi olarak Anadolu” kimligini 6n plana ¢ikarma gabastyla értiismiistiir (Onder,
1989; Karadeniz & Okvuran, 2018).

Bu tarihsel cerceve icinde Gaziantep, erken Cumhuriyet doneminin miizecilik
faaliyetlerinin Anadolu’daki giiclti temsil alanlarindan biri olarak one ¢ikmustir. Kentte 1940’1
yillarda miize kurma girisimleri hem yerel yonetimlerin hem de merkezi idarenin kiiltiirel mirasa
yonelik farkindalik diizeyini yansitmaktadir. Bu girisimlerin merkezinde yer alan Sabahat Gogiis,
donemin toplumsal cinsiyet kaliplarini asan bir figiir olarak dikkat cekmistir. Ttirkiye nin ilk kadin
miize mudiri olarak tstlendigi gorev yalmizca bir kurumun insasma degil, aym1 zamanda
Cumbhuriyet'in modernlesme ve esitlik ideallerinin tasrada somutlasmasina hizmet etmistir.

Miizeciligin Gelisimi
Miize kavrami, insanlik tarihinin derinliklerinden giintimiize kiiltiirel, sanatsal ve bilimsel
miras1t toplama, koruma ve topluma sunma isleviyle varlik gostermistir. Yunanca mouseion

kelimesinden tiireyen “mtize”, Antik Yunan’da bilimin ve sanatin ilham perilerinin tapinag: olarak
bilgi merkezlerini ifade etmistir (ICOM, 2010).

Miize kavrammin icerisinde yer alan toplama islevinin tarihcesi insanin var olmasiyla
basladig1 sdylenebilir. Canak Comleksiz Neolitik Doneme tarihlenen Catalhoytik, Cayoni, Kok
Hoytik, Eriha, Ain Ghazal gibi yerlesmelerde evlerin tabanlarinin altinda sivanmis insan
kafataslar1 ve iskelet kalintilar: atalar kiiltii ile baglantili oldugu diistiniilen 6ziinde dinsel sebepler
olsa da tarihi objelere olan ilginin, merakin en eski 6rneklerinden biri olarak kabul edilebilir (Kuijt
& Goring-Morris, 2002). Yerlesik Neolitik toplumlarda islevini kaybeden kiilt yapilarin gomiilerek
koruma altina alindiktan sonra yeni yapinin ayn yere insa edilmesi miize kavrami icindeki gecen
koruma olgusunun bir 6rnegini gostermektedir. Babil’de kral Nabukadnezar'in (MO 605-562)
Kuzey Sarayr’'nda bulunan heykeller, steller ve kil tabletlerin korundugu miize benzeri yap1, dini
nedenlerle insanlarin gecmise doniik bazi kiilt esyalar1 yok etmeyip korumaya aldiklarim
gostermektedir (Tarhan, 2019). Yine bir bagka Babil krali Nabonidus (MO 555-539) ingaat
faaliyetleri sirasinda yaptig1 kazilarla eski krallarin kutsal yap1 temellerine ve yazitlarina ulasan
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arkeolojik bir tutum sergilemistir. Gegmisine duydugu saygi nedeniyle, buldugu Akadli Sargon’un
(MO 2340-2284) heykelini tamir ettirmis, eski gelenekleri (kizin1 entu rahibesi atama gibi)
canlandirmus ve degerli eski eser koleksiyonunun bir boltimiini kiz1 i¢in Ur’daki ikametgahinda
miize benzeri bir odada koruma altina almistir (Tarhan, 2019).

Antik Yunan’da thesauros (hazine binalar1) insasiyla baslayan sanatsal ve degerli objelerin
kurumsal olarak toplanmasi, koleksiyonculuk geleneginin bu dénemdeki ilk somut yapisal
orneklerini isaret etmektedir (Kugtikhaskoyld, 2023; Uzun Aydin, 2020). Lidyali cografyaci
Pausanias’in eserinde bahsettigi Atina Akropolii'ndeki halka agik resim galerisi pinakothek ve
tanrilara adanmis eserlerin saklandigr dinsel mekéanlardaki odalar, koleksiyonlarin dinsel
depolama alanlarindan zamanla galeri ve miize niteligi kazanan kamusal sergileme mekanlarina
evrildigini diistindtirmektedir (Ktigtikhaskoyli, 2023).

Helenistik dsnemde (MO 300-30), klasik cag heykelleri ve kopyalar1 basta olmak iizere eser
toplama faaliyetleri yogunluk kazanmistir. Bu donemde I. Ptolemaios’un Iskenderiye'de kurdugu
“Museion” (Musa’lar Mabedi), sanat eserlerinin korundugu ve sergilendigi bir kiittiphane ve miize
ozelligi tasimasi acisindan onemlidir (Artun, 2012). Roma Doénemi’'nde, Atina ve Pompei’deki
korumac: tutuma paralel olarak, seferlerden toplanan tarihi eser ve anitlar baskent Roma’da
sergilenerek kent adeta bir agik hava miizesine doniisturtlmustiir. Baslangicta rastgele yapilan
eski eser koleksiyonculugu, zamanla antikaciik ve miizecilik anlayisina yaklasarak
yayginlasmustir. Bu stirecte Tivoli’deki Hadrian Villas: gibi zengin koleksiyonlar olusturulmus ve
eserlerin onarimi icin Helenli sanatkarlar getirilmistir (Tarhan, 2019).

Orta Cag Avrupa’sinda miizecilik anlayisi farkli bir yon izlemis, kiliseler ve manastirlar
dini objeleri koruyarak kiilttirel miras1 daha ¢ok dinsel baglamda degerlendirmistir (Ugar, 2019;
Yiticel, 1999). Ronesans ile birlikte sanat ve bilim alanindaki yeniden kesifler koleksiyonlarin
diizenlenmesine ve sergilenmesine yeni bir boyut kazandirmis; bu donemin sonlarinda
koleksiyonlarin saklandig1 mekanlar Latince “museum” olarak adlandirilmistir (Madran, 2022).
Roénesans Donemi'nde, 1471’de Roma’daki Capitolino Mtizesi ve 1506’da kurulan Vatikan heykel
koleksiyonu gibi 6nemli adimlarla, ilerideki Avrupa miizelerinin kurumsal temellerini atmustir.
Ayrica, 16. yiizyilda yasamis italyan hekim Ulisse Aldrovandi’nin dogadan &rneklerle bir miize
kurma girisimi, bu donemdeki koleksiyonculuk anlayisinin kapsamini  genislettigini
gostermektedir (Uzun Aydin, 2020).

18. ve 19. ylizyilarda Aydinlanma disiincesi ve Sanayi Devrimi, modern miizecilik
anlayisin1 sekillendirmistir. Koleksiyonlar devletler tarafindan ulusal miras olarak goriilmiis,
miizeler halka acilarak egitim ve toplumsal farkindalik islevleri tistlenmistir. Paris’teki Louvre
Miizesi’'nin 1793’te halka acilmasi bu siirecin en 6nemli doniim noktalarindan biri olmustur
(Louvre Miizesi Tarihi, 2024).

Miizecilik kavrami, 19. ytizyilda tarih miizelerinin énem kazanmasiyla derinlesmis ve 20.
ytizyllda modern sanat miizelerinin hizla ¢ogalmasiyla kurumsal bir ivme kazanmustir. Bu stireg,
1926’da Uluslararas1 Miizeler Dairesi ve 1947'de Uluslararas1 Miizeler Konseyi (ICOMOS) gibi
kiiresel kuruluslarin kurulmasina yol agmustir (Gergek, 1999; Uzun Aydin, 2020).

II. Diinya Savasi sonrasinda kiilttirel mirasin korunmas: uluslararasi diizeyde oncelik
kazanmis; UNESCO ve ICOM gibi kuruluslar miizecilik standartlarini belirlemistir. Son olarak,
2022 yilinda Prag’da diizenlenen ICOM Genel Konferansi'nda miize, “miize somut ve somut
olmayan, koruyan, yorumlayan, sergileyen, toplumun hizmetinde, kar amaci giitmeyen kalic1 bir
kurumdur. Halka acik, erisilebilir ve kapsayic1 olan miizeler cesitliligi ve stirdiiriilebilirligi tesvik
ederler. Egitim, yararlanma ve bilgi paylasimi icin gesitli deneyimler sunar. Etik ve profesyonel
olarak topluluklarin katilimiyla calisir ve iletisim kurar.” olarak tanimlanmistir. Bu tanim,
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miizelerin yalnizca eserleri koruyan mekanlar degil, ayn1 zamanda toplumla etkilesim kuran ve
bilgi paylasimin tesvik eden dinamik merkezler haline geldigini gostermektedir.

Turkiye’de miizeciligin gelisimi ise bu ¢alismada, tarihsel kosullar ve siyasal dontistimler
1s1¢inda dort ana evrede incelenmistir: Cumhuriyet Oncesi Dénem, Erken Cumhuriyet Dénemi,
Ikinci Diinya Savag1 Yillar1 ve 1945 Sonrast Donem.

Cumbhuriyet Oncesi Dénem

Cumbhuriyet 6ncesi donemde sanatsal ve estetik degerlere verilen nem dogrultusunda
eser biriktirme faaliyetleri 6zellikle padisah ve yonetici kesimde yogunlasmistir. Osmanli’da el
yazmalari, silahlar, hat levhalari, dini esyalar ve savas ganimetleri bir araya getirilerek cesitli
koleksiyonlar olusturulmustur. Istanbul’'un fethinden sonra Sultan II. Mehmed'in girisimleriyle
Bizans'tan devralinan heykeller, kutsal eserler ve degerli ganimetler Aya Irini’de muhafaza
edilmistir. (Musmal & Giimiis, 2021). Yavuz Sultan Selim’in hilafeti Osmanli’ya tasimasiyla kutsal
emanetlerin  Istanbul’a getirilmesi, Topkapr Sarayi’'ndaki hazine koleksiyonlarinin
zenginlesmesine katki saglamis, boylece Osmanli’da koleksiyonculuk anlayist modern miizeciligin
altyapisini hazirlamistir (Karaduman, 2016). Esas itibariyla, Ayasofya’nin yakinindaki Aya Irini
Kilisesi de Istanbul’un fethinden sonra yalnizca Osmanli ordusuna ait degil, savaslarda ganimet
olarak elde edilen yabanci silah, ara¢ ve gereclerin de korundugu bir silah deposu haline
getirilmistir (Gergek, 1999). Zamanla bu yapi, ilk sistematik koleksiyonlarin sergilendigi
mekanlardan biri olarak islev kazanmuistir. Bu birikim ve muhafaza anlayisi, ilerleyen ytizyillarda
Osmanli’da koleksiyonculugun kurumsallasmasini tesvik etmis ve modern miizecilige gegciste
temel bir altyapi olusturmustur (Atesogullari, 2022).

1839 yilinda Tanzimat'in ilan edilmesinden hemen sonra miizecilik calismalaria
baglanilmis Aya Irini Kilisesinin miize yapildig1 duyurularak eser toplanmasi icin genelge
yayimlanmustir. 1846 yilinda Tophane-i Amire Miisiri Ahmet Fethi Pasa tarafindan Aya Irini
Kilisesi'nde iki boliim halinde bir miize diizenlemesi gergeklestirilmistir (Basaran, 1995; Shaw,
2004). Resmi anlamda Osmanli Imparatorlugu’nun ilk miizesi, Aya Irini Kilisesi icerisindeki
eserlerle birlikte ulusal bir miize niteliginde Maarif Nezareti catis1 altinda Miize-i Hiimayun adiyla
1869 yilinda kurulmustur. Miize mudiiri ise 1ngiliz asilli Edward Goold olmustur (Musmal &
Gumiis, 2021). 1871 yilinda cesitli nedenlerle miize lagvedilmistir. 1872 yilinda ise tekrar kurulan
miizenin miidurlagiine ise Alman Dr. Phillip Anton Dethier getirilmistir. 1880 yilinda 6lene kadar
bu gorevde kalmistir. Dethier, Berlin Universitesi'nde tarih, klasik dénem, filoloji, arkeoloji ve
sanat tarihi alanlarinda egitim gérmiis, miizenin miidiirliigtine atandiktan sonra ilk islerinden biri
nizamname c¢ikarilmasini saglamak olmustur (Shaw, 2004). 1881 yilinda Dethier’in 6liimiinden
sonra miize midirlugiine gercek anlamda miizeci, ressam ve Tiirk miizeciliginin kurucusu
Osman Hamdi Bey getirilmistir (Tataroglu, 2018). Bu donemde ilk defa miize kataloglarinin
¢ikarilmasi, eserlerin bilimsel tasnifi, uluslararas: sergiler, eserlerin yurtdisina kagirilisin1 nlemek
i¢in alinan yasal yaptirimlar imparatorluk Miizesi'nin faaliyetleri arasinda yer almistir (Erbay,
2020)

Bununla birlikte eski eserlerin korunmasi ve yurtdisina kacirilmasinin engellenmesine
yonelik ilk yasal diizenlemeler, 1869, 1874 ve 1884 yillarinda cikarilan ve birbirini tamamlayan
Asar-1 Atika Nizamnameleri ile hayata gecirilmistir. Bu diizenlemeler, donemin kosullar
cercevesinde arkeolojik eserlerin korunmasi, izinsiz kazilarin onlenmesi ve eserlerin devlet
miilkiyetine gecirilmesi gibi temel ilkelere dayanmaktadir (Cal, 1997).

Erken Cumhuriyet Dénemi

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk milletinin tarihsel kokenlerinin arastirilmasi ve kiiltiirel
mirasinin yeniden sahiplenilmesi konusuna biiyiik nem vermistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
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son donemlerinde etkili olan Batililasma egilimleri ve buna paralel gelisen kimlik karmasasi,
toplumun kendi tarihi ve kiiltiirel degerlerinden uzaklasmasina neden olmustur. Atatiirk, bu
durumu tersine c¢evirmek amaciyla arkeoloji, antropoloji ve tarih disiplinlerini devlet
politikalarinin merkezine yerlestirmis, Ozellikle Tiirk tarihinin derinligini ve uygarliklar
tizerindeki etkisini vurgulayan calismalarin desteklenmesini tegvik etmistir (Onder, 1989; Toprak,
2012).

Bu tesvik ve ulus insa ideali, Cumhuriyet Donemi arkeoloji ve miizecilik faaliyetlerinin
bilimsel ve kurumsal temellerinin, dogrudan Turk Tarih Tezi'nin epistemolojik catis1 altinda
sekillenmesine yol acmistir. Bu cercevede 6zellikle 1931-1945 yillar1 arasinda, Tiirk Tarih Tezi'nin
etkisi altinda arkeoloji, antropoloji ile birlikte ulusal kimlik insasinin ideolojik bir araci olarak
konumlanmis; kazi bulgularmin yorumu, evrensel gerceklik iddias1 temelinde yapilandirilmistir
(Karadas & Demir, 2013). Arkeoloji, temel bir bilim dal1 olarak ancak milliyet¢iligin devlet kurucu
bir gereklilik haline gelmesiyle hobi statiisiinti asabilmistir. Bati'da, fkinci Diinya Savasi'nin
sonuna kadar devam eden yayilmaci ve somiirgeci politikalar i¢in bir varlik kanitlama araci islevi
gormiis; buna karsilik, diger tilkeler de kendi iddialarimi desteklemek i¢in aymi arkeolojik
argtimanlara basvurmak zorunda kalmistir (Aydin, 2010).

Ancak Tiirk Tarih Tezi'nin akademik itibarinin azalmasi, Ttirk arkeoloji disiplininde ciddi
bir “teorik bosluk” dogurmus ve disiplin, teorisizligi benimseyerek 6zerk bir bilimsel gelenege
yonelmistir. II. Diinya Savasi sonrasi siyasal alandaki miidahalenin goreceli olarak azalmasiyla
kurulan bu 6zerklik, arkeolojinin diger sosyal bilimlerdeki paradigma dontistimlerinden bagimsiz
olarak gegerli bir bilimsel mesruluk alanin1 stirdiirmesini saglamistir (Karadas & Demir, 2013).

Cumbhuriyet’in kurulusunu takip eden yillarda miizecilik, yalnizca tarihi eserlerin korunup
sergilendigi alanlar degil, ulus-devlet insasiin kiiltiirel ve ideolojik araclar1 olarak goriilmiistiir.
Osmanli'daki koleksiyonculuk gelenegi, Cumhuriyet ideolojisinin yon verdigi kiltiir
politikalariyla kurumsallastirilmis; miizeler, ortak bir tarih anlatisi etrafinda toplumu birlestiren
ve milli kimligi pekistiren kurumlar haline gelmistir. Bu donemde koruma bilincini gelistirmek
amaciyla yeni egitim programlar1 agilmis, uzmanlar yetistirilmek tizere yurt disina gonderilmis ve
edinilen bilgi birikimi Tiirkiye’de uygulanmaya baslanmustir. Ayrica tarihsel kentlerin yalnizca
Islami ya da Osmanli mirasiyla degil, daha eski uygarliklarla da iliskilendirilmesi, Tiirk kimligini
genis bir tarihsel cerceveye yerlestirme ¢abasini yansitmaktadir (Ozdogan, 2006; Ersen, 2009).

Cumbhuriyet 6ncesi son yillarda ve Cumhuriyet’in ilk doneminde kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik atilan adimlar, modern miizeciligin kurumsal temellerini olusturmustur. Bu
cercevede, 1920°li yillarda Miibarek Galip Bey’in onciiliigiinde Ankara’da bir miize kurulmasi,
donemin en onemli kiiltiirel girisimlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Bugiin Anadolu
Medeniyetleri Miizesi adiyla faaliyet gosteren bu kurumun temelleri, hentiz Cumhuriyet ilan
edilmeden once atilmis; boylece yeni devletin kiiltiir politikalarinin onctilleri fiilen hayata
gecirilmistir (Ozer, 2023; Ugkan, 2023). Ayn1 donemde, 1922 yilinda yayimlanan “Miizeler ve Asar-
1 Atika Hakkinda Talimat” bashikli genelge ile valiliklere arkeolojik ve etnografik eserlerin
toplanmasi, korunmasi ve nizamnamelere uygun sekilde miizelerde muhafaza edilmesi yontinde
resmi talimat verilmistir (Madran E., 1996; Ozer, 2023). 1922 yilinda Antalya Miizesi'nin kurulmasi,
merkezi hiikiimetin Anadolu’da miizeciligi yaygmlastirma iradesini acikca ortaya koymaktadir
(Ozdogan, 2011). 1924 yilinda Topkap: Saray1'min miize olarak ziyarete agilmasi, Osmanli saray
kiiltiirtintin kamusal alana aktarilmast agisindan sembolik bir doniim noktast olmustur (Ozer,
2023; Karadeniz & Okvuran, 2018).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kiilttirel mirasin korunmasi ve kurumsal miizeciligin
gelistirilmesi yontinde atilan somut adimlar arasimnda, 1925 yili devlet biitcesinde miize
harcamalarina 6zel bir kalem ayrilmasi, dikkat ceken 6nemli bir gelismedir (Musmal & Guimiis,

e
31




Nagihan Bulut - II. Diinya Savas1 Yillarinda (1939-1945) Bir Miizenin Dogusu...

2021). Bu uygulama, miizeciligin yalnizca kiilttirel bir ideal degil, ayni1 zamanda kamu politikas:
diizeyinde desteklenen bir alan haline geldigini gostermesi bakimindan simgesel bir éneme
sahiptir. Ekonomik yetersizliklere ragmen, Cumhuriyet’in ilk yirmi yilinda 35 yeni miizenin
ziyarete agilmis olmasi, bu alandaki kararlilig1 ortaya koymaktadir (Atesogullari, 2022).

Idari yapilanma agisindan, 1920 yilinda Osmanli donemindeki Miize-i Hiimayunlar
Midiriyyet-i Umumiyesi yerine kurulan Tiirk Asar-1 Atikast Mudiirliigti, Cumhuriyet doneminde
bu alandaki ilk kurumsal doéniistim olarak kabul edilebilir (Cal, 1990). Bu miidtirliik, 1922 yilinda
Hars ve Kiltiir Dairesi'ne, 1933’te ise Miizeler Mudurliigii'ne dontisturtlmustiir. Kurumun ads,
1935 yilinda Ontiirkler ve Miizeler Direktorltugii, 1941'de Antikite ve Miizeler Direktorliigu ve
nihayetinde 1944 te Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidurliagi olarak yeniden yapilandirilmistir
(Madran E., 1996) Tarihi eserleri korumanin genis halk Kkitlelerinin destegi olmadan
gerceklesemeyecegi bilinciyle, 1926 Tiirk Ocaklar1 ve 1932 Halkevleri araciligiyla kiltiir
varliklarinin korunmasinda yerel unsurlarin destegi alinmistir (Ozer, 2023).

Atattirk’tin Ttirk arkeolojisi ve miizeciligine yonelik en 6nemli kararlar1 1930'1u yillarda
sekillenmis, 6zellikle egitim politikalar1 ve kurumsal yapilanmaya agirlik verilmistir. 19 Subat
1931’de Konya’dan Basvekil Ismet Pasa’ya gonderdigi telgraf, Cumhuriyet donemi miizeciliginin
manifestosu niteligindedir. Bu telgrafta, Anadolu’daki essiz arkeolojik eserlerin korunmasi, uzman
arkeologlara ihtiya¢ duyuldugu ve bu amagcla 6grencilerin yurt disinda egitim gérmesinin gerekli
oldugu belirtilmistir (Ozden, Temel, & Doganer, 2023).

Atattirk, 1931'de kurulan Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin (1935’ten itibaren Tiirk Tarih
Kurumu) arkeolojik arastirma ve kazi yapma gorevini iistlenmesini saglamistir. 1933'te Istanbul
Universitesinde Prof. Dr. Helmuth Theodor Bossert onciiliigiinde Tiirk Arkeoloji Enstitiisti
acilmis, 1935’te kurulan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi ise Tiirk arkeolojisi ve miizeciliginin en
onemli bilimsel merkezi haline gelmistir (Inan, 1957). Miizeciligin kurumsallagsmasi, 23 Haziran
1934 tarihli 2530 say1l1 Miizeler ve Rasathane Tegkilat1 Kanunu ve 21 Mart 1938 tarihli 3340 say1l1
Miizeler ve Oren Yerleri Ziyaretinden Alinacak Ucret Hakkinda Kanun ile hukuki bir gerceveye
oturtulmustur (Ozden, Temel, & Doganer, 2023).

II. Diinya Savas1 Zamaninda Tiirkiye’de Miizecilik (1939-1945)

1939'da baslayan II. Diinya Savasi, diinya niifusunun %95’ini etkisi altina alan topyektn
bir evrensel seferberlige yol acmustir. Ttirkiye, bu kiiresel catismanin disinda kalmay1 basaran nadir
tilkelerden biri olmasma ragmen savasin getirdigi evrensel ekonomik sikintilardan
kurtulamamuistir. Bu donemde, ulusal kaynaklar savunma ve giivenlik politikalarina ayrilmis, bu
durum kiltiirel ve bilimsel faaliyetler (mtizecilik dahil) icin ayrilan btitceleri kisitlamistir (Arslan,
2020).

1939-1945 donemi, Tiirkiye’de miizecilikte biiyiik agilislarin olmadigr fakat mevcut
miizelerin korunmas: i¢in yogun cabalarin sarf edildigi bir dénemdir. II. Diinya Savas: kosullar1
yiiztinden kiiltiir politikas1 daha cok eserlerin giivenligi tizerine odaklanmistir. Savasa girmesek
de iilkemize sicrama ihtimaline karst Istanbul’da bulunan bazi tasmabilir nitelikteki eserler
(6zellikle Topkapi Sarayi1'ndaki degerli koleksiyonlar) tedbir amagcli Anadolu’nun i¢ kesimlerine
(Nigde gibi) nakledilmistir. Savas sonrasinda bu eserler geri gonderilmistir (Yenisehirlioglu, 2008).

fkinci Diinya Savasi'nin yol actig1 uluslararasi tehdit ortaminda, Tirk devleti kiiltiirel
varliklarin korunmasinda cift yonlii bir strateji izlemistir. Bir yanda miizelerdeki paha bicilmez
arkeolojik eserler (maddi miras), hava saldirisi riskine karst Anadolu'nun i¢ kesimlerine tahliye
edilip korunurken; diger yanda fikri ve siyasi mirasin giivence altina alinmasina odaklanilmustir.
Cumhurbagkani Ismet Inonti'niin 1941'deki sozleriyle isaret ettigi ve 1942’de kurulan Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisti (TITE), bu ikinci koruma stratejisinin temelini olusturmustur. Enstitiiniin

e
32




Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt: 3 (2025)

amaglarindan biri olan Tiirk Inkilap Tarihi Miizesi'ni kurma istegi, bu donemdeki miizecilik
faaliyetlerinin yalmizca antik eserlerle simirli kalmadigini, aym1 zamanda rejimin mesruiyet
belgelerinin ve kurucu hafizanin "miizelik bir deger" tasidigini gostermistir. Buittin resmi
kurumlarin inkilap Tarihi ile ilgili evrak ve belgelerini TITE ye devretme karari, tipki arkeolojik
buluntularin miizelerde toplanmasi gibi, Cumhuriyet’in tarihi kayitlarini tek bir merkezde
arsivleyip kurumsallastirarak savasin getirdigi kayip riskine karsi ulusal bir korunma
mekanizmasi olusturmustur (Ozer, 2023).

Savas kosullarma ragmen kurumsal yap: giiclendirilmeye devam etmistir. 1943 yilinda
Tuirkiye’deki miize ve miize depolarmin sayis1 artmus, bu kurumlarda 151 kisi istthdam edilmis
olup bunlarin 57’si uzman kadrolardan olusmustur (Resmi Gazete, 1943). 1944’te ise 4624 sayil1
kanunla Antikiteler ve Miizeler Mudiuirltigti genisletilerek Eski Eserler ve Miizeler Umum
Midirligi (EEMUM) kurulmustur (Madran E., 1996). Ikinci Diinya Savasi zamaminda agilan

miizelerin kurulus stirecini inceledigimizde;

Miize Baslangic | Baslangic Mekany/ | Gegici Sergi /ilk Tkinci Yeni Miize Notlar
Y1l Depo Acilis tasinma Binasina
Tasinma
Erzurum 1942 Yakutiye Medresesi 1944 sergi 1947<ifte 1968 yeni Depo — sergi —
(Depo) alanina dontistti | minareli | miize binas1 | modern bina stireci
medrese tipik 6rnek
Eskisehir 1945 Alaaeddin Cami 1966 Kursunlu 1974 giincel Eski dini yapida
(Depo) Killiyesine miize binasi baslama trnegi
tasindi - 2011 yeni
miize binasi
Gaziantep 1945 Halkevi (Depo) 1969 Nuri 1969 insa Depo — sergi —
Mehmet Pasa edilenyeni | modern bina stireci
Camisine tasindi binaya tipik 6rnek
tasindi
Kastamonu 1941 Ittihat ve Terakki 1952 Miize 1981 yeni Depo siireci uzun,
Cemiyeti Binasi olarak agild1 teshir maddi zorluklar
(Depo) diizenlemesi etkili
Mardin 1945 Stiryani Katolik 2000 yilinda Tarihi yapinin
Patrikhanesi restore edilerek dogrudan miize
miize olarak olarak kullanilmasi,
acildi II. Diinya Savasi
sonrasi restorasyon
Nigde 1940’lar | Ak medrese (Depo) 1957 miize 1977 yeni Depo — miize —
olarak acild miize binasi yeni bina stireci
Erzurum ve
Eskisehir’e paralel

II. Diinya Savast (1939-1945) doneminde dahi tiim zorluklara ragmen Ttirkiye’de Erzurum,

Eskisehir, Gaziantep, Kastamonu, Mardin ve Nigde olmak {tizere toplam 6 ilde yeni arkeoloji
miizesi acilmistir. Bu, savas kosullarinda bile kiiltiirel mirasa verilen énemin ve miizeciligi
Anadolu'ya yayma iradesinin bir gostergesidir.

Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Kastamonu, Mardin ve Nigde’deki miizelerin kurulus
hikayeleri, Geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin II. Diinya Savas1 (1939-1945) doneminde karsilastig
ciddi ekonomik kisitlamalar ve lojistik zorluklar baglaminda 6zel bir anlam tasimaktadir. Tiirkiye,
savasta tarafsiz kalmasma ragmen kaynak kitlig1 ve insaat imkanlarinin sinirliligr ile miicadele
etmek zorunda kalmistir. Bu zorlu kosullara ragmen kiiltiirel mirasin korunmasi ve sergilenmesi
amaciyla onemli adimlar atilmustir. Bolgesel miizeler baslangicta cogunlukla mevcut tarihi
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binalarda, eserlerin gecici olarak depolandig1 ve kiiciik teshir alanlarmin olusturuldugu yerler
olarak faaliyete gecmistir. Bu donemin tipik ornekleri, Erzurum’da Yakutiye Medresesi,
Eskisehir’de Alaeddin Camii ve Gaziantep’te Halkevi gibi yapilarin ncelikle eserlerin korunmasi
amaciyla kullanilmasidir (Cal, 1990).

Bu miizelerin kurulusu, sadece depo isleviyle simirli kalmamis, zamanla bir dontistim
stirecini tetiklemistir. Cogu miize, II. Diinya Savasi sonrasindaki 1950-1980 donemi arasinda
modern miizecilik anlayisina uygun yeni binalarina tasinmis ve sergi diizenleri yenilenerek halkin
erisimine acilmistir. Yeni yapilan Gaziantep ve Erzurum Miize binalari, Milli Egitim Bakanlig:
biinyesinde calisan Yiiksek Mimar Thsan Kiyg1 tarafindan hazirlanan Miize Tip Projesi kapsaminda
insa edilerek Ttirk Miizecilik Tarihi'ne planli bir uygulamadan 6te bir standartlasma 6rnegi olarak
gecmistir (Yildiz, 2001). Mardin ise bu genel seyrin disinda, tarihi bir yap1 olan Sturyani Katolik
Patrikhanesi'nin restore edilerek 2000 yilinda miizeye dontstiiriilmesiyle dogrudan tarihi yapiy1
koruma 6rnegini sunmustur (Korkut & Ozbek, 2021).

Bu bolgesel miizelerin ortak gelisim stireci, depo — gecici sergi — modern miize binasi
seklinde ilerleyen bir evrimi isaret eder. Baslangicta eserlerin acil korunmasi temel 6ncelik iken,
zamanla sergileme ve halkin erisimi 6nem kazanmustir. Gaziantep’te Zeugma mozaikleri gibi
ulusal 6neme sahip eserlerin sergilenmesi, bu miizelerin yalnizca yerel degil, ulusal kiilttirel
degerler icin de kritik islevler tistlendigini gostermistir.

Ozetle, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Kastamonu, Mardin ve Nigde arkeoloji miizeleri,
savas yilarmin zorluklarina ragmen kiilttirel miras1 koruma ve topluma sunma cabasinin
simgeleri olmustur. Bu miizeler, bolgesel tarihleri yansitirken ayn1 zamanda Tiirkiye'nin modern
miizecilik anlayisini sekillendiren adimlar temsil eder.

1945 Sonrasi Tiirk Miizeciliginin Donitisiimii: Uluslararasi Entegrasyon ve Yasal Cerceve

II. Diinya Savasi'nin sona ermesiyle birlikte Tiirkiye’de miizecilik faaliyetleri yeniden ivme
kazanmis ve kurumsal yap1 giiglendirilmistir. 1944'te kurulan EEMUM, savas sonrast donemin
koruma politikalarina yon vermistir. Kuruldugu yillarda sadece miizeleri yonetmekle kalmamus,
tilke genelindeki amitlarin envanterini ¢ikartma, anitsal yapilarin onarmmi ve yeni islevler
kazandirma, eski eserlerin cevresinde yapilan kamulastirmalar ve cesitli yayinlarla ilgilenmistir
(Madran E., 1996). EEMUM’un isleyisi, planli-programli, bilimsel temellere dayandirilmaya
calisan, ancak uygulamada kaynak yetersizligi ve uzman eksikligi nedeniyle kisithh kalan bir
modeldir. 1940'l1 yillardaki bu yaklasimlar, sonraki yillarda Tiirkiye’de kurulan modern koruma
kurumlarmin (6zellikle Gayrimenkul Eski Eserler ve Amnitlar Yiiksek Kurulu) temelini
olusturmustur (Madran E., 1996).

Maarif Vekaletinin 6nerisiyle bakim ve onarim giderleri genel biitceden karsilanmak tizere
bir grup vakif yapinin miize olarak kullanilmas1 29.08.1945 tarihinde bakanlar kurulu tarafindan
kararlastirilmistir. Bu yapilar arasinda Konya Alaaddin Camii, Karatay Medresesi, Mevlana
Dergahi, Sircali Medrese, Sahib-i Ata Camii; fstanbul Fethiye Camii; Eskisehir Alaaddin Camii;
Gaziantep Nuri Mehmet Pasa Camii; Aksaray Zinciriye Medresesi ile Aksehir Tas Medrese
bulunmaktadir (Madran E., 1996).

1945 yilinda Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel'in baskanliginda toplanan Eski Eserler ve
Miizeler I. Danisma Kurulu toplantisinda miizeciligimizin gelistirilmesi ve iyilestirilmesi yontinde
onemli kararlar alinmaistir (Atesogullari, 2022). Gortistilen konularda eski eserlerle alakali mevzuat
bilgilerinin yetersiz oldugu gorisiilmiis. Miizelerin modern bir sekilde gelismesi amaci ile
miizelerin, devlet miizeleri, bolge miizeleri, mahalli miizeler ve depolar olmak tizere dort
kategoride ele alinmasinin uygun olacagi diistintilmiistiir. Ayrica Tiirkiye nin sahip oldugu sayisiz
eseri giin yiiztine ¢ikarmak icin nitelikli ¢alisana sahip olmak ve bu alanlarda 6grenci yetistirme
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gerekliligi vurgulanmistir (Belli, 2024). Bu toplanti, II. Diinya Savasi kosullarinda Tiirkiye'nin
kiilttirel miras yonetimini salt korumaci bir refleksin 6tesine tasiyarak kurumsal, akademik ve
modernlesme adimlarindan olusan bir cerceveye oturtma gayreti olarak degerlendirilebilir.

1945 sonras1 donem, Ttirk miizecilik tarihi i¢in 6nemli bir doniistim stirecinin baslangicinm
temsil eder. Bu donemin ilk kritik adimi, 1946 yilinda Turkiye'nin Uluslararas: Miizeler Konseyi
(ICOM) ve Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiilttir Tegkilati'ma (UNESCO) tiye olmasiyla
atilmistir (Atesogullari, 2022). Bu uluslararas: entegrasyon, Tiirk miizeciligini kiiresel normlara
yaklastirmistir.

1950'1i yillarda, miizeciligin sadece eser koruma islevi degil, ayn1 zamanda turizm yoluyla
ekonomik katki saglama potansiyeli de TBMM gitindemine tasinmustir. 1951’de kurulan
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu, tarihi yapilarin miizeye dontistiirtilmesine
olanak tanimis ve bu kapsamda 1952'de TBMM Miizesi kurulmustur (Ozer, 2023; Yenisehirlioglu,
2008).

Uluslararas1 alandaki gelismeler, 1956 yilinda ICOM Tirkiye Milli Komitesi'nin
kurulmasiyla yakindan takip edilmeye baslanmistir. UNESCO’'nun 1962 yilinda diizenledigi,
miizelerin egitim islevine dair seminerin Tiirkceye ¢evrilmesi ise Ttirkiye’deki miize kadrolarinda
egitimci pozisyonlarmin olusturulmasi yoniindeki tartismalari baslatmistir (Atagok, 1999). 1966’da
kurulan Topkapi Saray1 Miizesini Sevenler Dernegi, miizelerle ilgili kurulan ilk sivil toplum orgtitii
olarak kaydedilmistir. Bu donemi takiben 1980°li yillarda 6zel miizelerin denetimi artmis ve 1989
sonrasl ise {iniversitelerde miizecilik lisans ve yiiksek lisans programlar1 agilmaya baslamistir
(Ugar, 2019).

Bu donemin en kapsamli yasal dontim noktas1 21.07.1983 tarihinde kabul edilen 2863 sayil1
“Kilttir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’'dur. Bu yasa, yalnizca miizeleri degil, aym
zamanda tasinir ve tasinmaz kiilttir varliklaring, sit alanlarini, dogal mirasi ve arkeolojik degerleri
de koruma altina alarak kiiltiirel miras yonetiminde biittinctil bir yaklasim benimsemistir.

2863 Say1l1 Kanun'un Miizecilik Agisindan Temel Katkilari:

* Miizelerin yalmizca sergileme degil, bilimsel arastirma, koruma ve egitim
kurumlari olarak islev gormesini zorunlu kilmaistir.

* Ozel miize agilmasmna olanak taniyarak miizecilikteki devlet tekelini kirmus,
cesitliligi ve katilimi artirmastir.

* Koleksiyonlarin envanterlenmesi ve eserlerin korunmas: gibi konularda hukuki
standartlar belirlemistir.

» Kaltur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurullar1 araciligiyla karar alma stireclerini
kurumsallastirmistir.

Yasa, miizeleri salt eser depolayan kurumlar olmaktan ¢ikarip koruma bilinci ve
uluslararasi normlara uyum gercevesinde yeniden tanimlamistir. Bu yasal altyapi, Cumhuriyet’in
erken donemde attig1 temelleri modern hukuk ve ¢agdas kiltiirel miras yonetimi anlayisiyla
biitiinlestirmistir.

Giintimiizde bu kurumsallagma anlayisi teknolojik gelismelerle birlesmistir. Ozellikle 2020
sonrast pandemi doneminin hizlandirdigi sanal miizecilik uygulamalari, artan ziyaretci
yogunlugunu yonetmek icin Efes ve Gobeklitepe gibi ¢ren yerlerinde hayata gegirilen gece
miizeciligi projeleri ve odiilli deneyim miizeleri, modernlesmenin cagdas yansimalaridir. Bu
stire¢, miizeleri kiiltiirel mirasin tastyicist olmanin 6tesine tasityarak toplumun egitim, turizm ve
dijital dontistim partneri haline getirmistir.
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Gaziantep’te Ilk Miize Girigimi ve Sabahat Gégiis’iin Rolii

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Gaziantep bolgesindeki arkeolojik ¢alismalarin kesintiye
ugradigr bir donemde (Demir, 2019), 1944 yilinda Sabahat Gogiis'tin Gaziantep Arkeoloji
Miizesi'nin kurucu miidiirii olarak atanmasiyla kiltiirel miras yonetimi yeniden canlanmistir
(Ergec & Demir, 2023). 1908'de Gaziantep’in koklu ailelerinden birine mensup olan Gogiis,
Cumbhuriyet Donemi’nin ilk arkeologlarindan biri olarak egitime verilen 6nemin bir temsilidir
(Gogiis Atay, 2016).

Goguis'un cocukluk yillari, Antep Harbi'nin yikicr etkileriyle sekillenmistir. Antep
Harbinde annesi ve kardeslerini kaybetmis, kendisi ise bacagindan ve kolundan yaralanmustir.
Kolundan aldig1 hasar ilkogrenimine ara vermesine neden olmustur. Ancak egitime olan kuvvetli
azmi sayesinde okul hayatma geri donmdiis; erkek kardeslerinden daha hizli 6grenme yetenegi,
babasi tarafindan tesvik edilmesini saglamistir (Gaziantep Life, 2010). Gaziantep’te kiz ¢ocuklar:
icin ortadgretim kurumu olmamasi nedeniyle Adana Amerikan Kiz Koleji'nde basladig:
ortadgrenimini Bursa Lisesi'nde yatili olarak tamamlamustir (Cevik, 2013).

Gogtis'un miicadeleci kimligi, okul yillarinda filizlenmistir. Amerikan Kiz Koleji'ndeyken
tiniforma renklerinin Amerikan bayragini cagristirmasi tizerine diger 6grencileri 6rgtitleyerek bu
durumu protesto etmesi, onun kii¢iik yaslardan itibaren milli kimlik ve aidiyet duygusunu 6diin
vermeden savundugunu gostermektedir. Bu eylem, onun liderlik vasf1 yiiksek, ozgtirliikcu ve
miicadeleci kisiliginin temelini attigin1 kanitlamaktadir (Gaziantep Life, 2010). Ailesinin egitime
verdigi onem de kayda degerdir; dedesi Haci Taha Efendi'nin Amerikalilara arazisini satmak
yerine bagislayarak “Gogtus ailesinin cocuklar: burada okuyacaktir” sartini kosmas, ailenin egitim
misyonunu acikca ortaya koymaktadir (Cevik, 2013).

Ayrica Gaziantep’teki egitimini aile biiytiklerinin bagisladiklar1 arazi tizerine insa edilen
Amerikan Kiz Koleji'nde tamamlayan Sabahat Gogtis'in, egitimi sirasinda yine Amerikali
misyonerler tarafindan kurulan miizeyi gérme ihtimali de bulunmaktadir (Demir, 2019). Sivil
inisiyatifle kurulmus bir koleksiyonu erken yasta deneyimlemesi ihtimali, onun kiiltiirel miras
algisinin yalnizca Ankara odakli bir ¢cizgide kalmadigini, yerel ve uluslararas: etkilesimlere de agik
olabilecegini gostermesi acisindan 6nemlidir.

Lise sonrasi Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde basladig1 yiiksekogrenimi kisisel
gerekcelerle yarida birakan Goglis, kariyerini degistirmistir. Bu degisimde, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal Atattirk’iin arkeoloji alanina yonelik tesvikleri ve bu
bilimin ulusal kimlik insasindaki stratejik rolu etkili olmustur. Gogiis, 1935-1939 yillar1 arasinda,
bizzat Atatiirk’iin himayesinde kurulan Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
(DTCF) Arkeoloji Bolimiinde dgrenim gormiistiir (Cevik, 2013). DTCF, Erken Cumhuriyet
donemi ulus-devlet ideolojisini ve Tiirk Tarih Tezini besleyen, merkezi bir bilim ve kiilttir kurumu
olma vasfini tasimaktadir. Bu kritik mezuniyet bilgisi, ayn1 zamanda donemin ulusal nitelikteki
yayin organi olan Ulus gazetesinde kayda gecirilerek (Ulus, 1940), kurumsal temelin kamusal
alanda teyidini saglamustir.

DTCF deki 6grenim yillarmna dair anilari, Fakiilte'nin o dénemde sahip oldugu ayricalikl
konumunu ve dgrencilere saglanan maddi imkanlar1 ¢arpici bicimde ortaya koymaktadir. Gogtis,
"Banyolari, sicak suyu 24 saat akardu... Bize sadece o fakiilteyi okumak diistiyor" sozleriyle somut
ayrintilarla aktardigi bu destek, onun Cumhuriyet'in entelektiiel misyonuna yonelik derin
minnettarligini yansitmaktadir (Gaziantep Life, 2010). Ogrencilerden beklenen tek seyin "okumak"
oldugu bilinci, Gogiis'tin Cumhuriyet ideallerine baghiligini ve kendisine ytiiklenen gorev bilincini
gliclu bir disiplinle kavradigini gostermektedir. Bu durum, dénemin egitim kurumlarinin ulusal
kalkinma ve kiiltiirel kimlik olusturma hedeflerine hizmet eden bir misyonerlik ruhuyla isledigini
teyit etmektedir.
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Goguis'un 1944 yilinda Gaziantep Arkeoloji Miizesi'nin kurucu miidiirti olarak resmen
atanmasindan yillar 6nce, yerel bilim ¢evrelerindeki aktif rolii donemin ulusal gazete kayitlariyla
sabittir. 20 Eyliil 1937 tarihli Son Posta gazetesinde yaymmlanan haber, Gogiis'tin heniiz geng bir
kadin olarak Turk Tarih Kurultayima (TTK) Halkevi temsilcisi olarak memur edildigini ve
Gaziantep'te iki ay boyunca etimoloji ve eski eserler (eti eserleri) ile mesgul oldugunu
gostermektedir (Son Posta, 1937). Bu bilgi, Goglis'tin 1937 gibi erken bir tarihte Halkevi'nin Sergi
ve Miizeler Komitesinde yer aldigin1 ve sahadaki materyallerle dogrudan temas kurdugunu
kanitlamaktadir. Bu durum, onun miizecilik birikiminin 1944'teki resmi goreviyle baslamadigini;
aksine, Erken Cumhuriyet doneminin kiiltiirel insasinda kritik rol oynayan Halkevleri
mekanizmasi i¢inde yetistirildigini ortaya koymaktadir

DTCF'den mezuniyetinin ardindan Ankara’da Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miudirlugti'nde tescil tiyesi olarak ¢calisan Sabahat Gogtis’e, Gaziantep’in ileri gelenlerinin sehirde
miize agilmasi talebi tizerine, Antepli olmas1 nedeniyle bu gorev teklif edilmistir (Gaziantep life,
2010). 1944 yilinda Gaziantep Arkeoloji Miizesi'ni kurarak miizecilik alanindaki gorevine
baslamistir. Goreve ilk atandigr donemde, kentte ikamet edecek yerinin bulunmadigim ve
gorevinin ilk iki ayinda maas alamadigmi ifade etmesi, donemin zorlu kosullarini ortaya
koymaktadir (Cevik, 2013).

Miize faaliyetleri baslangicta Halkevi binasinda depo olarak yiirtttilmusttir (Cal, 1990).
Mekan yetersizligi nedeniyle eserler daha sonra Nuri Mehmet Paga Camii'ne taginmigtir (Unsal,
2022). 1958’de bu camide eserler halkin ziyaretine acilmis, ancak heykeltirashk eserlerinin dini
hassasiyetler nedeniyle "put" olarak degerlendirilmesi, sergileme konusunda cesitli tartismalara
yol acmistir (Ergec & Demir, 2023). Miize, 1969 yilinda daha kurumsal bir yapiya kavusarak
glintimiizdeki binasina tasinmistir (Cal, 1990).

Gogiis'tin Gaziantep’e dontisii ve yerel yonetimlerle olan ilk etkilesimleri, kiiltiirel mirasa
yonelik bakis acisindaki carpici tezatlarr gozler ontine sermektedir. Sehre geldiginde belediye
baskaninin Gaziantep Kalesi'ni yikima verme girisimini 6grenmis ve elindeki sinirli yetki belgesini
kullanarak ve donemin valisiyle goriiserek bu girisimi durdurmustur (Gaziantep Life, 2010).
Kale'nin bir kismi y1kilmis olsa da kalan kisminin korunmasini saglamistir. Bu miicadele esnasinda
belediye baskanmin kendisine yonelttigi: “Sabahat Hanim bundan baska (arkeoloji) fakiilte
bulamadiniz m1 okuyacak” seklindeki sozleri (Gaziantep Life, 2010), dénemin yerel yonetim
kadrolarinin arkeoloji bilimini ve kiiltiirel mirasin korunmasim faydasiz bir ugras olarak
gordugiinii agik¢a yansitmaktadir. Gogtis'tin kararli cabalari, sadece Gaziantep'in sembolik bir
tarihsel yapisim1 kurtarmakla kalmayip, ayni zamanda yerel tarih bilincini giiclendirmek ve
kiilttirel kimligini 6nceliklendiren bir neslin yetismesi hedefine hizmet eden kurucu bir eylem
niteligi tasimaktadur.

Sabahat Gogiis'tin muize mudurligt gorevi, Avanzade Mehmet Siileyman’mn Ulum-1
Hafiyyeden Musavver ve Miikemmel Kiyafetndmede bahsettigi gibi kadmin roliintin ev ici
gorevlere ve nesli korumaya indirgendigi, erkek egemen bir toplumsal yapida kadinlarmn
entelektiiel ve idari yetkinligini sorgulayan zihniyete kars: kritik bir durus sergilemistir. Onun bu
icraatlari, biyolojik determinizmle (beyin agirhiginin zeka gostergesi sayilmasi) mesrulastirilan
cinsiyetci antropoloji paradigmasini ampirik diizeyde ciiriiterek, kadinlarin muhakeme yetenegi
ile kamusal alanda liderlik edebilecegini kanitlamistir (Toprak, 2012). Bu baglamda Gogtis'tin
Gaziantep'teki arkeolojik mirasin korunmasindaki onciiltigii, sadece kiiltiirel miras yonetimi
acisindan  degil; aym1 zamanda, kadinin toplumsal kaderinin biyolojik smirlamalarla
belirlenmedigini gosteren, kamusal alanda kadin liderligi adina epistemolojik bir kirilma noktasi
teskil etmesi bakimindan da 6nemli bir degere sahiptir.
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Donemin yerel basini olan Gaziyurt Gazetesi, miizenin kurulus stirecinin erken evrelerini
belgeleyen 6nemli bir kaynaktir. Gazetenin 29.10.1949 tarihli ntishasi, miize faaliyetlerinin 1944
baharinda son derece kisith imkanlarla, yalnizca tek bir personel (Gogiis) ile Halkevinin bir
odasinda basladigini kaydetmektedir. Miizenin ilk koleksiyonu, Halkevi'nin tarih ve miize kolu
tarafindan toplanan eserlerin devriyle olusturulmustur. Ayrica, Adana’da muhafaza edilen
Gaziantep’e ait mahkeme sicillerinin miizeye iade edilmesi (Gaziyurt, 1949) koleksiyonun sadece
arkeolojik eserlerle degil, ayn1 zamanda tarihi belgelerle (arsiv materyali) de zenginlestirilmesi
yontindeki erken bir kurumsal bilinci gostermektedir.

Halkevi'ndeki kisitli imkénlar kalict mekan arayisini zorunlu kilmistir. Harap durumdaki
Nuri Mehmet Pasa Camii'nin miize olarak kullanilmasi hedeflenmis ve merkezi destekle (1947’'de
Milli Egitim Bakanlig1 biitcesinden 20.000 lira 6denek) onarim stirecleri baslatilmistir. Ancak
Gaziyurt Gazetesi'ndeki veriler, kurumsal kapasitenin son derece smurli kaldigini, 1949 yilina
kadar ttim idari ve saha gorevlerinin yalnizca Gogiis tarafindan yurtitildtugtint ve ancak bu tarihte
bir yardimeci kadro tahsis edilebildigini ortaya koymaktadir (Gaziyurt, 1949). Bu durum, onarim
icin merkezi kaynak ayrilmasina ragmen, isletme ve personel maliyetlerinde yasanan yetersizligi
ve Goglis'tin olaganiistii kisisel cabasini kanitlamaktadir. 1940-1950'1i yillarda arabanin zor
bulundugu, daha ¢ok at tistiinde goreve gidildigi bir donemde Gogiis'tin muidir olarak tistlendigi
bu gorev, donemin ekonomik zorluklar1 ve toplumsal cinsiyet temelli 6nyargilar géz oniine
alindiginda, giiclii bir irade ve dncti bir vizyonun gostergesidir.

Gaziantep Miizesi'nin erken donem idari yapilanmasi, arkeolojik eserlerin toplanmasi,
envantere kaydedilmesi ve bilimsel muhafazasini iceren ti¢ temel faaliyet alani cercevesinde
sekillenmistir. Bu faaliyetlerin en dikkat cekici yonii, miizenin klasik sergileme misyonunun
otesine gecerek proaktif bir koruma modelini benimsemesidir.

Miize muduriiniin bizzat sahaya ¢ikarak, 6zellikle heykel ve kabartma gibi tas eserlerin
kent merkezleri, kdyler ve tarim arazilerinde yerinde tespiti amaciyla koyliilerle dogrudan temas
kurdugu ve eserlerin kaybolmasini 6nlemeye calistig1 aktarilmaktadir (Gaziyurt, 1949). Bu saha
temelli yaklasim, miize faaliyetlerinin yalnizca koleksiyon olusturma degil, ayn1 zamanda ¢nleyici
koruma ve yerel halk: kiiltiire] miras konusunda bilinglendirme sorumlulugunu da aktif olarak
tstlendigini gostermektedir.

Idari yapilanmanin ikinci onemli odak noktasi ise etnografik koleksiyonlarmn sistemli
bicimde olusturulmasidir. Geleneksel yasam bicimlerini ve kiilttirel siirekliligi yansitan eserlerin
toplanmasiyla, Gaziantep Miizesi'nin yalnizca antik doneme odaklanmadigl, aym zamanda
Cumbhuriyet’in halkbilimini ve yerel kimligini belgeleme misyonunu da tistlendigi goriilmektedir.
Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirtt Hamit Z. Kosay'in 1948'deki ziyareti sirasinda bu
koleksiyonlara 6zel ilgi gostermesi ve aym yil icerisinde yaklasik sekiz bin liralik etnografik
nitelikli esyanin satin almmasi (Gaziyurt, 1949), donemin kisithh ekonomik kosullar1 altinda,
etnografik koleksiyon olusturma faaliyetlerinin kapsamini ve merkezi kaynaklarca onaylanma
diizeyini ortaya koymaktadir.

Miizenin tictincti calisma safhasi olan bilimsel yayin ve sistematik kazi faaliyetleri ise
Gaziyurt Gazetesi'nin 1949 tarihli yazisinda belgelendigi tizere, kisitli imkanlarla yurtitulmiistur.
Bitce yetersizligi nedeniyle yayin faaliyetlerinde neredeyse hi¢c mesafe alinamamus; arkeolojik kaz1
girisimleri ise Halkevi tarafindan saglanan simrli bir ¢denekle Duluk’te birka¢ mezarin
temizlenmesiyle sinirli kalmistir. Yazida, miize miidiirti Sabahat Gogiis'tin kirsal alanlarda yerel
halkla dogrudan temas kurarak eserlerin tahribini 6nlemeye calismasinin, bilimsel arastirmanin
maddi smurliliklarini belirgin kildigi vurgulanir. Ayni zamanda, Ingiliz bir heyetin Sakcagozii
(Keferdiz) Hoytigu'nde gergeklestirdigi kazi buluntularinin Gaziantep Miizesi'ne teslim edilmesi,
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uluslararasi is birliginin koleksiyon zenginlesmesine yaptig1 katkiy1 gostermektedir (Gaziyurt,
1949).

Sabahat Gogiis'tin kadin bir arkeolog ve kamu yoneticisi olarak bu goreve getirilmesi ve
uzun yillar boyunca gorevini stirdiirmesi, dikkate degerdir. 1940’11 yillarda kadinlarin akademi ve
kamu kurumlarinda st diizey gorev almasinin son derece siurli oldugu diistintildiigtinde
Gogilis'tin gosterdigi 6zveri, kararlilik ve kurumsal insa cabasi istisnai bir 6neme sahiptir. Onun bu
konumu, donemin toplumsal cinsiyet kaliplarina meydan okuyan 6ncii bir adim niteligindedir.
Merkezi destek ve yeterli kadrodan yoksun bir ortamda hem bilimsel hem de yonetsel
sorumluluklar1 buiytik bir diren¢ ve adanmislikla yerine getirmesi, onu Cumhuriyet Dénemi
bolgesel miizecilik tarihinde oncii bir figtir olarak konumlandirmistir. Gogtis'tin miicadelesi,
miizecilik alaninda kadin temsiliyetinin kurumsallasmasina katki saglamis ve kadinlarin bilimsel
ve idari alanlardaki ilerleyisine 1sik tutmustur.

Gaziantep Miizesi mudurlugii gorevinin yani sira Sabahat Goglis bolgesel arkeolojik
calismalara da aktif olarak katilmustir. 1946 yilinda H. Th. Bossert ile Diiliik’te 6zel incelemelerde
bulunmustur (Taskiran, 2022). Gaziantep Kale Hoytik ve Cincikli Hoytik gibi yerel kazi alanlarinda
gorev almis; 1949’da Sakca Gozti, 1952, 1956 ve 1959’da Harran, 1960’ta Turlu kazilarinda Bakanlik
Kazi Temsilcisi olarak kilit bir rol oynamustir. Bu gorevler, onun bolge arkeolojisine olan katkisinin
yerel sinurlar1 asan bir nitelik tasidigini teyit etmektedir.

Goglis'tin bilimsel birikimini yansitan ¢alismalar, T.C. Kilttiir ve Turizm Bakanlig:
Arsivi'nde yer alan terfi ettitleri (Bilgen, 2019) araciligiyla gtintimtize ulasmistir. Tespit edilen bes
terfi etiidii sunlardar:

* Gaziantep Tarihine Bir Bakis (1951)

* The Sakca Gozii Cave Site (1954)

¢ Arzawa ve Lugga Memleketlerine Ait Bir Harita (Ingilizceden geviri, 1954)
* Gaziantep Miizesi'nde Bulunan Hitit Eserleri (1957)

* Cagdin Eserleri (1960)

Ayrica 1946 yilinda Tiirk Tarih Kurumu (TTK) tarafindan yayimlanmis "Tarih Oncesi ve
Tarihi Caglarin Mukayeseli Zaman Tablosu" baslikli bir ceviri eseri de bulunmaktadir. Bu
calismalar, onun yalnizca uygulayici bir miizeci degil, ayn1 zamanda bilimsel {iretime 6nem veren
bir arastirmaci kimligiyle de 6éne ¢iktigini ortaya koymaktadir. Yerel yayinlarda da makaleleri
bulunmaktadir (Belkis'in Oykiisﬁ, 1990; Gaziantep Kalesi, 1945; Gaziantep Kalesine Kisa Bir Bakis,
1955; Gaziantep Tarihi Hakkinda Notlar, 1959).

Sabahat Gogiis 1944’ten 1974’e kadar yaklasik otuz yil boyunca Gaziantep Arkeoloji
Miizesi mudrliiguini siirdtirmiis ve 1995 yilinda vefat etmistir (Ergec& Demir, 2023). Onun kisisel
azmi ve saha odakli yaklasimi, donemin simirli imkanlar1 icinde bir kurumun temelinin nasil
atilabilecegini agikca ortaya koymus; Tiirk muizecilik tarihine silinmez bir iz birakmuistir.

Sonug

Cumbhuriyetin kurulus yillarinda siyasal hedef, ulus-devlet kimliginin insasidir. Bu
baglamda miizeler, ortak bir tarih bilinci yaratma isleviyle 6n plana ¢ikmustir. Atatiirk’{in tarih
tezleri ve arkeolojiye verdigi 6nem, miizecilik faaliyetlerini dogrudan etkilemistir. Anadolu’nun
pek cok kentinde miize acilmasi, kiiltiirel mirasin ulusal bir gercevede yeniden yorumlanmasin
saglamis, miizeler ayni zamanda modernlesme ve laiklesme politikalarmin sembolleri haline
gelmistir.
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Tiirkiye Ikinci Diinya Savasgi yillarinda (1939-1945), tarafsiz kalmaya caligsa da ekonomik
kaynaklar daralmis, toplumsal kosullar agirlasmistir. Buna ragmen yeni miizelerin agilmasi,
kilttirel politikalarin stirekliligini gostermektedir. Bu donemde miizecilik, ulusal kimlik
insasindan taviz verilmedigini ve devletin kiilttirel kurumlar1 stratejik olarak korudugunu
gostermektedir. Kastamonu, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep ve Mardin'deki mitize agilislari,
kiltiirel politikanin stirekliligini gostermesi bakimimdan onemlidir. Bu durum, savas kosullaria
ragmen kiilttirel mirasin korunmasi ve kamusal hafizanin insasina verilen 6nemi yansitmaktadir.

Sabahat Gogiis, Ttirkiyenin erken Cumhuriyet Donemi’nde miizecilik alaninda énemli bir
figtir olarak 6ne ¢ikmakta ve Gaziantep Arkeoloji Miizesi'nin kurulusu ile bu alandaki kurumsal
gelismelere onctiltik etmistir. Miize mudiirii olarak gecirdigi yillar boyunca, yalnizca eserlerin
korunmasini saglamakla kalmamus, ayn1 zamanda toplumsal biling ve kiilttirel mirasin yasatilmasi
konularinda etkin bir rol tistlenmistir. Zorlu kosullara ragmen, koyliilerle kurdugu dogrudan
temas ve aydinlatici sohbetler, onun toplumla biitiinlesme cabasini ve halkin kiilttirel degerlerine
sahip ¢cikma arzusunu gostermektedir.

Gogiis'tin kisisel tarihindeki travmatik olaylar ve miicadeleleri, onun giic ve direncini daha
da artirmus, bu baglamda egitim ve miizecilik alanindaki kararliligiyla dikkat ¢ekmistir. Miize
faaliyetlerinin baslangicindaki siurli imkénlar, zamanla Gaziantep'in kiultiirel mirasinin
korunmasina yonelik daha genis kapsamli projelere kap1 aralamistir. Gogiis'tin yalnizca fiziksel
eserlerin korunmasina degil, ayn1 zamanda yerel kiiltiirtin maddi mirasina da 6zen gostermesi,
miizeciligin evrimsel stirecinde 6nemli bir donemi temsil etmektedir.

Gogiis'tin akademik galismalari, Turkiye'nin arkeolojik ve miizecilik pratigine yaptig1
katkilarin yani sira, bu alandaki literatiire de dnemli bir derinlik katmaktadir. Onun geviri eserleri
ve bilimsel yayinlari, arkeoloji ve tarih disiplinleri arasinda koprii gorevi gorerek, Tiirkiye deki
kiilttirel mirasin daha iyi anlasilmasina olanak saglamistir.

Sonug olarak Sabahat Gogtis'tin hayat1 ve kariyeri, yalnizca bireysel bir basar1 hikayesi
degil, ayn1 zamanda Tirkiye'nin kiiltirel mirasinin korunmasi ve gelistirilmesi adina atilan
adimlarin bir yansimasidir. Onun miizecilik ve arkeoloji alanindaki ozverili calismalars,
guniimiizde de onemli bir referans noktasi olusturarak, yeni nesil miizecilere ilham kaynag:
olmay1 stirdiirmektedir. Bu baglamda, Sabahat Gogiis, sinirli kaynaklarla bir kurumu insa etme,
yerel direnisle miicadele etme ve kadin bir yonetici olarak bilimsel otoriteyi saglama cabalari,
gunitimiizde de 6nemli bir referans noktasi olusturmaktadir. Bu baglamda Sabahat Gogiis, Ttirkiye
miizeciliginin kurucu figtirlerinden biri olarak tarihsel agidan kritik bir yer edinmistir.

Beyanlar / Declarations

Etik Kurul / Ethical Committee: Bu makalede Etik Kurul Onay1 gerektiren bir calisma
bulunmamaktadir. There is no study that would require the approval of the Ethical Committee in
this article.

Hakem Degerlendirmesi / Peer Review: Dis bagimsiz hakemlerce cift tarafli kor hakemlik
stirecinden gegirilmistir. Externally and double-blind peer reviewed.

Cikar Catismas1/ Conflict of Interest: Yazar, cikar catismasi olmadigini beyan etmistir. The author
have no conflicts of interest to declare.

Finansal Destek / Financial Disclosure: Yazar, bu ¢alisma icin finansal destek almadigini beyan
etmistir. The author declared that this study has received no financial support.

40



Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt: 3 (2025)

Kaynakca
Arad, S. (1955.02.25). Gaziantep Kalesine Kisa Bir Bakis. Demokrat Ulkii Gazetesi.

Arslan, M. (2020). 1939-1946 Yillan Tiirkiye'sinde Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Gelisme-
ler. Aydin Insan ve Toplum Dergisi, 6(2), 145-157.

Artun, A. (2012). Sanat Miizeleri 1- Miize ve Modernlik, Istanbul: Tletisim Yayinlari.
Atagok, T. (1999). Yeniden Miizeciligi Diisiinmek. Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi.

Atesogullari, S. (2022). Degisen ve Gelisen Tuirkiye Miizeleri. Tiirk Arkeoloji ve Etnografya
Dergisi, 88, 5.35-53.

Aydin, S. (2010). Toprak Altindan Kimlik Devsirmek. Arkeo Atlas, 7, s.126-141.
Basaran, C. (1995). Arkeolojiye Giris I-1I. Erzurum: Asiyan Kitabevi.

Belli, F. B. (2024). Eski Eserler ve Miizeler Birinci Dayanisma Komisyonu. 09 05.2025 tarihinde
Tiirkiye Turizm Ansiklopedisi: Ttirk Turizminin Hafizas:: https:/ / turkiyeturizmansiklo-
pedisi.com/ eski-eserler-ve-muzeler-birinci-dayanisma-komisyonu adresinden alind1

Bilgen, C. (2019). T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanhg: Kiiltiir Varliklar1 Arsivindeki Miizeci-
lere Ait Terfi Tezlerinin Yiiksek Mimar Mustafa Ayaslioglu Orneginden Incelenmesi. The
Journal of Academic Social Science Studies, 535-555.

Cal, H. (1990). Tiirkiye'nin Cumhuriyet Dénemi Eski Eser Politikasi. (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi). YOK Tez Merkezi.

Cal, H. (1997). Osmanli Devleti'nde Asar-1 Attika Nizamnameleri. Vakiflar Dergisi, 391-400.

Cevik, O. (2013). "Tiirkiye Arkeolojisinde Oncii Kadinlar". T. Oguz, S. Mustafa H., & K.
Erkan icinde, Tarhan Armagani, Istanbul: Ege Yayinlari, s. 131-142.

Demir, T. (2019). Gaziantep'te 19. Yiizyildan Giintimiize Gergeklestirilen Arkeolojik Calis-
malar. (Ed). T. Demir, M. Ekici, M. Sahan Ding, & C.M. Tarhan, Rifat Erger¢ Armagani, Ga-
ziantep: Gaziantep Universitesi. s. 111-125.

Erbay, F. (2020). Tiirkiye'de Miizeciligin Tarihi. 09 04, 2025 tarihinde Tiirkiye Turizm Ansik-
lopedisi: Tiirk Turizminin Hafizasi: https.//turkiyeturizmansiklopedisi.com/turkiyede-muzeciligin-
tarihi adresinden alind

Ergeg, R., & Demir, T. (2023). Gaziantep'te Miizeciligin Bolge Arkeolojisine ve Kiiltiir Tu-
rizmine Etkisi. 100. Yilinda Cumhuriyet Donemi Gaziantep, Gaziantep: Gazikiiltur. s. 272-282.

Ersen, A. E. (2009). Tarihi Kentlerin Korunmasinda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinmi Koruma Kurulu
Kararlarimin Edirne Kenti Orne§inde Degerlendirilmesi. (Doktora Tezi, Trakya Universitesi)
YOK Tez Merkezi.

Gaziantep Life (2010). Tiirkiye'nin ilk Kadin Miize Mudiirii, Gaziantep Arkeoloji Miize-
si'nin Kurucusu Arkeolog Sabahat Gogtis (1908-1995). Gaziantep Life, 8/45 s. 64-68.

Gaziyurt (1949. 10.29). Eski Eserler ve Miizecilik. Gaziyurt Gazetesi.

Gaziyurt (1949. 11.03). Eski Eserler ve Miizecilik. Gaziyurt Gazetesi.

Gergek, F. (1999). Tiirk Miizeciligi. Ankara: TTK.

Goglis Atay, Z. (2016). Sehirlerin Gelini " Arus-u Buldan". Gaziantep: Sertag.

Gogls, S. (1963). Cagdin. Gaziantep Kiiltiir Dergisi, 6, s. 53.

Gogls, S. (1964). Gaziantep Tarihi Hakkinda Notlar. Gaziantep Kiiltiir Dergisi, 7, 7-8, 19-21.
ICOM. (2010). Key Conceps of Museology. (A. Desvallees, & F. Mairesse, Dii) Armand Colin.

Inan, A. (1957). Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesinin Kurulus Hazirliklar1 Uzerine. Tarih
Arastirmalar: Dergisi, 1, 1-16.

Karadeniz, C., & Okvuran, A. (2018). Cumhuriyet'in [lamindan Giintimiize Tiirkiye'de
Miize Egitimi: Tarihsel Gelisim ve Egitim Tasarilar1. Milli Folklor, 2018(118), s. 101-113.

41



Nagihan Bulut - II. Diinya Savas1 Yillarinda (1939-1945) Bir Miizenin Dogusu...

Karadas,Y., & Demir, T. (2013). Tiirkiyede 1930-1970 Aras: Arkeoloji Paradigmasinin Bilim
Sosyolojisi Acisindan Bir Betimlemesi. Insanbilim Dergisi, 2(2), 1-16.

Karaduman, H. (2016). Ulus-Devlet Baglaminda Belgelerle Ankara Etnografya Miizesi'nin Ku-
rulusu ve Milli Miize, Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaymlar1.

Korkut, T., & Ozbek, G. (2021). Mardin Miizesi'nin Cagdas Miizecilik Anlayisi Agisindan
Degerlendirilmesi. Artuklu Akademi, 8(1), s. 157-184.

Kuijt,I.; & Goring Morris, N. (2002). Foraging and Social Complexity in the Pre-Pottery
Neolithic of the Southern Levant: A Review and Synthesis. Journal of World Prehistory 16(4),
361-340

Kiictikhaskoyli, N. (2023). Diinyada Miizeciligin Tarihsel Gelisimi, (Ed.) E. Altinsapan-N.
Kugtikhaskoyli, Miizecilik ve Sergileme, s.31-62, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaynlari.

Louvre Miizesi Tarihi: Gegmisten Guiniimtiize Evrim. (2024, 26 08). 2025.02 09 tarihinde Va-
catis:https:/foacatis.com/tr/louvre-m % C3 % BCzesi-tarihi/?utm_source=chatgpt.com. adresinden
alind.

Madran, B. (2022). Yiizyillardir Degisen Tanimlarin Son Noktasi: Miize Nedir? Mimarlik,
428, 5.10-13.

Madran, E. (1996). Cumhuriyet'in {lk Otuz Yilinda (1920-150) Koruma Alaninin Orgiitlen-
mesi-1. ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 16 (1-2), 59-97.

Musmal, H., & Giimtus, H. (2021). Tiirkiye'de Miizecilik (1839-1938). Istanbul: Selenge Ya-
yimnlar.

Onder, M. (1989). Atattirk ve Miizeler. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 6(16), 5.63-74.

Ozden, N., Temel, M., & Doganer, Y. (2023). Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Yeni Tiirkiye: Tiir-
kiye Cumhuriyeti. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi.

Ozdogan, M. (2011). Arkeolojik Kazilar Bilimsel Calisma m1? Toprak Hafriyati mi? Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat.

Ozdogan, M. (2006). Arkeolojinin Politikas: ve Politik bir Ara¢ Olarak Arkeoloji. Istanbul: Ar-
keoloji ve Sanat Yaymlar1.

Ozer, 1. (2023). Cumhuriyet Dénemi Tiirk Miizeciligi. Anatolia: Turizm Aragtirmalar: Der-
gisi, 34(3), 273-287.

Shaw, M.K.W. (2004). Osmanli Miizeciligi: Miizeler, Arkeoloji ve Tarihin Gorsellestirilmesi. Is-
tanbul: Iletisim Yayinlar.

Son Posta, (1937.09.20). Antebin Tiirk Tarih Kurultayinda Geng Bir Bayan Temsil Ediyor,
Son Posta Gazetesi.

Sahin, M. (2019). Osmanli'dan Cumhuriyet'e Miizecilik (1846-1938). (Yiiksek Lisans Tezi, Ha-
cettepe Universitesi) YOK Tez Merkezi.

Tarhan, C.M. (2019). Beycesultan ve Laodikeia Orneklerinden Hareketle Kazi Alanlarmdaki Ar-
keolojik Koruma Olgusunun Degerlendirilmesi. (Doktora Tezi, Ege Universitesi), YOK Tez
Merkezi.

Taskiran, H. (2022). Paleolitik Cag’da Gaziantep. Ed. A. Engin, & K. Gorkay, Prehistorik
Dénemlerden Geg Antik Dénem’e Gaziantep Arkeolojisi (s.15-27). Istanbul: Tiirk Arkeoloji ve
Kiltiirel Miras Enstitiisti.

Tataroglu, E. (2018). Osman Hamdi Bey: 19. yiizyilin Tiirk Miizecisi- Devlet Adami-Res-
sami-Sanat Egitimcisi-Arkeologu. Milli Egitim, 48(221), 175-185.

T.C. Resmi Gazete (1943). 5309 Sayil1 Resmi Gazete, 14 Temmuz 1943.
Toprak, Z. (2012). Darwin'den Dersim'e Cumhuriyet ve Antropoloji, istanbul: Dogan Kitap.

Tiirkiye'nin ik Kadin Miize Miidiirii, Gaziantep Arkeoloji Miizesi'nin Kurucusu Arkeolog
Sabahat Gogtis (1908-1995). (2010, Mart/Nisan). Gaziantep Life, 64-68.

42



Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt: 3 (2025)

Ucar, M. (2019). Tiirkiye'de Miizeciligin Tarihsel Gelisiminin Kurumsalc: Bakis A¢istyla Analizi.
(Ytiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi), YOK Ulusal Tez Arastirma Merkezi.

Uckan, O. (2023). Cumhuriyetimizin 10. Yilinda Tiirkiye'de Kiiltiirel Mirasin Korunmasi
Stireci. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergis, 23,171-184.

Ulus. (1940.07.11). Dil Tarih Cografya Fakiiltesini Bitirenler. Ulus Gazetesi.

Uzun Aydin, D. (2020). Koleksiyon Toplanmasimndan Miize Yapilarina Gegis Asamalar1 ve
[k Miize Okulu (Izzediniye) A¢ma Girisimi. The Journal of International Lingual, Social and
Educational Sciences, 6(1), 82-91

Unsal, A. T. (1970, 1 Ocak). Zevkini aliskanlik haline getirme! Gaziantep Sabah Gazetesi.
https:/ / gaziantepsabah.com/makale/1926/ zevkini-aliskanlik-haline-getirme

Vargiin, O. (2023). Cumhuriyet Dénemi Ulus Kimlik insasinda Miize, Kiiltiir ve Sanat Y&-
netimi. Yeni Yiizyilda Tletisim Calismalar Dergisi, 4(8), 121-134.

Yenisehirlioglu, F. (2008). Gegmisten Gelecege Tiirkiye'de Miizecilik Uzerine Bazi1 Gozlem-
ler. Gegmisten Gelecege Tiirkiye'de Miizecilik II: Egitim, Isletmecilik ve Turizm Sempozyumu,
Ankara: Vehbi Kog¢ ve Ankara Arastirma Merkezi, s. 1-7.

Yildiz, E. (2001). Tiirkiye'de Miize Yapilarinda Uygulanms Tip Projelerin Koleksiyonlar ve Cog-
rafi Farkliliklar Agisindan Incelenmesi. (Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi), YOK
Tez Merkezi.

43



Nagihan Bulut - II. Diinya Savas1 Yillarinda (1939-1945) Bir Miizenin Dogusu...

Extended Abstract

This study explores the development of museum practices and cultural heritage management
in Tiirkiye during World War II (1939-1945), with a particular focus on the establishment of the
Gaziantep Archaeological Museum. The research aims to demonstrate that, despite severe
economic constraints and institutional limitations imposed by wartime conditions, efforts to
preserve and institutionalize cultural heritage continued, especially at the local level. Within
this framework, the work of Sabahat Gogiis—Tirkiye's first female museum director —
provides a valuable case through which the ideological, social, and scientific dimensions of
early Republican museology can be examined.

Following the proclamation of the Republic, museums assumed a central role in the
construction of national identity. Archaeology and museology were no longer limited to the
collection and display of artifacts but became instruments through which Anatolia’s ancient
civilizations were integrated into a modern national narrative. This process, however, was
significantly disrupted by the outbreak of World War II. Although Tiirkiye remained officially
neutral, wartime economic pressures resulted in reduced public spending, shortages of trained
personnel, and limited infrastructure development. Consequently, cultural policies during this
period prioritized the protection of existing collections and the gradual establishment of
regional museums rather than large-scale institutional expansion.

The founding of the Gaziantep Archaeological Museum stands as a notable example of this
cautious yet persistent approach. Sabahat Gogiis's appointment as museum director in 1944
marked a critical moment in both institutional history and gender representation within the
cultural sector. At the time of her appointment, the museum lacked a permanent building,
adequate funding, and sufficient staff. Initial activities were conducted in the local Community
Center, primarily functioning as a storage space for archaeological materials. Subsequently, a
historic mosque was adapted as a temporary exhibition venue. This progression reflects a
broader wartime pattern in Tiirkiye, where museums often evolved from provisional storage
facilities into public institutions through gradual adaptation.

Gogiis's museological practice extended well beyond administrative duties. She actively
participated in fieldwork, identifying and documenting artifacts in rural areas and working
directly with local communities to prevent the destruction or illegal removal of cultural
materials. This proactive, field-based approach highlights an understanding of heritage
preservation that emphasized prevention and public engagement rather than passive collection.
Furthermore, the systematic development of ethnographic collections demonstrates that the
Gaziantep Museum was conceived not only as a repository of ancient artifacts but also as a
space for documenting living cultural traditions and regional identity.

Equally significant is Gogtis’s role as a scholar. Her involvement in archaeological excavations
and her production of academic publications reveal that she was not merely an institutional
administrator but also an active contributor to archaeological research. These scholarly
activities strengthened the scientific credibility of the museum and connected local collections
to broader academic networks at the national level. In a period marked by limited resources,
such intellectual engagement underscores the determination to maintain academic standards
despite material constraints.

From a social perspective, Sabahat Gogtis’s career challenges prevailing gender norms of the
1940s. Women'’s participation in senior administrative and scientific roles was rare, particularly
outside major urban centers. Gogtis’s long tenure as museum director and her authority in
dealing with local and central institutions illustrate how early Republican ideals regarding
women’s education and public participation could materialize in provincial contexts. Her
experiences also reveal the tensions between modernizing cultural policies and traditional local
attitudes toward archaeology and heritage preservation.

In conclusion, this study demonstrates that the establishment of the Gaziantep Archaeological
Museum was not simply a local cultural initiative but part of a broader effort to sustain heritage
preservation during a period of global crisis. The museum’s development illustrates how early
Republican cultural policies adapted to wartime realities while maintaining their ideological
foundations. Through the example of Sabahat Gogiis, the research highlights the decisive role
of individual agency in shaping institutional outcomes. Her legacy represents a lasting
contribution to the history of Turkish museology and offers an early, compelling example of
women’s leadership in cultural heritage management.
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