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Kiiresellesen Kiiltiir ve Degisen Yerlesik Siyasal
Konumlar

Kudret BULBUL"

OZET

Modernlesme siivecleri ile birlikte, gegmiste olmadii kadar yasanun farkli boyutlarinda
bir standartlasmanin gergeklestigi, bununla birlikte kiiltiiviin bu siireclerden daha
bagimsiz kaldi§1 soylenebiliv. Bu ¢alismada, ekonomik, politik ve teknolojik olarak
benzer teknik, kurum ve kurallari kullanmakla birlikte, kiiltiirel olarak favkh
kompartmanlar bigiminde yasayan toplumlarm, bu farkhiiklarin  siirdiirebilme
potansiyellerinin  kiiresellesme ile gelisen siireclerle birlikte ok daha azaldig:
vurgulanarak kiiltiirel alanda yasanan ve yasanacak gelismelerin kiiresellesmenin belki
de oneeki donemlerden temel farkl yoniinii olusturacaging deginilmekte, kiiltitvel alana
iligkin tartismalarim wve tezlerin temel siyasa yapici ulusal organ olarak TBMM
iiyelerince nasil algilandigr ve yorumlandigi arastirimaktadir. Kiiltiirel kiiresellesme
alamnda TBMM iiyelerince sergilenen yaklagimlarim, AK Parti ve CHP temelinde ve
diger dagilimlarda, genel olarak farkhlasmasina ragmen, bu farklilasmammn genel
kuramsal tartigmalardan ok fazla ayrismadigy, ilgili tartigmalarm Tiirkiye'ye 0zgii
degil, ama Tiirkiye'de de yapilmakta oldugu belirtilebilir,

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirel Kiiresellesme, Tiirkiye, Milletvekilleri, AKP, CHP
Globalization of Culture and Change of Established Political Positions

ABSTRACT

This article arques that the modernization process has created standardization in
different areas of life, while culture has been relatively and independently preserved
during this process. Nevertheless, it is difficult for societies to sustain independent
compartments in the cultural area while employing standardized techniques,
institutions, and principles in the areas of economics, politics, and technology. This
article explores the reflections of members of the Turkish Grand National Assembly
(TGNA) on cultural globalization, since the TGNA is the main policy maker in
Turkey. Although the perceptions of TGNA members generally differ, according to
whether they are members of the AKP (Justice and Development Party) the CHP
(Republican People’s Party), their approaches do not depart greatly from that expected
from general theoretical discussions. The approaches of the members of parliament
(MPs) do not pertain to Turkey only.

Keywords: Cultural Globalization, Turkey, Turkish MPs, AKP, CHP
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Sunusg

Biitlin bir insanlik tarihinin, Marx1 amumsayarak, pozitif ve negatif
boyutlarn ile gittikce artan bir iliskiler afindan ibaret oldugu soylene-
bilir. Artan iligkiler ag1 dogal olarak bir benzesmeyi, bir standartlas-
may1 da beraberinde getirmektedir. Modernlesme siireclerinin de etkisi
ile, benzer ekonomik, siyasal, teknolojik, bilimsel kurum ve kurallan
paylagan tlke ve uluslarin giin gegtikce artinasi bu etkilesimin bir uz-
antisidir. Bununla birlikte bu siirecte kiiltiirel alanin gdrece olarak daha
Ozgiin kaldigs sOylenebilir. Bu alanda yasanan kargasa nedeniyle
Baudrillard'm “bugtin  hersey kiilttreldir”! yaklasimimin, bagka
zamanlara gore, bugiin i¢in ikna ediciligi daha yiiksek goriinmektedir.

Bu calisma, kiiltiirel kiiresellesme siirecleri ile gelen tartigmalari, te-
mel tezleri 22. dénem TBMM tyelerinin nasil algiladiklarmi ve yorum-
ladiklarimi ortaya koymay: amaglamaktadir. Temel siyasa yapici organ
ve llkenin gelecefinde en etkili s6z sahibi kurum olarak TBMM
iiyelerinin kiilttirel kiiresellesme tezlerine iliskin yaklagunlarmin ortaya
konmas, Tiirkiye Ozelinde, sadece kiiresel gelismelerin yerel/ulusal
kurumlar tarafindan nasil anlasildigimi ortaya koymakla kalmayacak,
béyle bir arastirma, ayni zamanda, TBMM {yelerinin yaklagimlarmdan
hareketle, (daha dogru bir ifade ile Meclis cogunlugunu olusturan AKP
ve CHP’li milletvekillerinin yaklasimlarindan hareketle) ilgili tartisma-
larmn ne tiir bir politik ayrismalara yol actifimu ya da siyasal farklilag-
mann ilgili tartismalarda ne tiir farkli algilamalara neden oldugunu
gormemize de katki saglayacaktir.

Bu ¢ergevede ¢alismada TBMM iiyelerinin;

e kiiresellesmenin bir medeniyetler catigmasi, Amerikanlagma olup
olmadigy, ¢ok kiiltiirliliigii destekleyip desteklemedigi gibi kiiltii-
rel kiiresellesme alaninda ileri stiriilen temel tezleri nasil deger-
lendirdikleri;

e kiiltiirel kiiresellesme tartigmalarmun Tiirkiye'ye yansimalart bag-
laminda, kiiresellesmenin Tiirk kiiltiirtinti tehdit edip etmedigi,
ulus-alt1 kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini rahatlikla ifade edebil-
meleri ve kiiresellesmeye iligskin izlenilecek kiiltiirel politikalar
baglaminda ne diistindiikleri aragtirilacaktir,

t Mike, Featherstone, Undoing Culture, Globalization, Postmodernism and Identity, Londra, Sage
Publications, 1995, s. 2-3.
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Kuramsal Tartigsmalar

Benzer ekonomik, siyasal ve teknolojik kurum ve kurallara sahip
olmalarina ragmen, toplumlarin kiiltiirel farklibklarimi goreceli olarak,
yakin zamanlara kadar daha fazla muhafaza ettikleri séylenebilir. Farkl:
alanlardaki ulusalliklarin, ulusal diizeylerin (ulusal sinirlar, ulusal
kimlikler, ulusal ekonomi, tarih, kiiltiir ingaalar1) bu muhafazadaki te-
mel etken olduklar: ifade edilebilir. Belki de bu nedenle, ekonomik, si-
yasal, teknolojik ve diger boyutlar: ile karsilagtirildiginda, sadece kap-
sam bakimindan degil, icerik bakimindan da kiiresellesmenin kiilttirel
boyutunda gorece olarak daha “farkli” ve “yeni” tartigmalar, cok daha
yogun ¢atismalar ve anlasmazliklar gézlenmektedir?.

Kiltiire iligkin tartigmalar igin bir suur cizebilmek olduk¢a giig
goriinmektedir. Kiiresellesmenin yerel kiltiirlerin yeniden canlan-
masina katkida bulundugundan, bu stiregte yerel kiiltlirlerin tamamen
yok olacagina kadar birbiri ile tamamen celisen goriislere kadar ¢ok
dagink bir ¢ercevede yaklagimlar sergilenmektedir. Bu noktada Appa-
durai, bugiin yasadifumiz temel problemlerden birisinin kiiltiirel ho-
mojenlesme ve heterojenlesme arasmdaki gerginlik oldugunu belirtir®
Binghamton'daki New York Devlet Universitesi'nde 1989’da “Kiiltiir,
Kiiresellesme ve Diinya Sistemi” adli sempozyumda sunulan bildirileri
derleyen Anthony King i¢in ise 6niimtizdeki hicbir sorun “kiiltiirtin
kiiresellesmesine iligskin sorunlarin kavramsallagtirilmasi ve ¢oziim-
lenmesinin alternatif yollarinin bulunup ¢karilmasindan daha acil
degildir”4.

Kiiltiirel kiiresellesme alaru Tomlinson’un da belirttigi gibi, bazilari
icin bir tehdit bazilar: i¢in ise bir umut, kimileri icin bir hiilya, kimileri
icin ise korkulu bir riiyadir5. Bu baglamda kiiltiirel kiiresellesmeye ilig-
kin tartismalar, Robert Holton izlenereké Don ve Land gibi” {i¢ temel

2 Kiiresellegmenin yeni ve farkh olan boyutunun ilgili siirecin kiilttirel alanda yarattigs etkiler
olduguna dair bir caligma igin bkz: Kudret Bulbiil, “Kiresellesme ve Degisim: Yeni ve
Farkl Olan Nedir?”, Muhafazakar Diisiince, No 4, 2005.

3 Arjun Appadurai, Modernity at Large, Cultural Dimensions of Globalization, Minneapolis,
London, University of Minnesota Press, 1996, s. 32.

4 Anthony D. King, “Ons6z”, Kiiltir, Kiiresellegme ve Diinya-Sisteni, Anthony D. King, (der.)
Cev: Giilcan Seckin, Umit Hitsrev Yolsal, Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari, 1998, s. 8.

5 John Tomlinson, Globalization and Culture, Chicago, The University of Chicago Pres, 1999,
8. 72,

6 Robert J. Holton, Globalization and the Nation Sfate, London, Mcmillan Press; New York: Gt.
Martin's Press Inc., 1998, s. 160-172.

7 Don Kalb el al., (eds.), The Ends of Globalization, Bringing Society Back In, New York, Oxford,
Rowman & Littlefield Publishers, 2000, s. 273-279,
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baghk altinda ama Pieterse’i ¢agnstiran kavramlarla8 Homojenlesme,
Polarizasyon ve Hibritlesme/Melezlesme bagliklar: altinda irdelenebi-
lir. Bu cergevede, Amerikanlagma, kiiltiirel emperyalizm, “Mcdo-
nalds”lasma, Tarihin Sonu ve Tiketimcilik (consumerism) tezleri
Homojenlesme; Mcworld-Cihad ve Medeniyetler Catismast yaklagim-
lar1 Polarizasyon; Global Kiilttir, Kiiltlirel karisim savlar ise Kiiltiirel
cogulculuk/Melezlesme iist bagliklar: ekseninde degerlendirilebilir.

Homojenlesme

Nedenleri, boyutlari ve sonuglar: tartigmasina girmeden homojenlesme,
kiiltiirel boyutuyla, kisaca “kiltiirel benzesme” olarak tanimlanabilir.
Kiiltiirel karigim, hibritlesme, melezlesme, kiiresel kiiltiir kavramlar: da
“kiiltlirel benzesme” siireglerini igerirken, homojenlesme bu
kavramlardan farkli olarak daha az kendiligindenligi ama daha cok
dominant bir yapiya benzemeyi de icerecek sekilde zor ya da gti¢ bo-
yutlarini da ¢agrigtiran bir kavramdar.

Batililagma, Amerikanlagma, Kiltiir emperyalizmi, tiiketimcilik, Mc-
World, McDonaldlagsma, koka-kolanizasyon, kiiltiirel hegemonya, tari-
hin sonu gibi kavram ve yaklagimlar homojenlegsme kavrami ekseninde
derlenebilir. Tarumlayanin yaklagimina gore kavramsal tanimlamalar
birbirinden farkl: olsalar da, bu kavramlarla anlatilmak istenenin, Bati
modernliginin, ekonomik iligkiler alaninda baglayan adaptasyon stire-
cinin siyasal, teknolojik ve kiiltiirel olarak devam eden, bugiin de mii-
zik, sinema ve medya alaninda 8zellikle ABD kaynakli yapitlarin geze-
gen diizeyinde yaygm tiikketimini dile getiren, McDonalds ya da Coca
Cola simgeleri ile somut yansimasini bulan, 6zetle diinya 6lceginde ya-
sam bi¢iminin standartlagsmasi oldugu soylenebilir®.

Polarizasyon (Kutuplasma)

Kiiltiirel kiiresellesme teorilerinde ileri stiriilen ikinci bir yaklagim
polarizasyon (kutuplagsma) tezidir. Tezin temel arglimani, kiireselles-
menin kiiltiirel alanda, yukarida tartigildig sekilde, zorunlu ya da go-
niillit bir homojenlesme siireci ya da kimlik ve kiilttirel farkliliklarin

8 Jan Nederveen Pieterse, “Globalization as Hydridization” Global Modernities, Mike
Featherstone, Scott Lash, Roland Robertson, (der.), Londra, New Delhi, Thousand Qaks,
Sage Publications, 1995, s, 62.

9 George Ritzer, The McDonaldization of Society, Thousand Qaks (California), Londra, New
Delhi, Pine Force Press, 2000; Featherstone, Undoing Culture..., s. 8-9; M. Waters,
Globalization, London, New York: Routledge, 1995, s. 144; Anthony Giddens, Elimizden Kagip
Giden Diinya, Kiiresellegme Hayatimizi Nasil Yeniden Sekillendiriyor?, ¢ev. Osman Akinhay,
Istanbul, Alfa, 2000, s. 28.
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tegvik edilecegi bir hibritlesme siireci degil, kiiltiirler arasinda bir ku-
tuplagsmanin, ¢atismanin yasanacagl bir siire¢ olacagidir. Bauman’'in
ifadeleriyle “zamansal/mekansal mesafelerin teknolojik iptali, insanlik
durumunu homojenlestirmek yerine kutuplastirma egilimi tagimakta-
dir. Bu belli insanlar topraga bagh olmaktan kurtarir ve belli topluluk-
tiretici anlamlar: yurt temelli olmaktan cikarir; bu arada &teki insanlarin
barinmay: stirdtirdiigii toprag: anlam ve kimlik bahsetme kapasitesin-
den arindirir. Bazi insanlar icin bu ..... esi goriilmedik bir 6zgiirliikk ve
duyulmadik bir hareket ve uzaktan uzaga eylem kabiliyetinin ilk isare-
tidir. Bagka bazilar1 i¢in ise bu, yerelligin ele gecirilmesinin evcillesti-
rilmesinin imkansizliginin emaresidir”10,

Yerel, bolgesel ya da kiiresel diizeyde agirlikh olarak kiiltiir eksenli
kargitliklari, kamplasmalarn ve c¢atismalart ifade eden, Huntington'm
¢ok bilinen “medeniyetler catismast” kurami? Barber'mn “Cihad
Mecdiinyaya Kargl” yaklagim1!?, Brezilyalasma ve Balkanlagsma kavram-
lar1 polarizasyon kavramu ¢ercevesinde irdelenebilir. Balkanlagma kav-
ramu ile belirli bir bolgedeki farkl: etnik, dinsel ulusal yapilar arasinda
kiiresellesme siirecinde goriilen bolgesel catismalar ifade edilirken,
Brezilyalagma ise, farkli sosyal gruplarin mekansal olarak ayrilmalarina
ve tist gelir gruplarmin Ortagag kentlerini animsatircasina etraft gevrili
site gibi alanlarda yasamalarina; etnik, smifsal ve dinsel gettolasma stii-
reclerine karsilik olarak kullanulmaktadir!3,

Kiiltiirel Cogulculul/Melezlesme

Akademik literatiirde kiiltiirel kiiresellesme alaninda, kiiresellesmenin
homojenlesme ve polarizasyon disinda yarattigi/yaratacagl olasi
sonuglar igin Evrenselcilik, Heterojenlesme, Melezlesme, Kozmo-
politanizm, kiiyerellesme (glokallesme), Dochaku (Japon tipi yerellik),
cok kiltuirliilitk, Entegrasyon, Cogulculuk, “Creoliation” (Aym anda
Afrikali ve Avrupali olma hali), “Mestizaje” (smur Otesi karisim
anlaminda kullanilan Latin Amerikan bir kavram), “Orientalization”
gibi ¢ok farkli kavramlar kullanilmaktadir. Bu kavramlar igerisin-

10 Zygmunt Bauman, Kiiresellesme, Toplumsal Sonuglari, cev. Abdullah Yilmaz, Istanbul, Ayrint
Yaynlar, 1999, s. 26.

1t Samuel P. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Yaz 1993; Ayni makale
icin bkz: Agenda 1994, Critical Issues in Foreign Policy, New York Foreign Affairs, 1994.

2 Benjamin R. Barber, Jilad versus MacWorld, USA, Times Books, 1995.

13 Featherstone, Undoing Culture..., s. 9; John Wiseman, Global Nation? Australia and the Politics
of Globalization, Cambridge, Cambridge University Press, 1998, s. 60.
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de Hibritlesme (melezlesme) kavrammn yaygmnlikla onerildigi soy-
lenebilirl4,

Kiiltiirel ¢ogulculuga iliskin Onerilen kavramlar arasmda kuskusuz
farkli 6ncelikler, vurgular bulunmakla birlikte, anlatilmak istenenin,
kabaca, kiiresellesme siirecinin tek boyutlu baskin bir kiiltiir yaratma-
yacagy, bu stirecin farkh kiiltiirleri bir arada yasatabilme olanag: sagla-
yacagt ve efer sonugta kiiresel bir kiiltiirden bahsedilebilirse, bu kiiltii-
riin bir tek yerelin (Amerikanlagma) degil, karsilikli kiiltiirel etkilesimin
ve paylasimm ifadesi bir kiiltiir olacagidir. Tarumdan da anlagilacag:
gibi kiilttirel ¢ogulculuk yaklasimlarinda, 1) Kiiresellesmenin kiiresel
karisimla gelen bir kiiresel kiiltiir yaratacagy, 2) Kiiresellesmenin ¢ok
kiiltiirltiliige dayanan ve kiiltiirel farkhiliklar: destekleyen bir siireg ol-
dugu boyutlar: dikkat ¢ekmektedir. Bu iki yaklasim dogal olarak ayni
geyi soylememektedir.

Kiiltiirler aras: iligkilerin duragan ya da akigkan olarak ele alinabile-
cegini belirten Pieterse, kiiltlirel ¢ogulculuga iliskin olarak onerilen
kavramlari statik ve alkugkan bakig agisindan su sekilde tablolastirir!5,

Kiltiixler aras: iliskilerin niteligi

Duragan Akiskan

Cogulcu Toplum Cogulculuk, Erime kazani (Melting Pot)

Cok kiilttrlalik (statilk) Cok kilttrlilik (akigkan), kiilltiirler-arasiliik
Kiiresel mozaik Mekansal kiiltiirel alagkanlik

Medeniyetler catismas: Ugtincti kiiltiirler

Kiiltiirel ¢ogulculuga iliskin yaklagimlardan ve Pieterse’in tablosun-
dan hareketle, kiiltlirel cogulculuga iliskin teoriler, kiiresel kiil-
tiir/kiltiirel kansim ve g¢ok kiltiirliiliik/kii-yerellesme olarak iki alt
baslikta irdelenebilir.

Kiiresellesme ve Kiiltiirel Alan Degerlendirmesi

Sosyal bilimlerde bilim adammin nesnelligini, kendisinin ilgi, bilgi ve
mazisinden, kisacast durusundan soyutlamanm zorlugu gbéz Oniine
alunca aynt konu @izerindeki farkl yaklagimlarin nedenlerini anlamak
bir olgiide kolaylagiyor. Wiseman'in ¢ok hakli olarak vurguladig gibi,
Marco Polo, Magellan, Colombus, Captan Cousteau mirasindan yarar-

4 World Street Journal yazar: Pascal Zachary'nin kiiresellegmeyi hibridlesme olarak géren
yaklagimi ve kargilastigs hibridlesme 6rnekleri igin bkz: The Global Me, New Cosmopolitans
and the Competitive Edge, New York, Public Affairs, 2000,

5 Pieterse, “Globalization as Hydridization”, s. 60-63
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lanan “beyaz adam”mn yaklagimi ile Amerika, Meksika, Kiiba ya da
Avustralya yerlilerinin yaklasimi dogal olarak aym olmayacaktir!e.
Kiilttirel kiiresellegmeye iliskin ¢ok kiiltiirliiliik-kiiltiir emperyalizimi
ekseninde doénen tartigmalar da dogal olarak “Beyaz adam” ve “yerli-
ler” icin farkli anlamlar icerecektir.

Homojenlesme, Polarizasyon ve kiiltiirel ¢cogulculuk yaklagimlarin-
dan Sncelikle daha az aciklayict goriinen polarizasyon teorisi lizerinde
durulabilir. Icerisinde bulundugumuz zaman diliminde gezegen diize-
yinde yagsanan catigmalara balalirsa, polarizasyon teorisi icerisindeki
Huntington'm medeniyetler ¢atismas: ve Barber'imn “Cihad Mciinyaya
Karst” yaklagimlarinin oldukca agiklayicr olduklar: diistiniilebilir. Ger-
cekten de Soguk Savas donemi sonrasindaki kisa bir siikunet duru-
mundan sonra ve Ozellikle 11 Eyliil olaylariyla birlikte kiiresel diizey-
deki kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve terdr ¢atismalarmmm tiim diinyay:
sarcig s6ylenebilir.

Polarizasyon teorileri, buglinkii ¢catigmalart agiklar gibi gériinmekle
birlikte, bu ¢atismalarin temellerine iliskin olarak yeterince aydmnlatica
gorinmemektedir. Huntington, 21. ylizyil 6ncesi ¢cabismalarm agirhikh
olarak Batr uygarlig: icerisinde yagsandigini ama 21. ylizyildan sonra bu
catismalarin medeniyetler arasinda yasanacagin belirtirken Gne stir-
diigii gerekeeler ikna edici olmaktan uzaktir. Tezini temellendirmek
icin tarihsel stirecten verdigi ornekler ise, tarihin Huntington'in dile
getirdigi catismact kurami desteklemek i¢in yeniden okunmasmi ¢ag-
ristirmaktadur. Blitlin bir insanlik tarihi, istenirse eger ¢ok farkl teorileri
desteklemek igin yeterince 6rnek bulunabilecek kadar genistir.

Bugiin yasanan catigmalarin ne kadarmin Barber ve Huntington'un
dile getirdigi nedenlerden kaynaklandi$i, ne kadarmin Richard Falk'in
dile getirdigi sekilde!” Soguk Savas sonrasi boslugu doldurmak igin
stratejik amach olarak belirli giiclerin tegvik ve yonlendirmesinden
kaynakland:g ise bu ¢alismanmn boyutlarini asan ama mutlaka yapil-
mast gereken bir tartigmadir.

Polarizasyon teorilerinin 6ngordiigii catismac: birliktelik savs,
Robertson’in kiiltiirel ¢ogulculuk igerisinde degerlendirdigimiz kii-ye-
rel bir zemin lizerindeki barsik birliktelik yaklagimini andirmaktadir.
Catismact ya da bangik birliktelik tezleri, kiiresellesme siirecinin geli-
siminde siirecin aktif ve pasif taraflarm ya da merkez-cevre aktorleri-
nin ne diizeyde sorumlu olduklarimi gizlemektedir. Ilgili siirecte degis-

16 Wiseman, Global Nation?, s. 26.

7 Richard Falk, Yrrtict Kiiresellegme, Bir Elestiri, gev, Ali Caksu, [stanbul, Kiire Yayinlary, 2001,
s. 50
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tirici, doniistiiriicii-zorlayic bir giic olan belirli merkezlerin agirliklart
gozardi edilerek, bu merkezlerde gelisen kiiresellestirici ya da Mcworld
hareketlerin etkin rolii unutularak yapilacak bir degerlendirme dogal
olarak eksik kalacaktir. Gerek Robertson’in yerelligil® ve gerekse
Barber'in cihad hareketleri ya da Huntington'in “Medeniyetler ¢atig-
mast” icerisinde degerlendirilsin, yerel hareketlerin, edilgen, tepkisel,
karsit boyutlar, kisacas: kiiresellestirici gelismelerin sonucu oldugu
gozard edilmemelidir.

Cok kiiltirhilik ve kiiresel kiiltiir teorilerinde ise, bu teorilere
olumlu yaklaganlar i¢in, kiiresellesme siireci, farkl kimlik ve kiiltiirle-
rin bir arada baris iginde yasadig, farkliliklarin bastirilmak zorunda
olmadify, eger kiiltiirler arasinda bir benzesmeden bahsedilebilirse,
biitiin kiltlirlerden unsurlar tasimasi nedeni ile bu benzesmenin me-
lezlesme oldugu bir siirectir. Oncelikle bu tezlerin de polarizasyon te-
zinde oldugu gibi merkez ve ¢evre statiistinii gizleyerek, kiiresellesme
stirecindeki gti¢ iliskilerini ihmal ettifi sSylenebilir. Bu nedenle ¢ok
kiltirlilik ve kiiresel kiiltiir tezlerine karsy; 1- tarih 2- ¢evrenin haliha-
zirdaki kiiltlirel yeri-liretimi, kapasitesi 3- yasanan pratik agisindan
ticlii bir elegtiri getirilebilir.

Kiiresellesme, geleneksellikten modernlie gegciste oldugu gibi tarih-
sel bir kopus degil, Giddens'i izleyerek!® modernligin bir devami ola-
rak gorllebilir. Ya da postmodernite icerisinde degerlendirilirse, mo-
dernligin devami bir postmodernite kabulii igerisinde de degerlendiri-
lebilir. Burada 6nemli olan kavramsal adlandirma degil, kuramsal ice-
riktir. Kiireselligi modernite baglaminda degerlendirince, kiiresellesme
stireci igerisinde dile getirilen ¢ok kiiltiirliilitk ya da hibridlesme teori-
leri i¢in modernlesme siireci bir Slgiide agiklayict olacaktir,

Bati modernliginin (farkli modernlesme bicimlerinden bahsedil-
mekle birlikte) yasamin pek ¢ok alanlarinda, 6nceden hi¢ olmadig ve
oncesi ile kiyaslanamayacak oranda bir standartlasma yarattig séyle-
nebilir. Kurum ve kurallariyla ekonomik, politik, teknolojik ve bilimsel
alanlarda yogun bir standartlagmanm yasandig gozlemlenebilir.

Yasamin hemen hemen biitiin alanlarinda tarihsel olarak bir stan-
dartlasma getiren Bati modernliginin bir devami niteligindeki kiiresel-
lesmenin sadece kiiltiirel alanda nasil ve ni¢in farkliliklar yaratacag
sorulmasi gereken bir sorudur. Buna karsilik kiiltiirel kiiresellesme sii-

18 Roland Robertson, “Glokallesme: Zaman-Mekan, Homojenlik-Heterojenlik”, Abdullah
Topcuoglu ve Yasin Aktay (der.), Postmodernizm ve Islam, Kiiresellesme ve Oryantalizm,
Ankara, Vadi Yaymlar, 1996, s. 118-127.

19 Anthony Giddens, “Anthony Giddens ile Soylesi”, Soylesiyi yapan: Surhan Cam ve Nadir
Sugur, Miirekkep, 1995, s. 3-4.
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recini, yerellik ya da farkliliklar siireci olarak degil; ekonomik, siyasal
teknolojik alanlarda nerede ise tamamlanmig bir standartlasma siireci-
nin eksik kalmis kiiltiirel boyutunun tamamlanmasi siireci olarak gor-
mek daha anlaml goriinmektedir. Bu noktada Turner’in “postmo-
dernizm, kiiltiirel {iretimde benzesimin (simulation) kullanilmasi
anlamina gelir” seklindeki tanimlamasi bu duruma olduk¢a denk
diismektedir,20

ikinci olarak, cok kiiltiirliilitk ve kiiresel kiiltiir tezleri cevrenin hali-
hazirdaki kiiltiirel tiretimi ve kapasitesi ile celismektedir. Kisa dénem
olarak adlandirilabilecek belirli bir dénem igin farkli kiiltiirleri ayni
anda gorebilmek miimkiin olsa da, kiiltiirel farklilifini koruyabilecek
ve gelistirebilecek belirli donanimlardan yoksun bir ¢evrenin ya da ye-
relin uzun doénemde kiiltiiriinii nasil ayakta tutabilecegi, sorulmasi ge-
reken bir sorudur. Medya, miizik, sinema, eglence alanlarmda belirli
merkezlerde iiretilen yogun tiretime kars: yerel unsurlarin yanit vere-
bilme ve uzun dénemde ayakta kalabilme yetileri ¢ok kiiltiirliiliik tezle-
rini zayiflatmaktadar.

Kiiltiirel kiiresellesme stirecinin gii¢ iliskileri analizi yapilmadan
aciklanamayacagna dair ilging bir 6rnek Esperanto dilidir. Pek ¢ok dil-
den ortaklasa olusturulan Esperanto dili yasama gecirilememistir. Bu
durumun temel nedeni Esperanto dilini destekleyecek arkasmda eko-
nomik, teknolojik ve siyasal bir giictin bulunnmamast olarak goriilebilir.

Uctincii olarak ¢ok kiiltiirliiliik ve hibritlesme tezlerini gerek mo-
dernlesme stirecinde ve gerekse kiiresellik siirecinde yasanan pratik de
desteklememektedir. Modernlesme stirecinde bagta Afrika olmak {izere
diinyanin degisik yerlerinde kaybolan diller, degerler, davrarug kural-
lar1, yemek, giyim vb kiilttirler ¢ok kiilttirliiliik ya da hibritlesme ile
aciklanabilir gibi gortinmemektedir.

Cok kiltiirliiliige iliskin verilen bir baska Srnek, farkli kiltiirlerin
aynt mekanlarda 6nceden olmadif kadar birlikte bulunabildigidir.
Kisa dénemde bu durum dogru gibi goriinmekle birlikte, uzun dé-
nemde farklilasmanin azalip azalmayacag, “erime kazaninm” (melting
pot) farkhiliklara ne kadar olanak verecegi tartismalidir. Bu konuda
Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa lilkelerinde (6rnegin Al-
manya’daki Tiirkler) bu tilkelere disardan gelen birinci, ikinci ve
tiglinct kugak arasmdaki kimlik, algt ve kiltiire iligkin farklhilasmalari
ortaya koyan, kusak sayis1 arttik¢a farkli hissedisin azalip azalmadigin
gosteren arastirmalara ihtiyag vardir.

2 Bryan S. Turner, “Benlik ve Diigiiniimsel Modernlik”, Abdullah Topguoglu, ve Yasin Aktay,
(der.), Postmodernizm ve Islam Kiiresellesme ve Oryantalizm, Ankara, Vadi Yayinlar1, 1996, s. 43.
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Kiiltiirel homojenlesme teorilerine gelince, kisa dénemde olmasa da
uzun dénemli bir kiiresellesme stirecinde gittikce farklilagsan degil, ho-
mojenlegsen bir diinyadan ve kiiltlirden bahsetmenin daha dogru ola-
ca@y soylenebilir. Bu ifadeyi dile getirirken Rousseau gibi “bilimsel ve
teknolojik gelismelerin insanhifi daha mutsuz kildi$1” ya da Barber'm
dile getirdigi sekliyle “daha giiclii olan modern insanin daha caresiz
oldugu” ya da “daha fazla bir seyleri olan insanhign bunlar1 korumak
icin daha fazla ihtiya¢c icinde oldugunu”2 benzer sekilde
homojenlesmenin “koétii”, “yanlis”, “olmamas: gereken”, “mutsuzluk
kaynag” oldugunu soyliyor degilim. Bu tir degerlendirmeler bagka
bir ¢calismanm konusudur ve siibjektiftir. Ama kiiresellesme siireci, bu
siiregte kendi yerel kimlik, kiiltiir ve degerlerini gelistirebilecegini dii-
siinenlere uzun dénemde hizmet edecek gibi goriinmemektedir. Ayrica
kiiresellesme siireci, uzun donemde bu slirece karsit bir konumda ken-
dini konumlandirabilime, iiretebilme ve farkli bir kimlikle var olabilme
kapasitesini, gticiinii, farkls kiiltiirleri kismen igsellestirerek, kismen de
marjinallegtirerek cok yoénli asmdirmaktadir, Icsellestiricken de yeni-
den iireterek kendi 6zgiin, otantik bi¢iminden farkldastirmaktadir.
Disneyland’da tiretilen Alaaddin ve Ali Baba gibi 6rnekler bu durumun
baz1 6rnekleridir.

Bununla birlikte homojenlesme teorileri siirecin kendiligindenligi ve
tarihsel olarak farkli dénemlerde farkli homojenlegtirici unsurlarin (Hi-
ristiyanlik, islam) bulundugunu, bugiin daha etkin goriinen Amerikan
ya da Batt baskin kiiltiiriiniin donemselligini gozard: etmektedir.

Sonug olarak, kiltirel kiiresellesme tarbismalart kiiresellesmenin
genel karakteristiklerinden ¢ok farkli goriinmemektedir. Gramsci’yi bir
kez daha animsarsak, kiiltiirel alanda da “zor + riza”min yasanmakta
oldugu soylenebilir. Burada “zor”u “gli¢” olarak da okuyabiliriz. Eko-
nomik, politik, askeri ve teknolojik olarak giicii elinde bulunduranlarm
kiiltiirel alanda da daha fazla stz sahibi olduklan diisiiniilebilir. Bir
ti¢lincii diinya tilkesinin bir oyununun degil de Shakespeare’in oyunla-
rmnin neden biitiin diinyada izlenir oldugu Amerikan filmlerinin neden
siklikla “top ten” igerisinde yer aldigi, pek ¢ok dilden ortaklasa olugtu-
rulan Esperanto dilinin degil de neden Ingilizce’nin bir diinya dili ol-
dugu kiiresellesmenin zor ya da gii¢ boyutu ile izah edilebilir. Kiiresel-
lesmenin zor ya da gii¢ boyutu homojenlestirici etki yaratmaktadir. Bu-
nunla birlikte yasanan stlire¢ sadece giig iliskileri boyutuna indirgene-
mez. Basta yerel yemek kiiltiirleri olmak {izere giyim-kusamin, miizi-
gin, kargitliklt ¢ok yonlii paylagimlarin ve bagkaca alanlarin tarihte hig
olmadig kadar yayginlastigr gozlenmektedir. “Riza” alarun ilgilendi-

21 Barber, Jihad versus MacWorld, s. 40.
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ren bu alanda oldukca genis bir iligkiler ve iletigimler aginm kurulu ol-
dugu soylenebilir ve bu alanda hesaplanamayacak kadar genis bir in-
sanlik kesiminin birikimi ve katkist bulunmaktadir. Riza alan kiiltiirel
kiiresellesmenin ¢ok kiiltiirliilitk, melezlesme ve kiiresel kiltiir alarudir.

Gii¢ ve rizanin bulundugu yerde catigma dogal olarak kaginilmaz-
dir. Kiiresellesme gibi eszamanh olarak kazananlar ve kaybedenler ya-
ratan bir siirecin kiiltiirel alanda da gatigmalar yaratmasi beklenmelidir.
Artan mikro ve makro milliyetcilik dalgalan bu baglamda degerlendi-
rilebilir.

Dolayisi ile kiiltiirel kiiresellesmeyi sadece homojenlesme, polari-
zasyon ya da kiiltiirel cogulculuk siireci olarak ckumak yeterince dogru
goriinmemektedir. Kiiltiivel kiiresellesme bu {i¢ boyutun birlikte ya-
sand1g1 bir siirectir. Homojenlesme, polarizasyon ve kiiltiirel ¢ogulcu-
luk yaklagimlar: tek baglarina kiiltiirel kiiresellesmenin bir ya da birkag
boyutu igin agiklayict goriinmektedir. Kiiltiirel kiiresellesmenin, yuka-
rida deginildigi sekilde biitiin boyutlarin ifade etmede yetersizdirler.
Kiiltiirel kiiresellesme bu {i¢ boyutun birlikte yasandi1 bir stirectir. Giig
iliskileri ekseninde irdelenecek bir homojenlegme, insanligin katkilaring,
birikimlerini iceren bir kiiresel kiiltiir ya da ¢ok kilttirliliik ve kaza-
nanlar-kaybedenler miicadelesinde kutuplagmanin yasandig: bir pola-
rizasyon stireci. Kiiresellesmenin konumlarina goére, birey, topluluk ve
uluslar: farkl etkiledikleri diisiiniiliirse, herkesin, her toplumun konu-
muna gore homojenlesme, polarizasyon ya da kiilttirel ¢ogulculuk
yaklagimlarindan birini ya da bir kagiru birlikte yastyor oldugu soéyle-
nebilir. Eger kiiltiirel kiiresellesmeye iliskin gelismeler tek bir kavramla
ifade edilmek istenirse, kiiltiirel kiiresellesmenin polarizasyon ve kiiltii-
rel cogulculuk boyutlarmna da dikkat ¢ekmekle birlikte, kiiltiirel homo-
jenlesmenin altini ¢izen, giig iliskilerini gbzardi etmeyen ama bitiin ge-
lismeleri gii¢ iliskileri analizine de indirgemeyen yeni bir kavrama ge-
reksinim vardir??,

Aragtirmanm Kapsam ve Metodolojisi

Arastirma Ornekleminin Belirlenmesi

TBMM iiyeleri ile yapilan bu anket ¢alismasi, daha genis kapsamli bir
aragtirmanin bir pargasmi olusturmaktadir. Calisma temel olarak AKP
ve CHP'Li vekillerin belirlenen sorular dogrultusundaki yaklasimlarin

2 Kiilttirel kiresellesmeye iligkin genis ve detayh tartigmalar icin bkz: Kudret Bilbiil,
Kiiresellegme, Kiiltiir ve Siyaset: Tilrk Diistinsel ve Siyasal Yasamunda Kitresellesme Yaklasunlar:
Yaymlanmarug doktora tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Yone-
timi ve Siyaset Bilimi (Siyaset Bilimni) Anabilim Dali, 2004, s. 247-296.
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anlamayi amacladigindan, arastirmanin evreni, AKP ve CHP'lilerden
olusan TBMM fyeleridir. 22. dénem TBMM kompozisyonuna
bakildiginda, diger partilerin Meclis igerisindeki oransal varliklarmin
ihmal edilebilir diizeyde olduklar: s6ylenebilir. Arastirma Aralk 2004-
Mayis 2005 tarihleri arasinda yapilmustir.

Arastirmarnun Srneklem biiyiikligiiniin tespit edilmesine gelince, bu
arastirmada amag, bolge ve parti bazinda tahmin vermek oldugundan
maliyet ve iggticli faktorleri de dikkate alinarak 0,01 duyarlikla ve 0,95
anlamlilik diizeyi ile n =[ t2 .(p*q)] / d? formiilii kullaniarak drnek
hacmi 100 olarak hesaplanmistir. Bu formiilde, n = toplam 6rnek hacmi,
t = 0,95 anlamlilik diizeyinde student-t tablosundaki deger, p = belli
ozellige sahip birimlerin orani, q = 1- p, d = duyarhk diizeyini goster-
mektedir. Bu oranin bélgeler bazmda dagilimini belirlemek icin, ilgili
partilerin bolgesel diizeyde ¢ikardiklar: milletvekillerine dayanan bir
tabakali 6rneklem yontemi izlenmistir. Her tabakada tahmini garan-
tilemek i¢in 6rnek hacminin tabakalara dagitimi compromise allocation
(uygun dagitim) yontemi ile olmustur. Dagitimda kullanilan formiil n
=fi.[K2+(1-K2).Mh?2]* dir. Bu formulasyonda fi= goze diisen
ortalama ornek hacmini, Mh= Tabaka agurhigmm toplam tabaka sayis-
ma etkisini, Mh= Nh /{ N/H) = HWh'yi, H= Tabaka sayisini, Nh=
Tabakadaki birim sayisiny, N= Toplam birim sayismi, Wh= Tabaka-
daki birimlerin agirhgmi, K 2 = Goreceli 6nemi, nmin = K . ii en kiigilik
goze diigen Srnek hacmini gostermektedir. Bu calismada K=0,75 ve fi
=7 olarak almmustir.

Yukarida belirtilen kriterler ve yontemlere gore, hangi bolgeden ve
partiden kag sayida milletvekili ile anket yapilacag: asagidaki tabloda
belirtilmistir,

AKP ve CHP'nin Bélgelere Gire Milletvekili Dagilum ve Orneklem

Biyiikliikleri
AK Parti CHP

Bélgeler MYV Sayist Ornek MYV Sayist Ornek

Sayist Sayisi
I¢c Anadolu Bolgesi 70 9 24 6
Ege Bolgesi 38 7 33 7
Marmara Bolgesi 79 9 49 8
Karadeniz Bolgesi 59 8 16 6
Akdeniz Bolgesi 38 7 29 7
Dogu Anadolu Bolgesi 44 7 12 5
Giiney D. Anadolu Bolgesi 39 7 13 6
Toplam 367 54 176 45
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Oranlar ankete baglanildigi zamanki vekillerin parti dagilimlarina
gore belirlenmigtir. Tiirkiye'de milletvekillerinin parti degistirmeleri
anormal bir durum olmadif igin partilere gore dagilun oranlar daha
sonra degismis olabilir.

Ankette agtk ve kapali uglu sorular birlikte kullanilmastir. Milletve-
killeri ile ankete baslanilmadan o6nce, anketin AU. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi ogretim elemanlari, biirokratlar ve is adamlarmdan olugan bir
grup uzerinde pilot uygulamast yapimustir. Yukaridaki bolgesel ve
partisel kotalar dogrultusunda tespit edilen sayilara ulasilincaya kadar,
rastlantisal yontemle belirlenen milletvekilleri ile anket yapilmaya
devam edilmigtir. Boylelikle yaklasik 300 vekile anket formu elden ver-
ilmistir. 105 vekilden yanit alinmis ve bu yarutlardan 99'u degerlendir-
meye tabi tutulmustur. Makalenin yazildig: tarihte AK Parti ve
CHP'nin toplam milletvekili sayisuun 513 (355+158) ve TBMM'nin hali
hazirdaki tiye sayisimn 546 oldugu diistiniiliirse?®, bu oran ilgili partil-
erin ve Meclis'in yaklastk % 20’sine tekabiil etmektedir. Anketler
cogunlukla bizzat milletvekilleri ile yiizyiize yapilmis ve bu durum
gerekli durumlarda ilgili vekile, sorulara iligkin gerekli agiklama yapma
olanag saglamistir. Daha az sayidaki milletvekili ise anket formunu
daha sonra doldurup iade etmeyi tercih etmistir.

Orneklemin Demografik Dagilum

Yukaridaki yontem ve metodoloji ile belirlen rneklemin demografik,
bolgesel, bilinen diller ve kimlik temelindeki dagilimlar: asagidaki
tabloda verilmistir.

2 hitp:/ /www. tbmm.gov.tr (19 Eyliil 2005)

217



ULUSLARARASITLISHILER /INTERNATIONALRELATIONS

Orneklemin Demografik Bélgesel, Dil ve Kimlik Ozellikleri

Sayr | Gegerli % Saya Gifmh :
CINSIYET ‘ ©
YAS
Kadin 5 5,1 35-44 21 21,4
Firkek 94 94,9 45-54 50 51,0
MESLEK 55 ve tizeri 27 276
Blurokrat/Kamu BILINEN
sekttri 6.3 : g
16 163 DILLER
Ozel sektor 35 35,7 ingilizee 51 515
Ogr. Uyesi,
Ogretmen, 17 17,3 Fransizca i1 111
Egitimci
Avukat, Hukukqu 14 14,3 Almanca 10 10,1
Doktor 10 102 Arapea 16 162
Gazeteci Yazar 4 41 Kiirte 18 182
Diger 2 2,0 KIMLIK
EGITIM Milliyetci 4 4,0
Qrtadgretim ve 13 13,3 Muhafazakar | 27 273
Onlisans
Lisans 57 58,2 Liberal 19 19,2
Master ve Doktora 18 184 Sol 25 253
Doktora iistii 10 10,2 Kemalist 13 131
Muhafazakar
Demokrat 13 13
Sosyal
Demokrat 4 40
Toplam 99

(Bundan sonraki analizlerde yukaridaki dagihmda sayisal olarak 10
ve iizerinde yanit alman dagihmlar degerlendirmeye almacak, 9 ve
daha az sayidaki dagilimlar degerlendirme disi birakilacaktir. Aksi be-
lirtilmedigi stirece verilerdeki biitiin ylizdelik oranlar gecerli yiizdelik

oranlardir.)
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Aragtirma Bulgular:

izleyen béliimlerde 22. TBMM {iyelerinin, kiiltiirel kiiresellesmeye
iligkin ileri siriilen tezlere dair yaklagimlarma ve Tiirkiye baglamindaki
uzantilarina yonelik aragtirma bulgular 1)Tezler ve 2)Kiilttirel Kiire-
sellesme ve Tiirkiye olarak iki alt kategoride incelenecektir. Aragtirma
bulgularmn béylesi bir ayirim icerisinde ele alinmasi, kuramsal oner-
meler ve pratik yansimalar arasinda bir ayiim bulunup bulun-
madiginin gbzlenebilmesi agisindan da yardimcar olabilir.

Tezler

Kiresellesme-kiiltiir-yerellesme  literatiirlinde sikhikla ismi gecen
asagidaki kavramlar ve one siiriilen tezler seti, ilgili tartismanin nasil
celisen, calusan, oldukca daginik bir zemin tizerinde yapildigin ve bu
zeminin gergevesinin nerede ise ¢izilemeyecek kadar genis oldugunu,
kavramsal kargasay ve bu sorunlari agmak igin girisilen yogun kavram
tiretme cabasmi gostermesi agsindan ilgingctir. Bazi kavramlarin
Tiirkge'ye nasil gevrilmesi gerektigi ise bir bagka tartisma konusudur:

Acculturation Evrenselcilik (Universalizm) [Kii -yerellesme
(kiiltiirlesme)?4 Farkhilasma (fragmentation) (glokallegme)
|Amerikanlasma Fundamentalizm Mc-Donaldlagma
Agiretlegsme Gorecelilik (Relativezation) Mc-diinyasi

Balkanlasma iHeterojenlesme Medeniyetler ¢atismas:
Batibillasma Hibritlesme, melezlegme Mikro-milliyetilik
Bolgesellesme lInfra-milliyetcilik (ulus-alt  Ortagaglasma
(territorialization) milliyetcilik) Otekilestirme
Bolgesizlesme/ Japonlagma Polarizasyon

yersizlesme Kimlik, farklilik Pop kiilt{irii
(deterritorialization) Kitle kiilttirt Sekiilerlegme
Brezilyalasma Konstimerizm Supra-milliyetcilik (ulus
Cihad IKozmopolitanizm iistii milliyetgilik)
(Coca-colanizasyon [Ktltiir emperyalizmi [Tarihin sonu

Creolization Kiiltitrel alas Tikelcilik (particularizm)
(kirltiirel kargmm) Kiilttirel cesitlilik Tiiketim kitltiiria

Cok kiilttirhilitk Kiiltlirel hegemonya Ulusal kiilttir
De-culturation Kiiltiirel Yerel kiltiir
(kiiltlirstizlesme)?s homojenlesme Yerellesme
Deglobalization Kiiltiirer arast karslagim 'Yerel~ulusal-kﬁresel kimlik
(kiiresellesmenin tersi) (cross-cultural encounters) [Yerlilesme (indigenization)
Disneylandlagma Ktiresel (global) kiilt{ir Yersizlesme(de localization,
(disneyfication) (Derksen,  [Kiiresel karsmn (global displacement

2000: 1) Mélange)

24 Loubna H., Skalli, Articulating the Local and the Global: A Case Study in Moroccan Women's
Magazines, Yayinlanmamus Doktora Tezi, Graduate School of Pennslvania State University,
Graduate Program in Mass Communication, 2000, s. 27.

25 Skalli, Articulating the Local, s. 27.
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Dochaku(Japon tipi yerellik)
Elklemlenme (articulation)
Entegrasyon

Einiklik

Bir alan arastirmasma dayanan ¢aligmada bu tezlerin hepsine ya da
gogunluguna yer vermek dogaldir ki, olasi degildir. Bu calismada,
tezler kisminda, en fazla dile getirilen “kiiresellesmenin ¢ok kiltiirlagu
destekledigi”, “yerel kimlik ve sivil toplum Grgitlerini tesvik ettigi”,
“medeniyetler catismast” ve “Amerikanlasma” oldugu tezlerine dair
milletvekillerinin yaklagmmlarina yer verilecektir. Meclis genel ve par-
tisel dagilima iliskin sonuglar ilgili boliimlerde ayrica degerlendirde-
ceginden, asagidaki tabloda demografik dagilima iliskin sonuglara yer
verilecektir. flgili alt boliim degerlendirmelerinde demografik dagilim
tablosuna gerekirse tekrar doniilecek olmakla birlikte, demografik da-
gilim tablosundaki biitlin verilerin analizi amaglanmamakta, u veriler
daha kapsamli sonuclar elde etmek isteyen arastirmacilarin ilgisine
sunulmaktadir.

Kiiltiirel Kiiresellesme Tezleri & Demografik Dagilim

Kiiresellesme bir | Kiivesellesme | Kitresellegie cok

medeniyetler Amel%&xmiagmtfm kifirtilagi
catismasider., . '  - destekler.
e : . s
1 = o § = =
MESLEK '
Biirokrat/Kamu 12,5 6,3 81,3 300 5,7. 133
sektdri
Ozel Sektor 242 15,21 60,7 69,7 6,1 242

Ogr. Uyest, 6gret- | 25,1 188 | 56,3

men, egitimei

58,8 | 235 ¢ 77

Avukat/Hukukgu 333 | 83 | 583 8§42 1 71 286

Dokror 01 | 222 | 66,7 260 | 400 | 460
EGITIM

Ortabgretim ve ST | 273 | 63,7 364 | 275 | 364
onlisans :

Lisans 23 | 130 | 649 ¢ 661 | 71 | 268

Master ve Doktora | 16,7 | 16,7 | 66,7 61,1 1 278 1 111
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Doktora Usti 333 [ 111 [ 555 [ 200 [ 266 | 60 606 100 | 300
VAS ol

35544 338 | 95 [ 667 | 95 | 190 ERRNCNES
4554 93 [TIo1 617 [367 | 06 | 937 | | 574 | 106 | 319
55 ve zeri 08| 125 | 666 | 261 | 130 | 605 0.4 | 148 | 143
BILINEN % ' i '
DILLER

e

56

ingilizce 170 | 128 | 70,2 i 560 | 186 | 260
Almanca 40,0 | 10,0 | 30,0 | 444 @ 11 ,;‘ 444 0.0 30.0
Franstzca 200 [ 100 | 70,0 | 460 | 168 560 B0.0 | 10,0
Arapoa 750 | 188 | 563 | 333 | 133 | 533 Ty 125 [T
Kirige 17,6 | 23,5 | 588 | 335 | 200 | 467 SeG [ 222 | 778
KIMLIK o

Muhafazakar 360 | 28.0 | 360 | 400 | 2&,@}-‘ 667 | 185 | 148
Muhafazakar 23,1 154 | 61,5 77 . '_‘_92,3: . 1769 7,7 154
Demokrat . ; : |

Liberal 20,1 1 10,57 684 | 333 ' Ex 368
Sol 13,0 | 130 | 7139 Lis,; 125 \, 417 1208 | 375
Kemalist 18,2 SI,8 | 7751 1712 1 w45 1364 L 5,1 | 546
SECIM ' o

BOLGENIZ

Marmara 59 | TI8 [ 824 | 55 | 118 | 647 T R ET
Ego 333 | 83 | S84 | 167 | 67 | 667 | 555 T 143 | 500
I¢ Anadotu 7,7 1231 1 692 | 13 200 | 667 | - 786 L7101 143
Dogu Anadolu 250 | 83 | 66,6 k:‘z7,3_ B 6356 | AT 350 | 38
Giineydogu 250 | 250 [ 500 [ 364 | 773 | 64 65 [ 77 E0E
Anadolu ‘ : i , 4

Akdeniz 86 | 143 | 572 | 385 e TiAd |71 T304
Karadeniz 08 1 T5a 1539 1462 | 77 | 462 1462 1308 1230

a) Kiiresellesme bir medeniyetler catismastdr

Huntington'm ¢ok bilinen kuramna teorik diizeyde pek cok elestiri
yo6neltilebilmekle birlikte, ¢zellikle 11 Eyliil sonrasindaki gelismelerin
ve yagsanan karsithiklarm bu kuramu destekler gortinmekte oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte bu gelismelerin kendiliginden geligen
catigmalar mi yoksa Richard Falk’in yukarida isaret edilen Soguk Savas
sonrasi olugsan boslugu doldurma stratejisinin bir uzantis1 m1 oldugu
bagka bir ¢alismanin konusudur.

TBMM iiyelerine oncelikle kiiresellesmenin bir medeniyetler catis-
mast oldugu tezine katilip katilmadiklar: sorulmustur.

Meclis genel dagilimi agisimmdan, milletvekillerinin %63,4 orani ile
cogunlukla bu teze katilmadiklari gézlenmektedir. Ilgili teze kati-
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lanlarin oram %21,5’de kalmaktadir. Bu teze katilim oranlarimun partil-
ere gore dagilimmin grafiksel gérintimii ise asagidaki gibidir

Kiiresellesme bir medeniyetler catismasidir &Partiniz

Tamamen Katihyorum

Katiliyorum 17 183 ]21,2 | 146
Kararsiz 14 151 121,21 73
Katilmiyorum 51 54,8 146,2 |659

Kesinlikle Katilmiyorum 8 8,6 | 58 (12,2

&

809

80
70

40
30 4

20 -~
10 o
0 -

Katihyorum Karanz Katdmyorum

Goriildigu gibi kiiresellesmenin bir medeniyetler ¢atismast oldugu
tezine AK partililer, goreceli olarak CHFP’li vekillerden daha fazla
oranda katilmaktadirlar. AKP’li milletvekilleri %52 oraninda bu teze
katilmazken, CHP'liler %80’lere varan bir oranda ilgili tezi onayla-
mamaktadirlar. AK Parti Lideri Bagbakan Recep Tayip Erdogan'm,
[spanya Bagbakaru ile birlikte yiittittiikleri “medeniyetler ittifak:”
projesine verdigi destek ve ilgili projeye sikhikla yaptigr vurgu ile
kiyaslandiginda, AKP’li vekillerin ilgili projeye tam olarak destek ver-
medikleri sOylenebilir.
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Milletvekillerinin kendilerini tanumladiklar siyasal kimliklere gére
de, kiiresellesmenin bir medeniyetler gatismasi olup olmadif tezine
yonelik yaklagimlar: farklilagmaktadir.

Kiiresellegme bir medeniyetler catigmasidir &Siyasal kimlik

(32 i e
gg | |Ekararsiz L 684 5 ‘
60 | Dkatimiyorum | .

Muhafazakar Muhafazakar Liberal Sol Kemalist
Demokrat

Grafikten de izlenebilecegi gibi, kiiresellesmenin bir medeniyetler
catigmasi oldugu tezine en fazla destek “muhafazakar” milletvekiller-
inden gelmektedir. Bu teze en en fazla kargithk ise %81,8 orani ile
kendilerini “Kemalist” olarak tarumlayan vekillerce gosterilmektedir.

Kiiresellesmenin bir medeniyetler ¢atigmasi oldugu tezine katidma
oranlari farkli temellerdeki diger dagilimlarda da farklilasmaktadir.
Yas, egitim, meslek gibi dagilimlardaki farkhlagmalar i¢in yukaridaki
demografik dagilimlar tablosuna bakilabilir.

b) Kiiresellesme Amerikanlagmadir

Amerikan siyasal ve kiiltiirel etkisinin, yasam biciminin gezegen
diizeyinde yayginlagmasi anlaminda kullanulan Amerikanlagma
kavrami ekseninde vydriitillen tartismalar kiiresellesme siirecinde
yeniden alevlenmis goriinmektedir. “Kiiresellesme, Amerikanlasmay1
gizleyen bir isim midir?” sorusuna “evet” yamuhni veren Francis Fuku-
yama’ya gore, kiiresellesme Amerikanlasma olmak zorundadir. “Bugiin
diinyann en gelismis kapitalist toplumu Amerika ise ve kurumlar pi-
yasa gliclerinin mantiksal gelisimini temsil ediyorsa ve eger piyasa
kiiresellesmeyi yonlendiriyorsa, Amerikanlagsmanm kiiresellesmeye
eslik etmesi kagiilmazdir”26. Tirk milletvekillerinin Amerikanlagma
tezine verdikleri destegin fazla olmadig s6ylenebilir. Kiiresellesmenin

% Francis Fukuyama, “Economic Globalization and Culture-A Discussion with Dr. Francis
Fukuyama”, http://www.mlLcom/woml/forum/globalhtm, 2001, (28 Ocak 2001), s. 1-2;
Ayrica Amerikanlagma tartrgmalarinin genis bir o6zeti igin bkz. Bulbil, Kiiresellesme, Kiiltiir
ve Siyaset, 5. 257-263.
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Amerikanlasma oldugu tezine destgk veren AKP'li vekillerin oram
%25,5 ve CHPlilerin orani %31,7’dir. Iki partiden de bu teze verilen de-
stek diizeyi diisiik ve birbirine oldukga yakm goriinmektedir.

Kiiresellesme Amerikanlasmadir&Partiniz

Tamamen

Katihiyorum 4 4,3 39 4.9
Katliyorum = 22 23,9 216 | 268
Kararsiz 12 13,0 11,8 14,6
Katilmiyorum 44 47,8 51,0 439
Kesinlikle

Katdmgyorum 10 10,9 11,8 9,8

Kiiresellesmenin Amerikanlasma oldugu vyaklagimumi paylasma-
yanlarm oran: her iki partide de %50"nin tizerindedir. AKP’de bu oran
biraz daha fazla olmakla birlikte kiiresellesmenin Amerikaniasma ol-
madig goriisti her iki partiden milletvekillerince birbirlerine yakin
oranda paylasilmaktadir.

Kiiresellesmenin Amerikanlasma olmadig goriisii diger biitlin da-
gilimlarda %50'ye yakin ya da daha yiiksek oranlarda paylagilmaktadir.
Butiin demografik dagilim icerisinde, kiiresellesmenin Amerikanlasma
olmadig gortistine %92,3 orani ile en yiiksek destek Muhafazakar de-
mokrat milletvekillerince gosterilmektedir.
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¢) Kiirvesellesme yerel kimlikleri ve sivil toplum drgiitlerini tegvik eder

Kiiresellesme tartismalari ile birlikte paralel olarak 6ne ¢ikan bir bagka
kavram yerellesmedir. Yerellesme kavrami da en az kiiresellesme
kavram kadar genis kapsaml olarak kullanilmakla birlikte, kavramin
yerel kimlik, kiilttir, ekonomi, yonetim gibi ulus-alts diizeylerin 6ne
¢ikismu ortaya koyan siirecin genel ifadesi olarak kullanildigi sdylene-
bilir. Kiiresellesme-yerellesme tartismalarinda siklikla yer verilen bir
baska kavram da kii-yerellesme (glocalization) kavramidir.2”

TBMM iiyelerinin kiiresellesmenin yerel kimlikleri ve sivil toplum
orgltlerini tegvik ettigi tezinin TBMM iiyelerince %50'yi asan bir
oranda paylasildif ifade edilebilir:

Tamamen - 125 111 143
Kabhyorum ;

Kiiresellesme '

yerel kimlikleri Katliyorum 41 42,7 50,0 33,3

z;‘le sivil {e:x;flum Kararsiz 14 146 130 16,?'

Orgiitlerini

tesvik eder. Katdmuyorum 22 229 - 222 238
Kesinlikie , ‘ ’
Katilmiyorum 7 73 ’ 3.7 l%ﬁ B

Partisel dagilimda da bu teze verilen destek diizeyinin ilk sirada yer
aldigy gozlemlenmektedir. AK Partili vekillerde oransal olarak ilgili
teze verilen destek diizeyi biraz daha fazla olmakla birlikte, her iki par-
tideki oransal dagilimlarin birbirine yakin oldugu séylenebilir.

27 Kiiresellesme tartigmalarinin 6nde gelen isimlerinden, University of Pitsburgh Sgretim
iiyesi, sosyoloji ve dinsel aragtirmalar profesorii Roland Robertson’m ortaya koydugu “kii-
yerellesme” (glocalization) kavrammun da ¢ok kiltiirliiligiin bir bagka bigimi oldugu
soylenebilir. Robertson, “mitoloji” olarak tamimladig: killtiirel homojenlesme elegtirile-
rinden kaginmak ve kendisinin verdigi anlamu daha iyi ifade edebilmek agindan,
kitresellesme yerine kii-yerellesme kavramum 6nerir. Esas olarak, Japon ciftgilik teknikle-
rinin yerel kosullarmi ifade etme amaciyla kullanilirken, daha sonra Japon is diinyasinda
yerel kosullara uyarlanmus bir kiiresellik anlaminda Japonca ‘dochakuka’ya dayanmakta
olan kavram global ve lokal (kiiresel ve yerel) kavramlarmm birlegiminden tiiretilmigtir
(Robertson, “Glokallesme: Zaman-Mekan, Homojenlik-Heterojenlik”, s. 118). Kiireselleg-
meyi “hem evrenselin tikellesmesini, hem de tikelin evrensellegmesini igeren ikili bir siire-
cin kurumsallasma bigimi” (Roland Robertson,”Toplum Kuramu, Kiiltiirel Gorecelik ve
Kiiresellik Sorunu”, Kiiltiir, Kilresellesme ve Diinya-Sistemi, Anthony D. King, (der.), Cev:
Giilcan Seckin, Umit Hiisrev Yolsal, Ankara, Bilim ve Sanat Yaymlari, 1998, s. 105-106) olarak
tarumlayan Robertson, kii-yerellesmeyi de bu anlamda kullanir ve kiiresellesmenin yerel-
lesme ile bir gerilim igerisinde kurgulanmasmu agmaya caligir. O'na gore, en genis anlamda
kiiresellesme, diinyanin ufalmasin, yerelligin tiretilmesi ve igerilmesini genis l¢iide kapsamug
ve artarak kapsamaktadir (Robertson, “Glokallesme: Zaman-Mekan”, s. 127).
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Demografik dagilinlara bakildiginda, ortadgretimden doktora
ustiine, egitim diizeyi ylikseldik¢e kiiresellesmenin yerel kimlikleri ve
sivil toplum Srgiitlerini tegvik edecegi tezine verilen destek diizeyi art-
maktadir. Benzer bir durum yas gruplarinda da gézlemlenmektedir.
Vekillerin yasglar: ylikseldikge ilgili teze katilma diizeyleri de artmakta-
dir. Kiiltlirel kiiresellesme tezleri & demografik dagilim tablosundan
milletvekillerinin bu teze katilma diizeylerinin siyasal kimliklerine gore
de degistigi gozlemlenmektedir. Kemalist milletvekilleri digerleri ile
kiyaslandifinda, kiiresellesmenin yerel kimlikleri ve sivil toplum &r-
glitlerini tegvik ettigi tezine, %36,4 orani ile en diisiik destegi verirken,
muhafazakar milletvekilleri %76,9 orani ile en yiiksek destegi ver-
mektedirler.

d) Kiiresellegme ¢ok killtiirliiliigii destekler

Kiiresellesme tartismalarinda dile getirilen bir bagka tez, kiireselleg-
menin g¢ok kiiltiirliiltigii destekledigi, farkli kiltirlerin bu stirecte
kendilerini ¢ok daha rahatlikla ifade edilebilecegi tezidir.

Tiirk milletvekilleri de %601 agan bir oranda kiiresellesmenin ¢ok
kiiltGrlaliigli destekledigini diisiinmektedirler. Partisel dagilimda ise
her iki partide de bu tezi paylasma diizeyi paylasmama diizeyinden
daha yiiksektir. AKP Partili vekiller CHP'li vekillerle kiyaslandigida
ilgili teze daha yiiksek oranda destek vermektedirler.

Tamamen
# Kathivorum B 83 9.5 71
Kitresellegme cok
kiittiirliiliigis Kauhvorum 50 52,1 61,1 40,5
destekler. Kararsiz i3 135 | 130 | 143
Katlmuyorum 21 21,92 13,0 333

Kiiresellesmenin ¢ok kiiltiirliiltigii destekledigi tezine farkl: dagilim
diizeylerinde verilen destek diizeyleri farklilagmaktadir. Bu farklilasma
yukaridaki, “kiltiirel kiiresellesme tezleri & demografik dagilimlar”
tablosundan izlenebilir. Siyasal kimlik temelinde ilgili teze verilen de-
stek diizeyleri ise asagidaki gibidir:
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Kiiresellesme cok kiiltiirliiliigii destekler & Siyasal kimlik

S T 3 katlyorum r
80 i@ kararsiz
70+ |3 katdmiyorum
60. { .
504
Y% 40 -
304

Muhaiazakar Liberal Kemalist

Muhafazakar, Muhafazakar-demokrat ve liberal milletvekilleri %60t
agan bir oranda kiiresellesmenin ¢ok kiiltarliliigi destekledigini diistin-
mektedirler. Sol ve Kemalist milletvekillerinde ise bu oran %50 nin altinda
kalmaktadir. Kiiresellesmenin ¢ok kiiltiirliiligti  destekledigi tezine
katilmama oraru sadece Kemalist milletvekillerinde %50"yi agmaktadr.

Kiiltiirel Kiiresellesme ve Tiirkiye

Onceki bsliimdeki tezler kisminda, kiiltiirel kiiresellesme ile ilgili daha
teorik diizeydeki tartismalart vekillerin nasil yorumladiklar: ortaya
konmaya caligildi. Bu boliimde, milletvekillerinin, bu tartismalarin
Tiirkiye'ye iligkin uzantilarmu nasil degerlendirdikleri gozlemlenecek-
tir. Bu baglamda TBMM iiyelerinin, tezler kisminda teorik olarak
deginilen ve kiiltiirel kiiresellesme tartigmalarmda sikikla deginilen
ulus-altt kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini ifade edebilmelerini nasil kar-
siladiklarn, kiiresellesmenin Tiirk kiiltirtinii, orf adet ve geleneklerini
tehdit edip etmedigi, Tlrkiye'de siyasal ve kiiltiirel yozlagmanin kiire-
sellesme ile arttigs ve kiiresellesme kargisinda izlenecek kiiltiirel politi-
kalar gibi konulara iliskin yaklasimlar tizerinde durulacaktar.

Kiiltiirel kiiresellesmeye iligkin tartigmalarmn Tiirkiye'ye yansimalar
baglaminda milletvekillerinin yaklasimlarmnm meclis-genel ve partisel
dagihmlar: ilgili alt bagliklar: tagtyan boliimlerde verilecektir. Asagida
“kiilttirel kiiresellesme ve Tiirkiye % demografik dailm” tablosu
goriilmektedir. Ilgili béliimlerde bu tablonun degerlendirilmesine de
kismen yer verilecek olmakla birlikte, vekillerin yaklagimlar1 ve da-
gilimlara iliskin daha fazla analiz yapmak isteyen arastirmacilara olanak
saglamak agisindan burada bu tablonun tamamina yer verilmektedir.
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Kiiltiirel kiiresellesme ve Tiirkiye & Demografik dagtlim

Ulus-alt: kimlik ve

rahatlikla ifade
edebilmelerini nas:l
degerlendirirsiniz?

Litltiivlevin kendilevini

g. i
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bgretmen, 235(35,3| 353 | 59 294 588
egitimci L
Avulat/Hukul,o oo el 286 | 71 | 71 |oss
keu .
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EGITIM -
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Master- i
2941412 17, s , A5
Soktor 941412 176 | 59 | 59 [1Li]561722
Doktora Ustii [30,0[40,0| 200 | 10,0 zsﬂi |0
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135.44 25,0|450| 150 | 100 | 50 |95 %05
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BILINEN

DILLER ‘ |

ingilizce 30(38| 2 | 4 | 6 212 2 l686 . 0] .48 | 38 |4
Almanca 20 [50] 10 | 20 & m 501 120 50 | 0
Fransizca 10]50] 30 | 10 545 455 64 9,1 | 636 | 273
Arapca 375(438] 188 188163 leag] 125 750 | 375
Kiirtce 50 16,7] 27,8 - s 611 | 333 |56
KIMLIK

Muhafazakar [259(407] 185 | 37 519 | 333 |37

Muhafazakar

Nemokrat 3331417] 83 | 167 85 1 538
Liberal 316l516) 316 | 53 50 | 444 156
Sol 16,7150,0| 292 | 42 64 1 74
IKemalist 333 417 | 16,7 50 41,7
SECIM

BOLGENIZ

Marmara 375438 63 | 12,5 4121 412159
Ege 286|429 214 5711 357

lic Anadolu 477| 267 | 67 400 140
Dogu Anadolu|58,3] 25 | 16,7 66,7 | 333

G. Dogu

Aradcls 50 [16,7] 25 | 83 583 | 417
\Akdeniz 21412861 429 | 74 308 | 462177
Karadeniz 1544621 154 | 231 857 | .71

(Not: Kiiresellesmenin Tirk kiiltiiriini  tehdit edip etmedigi
sorusunda “diger” icerisinde belirtilen yarutlar dikkate alimmamustir)

a) Ulus-ali Kimlik ve Kiiltiivlerin Kendilerini ifade Edebilmeleri

Ulus-alta kimlik ve kiilttirlerin kendilerini ifade edebilmeleri, sadece
kiiltiirel kiiresellegsme tartismalari acisindan degil, son dénem Tiirk si-
yasal yasamu agisindan da, 6zellikle AKP ve CHP arasinda yogun tar-
tismalara konu olmustur. Tiirkiye’deki siyasal tartismalar, daha ¢ok alt-
kimlik, tist-kimlik, alt kimlik ve kiiltiirlerden bahsedilemeyecegi, biittin
kimliklerin {ist kimlik oldugu, alt-kimlik ve kiiltiir ifadelerinin ulusal
kimlik ve kiiltiirti parcalamaya yonelik oldugu gibi konular ekseninde
odaklanmaktadir. Bu tartismalardan daha 6nce yapilan bu aragtirma
sirasinda, alt-kimlik ve kiiltiiriin/kiltiirlerin ne/ler oldugu acgiklan-
marns olmakla birlikte, milletvekillerince bu ifadeye yoénelik bir tep-
kiye ve bu ifadenin anlagilmaz olduguna dair bir elestiriye rastlanil-
marstir. Bu nedenle wulus-alti kimlik ve kiitiir kavramiarmun,
Tiirkiye’deki yaygin kabule uygun sekilde, vekillerce de bazi etnik ve
dinsel kimlik ve kiiltiirlerin ifadesi anlaminda kullanildig séylenebilir.

Ulus-alt1 kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini ifade edebilmelerinin ve-
killerce nasil karsilandigmna gelince, aralarinda vurgu farki bulun-
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masina ragmen, olumlu degerlendirmeler olmalart nedeniyle, “kendil-
erini rahathikla ifade edebilmelidirler” ve “ifade edebilmelerinde bir
sakinca yoktur” secenekleri birlikte diistintildiigiinde TBMM tiyelerinin
%65,7 orarunda ulus alts kimlik ve kiiltlirlerin kendilerini ifade edebil-
melerine, ulusal kimlik ve kiiltiire iligskin bir sinirlama olmadan, olumlu
yaklagtiklari s6ylenebilir.

Llus alb kimlik ve kitldieler kendilerind rahatlikla

ifade edebilmelidirler : 28 292 340 23,3
- Kendilerind ifade edebilmelerinde bir salunca yok-

ter. 35 36,5 358 37,2
Bu durum ulusal kimlik ve killtirle biglikie deger-

Tendirilmeli 21 219 170 279
 Ulusal kimlik ve kiltlirle “ayugtuldan slctide '

kendilering ifade edebilmelidirler 8 8.4 7.5 &3
- Ulusal kimdik ve kiiltiirle uyusmadidar: alantarda '

wlus-alh kimlik ve Kiltder Kisstlanmalidy, 4 4.7 57 23

Alt kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini rahatlikla ifade edebilmelerine
ya da ifade edebilmelerinde bir sakinca goériilmemesine AKP'li ve
CHP’li milletvekillerinin %50’yi asan bir oranda destek verdikleri
gozlenmektedir. Alt kimlik ve kiiltiirlerin ifadesine yonelik seceneklere
verilen yarutlar agsindan, bu iki partili vekillerin fazlaca aynstigs
sOylenemez.

Demografik dagihm agsindan, 1. secenek (ulus alti kimlik ve
kiiltiirler kendilerini rahatlikla ifade edebilmelidirler) ve 2. secenek
(kendilerini ifade edebilmelerinde bir sakinca yoktur) olumlu yaklagim
olarak birlikte degerlendirildiginde, biitiin demografik dagilimlarda, alt
kimlik ve kiltdrlerin, ulusal kimlik ve kiiltiire iligskin smurlamalar ol-
madan kendilerini ifade edebilmelerinin genellikle %50'yi asan bir
oranda destek buldugu goriilmektedir. Bu destek diizeyi sadece 55 ve
tizeri yag grubu milletvekillerinde, Kemalist milletvekillerinde ve Ig
Anadolu’dan gelen milletvekillerinde %50 nin altina diismektedir.

1. ve 2. segenegin birlikte degerlendirildigi olumlu yaklagimda,
master-doktora ve doktora tistii, 55 ve {izeri hari¢ diger yas gruplan,
muhafazakar demokrat ve Ege’li milletvekillerinde destek yiizeyi %701
asarken, alt kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini ifade edebilmelerine en
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yiiksek destek, %80’ asacak bigimde, Arapga bilen milletvekillerince ve
Marmara ile Dogu Anadolu bolgesinden gelen vekillerce verilmektedir.

“Ulus-alts kimlik ve kiiltiirler kendilerini rahatlikla ifade edebilirler”
&bilinen diller

oot

Ingilizce Almanca Fransizca Arapga  Kirtge

Ulus-altt kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini ifadesi konusunda, alt
kimlik ve kiiltirlerin herhangi bir siurlama olmadan kendilerini
rahatlikla ifade edebilmeleri konusunda bilinen dillere gére de bir
farklilasma dikkati ¢ekmektedir. Kiirtce bilen milletvekilleri,
beklenebilecegi gibi, alt kimlik ve kiltiirlerin herhangi bir kayit
olmadan kendilerini ifade edebilmelerine diger dilleri bilen vekillere
gore daha yiiksek destek vermektedirler.

b) Kiiresellesmenin Tiirk Kiiltiiriine Etkisi

Kiiresellesme ile kiiltiirel alanda da artan gok yonli iligkilerle birlikte
ulusal/yerel kiiltiirlerin nastl etkilenece§i yogunluklu olarak tartigilan
bir konudur. TUSIAD, MUSIAD ve SIAD'lar ve Tiirkiye'deki sivil
toplum kuruluslarmdan hareketle, uluslararasi bir calismanin bir
parcasi olarak, kiiltiirel kiiresellesmenin Tiirkiye’deki yansimalarm
irdeleyen Keyman ve Ozbudun’a gore Tiirkiye’de kiiltiirel kiiresellesme
hem Batili degerlerin ve kiiltiir kaliplarinin evrensellesmesini, hem de
yerel degerlerin ve geleneklerin yeniden canlanmasiu saglamaktadir.
Bir yandan ekonomik hayatta tiiketim kaliplarinin ve yagam tarzlarinn
diya Oolgeginde standartlasmas: anlaminda Mcdiinyasi yaratan
kiilttirel kiiresellesme, 6te yandan da geleneklerin yeniden canlan-
masina, yerel kimliklerin ortaya ¢ikmasma ve 6zgiinlitk sdyleminin
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yayginlasmasina elverisli bir platform olusturmaktadir. Bagka bir
deyisle, kiiltiirel kiiresellesme hem Batili modernligin evrensellesme-
sini, hem de alternatif modernitelerin ortaya ¢ikmasini goézlemleye-
bilecegimiz bir siirectir ve bunun Tirkiye'deki en ac¢ik Ornegi de
Islam’in ytikseligidir.28

Kiresellesme siirecinin farkh kiiltiirler {izerinde farkli yansimalar
s6z konusu olabilir. Arastirma kapsaminda kiiresellesme siirecinin
Tirk kiltirii icin ifade ettigi anlam konusunda milletvekillerinin
diistincelerini 6grenmeye yonelik olarak, kendilerine “kiiresellesmenin
Turk kultirtint, ©6rf, adet ve geleneklerini tehdit edip etmedigi”
soruldu.

kiiresellesme Tiirk kiiltiiriinii tehdit ediyor&partiniz

| Tehdit Edivor 28 283
Tegvik Edivor 2 20
Bazi agilardan tehdit,
bazi agilardan tegvik 64 64,6
ediyor

Diger 7 5 51

Tehdit Ediyor Tesvik Ediyor Baz acilardan Diger
tehdit, bazt
actlardan
tesvik ediyor

2 Fuat Keyman ve Ergiin Ozbudun, “Kiiltiirel Kiiresellesme”, Peter L. Berger ve Samuel
Huntington, (der.), Bir Kiire, Bin Bir Kilresellegme, Istanbul, Kitap Yayinlari, 2003, s. 308.
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Milletvekillerinin meclis genel dagilim agisindan kiiresellesme-Tiirk
kialttirti iligkisinde, %64,6 oranmi ile, bu iliskinin pozitif ve negatif
boyutlar: ile karsilikh bir etkilesim oldugunu diisiindiikleri sdylene-
bilir. AKP ve CHP agisindan ise her iki partiden milletvekilleri %50'yi
asan bir oranda kiiresellesmenin Tiirk kiiltiiriind “baz1 acilardan tehdit,
bazi agilardan tesvik ettigi”ni diigiinmekle birlikte, oransal dagilimlara
bakildigimnda CHP’li vekillerin AKP'li vekillere gore, kiiresellesmenin
Tiirk kiiltiiriinti daha ¢ok tehdit ettigini ve yine AKP'lilere gére daha az
kargilikli etkilesim oldugunu diiglindiikleri belirtilebilir.

Demografik dagilunlara bakilinca, 6gretim iiyesi ve egitimcilerin,
doktora Ustii egitime sahip olanlarin ve 55 yas ve tizerindeki milletve-
killerinin digerlerine gore kiiresellesmenin Tiirk kiltiirtint tehdit et-
tigini daha fazla distinmektedirler. Biitin demografik dagilimlar agis-
indan sadece Franzsica bilen milletvekilleri ve Kemalist vekiller %507yi
asan bir oranda kiiresellesmenin Tiirk kiiltlirtinti tehdit ettigi kamsin-
dadirlar. Diger dagilimlarin hepsinde bu oran %50'nin altindadir. Bir
dnceki soruda da, bilinen diller bakimindan, alt kimlik ve kiiltiirlerin
kendilerini rahatlikla ifadesine ez az destek veren milletvekilleri Fran-
sizca bilen milletvekilleri idi.

Siyasal kimlik bakimindan kiiresellesmenin Tirk kiltiiriint tehdit
edip etmedigine iliskin dagiim asagidaki gibidir:

Kiiresellesme Tiirk kiiltiiriinii tehdit ediyor % Siyasal kimlik

Kemalist 53,8

Sol

Liberal

Muhafazakar =
Demokrat ko

Muhafazakar ¢ =

60

Gortildtugh gibi sadece Kemalist milletvekilleri, %50'yi asan bir
oranda kiiresellesmenin Tiirk kiiltiirtinii tehdit ettiini ifade etmekte-
dirler. Bu goriise en diisiik destek, %7,7 oraru ile Muhafazakar-demok-
rat milletvekillerinden gelmektedir. Diger sorularda oldugu gibi Mu-
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hafazakar ve muhafazakar-Demokrat milletvekilleri bu soruda da be-
lirgin bir bicimde farkhlagmaktadirlar.

a) Tiirkiye'deki Siyasal ve Kiiltiirel Yozlasmanin Kiiresellesme ile Artmast

Tiirkiye’de Ozal'li yillar ve kiiresellesme siirecinde yaygmlikla ileri
stiriilen bir argiiman da bu siirecte lilkede siyasal ve kiiltiirel yozlas-
marnun onceki yillara gore arttigidir. Ozal'li yillar ve sonrasinda yol-
suzluk ve yozlasmanin ne oranda arttifin: ifade edebilmek icin 6nceki
dénemlere ait yolsuzluk ve yozlagma verilerinden yoksun olunmas:
nedeniyle, bu argiimarnn dogrulugunu ya da yanhishigmi karmtlamak
olasi degildir. Bununla birlikte, artan kitle iletisim araclar ile yolsuzluk
ve yozlasmalarin 6nceki donemlere goére, daha goriiniir ve bilinir hale
geldigi soéylenebilir. Bu durum, yolsuzluk ve yozlagmalarin, iletisim ve
bilisimin yetersiz oldugu 6nceki dénemlerde daha az oldugunun degil,
daha az bilindiginin bir ifadesidir.

Konu ile ilgili vekillerin yaklagimina gelince, TBMM iiyeleri, %50"ye
yakm bir oranda Tiirkiye'de siyasal ve kiiltiirel yozlagmanin kiire-
sellesme siirecinde arttigm diigiinmektedirler. Bu oranm CHP'li ve-
killerde biraz daha yiiksek oldugu gortilmektedir.

Tamarnen katthyvorum 15 15,3 111 205
Katilyoruin 2 | a7 296 | 364
Karrsiz , 12 12,2 167 6,8
Katimoyorurn | Y 407 | w3
Kaéinliide kaﬁimiyommz 5 . 5.1 L9 8,1 V

Siyasal ve kiiltiirel yozlagmanin kiiresellesme siirecinde arttigim
%70 ya da tizerinde bir oranla en fazla doktora iistii egitime sahip, Ke-
malist ve Ege bolgesinden milletvekilleri diistinmektedirler. Bu goriise
en dustik destek ise %31 ya da daha az oranla, Bilirokrasi/kamu sek-
torii, Muhafazakar demokrat ve Marmara bolgesinden milletvekillerin-
den gelmektedir.
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b) Kiiresellesmeye Iliskin Izlenecek Kiiltiivel Politika

Kiiresellesme, ulusal kimlik ve kiltiire iliskin ciddi sorgulamalar: da
beraberinde getirmektedir. Bireyin igerisinde kendisini ¢ok daha rahat
hissettigi ve o sekilde tanimladif kimlikler ve belki de ugruna Slmeyi
rahathikla goze aldit “vatan”, “bayrak”, “millet” gibi kavramlarin bi-
reylere onceki anlamlarmi verip vermedifi tartisilmaktadir. Kiiresel-
lesmenin goniillii ya da zorunlu bir diinya kiiltiirii yaratacagm savu-
nanlar dogal olarak béyle bir durumda ulusal kimlik ve kiiltiirlerin ge-
rileyecegini savunmaktadirlar. Kiiresellesme siirecinin bircok kiiltiir-
lidiik stireci oldugunu diistinenler i¢in ise, bu siirecte her tiirlii kiiltiir
kendisini daha rahat ifade edebilecektir.

“1780’den Giintimiize Milletler ve Milliyetgilik” yazart Eric
Hobsbawm'’a gore, 21. ylizyil tarihi siyasal, ekonomik, dilsel ve kiilttirel
temelde artik “milletler ve milli devletler smirlarma hapsedilemeyecek
bir diinya tarihi olarak yazilacaktir”. Insanlarin artik kendilerini Ingiliz,
Irlandaly, Yahudi olarak tamimlamalarinin digmda baska yollar da var-
dir ve bu yol ilerlemektedir. “Hegel’in dedigi gibi bilgelik getiren
Minervanin basi alacakaranliktan ¢ikmaktadir. Onun simdi milletler ile
milliyetciligin etrafinda dolasmasi iyiye isarettir.”??. Stuart Hall igin ise
smif, 1rk, renk, cinsiyet gibi biiytik kolektif toplumsal kimliklerin artik
higbirisi “o eski toplumsal, tarihsel ve bilgi kuramsal yerlerinde” de
olmayacaklardir. Bu biiyiik kolektif kimlikler artik ge¢miste verdikleri
gibi bir kimlik kodu veremeyeceklerdir30.

Anthony Smith, Hobsbawm, Hall ve onlar gibi diistinenlere kargit
bir tezi savunmaktadir. Smith’e gore, yapilan onca tartisma ve elestiri-
lere ragmen, milletler ve milliyetilik modern diinya diizeni icin tek
gercekgi sosyo-kiiltiirel cerceveyi saglamaktadir. Ulusal kiilttir hala ge-
nis oranda etkili ve ¢ekicidir ve pek ¢ok insan ulusal kiltiirt, kiiltiirel
gereksinimleri, tarihsel baghliklari, glivenlikleri, birlik ve beraberlikleri
icin tatmin edici bulmaktadirl. Smith’e gtre “aidiyet duygusu baska
seylerle kargilamincaya dek milliyetgilik 6ntimiizdeki yiizyilda da in-
sanligin temel kiiltlirel ve siyasi kimliklerini saglamay: slird{irecektir”.32

Hobsbawm ve Smith’in goriislerinin kisa bir degerlendirmesini
yapmak gerekirse, gercekten de ulusalliin icadi boliimiinde de tartisil-

# Eric J. Hobsbawm, 1780'den Giintimiize Milletler ve Milliyetcilik, ¢ev. Osman Akinhay,
Istanbul, Ayrnintt Yaymlari, 1995, s, 223-224.

30 Stuart Hall, “Eski ve Kimiikler, Eski ve Yeni Etniklfer”, Anthony D. King, (der.), Killtiir,
Kiiresellesme ve Diinya-Sistemi, ¢ev. Glilcan Se¢kin, Umit Hiisrev Yolsal, Ankara, Bilim ve
Sanat Yaymlari, 1998, s. 68.

31 Anthony D. Smith, Nations and Nationalism in A Global Era, Cambridge, Polity Pres, 1996, 5. 159.

32 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul, letisim Yayunlari, 1994, s. 270-271.
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digr gibi, ulus-devletlerin bir ulus, kiiltiir ve kimlik yaratma cabalari-
nn3®  bir ulus inga ederek bireyleri ulusal kiiltiirtin temsili drnekleri
haline getirebilmenin® artik eskisi kadar kolay olmadig: s6ylenebilir.
Kiiresellesme siireci ulus-devlet toplumlarinin ¢oklukla sdylenen birlik
ve bttiinliiklerinin bozulmasma katkida bulunmaktadir®., Baban, bir
gli¢ olarak kiiresellesmenin yerlesik kimlik parametrelerini iki nedenle
bozdugunu diiglindir. flki, kiiresellesme evrensellik ve 6znellik arasm-
daki geleneksel iliskileri donitistiirmektedir. Oznel unsurlar boylelikle,
daha genis bir alan: igeren kiiresellik durumunda, tek bigimli modern
rejimlere daha rahat kargi koyabilirler. Ikincisi, kiiresellesme, kimlik
inga stirecini kiiresel, yerel ve ulusal diizeylerin etkilesimine dontigtiire-
rek kimlik ve ulus-deviet arasindaki iligkiyi kesmektedir. Ulus-devlet,
bireylerinin kendilerini nasil tanimlayacag {izerinde artik tek etkili gii¢
degildir. Bir zamanlar bir biitlin olarak goriilen ulusal kimlikler artik
etnik, dilsel ve kiiltiirel ¢izgilerle boltinmiisttir.3

Kiiresellesmenin kimlik ve kiilttir alaninda yaratti$i bir bagka etki de

” i

kimlik olusumunda 6nemli bir yer tutan “dis diisman”, “yabanci”, “di-
reng”, “oteki” gibi kavramlarin daha ¢ok i¢ ice gegmis, iletisim ve bili-
simin daha fazla arttif1 bir diinyada bir kimlik ingasinda daha zor kul-

lanilabilmesidir®’,

Kiiresellesme stiregleri, yerel ve ulusal kimlik ve kiiltiirlere iligkin
dogal olarak bir gerginlik yaratmaktadir. Tlirkiye’de de kuresellesme
siireclerine iliskin gosterilen en belirgin tepkinin ulusalcilik oldugu
soylenebilir. Bu aragtirmanin ilgi alani cercevesinde milletvekillerine
kiiresellesmeye iligskin olarak, ulusal kiiltiir baglaminda, izlenecek kiil-
tiirel politika soruldu. Vekillerce verilen yanitlar kiiresellesme stirecle-
rinde ulusal kiiltiire iliskin olarak, Tilirkiye'de de fazlas: ile kayg: tasin-
digini ortaya koymaktadir.

Ulusal kiiltiirii korumaya yonelik 1. ve 2. secenek birlikte diigtintil-
diigiinde, milletvekillerinin %60’dan fazlasi, kiiresellesme stiregleri kar-
sisinda ulusal kiiltliriin korunmasina yonelik bir kiiltiirel politika iz-
lenmesi gerektigini diisiinmektedirler. [zlenmesi gereken kiiltiirel poli-
tikanin sadece kiiresel kiiltiire katkiy1 arttirmaya yonelik olmas1 gerek-
tigini diistinenlerin oram %?2,1 ile sururli kalmaktadir.

% Featherstone, Undoing Culture, s. 89

3 Paul Hirst ve Graham Thampson, Kiiresellesme Sorgulantyor, ¢ev. Cagla Erdem ve Elif Yiicel,
Ankara Dost Kitabevi, 1998, s. 215.

% Featherstone, Undoing Culture, s. 2.

3 Feyzi Baban, Public Sphere, National Identity and Globalization: Reflections on Turkey's Uneasy
Modernization, Doktora Tezi, Department of Political Science, Ottawa/Ontario, Carleton
University, 1999, s. 64-66.

37 Turner, “Benlik ve Diistintimsel Modernlik”, s. 147-148.
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Ulusal kitlriirti korumaya yonelik olmalbidir, g 9.3 75 114
fre iltiire actk, ama ulusal kKaltird Kome ) »

Kurpgeiuku%me agik, ama vlusal kit koru 5 526 453 636

mavya vonelik olmalidsr i

Ulusal kiiltirivdikkate &lmay}‘da E?eraber kiii'eggi : 5% oo ; ¥ 04 | 250

Ictilttire katlayr arttrmaya vonelik olmalidir, : . ‘ _

Kiiresel kiiltiive katlaya yonelik olmahdir, o2 e o 38

Partisel dagilhm agismdan bakildiginda ise, her iki partide de ulusal
kiiltlirtin  korunmasma yonelik politikalarm  izlenmesi gerektigi
diistincesi %50'nin lizerindedir. Bununla birlikte bu 6neriye AKP’li ve-
killer %52,8 oraninda destek verirlerken, CHPli vekiller %75 gibi yiik-
sek bir oranda vurgu yapmaktadirlar.

Demografik dagiim agisindan bakildiginda ise, “kiiltiirel kiire-
sellesme ve Tiirkiye & demografik dagilim” tablosundan da izlenebile-
cegi gibi, hemen hemen biitlin demografik dagilimlarda ulusal kiil-
tlriin korunmasina ytnelik politikalarin izlenmesi gerektigi diigiincesi
%50'nin  tizerindedir. Mesleki dagilim agsindan avukat/hukukcu
milletvekilleri, egitim diizeyi agisindan doktora istii egitime sahip
vekiller, bilinen diller agisindan Fransizca bilen milletvekilleri, siyasal
kimlik agsindan kendilerini “sol” olarak tarumlayan wvekiller ve
bolgesel olarak Karadenizli milletvekilleri digerlerine gore daha yiiksek
oranda kiiresellesme siireclerine iliskin olarak ulusal kiiltliriin
korunmasina yonelik politikalarin izlenmesi gerekliligine vurgu
yapmaktadirlar. Tim demografik dagilimlarda sadece muhafazakar-
demokrat ve Akdeniz bolgesinden milletvekilleri ulusal kiilttirtin
korunmasina yonelik politikalara %50'nin altinda destek vermektedir.

Sonuglar ve Genel Degerlendirme

Oncelikle kiiltiire] kiiresellesme alaninda TBMM {iyelerince sergilenen
yaklasimlarin, kuramsal tartismalar kismunda da goriilecegi gibi, genel
kuramsal tartismalardan ¢ok fazla ayrismadigy, ilgili tartismalarm Ttir-
kiye'ye 6zgii degil, ama Tiirkiye'de de yapilmakta oldugu belirtilebilir.

TBMM iiyeleri, kiiltiirel kiiresellesme stireglerine iligkin ileri stiriilen
tezlerde, kiiresellesmenin medeniyetler catismasi ve Amerikanlasma
oldugu tezlerine daha diisiik oranda destek verirlerken, ilgili stire¢lerin
yerel kimlik ve kiltirleri arttirdigy, cok kiilttirliiltigi destekledigi gibi
kiiltiirel  kiiresellesmenin  olumlu olarak goriilebilecek etkileri
konusunda daha yiiksek destek vermektedirler. Meclis cogunlugunu
olusturan AKP’li ve CHP’li vekiller arasinda da, aralarmndaki farklilik-
lara ragmen, kiiltiirel kiiresellesme tezlerine iliskin konularda agir1 bir
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farklillasma gozlenmemekiedir. Kuramsal tartismalar konusunda belir-
gin bir aynsma goriilmemekle birlikte bu iki partinden milletve-
killerinin kiiltiirel kiiresellesmenin Tiirkiye'ye etkileri baglaminda de-
gerlendirilebilecek, kiiresellesmenin Tiirk kiiltlirtinii tehdit ettigi, kiire-
sellesmeye iliskin izlenmesi gereken kiiltiirel konular baglammda daha
fazla aynistify soylenebilir. Bu konularda cumhuriyetin modernlegme
projesinin mimar olarak goriilebilecek ve Batili degerlere daha yakin
duran CHP'li milletvekilleri, geleneksel ve dinsel degerlere daha yakin
duran AKP'li vekillerle layaslandiginda kiiresellesme stirecinin Tiirk
kiiltiirtinti, 6rf, adet ve geleneklerini tehdit ettifini daha fazla diistin-
mekte ve kiiresellesmeye iliskin olarak izlenilmesi gereken kiiltiirel
politikarun ulusal kiiltiirti korumaya yonelik olmast gerektigine daha
fazla yer vermektedirler. Bu noktada AKP’'li vekillerin ulusal kiiltiir
konusunda daha agik ve rahat, bununla birlikte CHP’li vekillerin daha
endiseli ve korumaci bir tavir icerisinde olduklar: stylenebilir. Benzer
bir ¢eliski bu iki partinin AB’ye iliskin yaklagimlarinda da gozlemlen-
mektedir. Tiirkiye'nin yonetici seckinleri ya da yonetici seckinlerine ya-
kin kesimleri uzun yillar daha “Batict” bir yaklasum igerisinde
goriiniirlerken, topluma ve geleneksel degerlere daha yakin duran si-
yasal akimlar, Bati'ya ve AB’ye daha mesafeli yaklagmmlarchr' Ama
bugiin gelinen noktada AKP'li vekillerin CHP'li vekillere gore AB'ye
giris icin daha istekli olduklar: stylenebilir38

Kiiltiirel kiiresellesme siireclerine iliskin tezler wve bunlarin
Tiirkiye'ye yansumalar ile sahip olunan siyasal kimlikler arasinda da
bir iligkinin bulundugu bu calisma sirasinda 6ne ¢ikan bir bagka bul-
gudur. Kiiresellesmenin yerel kimlik ve kiilttirleri, ¢ok kiiltiirltiliiga
tesvik ettigi, ulus-alt: kimlik ve kiiltlirlerin kendilerini rahatlikla ifade
edebilmeleri, kiiresellesmenin Tirk kiltiiriinii tehdit etmedigi, kiire-
sellesme ile Tiirkiye'de kiiltiirel ve siyasal yozlagsmalarm artmadig ve
kiiresellesmeye iligkin olarak ulusal kiiltiirti dikkate almakla birlikte,
kiiresel kiilttire katkiy1 arttic: politikalann izlenmesi gerektigi gibi
konulara muhafazakar-demokrat milletvekilleri, diger siyasal kimlikleri
tasityan milletvekillerinden ¢ok daha fazla destek vermektedirler. Bu
konularda Kemalist milletvekilleri ise ilgili tezlere en az destek veren ya

38 Bu aragtrmanm bir bagka boyutu da vekillerin AB’ye yonelik yaklagimlarim ortaya
koymay: amaglamstir, AKP’li ve CHP'li vekiller ABye giris konusuna teorik olarak benzer
oranlarda destek verirlerken, AB iiyeliginin kogulsuz desteklenmesi, TBMM tarafmdan
yerine getirilen baz1 fonksiyonlarin AB parlamentosu tarafindan da yerine getirilebilmesi,
AB fiyeliginin oniindeki en 6nemli engel olarak daha az ABnin kendisinin gtriilmesi gibi
verilen teorik destegin pratife dontigtiigii konularda, CHP'li vekiller, oransal olarak, AKP'li
vekillere gore daha az istekli gortmmektedirler. (Aymnt icin: Kudret Bilbiil,
“"Hazmetmeye’ Ne Kadar Hazmiz: TBMM Uyelerinin AB Perspektifleri Uzerine Bir
Aragtirma”, Liberal Diisiince, No 40, 2005, s. 124-145.)
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da olumsuz yaklasunlart en fazla destekleyen milletvekilleridir.
Ornegin, kiiresellesmenin ¢ok kiiltiirliiliigii destekledigi tezine katil-
mama oran sadece Kemalist milletvekillerinde %50'yi asmakta, biitiin
demografik dagilimlar agisindan sadece Fransizca bilen milletvekilleri
ve Kemalist vekiller %50yi agan bir oranda kiiresellesmenin Tiirk kiil-
tiirtinii tehdit ettigi kamsindadirlar. Kemalist milletvekillerin modern
Tlirkiye'nin ingasina daha yakin durduklar ve muhafazakar-demokrat
milletvekillerin, geleneksel degerlere, dine daha duyarli olduklar diigii-
niiliirse, yakin donem Tiirk siyasal tarihindeki modernlegme-kiire-
sellesme baglamindaki ayrismanimn tersine ¢evrilmis oldugu s6ylenebilir.

Kiilturel kiiresellesmeye iligkin olumlu beklentiler agismdan millet-
vekillerinin bildikleri diller gore de farklhilagtiklar: séylenebilir. Arapca
ve Kiirt¢e bilen milletvekilleri kiiltiirel kuresellesme ve Tirkiye
baglaminda ilgili stirecin olumsuz etkilerine daha az vurgu yaparlarken
ya da daha ¢ok olumlu beklentiler igerisinde iken, Fransizca bilen mil-
letvekillerinin tersi bir yaklagsim igerisinde olduklar séylenebilir. Biitlin
demografik dagilimlar agisindan sadece Franzsica bilen milletvekilleri
ve Kemalist vekiller %50°yi asan bir oranda kiiresellesmenin Tiirk
kultiirtinii tehdit ettigi diigiincesinde olduklarina yukarida deginilmisti.
Alt kimlik ve kiiltiirlerin kendilerini rahatlikla ifadesine ez az ve kiire-
sellesmeye iliskin olarak ulusal kiilttirtin korunmas1 yoniinde politi-
kalar izlenmesi gereklilifine %70'i asan bir oranda en fazla destek yine
Fransizca bilen milletvekillerinden gelmektedir. Modern Tiirkiye'nin
ingasinda Fransiz entellektiel ve siyasal diislincesinin etkisi
distintildtglinde, Kemalist milletvekillerinin ve Fransizca bilen millet-
vekillerinin benzer bigimlerde diigiinmeleri beklenen bir olgudur ve bu
olgu arastirma bulgularinca da dogrulanmaktadir.

AKP icerisindeki Muhafazakar ve Muhafazakar-Demokrat milletve-
killeri ile CHP icerisindeki Sol ve Kemalist milletvekillerinin kiiltiirel
kiiresellesme tezleri ve Tiirkiye’ye yansimalar1 konularinda genellikle
farklilagtiklar: bu arastirma kapsaminda belirtilmesi gereken bir bagska
noktadir. Muhafazakar Demokratlara gére Muhafazakarlar ve Sol mil-
letvekillerine gore Kemalist Milletvekilleri kiiltiirel kiiresellesmenin
Tiirkiye’ye yansimalar: baglaminda genellikle daha tutucu ve korumaci
bir tutum sergilemektedirler.

Arastirma bulgularinin kuskusuz daha detayh baskaca siyasal, sosyo-
lojik, sosyo-~pisikolojik ve sosyo-kiiltiirel degerlendirmeleri yapilabilir. Bu
degerlendirmeleri bagka ¢ahsmalara birakarak son olarak su sdylenebilir:
Kiiresellesme, diger alanlarda oldugu gibi kiiltiirel boyutu ile de, Tiirki-
ye've ozgli degil, ama Tiirkiye'de de geleneksel pozisyonlari, yerlesik ko-
numlar ve yaklasimlar: degistirmekte, siyasete, kiiltiire, yerele, ulusala ve
kiiresele iliskin yeni tavir aliglart ve acilimlar: da beraberinde getirmektedir.
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Summary

Following Karl Marx, it can be argued that the history of all humankind
consists of networks of relations which intensify overtime. These
networks naturally come together with assimilation and standardiza-
tion. An outgrowth of this phenomenon is that countries and nations
increasingly adopt similar economic, technological, political and scien-
tific institutions and principles. The modernization process also plays a
role here. Nevertheless, societies tend to preserve their cultural differ-
ences. Nationalities, national borders, national identities, national
economies, and national histories are the primary bases for conserving
various cultures. Therefore, it is argued that perhaps globalization has
created and will create “new” and “different” arguments, conflicts, and
compromises in the cultural area. The expression of Jean Baudrillard
that “today everything is cultural” is persuasive and more salient today
than ever before.

This article presents the reflections of Turkish MPs on issues of cul-
tural globalization. Research on the approach of members of the TGNA,
as the primary policy makers, will not only help us see how national in-
stitutions view global improvement. It will also help to understand how
AKP and CHP members of the Parliament differentiate and compro-
mise on cultural globalization debates, such as the concept of a “clash of
civilizations” and globalization as Americanization, as in the case of
Turkey.

This study, based on a survey conducted among the members the
TGNA, attempts to analyze whether Turkish MPs see globalization as a
“clash of civilizations”, and whether they see Americanization asa
process that supports a multicultural way of life. The study also seeks
to analyze how members of the TGNA evaluate the influences of cul-
tural globalization on Turkey; explore whether MPs accept that Turkish
culture is threatened by globalization, and discover what policies which
they believe are necessary to deal with globalization.

The results of the findings show that the perceptions of TGNA
members, as members of AKP and CHP, do not differ significantly
from that expected from the general theoretical debates. The ap-
proaches of the MPs are not peculiar to Turkey.

Turkish parliamentarians do not strongly support the clash of civili-
zations and Americanization theses. Instead, they give more credence
to the argument that globalization strengthens local identities and cul-
tures. When AKP and CHP MPs are compared, it was found that these
two groups do not differ greatly in terms of the theoretical debate on
globalization. On the other hand, there is significant differences be-
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tween the two groups in terms of whether globalization is a threat to
Turkish culture and what policies are needed to deal with globalization.
The MPs from the AKP, who are closer to traditional and religious val-
ues, are not as concerned about threats to Turkish culture as MPs from
the CHP. This is true, even though the CHP is a party which can be
seen as the architect of modernization in the Republic of Turkey. The
CHP members give more importance to preserving national culture in
terms of the policies which they see as necessary to guard against glob-
alization. It was also found that while MPs from the AKP are clearer
about and more at ease with the national culture, MPs from the CHP
are more conservative, having more anxiety about the national culture.

The research also indicates that there is a relationship between the
political party identity of MPs and their approaches to cultural global-
ization processes and their effect on Turkey. Conservative democrat
MPs tend to support the view that globalization encourages local iden-
tities, local cultures, and multiculturalism. Conservative democrat MPs
also believe, as stated above, that globalization does not threaten Turk-
ish culture or cause political degeneration and therefore policies that
encourage contributions from the global culture should be followed.
“Kemalist” MPs, on the other hand, give little or no credence to the
views outlined above. For example, less than 50 percent of Kemalist
MPs agree that globalization supports multiculturalism. Of the Kemal-
ist MPs and those MPs who know French, more than 50 percent believe
that globalization threatens Turkish culture. When it is considered that
the Kemalist MPs, who stand closer to the construction of modern Tur-
key, are suspicious of the effects of modernization and globalization
and that the traditional and religiously inclined Muhafazakkar Democ-
rat MPs and favorable toward modernization and globalization, we see
that the recent past of Turkish political history is reversed.

It was also found that MPs differ in their expectations according to
the languages they know. MPs who know Arabic and Kurdish are more
positive about the globalization process. The MPs who know French, on
the other hand, are just the opposite, tending to be negative toward
globalization. Therefore, only Kemalist MPs and the MPs who know
French consider globalization a threat to Turkish culture. The MPs who
know French also give the least support to removing all restrictions on
the expression of sub-cultures and sub-identities. More than 70 percent
of those who know French, stress the need to preserve the national
culture and prevent erosive inroads from the effects of globalization.
When the effect of French thought on the construction of modern Tur-
key is considered, one would expect that the views of Kemalist MPs
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and those MPs who know French would be similar and this was, in fact,
supported by the results of the research.

The research also found that within the AKP, Conservative MPs are
more conservative and protectionist in relation to the cultural effects of
globalization on Turkey than Conservative-democrat MPs. It was also
found that within the CHP, Kemalist MPs are more concerned about
the cultural effects of globalization on Turkey than MPs on the political
left.

There is a clear need for further research by scholars in this area. In
general, debates about globalization and its effects on culture are not
peculiar to Turkey. As seen above, globalization tends to alter tradi-
tional positions, alter established locations and approaches, and bring
new attitudes and viewpoints concerning politics and culture within lo-
cal, national and global arenas.
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