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Westphalia’'dan Glintimtize Savasg
Muzaffer Ercan YILMAZ"

OZET

Bu makale, Westphalia'dan giiniimtze savasin uluslararas: sistem dtizeyinde
dinamiklerine iliskin analitik bir tartisma sunmay: amaglamaktadnr. Bu bag-
lamda savagin gecirdigi evrim, Westphalia-Ikinci Diinya Savagt arast dénem,
Soguk Savas dénemi ve Soguk Savas sonrasi dénem olmal {izere ti¢ ana dé-
nem temelinde irdelenmektedir. Westphalia'dan Soguk Savas'a kadar olan
dénemde, degisik ormeklere dayanarak, savasin daha ziyade giic dengesi po-
litikalar1 ¢ercevesinde ac¢iklanabilecegi belirtilmistir, Soguk Savas déneminde
iki kutuplu bir uluslararasi sistemin egemen oldugu ve bu dénemin, “cevre”
tilkelerdeki catismalar disinda, temelde bir baris dénemi olduguna deginil-
migtir, Soguk Savas sonrast dénemde ise savasm karakterinin defistigi, dev-
letler arasi ¢atismalar belirgin bir bigcimde azalirken, etnik. catismalar, terd-
rizm, insan haklari ihlalleri ve daralan kaynaklar tizerine kizisan ekonomik
rekabet gibi sorunlarin barisin asli tehdit kaynaklarim olusturmaya basladi-
&1 vurgulanmstir. .

Anahtar Kelimeler: Savas, Uluslararasi Sistem, Soguk Savas, Soguk Savag
Sonrast Dénem.

War From Westphalia to the Present

ABSTRACT

This article aims to provide an analytical discussion on the dynamics of war at
the international system level, focusing on the period between the Treaty of West-
phalia and the present. In this regard, the evolution of war is examined based on
three main periods: The period from Westphalia to the Cold War, the Cold War
period and the post-Cold War period. It is argued that from the Trealy of West-
phalia to the Cold War, war can be explained and understood within a balance
of power politics. The Cold War period is identified with the bipolar system, and
not counting small wars, it is mainly a period of peace. The post-Cold War peri-
od, on the other hand, is seen to have changed the character of war, highligh-
ting ethno-political conflicts, terrorism, human rights violations and severe eco-
nomic competition for decreasing resources as major threats to peace, while in-
ter-state wars drastically declined in the same period.

Reywords: War, International System, Cold War, Post-Cold War Era.

* Do¢. Dr., Bahkesir Universitesi Uluslararasi iligkiler Bolitmil Opretim Uyest,
muzaffer_ercan@yahoo.com
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Girig

Savasg, insanbk tarihinin belki arzu edilmeyen, ancak yadsmamaz
bir par¢asim olugturmaktadir. Burada kullamlan anlamu itibariyle
savasg, llkeler veya uluslar arasinda gerceklesen genis 6lgekli fizik-
sel ¢atismalar: ifade etmektedir. Kimi yorumculara gére 7000 yil-
ik bilinen insanlik tarihinde her ytiz yihn ortalama 87 yili savasla
gecerken, sadece 13 yili baris i¢inde gecmistir.) Ustelik endtistri
devrimiyle ivine kazanan teknolojik gelismeye paralel olarak sava-
sin yikicihgi 6zellikle gectigimiz son 200 yil icinde son derece art-
mis, bir zamanlann simrl cephe savaslar topyekiin bir boyut ka-
zanmugtir. Ikincei Diinya Savagi sonlan ve sonrasinda sahneye ¢i-
kan kitle imha silahlarn ise uygarhg ttmiiyle yok edebilecek bir
tehdit olusturmustur.

Savagla insanhik olarak etkin mticadele, her seyden énce bu
sorunu jyi anlamaktan gecmektedir. Bu makale, savas: tarihsel bir
baglam temelinde irdeleyerek uluslararasi sistem diizeyinde West-
phalia’dan giintimtize gecirdigi evrimi, sistemsel dinamiklerini ve
bir politik secenek olarak devamhihgini tartismay: amacglamakta-
dir. Not etmek gerekir ki, oldukc¢a kompleks ve ¢cok nedenli bir fe-
nomen olan savas, degisik acilardan ve degisik analiz diizeylerin-
de incelenebilir. Burada sorunun sadece uluslararasi sistem ve di-
namikler boyutuyla ele ahnmasi hedeflenmistir. Bu yaklasim te-
melinde savas, son donem agirhkl olmak tizere, birbirini takip
eden su alt dénemlerde ele ahnmaktadir: Westphalia-Ikinci Diinya
Savasi aras1 donem, Soguk Savas donemi, ve Soguk Savasg sonra-
s1 dénem. '

Westphalia'dan Soguk Savag'a

Uluslararas: Iliskiler disiplininde yaygin olarak kabul edildigi tize-
re, modern anlamda uluslararasi iliskileri, gti¢ déngesi iligkilerinin
genel bir baglangicim yansitan 1648 Westphalia Bans: ile baglat-
mak mumkindiir. Bu cercevede, uluslararas: sistem ve savasin
genel ozellikleri baglamnda, Ikinci Diiya Savag: bitimine kadar
asagidaki alt donemler karsimmza ¢ikmaktadir,

1648-1789 dénemine sistemsel agidan damgasim vuran en te-
mel olay, 1700-1713 Ispanya Veraset Savaslarr'dir. Bu savaslarda,
14. Louis Fransa'simin Avrupa’da etki alamim genisletme, dolayi-
siyla giic dengesini bozmaya yonelik ¢abasi ve sistemin diger ba-
sat 6gelerinin (Ingiltere, Hollanda, Portekiz, Kutsal Roma Impara-
torlugu, Brandenburg ve Sauva Diikaliklari) bunu engellemeye ca-

1 Oral Sander, Siyasi Tarih, 12. Baski, Ankara, fmge Yaymilan, 2004, s. 594.
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Iismasi sdz konusudur. Sonugta Fransa yenilmis ve giic dengesi
korunmustur.

1789-1815 déneminde bu kez Napolyon Fransa'sinin bir kez
daha uluslararasi sisteme egemen olma girisimi ve bunun bir kez
daha sistemin diger 6gelerince engellenmesi stz konusudur. 1804-
1815 Napolyon Savaslar1 kabaca bunun dyktistidir, 1815 Viyana
Kongresi ile yenik Fransa eski konumuna geriletilmis, ancak bir
yanda Prusya ile Rusya, diger yandan Ingiltere ve Avusturya ara- -
smda bir denge unsuru olarak gozetildiginden, Napolyon o6ncesi
varhif genel hatlariyla muhafaza edilmistir. Boylece glic dengesi
yeniden korunmaya cabisilmstir,

1815-1871 dénemi, “Avrupa Uyumu” olarak bilinen dénemdir.
Amlan dénemde herhangi bir glictin sisteme egemen olma girisimi
s6z konusu degildir. Ciinki bu dénemde monarklarin asil kaygisi,
Fransiz Devrimi sonrasi yayilan milliyetcilik, liberalizim ve demok-
rasi akimlarma karsi birlikte miicadele vermek, bu sekilde iktidar-
larim1 korumaktir. Bu egilim, monarsiye ve onun temsil ettigi sis-
teme karsi bir isyan niteliginde olan 1830 ile 1848 devrimlerinde
net bir bigimde ortaya konur ve soz konusu devrimler monarsile-
rin ortak cabasi ile bastinihr.

1871-1918 donemi, bu kez Bismarck'la ulusal birligini kur-
mus bulunan Almanya'nin [I. Wilhelm 6nderliginde sistemde basat
duruma ytkselme girisimi ve bu girisimin diger blytk giicler ta-
rafindan (temelde Ingiltere, Fransa ve Rusya) frenlenmeye cahsil-
masimin dykistidir. Birinci Dinya Savasi da, diger nedenlerin ya-
ni sira, bununla baglantilhi olarak patlak vermis ve Almanya ile
muttefiklerinin gecici olarak ¢okiisiiyle sonuglanmistir.

1918-1945 dénemi ise, dénce barns antlasmalarimin korunmaya
calisildigr donemi (1919-1925), ardindan Lokarno Antlasmalan
(1925), Briand-Kellogg Pakt {1928) ve Young Plani (1829) ile artan
istikrari, nihayet Dlinya Ekonomik Bunalimm (1929) sonucu orta-
ya c¢ikan yeni uluslararas: gerginligi ve sonrasmda Nazi Alman-
ya’'simin bir kez daha sisteme egemen olma girisimini icermektedir.
Bu girisim de bir énceki gibi basansizlikla sonuc¢lanms, Almanya
par¢alanmis ve uzun bir stire Dogu-Bati gerginliginin odak tlkesi
haline gelmistir.

Yukarida 6zetlenen tiim bu dénemlerin ortalk ozelligi, uluslara-
ras1 sistemin “gli¢ dengesi” sistemine dayanmasidir. Denge, onu
bozmaya ¢alisan liye ya da Uyelere kars: ortak ¢aba ile korunma-
ya calisdmistir. Dolayisiyla tiim bu drneklerde uluslararasi sistem,
en giclll tyesinden daha guclt oldugunu kamitlanstir,
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Soguk Savas Dénemi

Kaba hatlariyla Tkinci Diinya Savas: bitiminden 1980’lerin sonlari-
na kadar uzanan dénem, “Soguk Savas” olarak bilinen dénemdir.
Dtinya devletlerinin biliytik ¢ogunlugunun ABD ve Sovyetler Birli-
gimin onderliginde olusan iki bloktan birine dahil oldugu ‘veya
destekledigi’ bu dénemde iki kutuplu bir uluslararas: sistem soz
konusudur. Ozellikle askeri-giivenlik konularinda blok tiyeleri ge-
nel olarak blok liderlerinden otonom hareket edememislerdir. Bu-
nunla birlikte Soguk Savas donemi, terimdeki “savasg” sézcigiinlin
aksine ashinda genel olarak bir bans donemi seklinde tarihe gec-
mistir. Blok liderleri Kore ve Vietnam o6rneklerinde oldugu gibi za-
man zaman “cevre” (periphery) tlkelerde savasmuislar, ancak blok-
lar arasinda topyekiin bir savas gerceklesmemistir.

Soguk Savas déneminde savas bir politik secenek olarak siya-
set arenasinda varlifini devam ettirmekle birlikte, bloklarin sorun-
lar karsisinda bariscil alternatifler tizerine daha bilineli bir bicim-
de egilmeye basladiklan ve savastan, 6zellikle niikleer bir savas-
tan, 6zenle kacinmaya cahstiklan gozlenmistir. Bunun temel ne-
denlerini asagidaki gibi siralamak mimkindir.

Her seyden 6nce boklar arasmda kurulan “dehset dengesi,” ta-
raflan ntikleer bir catismadan uzak durmaya yonlendirmistir.
ABD'nin fkinei Diinya Savasi sonrasmdaki atom silahi tekeli, Sov-
yetler Birliginin 1949'da aym silaha sahip olmasiyla bozulmustur.
Bu kez ABD 1952’'de atom bombasimdan ¢ok daha gticlti hidrojen
bombasma sahip olmus, ancak bu Gstinligi de bir y1l sonra Sov-
yetler Birligimnin aym silaha sahip olmasiyla son bulmustur. Bu-
nunla birlikte ABD’nin 1957 yihna kadar Sovyetler Birligi'ne yone-
lik stratejik Gstinligt sdz konusudur. Bu utstinltk, Sovyetler
Birligi'ni hedef alabilen Bati Avrupa topraklarma yerlestirdigi orta
menzilli ntikleer flizelerden kaynaklanmakté idi. Ancak bu da,

Sovyetler Birligi'nin ABD topraklarimi vurabilecek kapasitede uzun
menzilli flize gelistirme potansiyelini simgeleyen Sputnik isimli ya-
pay uyduyu 1957'de basariyla uzaya firlatmasiyla son bulmustur.
Ardindan 1958-1968 dénemi karsilikh silahlanma yaris: olarak ta-
rihe gecmistir. Taraflarin asag yukan esit él¢iide niikleer kapasi-
teye ulasmalari, bir ntikleer savasi kazanam olmayacak sekilde
riskli kilmis ve yumusamaya gecisi kolaylastirmistir. Nitekim
1968'de ABD ve Sovyetler Birligi tarafindan imzalanan Nukleer Si-
lahlarin Yayilmasim Onleme Antlasmasimin ardindan, ¢ogu basa-
rih, kimi de basarisiz bir dizi silahsizlanma antlasmasi kabul edil-
mistir.2

2 Ayrmtlr bilgi icin bkz. Faruk Sénmezoglu, Uluslararasi lligkilere Giris, Istanbul, Der
Yayinlari, 2005, s. 83-95.
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19801 yillarda, 6zellikle s6z konusu yillarnn ilk yarisinda, Sov-
yetler Birligi'nin Afganistan isgali, Polonya'ya kars: sert bir tutum
izlemesi, Sovyet destekli Vietnam'in Kambogya'yva girmesi gibi
olaylar sonucu uluslararas: sistem yeniden bir dalgalanma gegir-
mis ve siki iki kutupluluga gecici bir déntis s6z konusu olmustur.
Ancak bu dénemde Cin Halk Cumhuriyetimnin dengenin dengeleyi-
cisi (holder of balance) roltin( Ustlenmesi ve Sovyetler Birliginde
1985 yilinda Gorbagov'un ig bagina gelmesiyle kriz ortam fazla bir
sorun yasanmadan atlatilabilmistir, )

Ikinci olarak Stalin’in 1953'de 8limiintin ardidan degisen
Sovyet dig politikas: da bloklar arasi gerginlifin azalmasinda
onemli bir rol oynamistir. 1955 yilinda toplanan Sovyetler Birligi
Komtinist Partisi 20. Olagan Kongresinde kabul edilen temel ilke-
lerden biri de, “bans icinde bir arada yasama” ilkesidir. Orijjini iti-
bariyle baglantisiz tilkelerce ortaya konan bu ilke, Sovyetler Birli-
gi ve diger Dogu Blogu tlkelerince yeniden yorumlanmus, sosyalist
ve kapitalist sistemlerin, farkli ideolojilerin yan yana yasayabile-
cekleri diistincesi benimsenmistir. Bu, Stalin donemindeki kapita-
list ve sosyalist tilkeler arasinda ¢atismanin kacimlmazhg tezin-
den radikal bir déntistim ifade etmektedir.

Uctinct olarak, Ikinci Diinya Savas: sirasinda harap olan Av-
rupanm 1960’1 yillardan itibaren kendini toparlanmasi, Avrupa
Toplulugunun bir ekonomik gii¢ olarak sivrilmeye baslamasi,
1962 Kitba Krizi'nden sonra NATO icerisinde ¢ok sesliligin ytiksel-
mesi, Amerikan dis politikasimm ve “esnek karsiik” stratejisinin
elestirilmesi gibi etkenler, Bati Blogu'nda ABD'nin hegemon konu-
munun sarsimasi ve bir tir ¢ok merkezliligin ortaya c¢ikmasina
neden olmustur. Dogu Blogu'nda da yine 1960’11 yillardan itibaren
Cin Halk Cumbhuriyetinin basim ¢ektigi ve Yugoslavya, Arnavut-
luk, Romanya’nin, hatta zaman zaman Macaristan ve Polonya'mn
da dahil oldugu bir muhalif grup ortaya cikmistir. Blok ici ¢ok
merkezlilik bloklar aras1 yumusamayi kolaylastirmis, 1975 yilinda
imzalanan Helsinki Nihai Senedi ile bu stire¢ doruk noktasma
ulasmustir. 1979’da Sovyetler Birligi'nin Afganistan’ isgali ve son-
rasinda gelisen olaylann ardindan yasanan dalgalanma yumusa-
ma stlrecini sekteye ugratmakla birlikte, bu genel egilimi degisti-
remernistir.

Uctincti olarak tarihten alinan aci dersler 1s1iginda, toplumla-
rn da, deyim yerindeyse, olgunlastiklari, sorunlar karsisinda ba-
niscil alternatifler tizerine daha bilingli bir bi¢cimde egilmeye basla-
diklan gézlenmistir. Ikinci Diinya Savasi'mi izleyen dénemde, 6zel-
likle basta ABD olmak tizere pek cok Batil tilkede savasmn neden-
leri bilimsel bir temelde incelenmeye baslanmis ve savas: énleme-
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ye yonelik pek ¢ok diistince, yaklasim ya da teori ortaya atilmistir.
Bu baglamda 6rnegin kimileri savas ve genis ¢caph siddeti énleme-
nin yolu olarak bars egitimini isaret ederken,® kimileri globalleg-
me ve uluslararasi bagimlihiga,4 kimileri de merkezi otoriteye sahip
bir “diinya devleti” kurma geregine isaret etmislerdir.5 Yine kimi-
leri analiz Ginitesi olarak bireye odaklanmip ancak bireysel degisim-
ler kanahyla genis caph pozitif degisimlerin gerceklegebilecegini
ileri stirerken,® kimileri daha ¢ok yapisal sorunlara egilmis ve sis-
temsel déntistim zorunlulugunun altim ¢izmistir.”

Diistinsel ve normatif ¢abalarin yam sira, fkinci Dinya Sava-
sim izleyen dénemde uluslararasi catismalan 6nlemeye yonelik
daha somut girisimler de gézlenmektedir. Bunlarnn basinda, Ekim
1945'de resmen kurulan Birlesmis Milletler Orgiitii gelmektedir.
Birinci Dliinya Savasirndan sonra kurulan, ancak zaman igerisin-
de fonksiyonunu kaybeden Milletler Cemiyetinin yerini alan bu 6r-
git, her ne kadar devletler tistti degil, devletler aras: bir 6rgiit ola-
rak dizayn edilse ve Soguk Savas ortaminda sik¢a Dogu-Bati mii-
cadelesine sahne olsa da, wluslararasi tansiyonu yatigtirma bagla-
minda yine de oldukca fonksiyonel olabilmistir. Bu, 6zellikle blok-
larin dogrudan etki alanlarma girmeyen bolgeler icin gecerlidir.
Soguk Savas dénemi boyunca 13 bans giicti (peacekeeping forces)
tesis edilmis, bu giicler catisan taraflar arasmda fiziksel siddetin
onlenmesi ve onlarin baris stirecine yonlendirilmeleri konusunda
yararli calismalar yapruslardir. Yine Birlesmis Milletler Sartr'min
6. boliimiinde éngoériilen dostea girisim (good office), arabuluculuk
(mediation), arastirma (enquiry}, sorusturma (fact finding) gibi ba-
niscil ¢éziim mekanizmalar, uluslararas: sorunlarda daha sik ‘ve
genel olarak daha basanli’ bir sekilde kullamilmslardir.

3 Omnek olarak bkz. Gavriel Salomon ve Baruch Nevo, Peace Education: The Concept,
Princip]eé, and Practices Around the World, Mahwah, NJ, Lawrence Erlbaum Asso-
ciates, 2002; lan M. Harris ve Mary Lee Morrison, Peace Education, Jefferson, NC,
McFarland, 2003.

4 Ornek olarak bkz. Robert O. Keohane ve Joseph S. Nye, “Power and Interdependen-
ce: World Politics in Transition”, International Organization, Cilt 14, No 4, 1977;
Emst B. Haas, Nationalism, Liberalism, and Progress, Ithaca, NY, Cornell Univer-
sity Press, 1997. '

5 Omek olarak bkz. Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics, Boston, Mass.,
McGraw-Hill, 1979.

6 Ornek olarak bkz. John Burton, Violence Explained, New York, St. Martin's Press,
1997.

7 Ornek olarak bkz, Johan Galtung, Peace by Peaceful Means, Sterling, VA, Pluto
Press, 2004.
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Diger yandan insan haklan, savas sonras: donemde global &l-
celte bliytik Onem kazanarak adeta siyasal ydnetimlerin mesrui-
yet 6l¢titli olmaya baglamigtir. Bu genelleme 6zellikle Batih ilkeler
icin gecerlidir. Insan haklarma yiiklenen bu fonksiyon, 21. ytizyil-
da da devam edecek gibi géziikmektedir. Ashinda insan haklar ko-
nusu sosyo-politik alanda yeni bir gelisme olmamakla birlikte, bu
yondeki girisimler Ikinci Diinya Savasi sonrasma kadar hep yerel 61-
cekte kalmustir. Magna Carta Libertatum (1215), Petition of Rights
(1628), Bill of Rights (1689), Virgina Haklar Bildirgesi (1776) ile Insan
ve Yurttas Haklan Bildirgesi (1789) dénemlerine gére ne denli parlak
metinler olurlarsa olsunlar, hepsi ~model olusturmanm dismda- ye-
rel sayilabilecek nitelikte insan haklan metinleridir.

Insan haklarmm evrensel diizeyde korunmaya calisilmas: an-
cak Ikinci Diinya Savas: sonrasmda gerceklesmistir. Bu baglamda
Birlesmis Milletler Genel Kurulu 10 Arahk 1948'de Insan Haklan
Evrensel Bildirgesimi kabul ve ilan etmistir. Ancak bir genel dek-
larasyondan ibaret olan bu metnin uluslararasy antlagmalar hu-
kukuna déniismesi, baz degisiklikler esliginde 1966’da Birlesmis
Milletler Genel Kurulunca kabul edilen Kisisel ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi ile Ekonomik, Toplumsal ve Kiilttirel Haldlar Sézlesme-
si sayesinde gerceklesmistir. Her iki s6zlesme de 1976'da ytrarli-
ge girmis ve pek cok Ulke amlan sézlesmeleri ya dogrudan i¢ bu-
kukuna aktarmis ya da i¢ hukuk dtzenlemelerinde esin kaynag:
olarak yvararlanmistir.

Bolgesel diizeyde ise, 1950’de Avrupa Konseyi tiyesi ulkelerce
kabul edilen Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi ve 1961 Avrupa
Sosyal Sarti, 1969 Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi, 1981 Afri-
ka Insan Haklar Sézlesmesi, nihayet Avrupa Giivenlik ve Igbirligi
Konferans: cercevesinde kabul edilen 1975 Helsinki Niha-
i Senedi (6zellikle 3. Sepet} ve 1990 Paris Sarty gibi ¢ok tarafh ant-
lasmalar insan haklarim ayrintilh bir bicimde dtizenlemistir.

Bununla birlikte belirtmek gerekir ki, insan haklannm evren-
sel diizeyde kabult konusunda bir takun sorunlarla karsilasilmis-
tir, karsilasiimaktadir. Her seyden énce bazi uluslar insan hakla-
rinin Batih toplumlarca tanumlanan gercevesine ve evrensellik bo-
yutuna kuskuyla bakmaktadirlar. “Kaltiirel gérecelilik” tezini des-
tekleyen bu uluslara gore evrensel degil ancak yerel nitelikte, ye-
rel kilttirle ilintili insan haklarindan bahsedilebilir.8 Bunun 6te-
sinde kimi tictincti diinya tilkeleri ile Islam cografyasmda yer alan
baz1 tilkeler, insan haklarm Batii tilkelerin kendi i¢ islerine bir
miidahale araci olarak kullandiklarim iddia etmekte ve bunu ade-
ta ‘yeni somurgecilik’ gibi algilamaktadirlar.®

Ancak elestirilere ragmen, yine de insan haklarmn ikinci

8  Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikasy, {stanbul, Der Yaymlar, 2008, s. 477-478.
9 Jack Donnelly, Universal Human Rights in Theory and Practice, 2. baski, Ithaca,
NY, Cornell University Press, 1997, 5. 57-73.
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Diinya Savasi sonrasinda sadece norm diizeyinde degil, bunun
otesinde kiltiirel olarak da yerlesmeye basladigini, norm dizeyin-
de muglaklik tasisa da, anlayis itibariyle global 6lcekte deger ka-
zandigimi ifade etmek mimkindiir. Bu baglamda savas karsiti bir
diinya kamuoyu da ortaya ¢ikmis; savas, politik kaygilarin 6tesin-
de, insan haklan perspektifinden degerlendirilmeye baslanms, in-
san yasamini yitirme ile sonuclanabilecek girisimlerin hicbir sekil-
de mesgru sayilamayacag anlayis1 egemen olmaya baglamistir,

Dordiineti olarak Ikinei Diinya Savasi sonrasmda savas, belli
kosullar disinda bir uluslararas: politika araci olarak yasaklan-
mustir. Ikinci Diinya Savasi 6ncesinde savas1 yasaklayan ashnda
iki tane cok tarafli antlasma vardir. Bunlardan ilki bes ke (Al-
manya, Ingiltere, Fransa, Belcika ve ftalya) arasinda imzalanan
1925 tarihli Ren Misakn, digeri ise daha ¢ok katilim igeren 1928
tarihli Briand-Kellogg Pakti'dir. Ancak savasin global diizeyde ya-
saklanmasi, Birlesmis Milletler Sartimin kabulti ile ger¢eklesmistir.
Anilan Sartin 2/4 maddesi savas: yasaklarken, 51. madde sadece
acik saldint karsisinda Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi gerek-
li onlemleri alana kadar devletlerin tek baslarina ya da miisterek
olarak mesru miidafaa hakkim kullanabileceklerini hitkme bagla-
mustir. Dolayisiyla bu baglamda acik saldin sucu, “barisa kars ig-
lenmis bir su¢” olarak uluslararasi hukuk ihlali sayilmaktadir.

Ote yandan savas suclan ile insanhga kars: islenmis suglarm
ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde biiytik 6l¢iide aktif olarak
cezalandirimalar s6z konusu olmustur. Savas hukukuna iliskin
somut dlizenlemeler aslinda 19. yizyihin ikinci yarnsindan itibaren
baslamakta ve Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar uzanmaktadir.
Bu baglamnda belli bash cok tarafh antlasmalar arasmda sunlan
siralamak miimkiindiir: 1899 ve 1907 La Haye Uluslararas: S6z-
lesmeleri; 1906 Savas Alaninda Hastalarn ve Yaralilarin Durumu-
nun lyilestirilmesine Dair Cenevre S6zlesmesi; 1925 Savas Alanin-
da Zehirleyici, Bogucu ve Bakteriyolojik Silahlarm Yasaklanmasi-
na Dair Cenevre Sozlesmesi; 1949 Cenevre Sozlesmeleri; 1954
Dtinya Kilttir Mallarinin Korunmasina Dair Uluslararas: Sozles-
me; 1963 Niikleer Denemelerin Kismi Yasaklanmas: Antlasmasi
(atmosferde, dis uzayda ve deniz altinda); 1967 Niikleer Deneme-
lerin D1s Uzayda Yasaklanmasina Dair Antlasma; 1968 Niikleer Si-
" lahlarin Yayilmasimi Onleme Antlasmasi; 1972 Biyolojik Silahlar
Konvansiyonu.

Tim bu temel antlasmalar ile Soguk Savas dénemi dahil, sa-
vasg, silahli catisma ve silahlanmanin temel kurallar: belirlenmis-
tir. Antlasmalara aykin olarak savasanlar, yasaklanmis silahlan
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savas alaninda kullananlar ile genel anlamda savas sucgu isleyen-
lerin cezalandinlmalan ashnda Birinci Diinya Savasi sonrasinda
giindeme gelmis ise de, uygulamaya gecilememistir. Ancak Ikinci
Diinya Savas: sonrasmda kurulan Tokyo ve Nirnberg uluslarara-
s1 ceza mahkemeleri, savas sucu ve insanbfa karsi sug islemis
olanlari cezalandirnmus, ¢ogu savas suclusu idam edilmis ya da
uzun sireli agir hapis cezalarma carptinlmmstir. Birazdan degini-
lecegi lizere savas suclularim cezalandirma egilimi Soguk Savas
sonrast ddénemde de devam etmekte olup, hatta bu yonde daimi bir
uluslararasi ceza mahkemesi dahi kurulmustur.

Netice itibariyle savas hukukunun bir uluslararas: hukuk da-
I olarak gelismesinin ve savas suclularnmmn aktif olarak cezalandi-
rilmaya baslanmasimn -son tahlilde hegemon glicler tizerindeki
etkileri simirh kalsa da~ genel olarak savas: azaltici bir etki yarat-
tgin séylemek miimkindiir.

Nihayet fkinci Diinya Savasi sonrasmda fasizmin ¢okiisti ve
demokrasilerin diinya ¢apinda, dzellikle Bat1 diinyasinda, yaygin-
Iik kazanmasma paralel olarak genis Olgekli savas olasihifi azalma
frendine girmistir. Demokrasilerin hem sorunlar karsisinda sis-
temsel ¢o6z(im mekanizmalarn sunmalari, hem de zaman icerisinde
bir demokrasi kultiirti yaratarak insanlar1 yapicihiga ve uzlasmaya
yonlendirmeleri nedeniyle baris: destekledikleri olgusu, gintimuz-
de de pek ¢ok bilim adam tarafindan destek gordtigir gibil0 ampi-
rik olarak da dogrulanms bir ger¢ektir. Nitekim tarihsel veriler in-
celendiginde, hi¢ bir savasm liberal demokrasi ile yonetilen top-
lumlar arasmda gerceklesmedigi, yani demokrasilerin birbirleriyle
savasmadiklar gercegi ortaya ¢ikmaktadir. Savas, tarihsel olarak,
ancak demokrasi dis1 rejimlerle demokrasiler arasinda, ya da da-
ha siklikla demokrasi disi rejimlerin kendi aralarimnda gercekles-
mistir. Bu c¢arpict sonu¢ da, liberal demokrasilerin global barisa
olumlu etkisi agisindan son derece glticlii bir kanit niteligindedir.

Ancak belirtmek gerekir ki, Bati dis1 diinyanin, yani genellikle
Dogu Blogu’'na dahil tlkeler ile tictincti diinya tilkelerinin demok-
rasi anlayislann daha otoriter bir gortiintiim sergilemis, “halk cum-
huriyetleri” {ilke dahilinde kimi zaman fasizmi aratmayan uygula-
malar sergilemislerdir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programimn
2002 yilinda agiklanan insani Kalkinma Raporu, Ikinci Diinya Sa-
vasl sonrasmda 167 milyon insamn otoriter ve dzellikle totaliter re-

10 ek olarak bkz. Bruce Russet, Grasping the Democratic Peace, Princeton, NJ,
Princeton University Press, 1993; Johusa Muravchik, “Promoting Peace Through
Democracy”, Chester A. Crockey et al. (der.}, Managing Global Chaos: Sources of and
Responses to International Conilict, Washington, DC, US Institute of Peace, 1996.
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jimler tarafindan 6ldtraldigtnt ortaya koymaktadir.ll Yine de
demokrasilerin Ikinci Diinya Savas: sonrasmda, Batrda daha hiz-
barsi genel olarak destekledigi bir gercektir.

Sonug olarak tekrar vurgulamak gerekirse, Soguk Savag done-
mi uluslararas: iliskilerde genel anlamda bir bans dénemidir. An-
cak elbette buradaki bans, pozitif anlamda, Glkeler arasmda uyum
ve isbirliginin hakim oldugu tam bir bans hali degildir. Bununla
birlikte Dogu ve Bati bloklarn arasmda kitlesel bir savas stz konu-
- su ohmarmstir. Kore Savasy, Vietnam Savasy Srneklerinde oldugn
gibi blok liderleri kimi zaman cevre Glkelerde konvansiyonel silah-
larla catismalara dahil olmuslardir, Ancak bu catigmalar topyekiin
bir dlgege tirmanmarmsty, Yioe 1948, 1959-1861 Berlin bunalum-
laxy ile Ekim 1962 Kiitba Flizeler Krizi'nde Amerika Birlesik Deviet-
leri (ABD) ve Sovyetler Birligi kars: karsiya gelmisler, ancalk arala-
rinda herhangi bir sicak ¢atisma gergeklesmemistir.

Soguk Savas déneminde en bariz catisma ekseni daha ziyade
bloklar dig1 diinyada ortaya ¢ikoustir. 1950, 1958 Cin-Tibet gatig-
masi, 1962 Cin-Hint catismasi, 1965 Pakistan-Hindistan ¢atisma-
s1 {Kesmir sorunu ile iliskili olarak), yine 1971 Pakistan-Hindistan
catismasi (Banglades sorunu nedeniyle), 1948, 1956, 1967 ve
1973 Arap-Israil savaglan ile 1980-1988 Iran-Irak savasi bu bag-
lamda akla gelebilecek ilk 6rnekler arasmdadir. Yine bu dénemde
devlet siurlar dahilinde bazi ayrilikgr hareketler belirmis ve bun-
lar merkezi otorite ile catisma igerisine girmislerdir. Ispanya’da
Bask sorunu, Birlesik Krallik'ta Irlanda sorunu ve Asya’da Kesmir
sorunu Srmeklerinde oldugu gibi. Ancak Avrasya ve Afrika'yr etki-
leyen asil ayrihker hareket dalgasy Soguk Savag'in bitiminin ardin-
dan gelecektir.

Sofuk Savag Sonrasmda Yeni Diinya Diizend ve Savag Olasihg

Sopuk Savasin bariz olarak bitisiyle birlikte diinya yeni bir sekil
almaya baslamistir. Yeni diinya dtzeninde her seyden 6nce ideolo-
jinin 6nemi azalmis, Dogu-Bati miicadelesi genel olarak ortadan
kalkmis, buna paralel olarak uluslararas: istikrar ve isbirligi po-
tansiyeli artomstir. Bugin hala Cin Halk Cumhuriyeti, Vietnam,
Ruzey Kore, Kiiba, Mogolistan gibi tilkelerde komiinist ya da sos-
yalist rejimler hakimdir. Ancak Faruk Sénmezoglu'nun da isabet-
le belirttigi tizere, Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte komiinizm, en

11 Rakamlar, Deniz Ulke Arbogan, Nefretten Terdre, Ankara, Umit Yaymailik, 2005, s.
147'den alinmustir.
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azimndan su an itibariyle, bir siyvasal sistem olarak model olma dzel-
ligini Vstzrmu;;tlr 12

Soguk Savas sonrasi @ekﬂlen&n uluslararas: sistem hem hiye-
rarsik, hem de cok merkezli bir gorinfun arz etmektedir. Askeri-
siyasi agidan balkildiginda, uluslararas: sistemde ABD'nin lider ko-
numunun devarm ettigi ve bu yhizden hiyerarsik bir yapiun oldu-
gu stvlenebilir. Yakin tarihlerde Afganistan ve Irak &rneklerinde
oldugu gibi, ABDnin {ukesinden ¢ok uzaklarda operasyonlar yii-
ritebilmesi ve genel olarak basanh olmas: {en azindan meveut re-
jimleri degistirme baZlarminda) bunun en belirgin bir géstergesidir.

Ancak ekonomik-siyasi acdan bakildiginda, uluslararas: sis-
tem daha ziyade cok merkezli bir gériintimdedir. ABD Snemli bir
ekonomik gi¢ olmalklda birlikte, tel blyiik giic degildir. Avrupa
Birligi, Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitii (APEC) gibi ekono-
mik giic odaklar: ile bu érgitl :nmeler blinyesinde ya da bunlardan
bagimsiz giic merkezleri bulunmaktadir. Nitekim 1990 Korfez Kri-
zi ile 11 Eyltl 2001 saldinlan scrirasy Afganistan ve Irak’a yonelik
operasyonlarda ABD maliyetin tamamum tistlenmemis, bunu difer
koalisyon ortaklan ile paylasmaya yonelmistir,

Bu c¢ercevede glintimtz uluslararas: sistemi hiyerarsi ile ¢cok
merkezliligin i¢ ice gectigi bir yapa sergilemektedir. Bu yap: blinye-
sinde uluslararasi sistem, ABD'nin yoénlendirici liderliginde bir
giclii devletler grubu tarafindan belirlenmekte ya da en azindan
denetlenmekiedir. Bu gruba ABD'nin yar swa, giic sahibi Avrupa
Birligi ve APEC tilkeleri ile Rusya Federasyonu dahildir.

Soguk Savag sonras: dénemde giiclt devietler grubunun genel
arzusu, statttkonun devamindan yanadir. Cinkii s‘i&tuko, bu gru-
ba giren tlkelerin genel yaranmadyr. Bunun yam sira ideolojinin
d6nemindeki azalma, Soguk Savas ortarmnda azalan isbirliginden
kaynaklanan potansiyel kayiplar, artan karsilikly bagimiilik ve de-
mokratiklesme gibi etkenler, Soguk Savag'm bitimiyle birlikte giic-
It devietleri belirgin bir bigimde isbirligine yOnlendirmistir. Buna
paralel olarak, 6zellikle Soguk Savas sonrasi dénemde bolgesel ve
global barnsg tehdit eden etnik, dinsel ve difer catismalar karsisi-
da giiclii devletlerin isbirligi yaptiklan gézlenmektedir, Ornegin
thm Soguk Savas dénemi boyunca Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi giindemine tasman ¢atismalar icin sadece 13 bans glici
tesis edilebilmis iken, bu say: yalmzca 1988-1993 arasinda 20’yi
bulmustur.18 Mart 2007 itibariyle ise toplam bans giicti sayisi 61°e

12 Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dig Politikass, Istanbul, Der Yaymnlan, 20086, s. 463.
13 Muzaffer Ercan Yilmaz, “UN Peacekeeping in the Post-Cold War Era”, International
dJournal on World Peace, Cilt 12, No 2, 2005, s. 15-18.
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ulasmus olup, bunlann 181 halen diinyanm c¢esitli bolgelerinde ak-
tif olarak gorev yapmaktadir.14

Soguk Savasg sonrasi dénemin bir baska belirgin 6zelligi, bu
miicadeleden Bati diinyasmin ve kiiresel kapitalist sistemin basa-
nyla ¢ikmasidir. Bu zafer, Bati diinyasinin’ genisleme ya da en
azindan etki alamim geniglete sonucunu da beraberinde getir-
mistir. ABD belirgin bir bicimde Latin Amerika, Orta Dogu ve Uzak
Dogu'da etki alanmm genisletmektedir. Hatta Rusya’nin engelleme
cabalarma ragmen, Kafkaslar ve Gliney Asya'ya da girmistir. Nite-
kim anilan bélgelerde ozellikle enerji kaynaklan tizerine, Rusya,
Iran, Ermenistan ticliistine karsi1 ABD, Tiurkiye, Azerbaycan, Giir-
cistan ve Ukrayna saflasmasy dikkat cekmektedir.15

Ote yandan NATO da Dogu Avrupa'ya dogru genisleme egilimi-
ne girmistir. Rusya dnceleri buna kars: gikmms ve Bagimsiz Devlet-
ler Toplulugu’'nu bir savunma orgtitiine dontistiirme, AKKA'ya {Av-
rupa Konvansiyonel Kuvvetler Antlasmasi, 1990) uymama,
START"1 (Stratejik Silahlarda Indirim Antlasmasi, 1991, 1993)
onaylamama gibi tehditlerde bulunmussa da, sonradan Bans Icin
Ortaklik (Partnership for Peace) projesi cercevesinde bir takim ta-
vizler verilerek ikna edilmistir.!6 Benzer bi¢cimde Avrupa Toplulu-
gu da Soguk Savas sonrasi dénemde Avrupa Birligine dontserek
(1991 Maastricht Antlagsmasi ile) Dogu Avrupa'ya dogru genisleme
stirecine girmistir.

- Bati diinyasinin ve onun temsil ettigi kapitalist sistemin genis-
lemesinin kiiresel etkisi ise, hem istikrar hem de istikrarsizlik sek-
linde kendini géstermistir. Bir yandan ABD’nin artan hegemon gii-
cti, Batih érgiitlerin geniglemesi ve nicel olarak ¢ogalmas: ulusla-
raras1 anarsiyi azaltarak uluslararas: istikrar pekistirmistir. Bu,
ozellikle Bati1 diinyasiin kendi icinde gecgerli bir genellemedir. An-
cak diger yandan da, bu gelisme, Bati diinyasina yonelik bir tep-
kiyi beraberinde getirmistir, getirmektedir. Bu tepki, daha ziyade
az gelismis veya gelismekte olan tilkeler ile Islam cografyasmda yo-
gunlasmaktadir. S6z konusu tepki, hem Batimin hegemon gtictine
ve bu gii¢ sayesinde yayilan Bati degerlerine, hem de Bati'min eko-
nomik Usttinligiine karsi bir isyan1 simgelemektedir. Ancak bura-
da 6nemli olan nokta, Bati'ya yonelik tepkilerin dagimik, ¢cok mo-

14 Ayrintili bilgi i¢in bkz, http://www.un.org.peace (15 Mart 2007).

15 senmezoglu, Tiirk Dis Politikasi, s. 708-709. »

16 Ayrmtih bilgi icin bkz. United States Department of State, Partnership for Peace,
Washington, D.C., 2000.
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tifli ve 6rgiitsiiz bir yapiya sahip oldugudur. Bu nedenle, en azin-
dan su an itibariyle bu tepkiler Bati tistiinltigline ciddi bir muha-
lefet olmaktan uzaktir. Bati'ya yénelik tepkiler zaman zaman ken-
dini catisma seklinde gésterebilmekte, fakat Batili gi¢lerle muha-
lifleri arasimnda ciddi bir gﬂg asimetrisi bulundugundan, ¢atisma
sonras! Bati Gstinligl yeniden tescil edilmektedir.

Bununla birlikte her ne kadar devletler aras: kriz ve ¢catisma-
larda Bati tisttinliigti kendini gosterse de, Soguk Savas sonrasi do-
nemde Batimin kontrol etmekte zorlandigh ciddi bir sorun -ve aym
zamanda muhalefel odagi- terdrizmdir. Tertrizimin belli bir vatani-
nin olmamasi, terdristlerin cephe savas: ylriitmemesi ve terdr or-
gitlerinin illegal olarak ¢cogu kez uluslararas: dtizeyde faaliyet gos-
termeleri, terdrle mucadeleyi giiclestirmektedir. ABD'de Clinton
sonrast donemde iktidara gelen “Yeni Muhafazakarlar” 11 Eylil
sonrasmda en sorunlu diisman olarak terdrizmi ilan etseler ve
ontimiizdeki ytizyihn terorle savas ytlizyih oldugunu vurgulasalar
da, bu alandaki yetenekleri sirh kalmstir, kalmaktadir. ABD 6n-
derligindeki Batih hegemon giiclerin tek yapabildikleri, tertrizme
destek veren -~veya verdigi iddia edilen— devletlere yaptinimlar uy-
gulamak, hatta Afganistan ve Irak érneklerinde oldugu gibi kimi
zaman “suclu” gérdikleri yonetimleri, uluslararasi mesruiyeti tar-
tismah olmakla birlikte, is basindan uzaklastirmaktir. Ancak cok
boyutlu, kompleks bir sorun olan tfertrizmi yalmizca bu sekilde
kontrol etmek miimkiin degildir. Ustelik basta ABD olmak tizere Ba-
tili ghiglerin terdrizmi “ezme” politikalan, sorunu daha da alevlendi-
ren, terdr Orgitlerinin illegal diizeyde daha da giiclenmelerine yol
acan bir sonu¢ da dogurabilmektedir. Terérizmin 6nlenmesi konu-
sunda artan devletler arasi igbirlifine ragmen, sorunun yarattigs cid-
di tehdit yakin gelecekte de devam edecek gibi goztikmektedir.

Soguk Savas sonrasi dénemde insan haklari, yine btytk ol¢t- |
de siyasal yonetimlerin mesruiyet kaynag olmaya devam etmekte-
dir. Dahasi, genel anlamda artan uluslararas: isbirligine paralel
olarak, insan haklarnnin kapsami temel hak ve 6zgurliikler boyu-
tunun Otesine tasms, giderek belirginlesen bir sosyo-ekonomik
boyut da kazanmistir. Bu cercevede, artan 6l¢tide; iletisim, ulasim,
finans, seyahat, ¢evre ve hatta ciddi dtizeyde ekonomik sorunlarin
insan haklan kapsaminda dizenlenmeye basladigy gozlenmekte-
dir. Birinci kusak haklar olarak degerlendirilen kisisel ve siyasal
haklar ile ikinci kusak haklar olarak kabul edilen ekonomik, top-
lumsal ve kulttirel haklara ilaveten, “bans ve kalkinma hakki”
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tictinc kusak bir hak olaral Soguk Savas sonrasi dénemde insan
haklarmmn kapsarmiru genisletme egilimindedir. Ozellikle gelismek-
te olan “giiney” llkelerinin gelismis “kuzey” tlilkelerine karsy ileri
stirdtikleri tigtinett kusak haklar, tartigmali ve muglak iceriklerine
ragmen, genel anlamda insan haklarn konusunda global duyarhii-
g1 artirma fonksiyonu tstlenmistir. '

Kapsamimn genislemesinin yam sira, Soguk Savas sonrasinda
insan haklarimm yasama gecirilmesi konusunda da uluslararasi
duyarbhgn artug gézlenmektedir. Ozellikle bireylerin temel hak-
larim iigilendiren kisisel ve siyasal haklar konusunda bolgesel ve
global diizeyde etkin denetim mekanizmalarn gelistirilmistir, gelis-
tirilmektedir. Bunun 6tesinde, klasik uluslararas: hukukun aksi-
ne, temel haklara iliskin uluslararas: s6zlesmelerin, usuliine uy-
gun olarak ytrarliife girdikten sonra imzacist olmayan devletlere
karsi dahi ileri striilebilecegi anlayisi giderek kabul gormekte-
dir.17

Ayrica Soguk Savas sonrasi donemde yaygin insan haklar ih-
lallerinin ve savas suclarmn uluslararas: suclar kapsaminda de-
gerlendirildigi ve etkin bir bicimde cezalandirildigy gozlenmektedir.
Ornegin 1992 baslarinda patlak veren Bosna-Hersek catismalar
tim siddetiyle devam ederken, 1993 yilinda 827 sayill Birlesmis
Milletler Glivenlik Konseyi karar ile Eski Yugoslavya Uluslararas:
Ceza Mahkemesi kurulmus, yine 1994 yihnda Ruanda’daki soyki-
rimun ardindan 955 sayih Giivenlik Konseyi kararn ile Ruanda
Uluslararas: Ceza Mahkemesi tesis edilmistir. Bu konuda en radi-
kal sayilabilecek gelisme ise 17 Temmuz 1998 tarihinde stirekli bir
mahkeme nitelifinde olan Roma Uluslararas: Ceza Mahkemesinin
kurulmas: olmustur. Bu mahkeme ile savas suclarn ve insanhga
kars: islenmis suclarnn sistemli bir bicimde cezalandirilmas: amac-
lanmistir.

Bununla birlikte, yukanda deginildigi Gizere, insan haklarinin
kapsamma iliskin ¢elisen géruisler, cogunlugu Islam cografyasimda
toplanan baz: toplumlarin insan haklarinm evrenselligini sorgula-
masl, yine pek ¢ok t¢linet diinya tilkesinin bunu sosyo-kiiltirel
diizeyde bir hegemonya ve i¢ islerine karisma araci olarak algila-
masi, insan haklarmin halen stiregiden bazi temel zaaflarim olus-
turmaktadir. Ancak yine de insan haklan konusunda Soguk Sa-
vas sonrasi donemde de devam eden olumlu gelismelerin savasg ve
siddeti hem bdlgesel, hem de uluslararasi diizeyde azalttigi, bans:
tesvik ettigi bir gercektir.

17 Utuslararas: hukukun bu yéndeki trendi tizerine bkz. Sonmezoglu, Tirk Dig Politi-
kasi, 5. 20-21.
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Soguk Savas sonrasi déneme damgasim vuran bir diger énem-
li gelisme de, cogu devlet sinirlan icerisinde gergeklesen etnik ca-
tismalar olarak karsimiza ¢lmistir. 56z konusu catismalar 19,
ylzyildan itibaren yayilan milliyet¢ilik akimlarina paralel olarak
tarihsel agidan zaman zaman yasanmis olmakia birlikte, 6zellikle
Ikinei Diinya Savas’min ardindan hiz kazanms, Soguk Savas son-
rasmda ise, eski Sovyetler Birligi, Yugoslavya gibi “modern ¢ag im-
paratorluklannmm” dagilmasimn da etkisivle sayilar daha da arta-
rak gintmuiizde bolgesel ve global bans: tehdit eder bir hale gel-
migtir. Nitekim Birlesmis Milletler verilerine bakildiginda, Soguk
Savas sonras: donemde Birleginis Milletler bans giiclerinin miida-
halede bulundugu acik uluslararasy ¢catisima sayisi yalnizea 3 iken,
bu say: etnik ¢atigmalar i¢in bugiin itibariyle 44'd{ir.18 Yine yakimn
yillarda yapilan bir arastuma, 2002 tarihi itibariyle ¢oguniugu Af-
rika kitasinda olmak fizere diinyarun cesitli bélgelerinde birbirle-
riyle catigsma igerisinde olan 275 etnik grup oldugunu ortaya koy-
maktadir, 19

Bu trkiticit temaytlile ragmen, etnik kdkenli catismalarla
miicadele konusunda uluslararas: toplumun pek hazirhklh oldugu
da sOylenemez. Clink{i basta Birlesmis Milletler olmak tizere
onemli uluslararas: ve boélgesel érgitler tarihsel olarak barsm en
bk tehlike kaynagim olusturan uluslararas: ¢atismalar Onle-
mek amaciyla tasarlanmslardir. Bu nedenle einik catismalarda
konuslandinlan Birlesmis Milletler bans giiclerinin dahi, Birles-
mis Milletler Sartynmmn banscl ¢éziimleri dngdren 6. bolimitine go-
re 1ai, yoksa bansin bozulmasi halinde uluslararas: gii¢ kullanumu-
m Ongdren 7. bélimiine gore mi tesis edilecekleri tartigma konu-
su olmustur.20 Ote yandan, bu catismalarm genellikle deviet sir-
lan dahilinde meydana gelmeleri gercegi, konunun dncelikle bir i¢
hukuk sorunu olarak degerlendirilmesi sonucunu da dogurmusg-
tur. Bu ytlizden uluslararas: toplum, s6z konusu catismalar ciddi
bir bicimde tirmanmadik¢a miidahalede bulunma konusunda go-
niilstiz davranmstir. Ayrica basta ABD olmak tlizere giic sahibi {il-
keler, cikarlarn dogrudan tehdit edilmedigi siirece, askeri ve mad-

18 Ayrmitilr bilgi igin, bkz. www. un.org (14 Mart 2007).

19 Ted R. Gurr ve John Davies, “Dynamics and Management of Ethnopolitical Conf-
licts”, Second Track/Citizen’s Diplomacy: Concepts and Techniques for Conflict,
John Davies ve Edy Kaufman {der.}, Lanham, MD, Rowman & Littlefield, 2002, s.
31.

20 Mugzaffer E. Yilmaz, “UN Peacekeeping in the Post-Cold War Era”, International Jo-
urnal on World Peace, Cilt 12, No 2, 20085, s. 15,
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di kayiplardan kac¢inmak kaygisiyla sinir i¢i catismalardan uzak
durmay: tercih etmislerdir.2!

Ancak tehlike boyutlan giderek artan smr ici etnik catismala-
rm énlenmeleri ve halen patlak vermis olanlarin da ¢éztime kavus-
turulmalan, gintimizin hizla globallesen diinyasinda bir zorun-
luluk olarak kendini gostermektedir. Clink(i her ne kadar yerel
diizeyde cereyan etseler de, bir yandan artan uluslararasi bagim-
ik, diger yandan degisik dis destekler nedeniyle, sinir ici catis-
malar hizla uluslararasi bir diizeye tirmanabilmektedir. Etnik ¢a-
tismalarm ortaya koydugu tehdit yakm gelecekte de devam edecek
gibi géziikmektedir. Amlan sorunla etkin miicadele ise, her seyden
once bu ¢catismalarm dogru analiz edilmesini ve uluslararasy igbir-
ligini gerektirmektedir.22

Diinyanin Gelecegi ve Savasg

Buraya kadar yapilan degerlendirmeler 1s1gmda, Soguk Savas son-
rasi dénemde artan uluslararasi isbirligi ve karsihkh bagimhligin,
azalan ideolojik ¢ekismelerin, yayginlasan demokratiklesme ve in-
san haklan ¢abalarimn genel olarak catisma riskini azalttigini ve
baris potansiyelini artirdigim ifade etmek miimkindtr. Bununla
birlikte uluslararas: iliskilerin genel temaytilleri ve yapisal dina-
mikleri cercevesinde catisma ya da savas durumunun artik tama-
men ortadan kalktigim iddia etrnek miimkiin degildir.

Konuyu a¢mak gerekirse, oncelikle uluslararasi iliskilere ilis-
kin su anki genel istikrarh tablo, basta ABD olmak tizere hegemon
gliclerin bu durumu devam ettirme arzularina endekslidir. Bu
ylizden de kmlgandir. Bugin igin isbirligi egilimi hakim olabilir,
ama yarm bunun bdyle devam edecegini kimse garanti edemez.
Neticede uluslararas: anarsi durumu varh@n devam ettirmekte-
dir. Birlesmis Milletler her ne kadar Soguk Savas sonrasi1 donem-
de etkinligini artirsa da, uluslararas1 anarsiyi ortadan kaldirma
potansiyeline sahip degildir. Clinkti bu 6rgiit, uluslar st degil,
uluslararas: bir érglittiir ve etkinligi Guivenlik Konseyi Uyelerinin,
ozellikle daimi {iyelerin, isbirligi yapmalarma baghdir.

21 Bu baglamda, ABD'nin hangi (siurh) kosullarda BM barns giicti operasyonlaria ka-
tilabilecegine dair PDD-25 (Presidential Decision Directive-25) 6rnek olarak gosteri-
lebilir. Ayrintih bilgi icin, bkz. The Clinton Administration’s Policy on Reforming
Multilateral Peace Operations, Washington, DC, US Department of US Publication
10161, May 1994.

22 Bke. Muzaffer Ercan Yilmaz, “Soguk Savas Sonrast Donemde Smir i¢i Etnik Catig-
malar”, Uluslararas: Hukuk ve Politika, No 6, 2006, s. 17-30.
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Bunun otesinde hegemon gii¢lerin yukanda deginilen simr ici
etnik catismalar ve terdrizm gibi Soguk Savas sonrasi déneme
damgasin vuran yeni tehditler karsismdaki yetenekleri sinirhdir.
Hegemon gticler arasy uzlagsma uluslararas: ¢catismalan azaltic: bir
etki yaratabilir, ama terdrizm veya etnik catismalarin dinamikleri
¢ofu zaman bu uzlasmadan bagumsizdir. Dahasi, s6z konusu so-
runlar bizzat hegemon gicleri veya onlarmm destekcilerini hedef
alabilmektedir.

Ote yandan karsihikh bagimbligin pek ¢ok alanda devletler ve
toplumlar diizeyinde arttigs dogrudur. Ancak ¢atisma baglamnda
buradaki kritik nokta, bu artan bagimhhgm niteligi, daha agik bir
ifadeyle simetrik olup olmadigidir. Karsihkhh bagimiiligin yaklasik
olarak simetrik olmasi durumunda, yani maliyet ve kazan¢larnn
taraflar arasmda goreceli olarak adil béltistilmesi halinde, bunun
taraflar1 barisa tegvik ettigi s6ylenebilir. Ancak aksi durumda adil
olmayan bo6listim, taraflart daha fazla ¢atisma igerisine striikle-
yebilir. Bugtinkii genel realite, pek ¢ok durumda uluslararas: kar-
siikll hagimhligi daha ziyade asimetrik bir gortntim sergiledigi,
gelismis Kuzey ulkelerinin azgelismis Guney tilkelerini ekonomik
kiska; altina aldigi ve sémurdiigt seklindedir.23 Kuzey-Giiney ca-
tismasmn temelinde de bu sorun bulunmakita, s6z konusu catis-
man:n degisik duizlemlerde gelecekte de devam edecegi anlasil-
makiadir.

7ine globallesme rlizgarlan esliinde Bati degerlerinin giderek
artan olctide diinyaya yayimas: beklenmelidir. Ancak goéz ardi
edilmemelidir ki, bu gelisme aym zamanda Bati degerlerine kars:
bir tepkinin de olusmasma ya da bliylimesine neden olmaktadir.
Bu tepki su an itibariyle 6zellikle Islam cografyasimnda yogunluk
kazanmaktadir. Gelecekte belki Samuel Huntington'in iddia ettigi
gibi bir medeniyetler catismas1 yasanmayacaktir, ancak degerler
lzerine c¢atismalar ve onun besledigi terorist faaliyetler diinyay:
tam anlamiyla bir baris atmosferinden uzak tutacak géziikmekte-
dir. '

Nihayet Soguk Savas sonrasi dénemde, Realist diistincenin
hafif politika (low politics) olarak tammladigl sosyo-ekonomik ko-
nular, askeri-giivenlik sorunlarma oranla genel olarak daha bas-
kin hale gelme egilimindedir. Bu nedenle askeri anlamda bir savas
temaytilti azalmakla birlikte, gelecek “savaslar’in daha ziyade eko-
nomik nitelikte olacagmi, dzellikle su ve enerji kaynaklar lizerine

23 Bu konuda bkz. Frank Conner, The South Under Siege, Newnan, Georgia, Colland
Publishing Company, 2000.
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mucadelenin dnimizdeki ylizyila damgasim vuracagim séylemek
miimkindtr. Ay zamanda, bir vandan ¢evresel baslalar ve onun
yarattifi kaynak caralmasi ile diger yandan artan niéfusun ortaya
koydugu derinlesen oransizhk, ister istemez uluslararas: aktdrler
arasinda kit kaynaklar tizerine rekabeti yogunlastiracaktir.

Sonug itibariyle, tim bu gelismeler goz éntine ahndifmda, 21.
yizyilda savasin bir uluslararas: politika se¢enegi olarak ortadan
kalktifim iddia etmek olas1 gézikmemektedir. Ancak savas, belir-
gin bir bicimde sekil degistirmistir. Giintimizde barism temel teh-
dit kaynaklan uvluslararas: cabemalar degil ama uluslarnm kontrol
edemedikleri ~veya tam anlamiyla kontrol edemedikleri- diger
onemli sorunlardir. Yukarida tartisildify tizere bunlarm basmda
terdrizm, etnik ¢atigmalar, uluslararasy hukuk alarmindaki olumiu
gelismelere ragmen kontrol edilemeyen yaygm insan haklarn ihlal-
leri, kitle imha silahlarin yaygmlasmasi ve siddeti artan ekono-
mik rekabet gelmektedir. Gelecegin nasil bir diinya getireceji, ye-
niden bilylik caph ¢catigsmalann yasamp yasanmayacagl, uluslarn
bu “modern savaslar’la etkin miicadele edebilme kapasitesine
bagh olacaktir.
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Summary

The purpose of this article is to provide an analytical discussion on
the dynamics of war at the international system level, focusing on
the period between Westphalia and the present. In this regard, the
evolution of war is examined based on three main periods: The pe-
riod from Westphalia to the Cold War, the Cold War period, and
the post-Cold War period.

From Westphalia to the Cold War period, war can be explained
and understood within the context of a balance of power politics.
In this period, France and Germany twice attempted to become the
dominant power in the system and all other major powers united
against the threat posed by them. The common result in all these
attempts was that both countries were defeated, proving that the
system was stronger than its strongest actor.

The Cold War period was identified with the bipolar system,
and not counting small wars, it was mainly a period of peace. The
threat of nuclear warfare, great changes in Soviet foreign policy af-
ter the death of Stalin, the rise of Europe and China as holders of
the balance, great emphasis on democracy and human rights, eco-
nomic interdependence, and gradual acceptance of universal ide-
ologies played major roles in generating a “negative peace” and the
lack of a major war in this period.

The post-Cold War period, on the other hand, has changed the
character of war, highlighting particularly ethno-political conflicts,
while inter-state wars have drastically declined. Until the late
1980s, the conventional wisdom in the West was that ethnicity
and nationalism were outdated concepts and largely resolved
problems. On both sides of the Cold War, the trend seemed to in-
dicate that the world was moving toward internationalism rather
than nationalism. Despite expectations to the contrary, however, a
fresh cycle of ethno-national movements have re-emerged in Eas-
tern Europe (including the Balkans), Central Asia, and Africa, cal-
ling for the special attention of the international community.

Apart from ethnically-driven conflicts, terrorism, human rights
violations, and severe economic competition for decreasing resour-
ces have become major threats to peace in the post-Cold War era.
Perhaps the more problematic issue is that these post-Cold War
problems are largely beyond the control of any state. Nor can in-
ternational organizations be effective by themselves as they have
traditionally been designed to cope with inter-state problems. In
the final analysis, a stable inter-state environment and serious in-
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ternational cooperation are needed to deal effectively with post-
Cold War problems.

_ As a result, although it is hardly the case that war has run its
course as a political option in international politics in the post-
Cold War era, it seems that war, in its traditional sense, has chan-
ged in character to a great extent. In the future, whether we em-
brace a more peaceful world or face large-scale violent conflicts
again depends on the capacily of today’s nations to work together
to prevent wars.
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