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Tirkiye’de Savas Dusglincesi
Serdar PALABIYIK"

OZET

Bu makale, Osmanli Devleti'nin kurulusundan Tirkiye Cumhuriyetinin ilk
yillarma kadar Ttirkiye'de savas diigiincesinin gelisimini incelemektedir, Bu-
na goére, Osmanli Devletinin kurulus yllarida gécebe topluluklarn enerjisi-
ni Hiristiyan “6teki’ye kargi yogunlastiran bir savas anlayis: olan “gaza” én
planda bulunurken, devletin merkezilesmesine ve genigslemesine paralel ola-
rak savag anlayisumn dini boyutlarn geri planda kalmmg ve savas daha diinye-
vi bir kavram olarak algilanmstir. 17. ytizyihin basindan itibaren yenilgilerin
artmasi, devletin bekasinmin savas yerine diplomasi ile saglanabilecegi diistin-
cesinin hakim oldugu bir algmin gelistirilmesine neden olmugtur. 20. ylizy1-
Iin baslarinda bu kez “devietin bekas: igin savas” anlayis: gelistirilmis, bu sti-
re¢ Birinci Diinya Savast ile son bulmustur. Nihayet Tlrkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu Atatiirk daha kisith bir savas anlayis: gelistirerek tilkenin hayati ¢1-
karlan tehdit altina girmedikce savas! reddetmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, Tiirkiye, Savas, Gaza, Atattirk.

The Idea of War in Turkey ’

ABSTRACT

This article examines the evolution of the perception of “war” in Turkey. Whi-
Ie in the initial years of the Ottoman state an understanding based on the mo-
bilization of nomadic communities against the Christian “other,” namely the
“gaza” system, had been the case, this rather religious perception was gradu-
ally replaced with a more mundane conception of war. Starting from the 17th
century onwards, with the increasing number of defeats, it was thought that
the survival of the state could be ensured through diplomacy rather than war.
In the beginning of the 20t century, on the other hand, an understanding of
resorting to war for the survival of the state was developed, which would last
until the Ottoman participation of World War 1. Finally, Mustafa Kemal Ata-
tiirk, the founder of modern Turkey, introduced a more limited understanding
of war and rejected belligerency unless vital interests of the state were under
threat,

Keywords: Ottoman Empire, Turkey, War, Gaza, Atatiirk.

*  ODTU Uluslararas: fliskiler Bél_x‘imil Arastirma Gorevlisi, spalabiyik@gmail.com
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Gafil ne bilir nes’e-{ piir-sevk-1 vegayi
Meydan-1 celddetteki envir-i SefélyJ]
Mehter Marsi’ndan

Sarkdan garba dolub ‘arbede-i ceng i cidal
Kimse bilmezdi ne ytzden bulacagin encam?®
’ Nébi'nin Sulhiyyesinden

Girls
Yizyillar boyunca savas kavrarmmna asina bir toplum olarak yasa-
cyan Tarkler, cok uzun bir stire bliytik bir imparatorlugun men-
suplan olarak kan ve atese aliskinlardr. Kimi zarmman savasin ken-
dine has siddetinden ve azametinden hosnutluklar dile getirdi-
ler, kimi zaman ise uzun savaslarmn yikicihgmdan duyduklan bik-
knlifin. Ancak hayatlarmmn bir kbsesinde savas muhakkak varda,
Ya savasa katilan askerdiler, ya savas i¢cin asker veya vergi veren
koyluydiler, ya da savas: yoneten vezir veya padisahtilar. Hiyerar-
sinin en basmdaki bireyden en altindaki bireye kadar bir sekilde
savasla hasir nesirdiler. Bu durum onlarin yasayislarmna, mizikle-
rine, edebiyatlanna yansidy;, savas bir ¢ok siirin, nesirin, marsmn
temelini olusturdu.

Bu makalenin amaci, Osmanh déneminden baglayarak Turki-
ye'de savasin nasil algilandigim ortaya koymaya cahsmak. Stphe-
siz bu son derece iddiall bir amag, Oncelikle 700 yillik bir siyasal
6rgiitlenme olan Osmanh devletinin ve bu devletin sinmirlarn icinde
yasayan toplumun savas algisim detayh bir bicimde bir makalede
ortaya koyabilmek imkansiz. Bu nedenle bu makalede ancak ana
hatlaryla Tirkive'de savas kavramimin nasi yorumlandig: tizerin-
de duruldu ve degisen i¢ ve dis kogsullarm savas kavramimin algr-
lamsini nasil degistirdigi vurgulanmaya. ¢alisild.

Makale, okuyucunun takibini de kolaylastirmak tizere krono-
lojik bir sira takip eden dort béltimden olusuyor. Birinei béltiimde
Osmanl Devletinin kurulusundan 17. ylizyilin basma kadar “ga-
za” kavramimin bir savas ideolojisi olarak ytikselisi ve diististi in-
celeniyor. Bu c¢ercevede bu kavramin dini algilamsi ile diimyevi uy-
gulams: arasmdaki farklar ortaya konuyor, Kefnalpa§azade, Tur-
sun Bey, Nesri vb, kronik yazarlarnin eserlerinden érnekler verili-

1 Savas glrtltisiintin sevk dolu nesesini ve yigitlik meydammnin sefa isiklanm gafil ne
bilir.

2 Dogudan batiya savas ve kavga arbedesi doldu; hi¢ kimse bunun nasil sona erece-
gini bilmezdi.
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yor. fkinci béliimde ise 17. ylizyihn bagindan 18. yizyilin sonuna
kadar gegen dénemde vzun savaslardan bunalan Osmanh aydmn-
larrun bu sikintilarim: nasil dile getirdikleri ve savaslarn bilimsel
usullere gore idare edilmesini savunan “ilmi” savas anlayisi analiz
ediliyor. Bu béliimde Katip Celebi ve Ibrahim Miiteferrika gibi do-
nemin aydinlarimn eserlerine atifta bulunuluyor ve divan edebiya-
timin en nadir siir tirlerinden biri olan “sulhiyye”lerin o dénemde
yazilan ikisinden ahntilar yapilarak dénemin savas karsiti havas:
koklanmaya cahsiliyor. Uctinel béltim ise en genel hatlariyla 19.
yiizyilin basindan Imparatorlugun dagihsina kadar savas kavrami-
mn algilamigi tizerinde durmakta. Bu béltinde sairagg.laﬂn giderek
artan maliyetleri yerine diplomasinin savasa tercih edildigi vurgu-
lanarak, Namik Kemal, Ahmaot Cevdet Paga, Cenap Sahabettin gi-
bi aydinlar ile Enver Pasa, Cernal Paga ve Il. Abdtilhamit gibi dev-
let adamlannin algilamalanna yer veriliyor. Nihayet, son bolimde,
Milli Miiicadele déneminde ve sconrasinda Mustafa Kemal Ata-
tirk’tin savas algisi inceleniyor.

Imparatorlugun Kurulusundan Zitvatorok Antlagmasi'na

Kadar Savag Algis1 (1299-1606)

Osmanh Beyligimin Anadolunun kuzeybatisinda bir uc beyligi ola-
rak tarih sahnesine ¢iktifi cagda, yani 13. ytizyilin son ¢eyreginde,
Islam diinyas1 dogudan Mogol, batidan da yeni bir Hagl tehdidi al-
tindaydi. Bu tehdit Islam dinyasinn biiyiik devietlerinden kiigtik
beyliklerine kadar dini ilkelerden esinlenen bir savas anlayisini,
yani gazayid, bir ideoloji olarak giindeme getirdi. Ancak, her ne ka-
dar dini bir kavram olsa da gaza Osmanh Beyligimin kurulusunda
ve gliclenmesinde maddi nedenlere dayanan savaslarin mesrulag-
triimast, Beyligin bdlgesel hakimiyetinin gliclendirilmesi ve bu sii-
recte gerek Beyligi cevreleyen daha giclii beyliklerin, gerekse ha-
Ien tabi olunan Selguklu Sultanimn tepkisini cekmemek icin kul-
lanmlageldi. Bu kavram ayn zamanda bolgedeki Ttirkmen toplu-
luklan arasida bir motivasyon araciydi.4 Diger bir deyisle, bolge-

3  Hz. Muhammed'in bizzat katildig: savaslan ifade eden gazve kelimesi ile aym kok-
ten gelen gaza dar anlamiyla “diismanla savasma” seklinde tammlanabilir. 13. ytiz~
y1l sonlar ile 14. yiizyl baslarnda ise bu tabir islamiyet’i yaymak, Miisliimanlarn
yonetimi altindaki topraklan veya niifuz alanlanmni genisletmek antamlarnda kulla-
nilagelmistir. Nitekim 1260’lardan sonra Bizans ile miicadele etme vazifesi Cobano-
gullar’'na hamledilmis ve Cobanogullan i¢in kullamlan tinvanlar arasinda “nusre-
i1l guzzat” ifadesi de yer almustir. Osman Bey'in cagdaslar: olan Sinop ve Aydin
Beyleri icin de gazi tabiri kullanmilmustir. Cemal Kafadar, “Gaza”, Islam Ansiklopedi-
si, Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1996, Cilt 13, s. 427.

4 Ibid.
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de yasayanlarn ve Beyligin gliclenmesine paralel olarak bdlgeye
goe eden topluluklarmm enerjisini Hiristiyan “oteki”ye yoneltmek
icin gaza nosyonu sikhkla kullanildi.

Ancak kurulus déneminde bile Osmanl Beyligimin yaptig
biitiin savaslari gaza kavrarm ile aciklamak mimkitm degildir.
Ozellikle Beyligi cevreleyen diger Miisliiman Tiirk Beylikleri ile ya-
pilan mticadeleler, din disi saiklerin 6n planda oldugu bdlgesel re-
kabetin bir sonucudur. Hatta gaza kavramimn kendisinin bile ta-
mamen dini/uhrevi bir algilayisimn trtint oldugu sdylenemez. 19.
yluzyil tarihcgilerinden Mustafa Nuri Pasamin Netayic-iil Vukuat
[Olaylarmn Sonucglarn] adh eserinde bulunan ve I. Murat'n (1359-
1389) 5 tahta ¢iktigr yillarda Veziriazam Candarl Halil Pasa ara-
sinda gectigi rivayet edilen bir diyalog bu dénemde dini motiflerin
disinda bir savas algisinm oldugunun ipuglarnm vermektedir. Ha-
lil Paga I. Murat'a “Ne zaman sefer etmek gerekir?” diye sordugun-
da geng¢ padisah “Zorunlu bif gerek bulundugu ve kazanma timidi
kuvvetli oldugu zamanda bir sefer goze almir.” cevabini vermekte-
dir. Bunun ardindan Halil Pasa “Gercekten boyledir ama seferin
bir kosulu daha vardir ki, o da seferin yapilmasmda devletin ¢ika-
1 da ¢ok belirgin olmalidir.” diye mukabele etmektedir.6 Kisacast
bu muhaverede oldukca sekiiler bir savas algis: ile kars: karsiya

- kalmaktayiz ve anlasilan devletin ¢ikarlarimn korunmasi impara-
torlugun ilk dénemlerinde bile savas algisim etkileyen énemli bir
faktor olarak kabul edilmistir. Kald1 ki, Cemal Kafadar’a gore de
“...gazaya katilanlarim ayni zamanda esir ve ganimet yani maddi
kazang pesinde kostuklarimi goz ard: etmemek gerekir.”? Nitekim,
bu dénemde yazildigi tahmin edilen bir ilmihal kitabinda gazilik
“helal kazang yollarindan biri” olarak sayilmistir.8 Diger bir deyis-

le, gaza yalmzca “din” icin degil “diinya” icin de yapilan bir savas-
tir. '
Yine de gaza 15. ytizyilin ortalarina kadar ¢zellikle Bizans ve

Balkan devletleri ile yapilan miicadelelerde bir mesrulastirma ara-

ct olarak gortilebilir. Bu cercevede I. Kosova (1389), Nigbolu

(1396), Varna (1444) ve I1. Kosova (1448) Savaslan dénemin bircok

Avrupa devletini bir araya getiren savaslar oldugu ve Papalik tara-

findan koordine edildigi i¢cin Osmanllar tarafindan “Hacgh seferi”

5 Parantez iginde verilen tarihler padisahlarin tahtta kaldiklan stireyi gostermektedir.

6 Mustafa Nuri Pasa, Netayic-iil Vukuat, yay. haz. Neset Cagatay, 4 Cilt, Ankara,
Tark Tarih Kurumu, Cilt 1, s, 278.

7 Kafadar, “Gaza”, s. 428.

8 Ibid.
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olarak addedilmis ve bu seferlere kars: yapilan miicadele gaza ola-
rak nitelendirilmistir. Varna Savasina ve éncesindeki baz catis-
malara- dair yazilan anonim eserlerden birinin adinin Gazavat-1
Sultan Murad bin Sultan Mehemmed Han olmasi boéyle bir zihni-
yetin sonucudur.

Gaza kavramu Istanbul'un fethine kadar Osmanlilarin savas
algisim sekillendirmis olmakla beraber, fethin ardindan merkezi-
yetciligin daha genis bir bicimde tesis edilmesiyle smurlardaki
akinlar daha siki bir kontrol altina alinmis ve buna bagh olarak
gaza ruhunu temsil eden gelenekler ve anlayislar kismen eski 6éne-
mini yitirmistir. Ornegin, 16. yiizy1l tarihgilerinden Nesri, Fatih
Sultan Mehmet'in (1451-1481) eski gazi geleneklerinde oldugu gi-
bi “...nevbet vurulurken sultanlarin ayaga kalkmasi adetini” kal-
dirdigini yazmaktadir.9 Bu dénemde gaza daha ziyade akinci ve
dervislerin, yani merkeziyetcilige kars: ¢cikan kesimin ideolojisi ola-
rak gorilmiis, gozden dismiis olmasa bile bir cihan devletinin
olusmasi ile ikinei plana itilmistir. 16. ylizyiin sonuna kadar ge-
cen donemde Orta Avrupa'da gaza ideolojisi akincilara hamledil-
mis, merkezi ordunun savas algisi ise daha siyasi bir nitelik alma-
ya baslamistir.

[stanbul'un fethinin ardindan eski savas geleneklermm degisi-
me ugradify bir diger nokta ise kurulus déneminde devletin ydne-
ticisinin “arkadaslar1” veya “yoldaslar1” olarak tabir edilen asker ve
devlet adamlarmin giderek padisahin “kullarnna” déntismesi ol-
mustur. Osmanh Beyligi'nin kurulus stirecinde Samsa Cavus, Ko-
nur Alp, Turgut Alp gibi Turkmen Beyleri Osman Bey'in {1299-
1326} hakimiyetini tarmis olmakla beraber onu bir tiir esitler ara-
s1 birinci olarak gérmektedirler. Akina beyleri, I. Murat ve Yildirim
Bayezid (1389-1402) ddénemlerinde ayricalikh konumlarini stirdiir-
seler de devletin merkezilesmesi ve glictinli arttirmasina paralel
olarak eski gii¢lerinin biiytik bir kismum yitirmislerdir. Rumeli’de-
ki gaza erbabi akincilar ile merkezi devletin arasi II. Murat (1421~
1451) déneminde iyice bozulmustur. Ozellikle 1443 yihnda Os-
manh ordusunun Izladi Derbendi'nde Sirp-Macar kuvvetlerine ye-
nilmesinin hesabi akinci beylerine kesilmistir. Gazavat-1 Sultan
Murad bin Mehemmed Han’da Sultan Murat'in bu beylerin gec-
misteki fesat¢1 hareketlerini bir bir hatirladig Vurgular1m1§t1r Bu

9 Cemal Kafadar, “Iki Clhan Aresmde Dogu-Bati, Osmanllar Ozel Sayisy, No 19,
1999, s. 41-61.

10 Gazavat'dan aktaran Mustafa Cezar (der.), Mufassal Osmanl Tarihi, 6 Cilt, Istan-
bul, iskit Kitabevi, 1958, Cilt 1, s. 311; Osmanllarda akincilik faaliyetleri icin bkz.
H. Cetin Arslan, “Erken Osmanh Déneminde (1299-1453) Akincilar ve Akinct Bey-

leri”, Giiler Eren (der.}, Osmanl, 12 Cilt, Ankara, Yeni Tlrkiye Yaymlan 1999, Cilt .

1,s. 217-225.
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anonim kronige gore padisah Edirne'ye pek hiddetli olarak don-
miis, “...beylerin birisine iltifat etmeyib her gez yizlerine” bakma-
mistir. 10 Bu pasaj da II. Murat déneminde artik gaza ideolojisinin
ve onun femsilcisi olan akincillk miiessesinin yerindi merkezi ordu-
ya biwrakmaya basladifi yolunda yorumlanabilir.

Fatih Sultan Mehmet doneminin savas algis: ile ilgili Gictinett
onemli 6zelligi de bu dénemde gergeklestirilen fetihlerin ardimdan
ilk defa “cihan hakimiyeti” olgusunun ortaya cikmasidir. Fatih dé-
nemi tarihcilerinden Tarih-i Ebu’l Feth [Fethin Babasuvun Tarihi]
yazar: Tursun Bey padisalundan “sahib-kiran” [diinya fatihi] ola-
rak bahsedecektir: “Istanbul’a ilave olarak, atalarindan kalan top-
raklara yirmi tilkeyi daha katms ve diinya fatihlerinden birisi ol-
dugunun isaretlerini gostermistir.”!! Bu anlayis daha sonra 6zel-
likle Kanuni Sultan Stileyman déneminde daha fazla giindeme ge-
tirilmeye baslanacaktir.

15. ytzvilin ortalarindan 16. yhzyihin sonlarna kadar Osman-
hlarin savasm nedenlerini G¢e ayirdifim séylemek miimkiindir, 12
Bunlardan birincisi dini nedenlerdir. Ozellikle Orta Avrupa’da ya-
pilan savaslar ve alkuneihk faaliyetleri dini nedenler ile mesrulagti-
rilmaya ¢ahsibmustir. 16. yizyll Osmanh tarihcilerinden Kemalpa-
sazade, Osmanl sultanlarimn “Islam’ yticeltmek ve Islam’in bay-
raktarhgimi yapmak” gibi gorevleri yerine getirdiklerini ifade et-
mektedir.13 Bu gorevler yalnizca kafirlere kars: degil, kafir olarak
addedilen ‘sapkin/heterodoks’ mezheplere ve bu mezheplerin be-
nimsendigi devletlere kars1 da uygulanmaktadir. Ornegin Kemal-
pasazade Safeviler'den bahsederken Sah Ismail'in “bozuk itikath
ve kot huylu asilsiz $ii mezhebini” yaydigim dile getirerek Iran se-
ferini mesrulastirmaya calismaktadir.14 Benzer bir bigimde Kanu-
ni Sultan Stleyman (1520-1566) déneminin en 6nemli seyhiilis-
lamlarindan biri olan Ebusuud Efendi bir fetvasimnda kendisine so-
rulan “Kizilbag taifesinin ser’an kitali helal olub, katl eden gazi ve
Kizilbas taifesinin ellerinde maktul olanlar sehid olurlar mi1™” soru-
suna “olur, gaza-i ekber ve sehadet-i azimedir.” diyerek cevap ver-
mektedir.15 Diger bir deyisle, Siilik kiuiftir olarak algilanmis ve Sii-

11 Tursun Bey'den nakleden Rhoades Murphey, “Fatih Sultan Mehmet Déneminde Os-
manl I¢ ve Dis Siyaseti”, Eren (der.), Osmanl, Cilt 1, s. 239-246, s. 241.

12 Kemalpasazade, Tevarili-f Al-i Osman, yay. haz. Sefaettin Severcan, Ankara, Tiirk
Tarih Kurumu, 1996, s. LVL .

13 “...ol tac-darlarm arasmda ser-efraz olduklar yemin-i ictihadile alem-i alem-gir-i ci-
had: nasbda ve liva-yr cihan-ara-y1 garra-y1 guzati refda mcidd-i sa-
i.olub ol hustisda huliis-i bal &t kemal-i ikbal ile olan say-i meskirlan, dillerde mez-
kir ve illerde meshiir olmagiledir.” Ibid.

14 Ibid., s. LIX.

15 Ertugrul Dtzdag, $Seyhiilislam Ebusuud Efendinin Fetvalan Isiginda 16. Asir Tiirk
Hayati, Istanbul, Enderun Kitabevi, 1972, s. 109.
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lige kars1 yapilan miicadele yalmz gaza olarak degil, ‘en biliytik ga-
za’' olarak nitelendirilmistir. '

Bu doénemde yapilan savasglarn nedenlerini simflarken kulla-
nilabilecek ikinci neden siyasi nedenlerdir. Ozellikle 16. ytzyilin
tctinedt on yilmdan itibaren Osmanh Devletimin yeni yeni ortaya
cikmaya baslayan Avrupa devletler sistemine katilmasi ve Avrupa
devletlerinin kendi aralarnndaki savaslarda kurulan ittifak sistem-
lerinde yer almasi bu dénemde yapilan savaslarn siyasi arka pla-
nin yansitmasi agisindan onemlidir. Ashinda 15. yiizyilm ikinei ya-
rnsindan itibaren italyan devletleri arasinda ¢ikan savaslarda bu
devletler birbirlerine kars: Osmanl Devieti'nin destegini aramslar-
dir. Osmanh Devleti de Avrupa kitas: tizerine hakimiyet kurmaya
calisan ve tiniversal bir imparatorluk iddiasmda bulundan Habs-
burg Imparatorlugu’nun bu hakimiyetini engellemek icin Fransa’yi
desteklemis, hatta Osmanlh donanmasi 1543 yilinda Fransa'mn
Toulon kentine gondermis, bu arada Orta Avrupa'ya diizenlenen
akmlarla Protestanigin Habsburg Imparatorlugu aleyhine Alman-
ya ve Orta Avrupa’da yerlesmesini saglamustir.16 Kisacas1 bu dg-
nemde Osmanh Devleti Avrupa’daki ittifak sistemlerinin bir parca-
sidir ve Habsburg Imparatorlugu ile yalmzea savaslar ve ittifaklar-
la degil, bu imparatorlugun hakimiyeti altina girmek istemeyen {il-
kelere kapittilasyonlar verip ekonomik olarak destekleyerek de
miicadele etmektedir.!?

15 ve 16. ytzyillarda insani nedenler de kimi zaman savas ne-
deni olarak gosterilmistir. Ornegin Kemalpasazade'ye gore mazlum
insanlar zalim idarecilerden kurtarmak bir savas nedenidir ve Os-
manh sultanlarn bu tir mtcadeleleri kendilerine gorev addetmek-
tedirler. Kanuninin 1522 yilmda yaptigi Rodos Seferi’nin amacgla-
rindan biri de Kemalpasazade'ye gére Rodos halkin zalim yéneti-
cilerin elinden kurtarmaktir,18

Kisacas1 Osmanlt Devletimin kurulus ve ytikselis donemlerine
savas algis1 bir tiir déniistim gecirmis ve dnceki dénemlerde daha
baskin olan gaza gelenegi tamamen silinmemekle beraber yerini
daha din-disi bir savas algisina birakmistir. Elbette bu, dini saik-

16 Erken modern ¢agda Osmanh-Avrupa iligkileri icin bkz. M. Serdar Palabiyik, Con-
tributions of Ottoman Empire to the Construction of Modern Europe, Yaymnlanma-
mis Yitksek Lisans Tezi, Ankara, Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, 2005. '

17 Kapititlasyonlar Fransa'ya 1569, Ingiltere’'ye 1580, Hollanda'ya ise 1612 yillarinda
verilmistir.

18 Kemalpasazade, Tevarih, s. LXII.
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lerin savas algisim etkilemedigi anlamina gelmez. Savas algisimn
din ile iligkisi bu dénemde kopmadan devam etmistir.

Zitvatorok Antlasmasrndan Ugiincti Selim Dénemine

Kadar Savag Algisi (1606-1789)

16. ytizyilin soniarma dogru Osmanl Devletinde Batr'ya kars: tis-
tinligin yitirilmeye baglandiginin emareleri gértilmeye baslan-
mustir. Doguda 1578de baslayip 1590 yilinda sona eren Osmanl-
fran Savasi ile batida 1593'te baslayip 1606'da sona eren Osmar-
h-Avusturya Savasi Osmanli Devletinin neredeyse kirk yili askin
bir siire kesintisiz olarak savas i¢cinde oldugu anlammma gelmekte-
dir. Savaslarm uvzunlugunun ve ekonomik kaynaklarn tiiketmesi-
nin yanida Osmanl ordusu 6zellikle batida artik kendisinden ¢ok
daha iyi techiz edilmis bir diismanla kars: karsiyadir.

1606 yilinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile yapilan
Zitvatorok Antlasmas: ise sembolik bir énem tasimaktadir; zira o
zamana kadar “Viyana Beyi” olarak adlandirilan ve Osmanh Padi-
sali'nmdan daha alt seviyede kabul edilen Avusturya-Macaristan
Imparatoru bu antlasmada “Kayzer” olarak tammlanmis ve en
azindan hukuken Padisah ile esit seviyede goérilmiistir. Bu du-
rum 15. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren diplomasisini “...hi¢ bir
Avrupali devleti esit haklar haiz muhatap kabul etmemek ve on-
larla hi¢ bir zaman daimi bans icinde olmamak” seklinde formiile
eden bir devletin bu politikasindan vazgectigi anlamina gelmekte-
dir.19 Ancak yine de Avrupa devletlerine daimi el¢ilerin gonderildi-
gi 18. ylizyilin son yillarina kadar en azindan sdylem itibariyle Os-
manl padisahlar kendilerini Avrupali imparatorlardan ve krallar-
dan Gstiin goreceklerdir.

Osmanl toplumunun ve ydneticilerinin bu dénemde uzun ve
kesin yenilgilerle sonuclanmasa bile bliytik bir kazang¢ getirmeyen
savaslardan biktigy agiktir. Dénemin padisahlanndan 1. Ahmet
(1603-1617) bile 1593-1606 savasmdan ne kadar bunaldigim
“Bahti” mahlasiyla yazdig: bir gazelinde ifade etmektedir:

istedim ki baris ve diizenlik olsun da asker diizene girsin, ¢in-
ki1 burasi diinyadir, mtilk kimseye kalmaz / Nice yil siurlara
huzur ve stikin gelmesini istedim, insanlar savas yerine rahat
ve huzur iginde yasasinlar, eglenceler diizenlesinler, bu kavga ve

cekisme ne zamana kadar stirecek diye distindiim?20

19 Al {brahim Savas, “Genel Hatlartyla Osmanh Diplomasisi”, Eren (der.), Osmanli,
Cilt, 1, s. 643-659, s. 644.

20 “Bir zaman asude olub askere vire nizam / Kin seye kalmaz gecer ¢lin bilitrem diin-
ya-durur / Mail oldum nice yillar vire serhadd: siikun / Rezm-i bezm itstinler an-
da nice bir gavga-durur”, aktaran Mustafa Nuri Pasa, Netayic, s. 204.
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Uzun savasglarn psikolojik baskis: bir yana, bu savaslarda es-
kisi kadar basarili olunamamasi 17. ytizyil aydinlarini bu basar-
sizligin nedenieri fizerimnde kafa yormaya sevk etmistir. Dénemin
Unlt alimlerinden Katip Celebi de bu aydmlardan biridir. Katip
Celebi Osmanli ordusunun yenilgilerinin nedenleri arasmda yeni-
ceri ocagimn diizeninin bozulusu ve bazi devlet adamlarimn yete-
neksizlikleri gibi dénemin difer baz1 aydinlarr tarafindan da dile
getirilen nedenlerin yan: sira érnegin cografya ilminin yeterince bi-
linmemesini de sayar. Bu, savas konusunda- bilimsel metotlara
basvurmanin gereklilii hususunda yapilan ilk ciddi uyarilardan
biridir. Katip Celebi Tuhfetii’l Kibar fi Esfaril Bihar [Deniz Savas-
lann Hakkinda Kibarlara Hediye] bashgim tasiyan eserinde su sa-
tirlarla cografyanin énemini vurgular:

Biittin yerytizti ahvalini bilmek kolay olmazsa, bari Osmanh {il-
kesinin sekli ve etrafta sitmirdas olan memleketlerin tasviri bilin-
mek gerektir ki, bir yere sefer etmek ve asker géndermek lazim
geldikte ona gore tedarik oluna. Diisman vilayetine girmek ve s1-
nir boylarmi korumak tedbirlerini almak onunla kolay olur.2!

Diger bir deyisle, Katip Celebinin anlayisina gore savas din ug-
runa yapilan bir miicadele olmakla beraber aym zamanda ilmi
esaslera uygun olmalidir.

17. yizyilin uzun savaslarn yalmzca bu savaslara gerek insan
glicti gerekse maddi olarak katkida bulunan Anadolu halki tara-
finden degil, payitahtin muteber zevati, ézellikle de sairleri tarafin-
dan da buytik bir sikint1 vesilesi olarak gortilmekteydi. Osmanl
Divan edebiyatimmn en nadir érneklerinden biri olan “sulhiyye”lerin
bu ylizyilin sonunda ve miiteakip ylzyilin basinda siklikla gortil-
mesi sasirtict degildir. Sulhiyyeler savastan barisa gecilmesi miti-
nasebetiyle yazilan kaside ttirtidtir ve bu tiirtin 18. ylizyihn basla-
rimda yazilmis olan iki 6rnegi Osmanh toplumunun savas algila-
masimmn anlasilmas: agisindan biiyik onem arz etmektedir.?2
Bunlardan birincisi 17. ytizyilin bliytik sairlerinden Nabi'nin 1699
yihinda imzalanan Karlofca Antlasmas: miinasebetiyle Antlasma-
nn imzalandigl dénemde Veziriazam olan Amcazade Huseyin Pa-
sa i¢in kaleme aldig1 sulhiyyedir. Bu antlasma Osmanl Devleti i¢in
buytk toprak kayiplarina yol a¢tigl halde Nabi'nin sulhiyyesinde

21 Orhan Saik Gokyay, Katip Celebi'den Secmeler, Ankara, Milli Egitim Bakanlig: Ya-
yinlari, 1968, s. 114. '

22 Ali Fuat Bilkan, “Iki Sulhiyye Isiginda Osmanh Toplumunda Baris Ozlemi”, Hasan
Celal Giizel et. al. (der.), Ttirkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni Tirkiye Yaymlar, 2002, Cilt
12, s. 598-605, s. 598
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- savasimn bitmesi en biiylik kazang olarak algilanms ve barisimn sag-
lanmas1 methedilmistiv. Kaside “Allab’a stkir ki savas meydam
sona erdi, dinya yeniden bars ve huzurla diizen buldu” beyiti ile
baslamaktadir.?3 Sair 121 beyitlik kasidesinin geri kalamnda sa-
vastan bikan Osmanl insamimn psikolojisini ortaya koymaktadir:

Hi¢ kimse dogudan batiya kadar dolan savas ve kavga garaltii-
stiniin ne zaman son bulacagiu bilmezdi... Sihhat bulma da-
gslincesi bir daha akla gelmezdi, glinlerin tabiati hastahga tutul-
mustu... Din ve devlet bu kargasay1 hi¢ cekmemisti, Islam mul-
kit bu periganh@ gérmemigti.24

Kisacas: savas perigsanhk getiren, kaotik ve karmasa ile dolu
bir dénem yaratan bir sfireg olarak algilanpmistir, '

ikinei sulhiyye ise 1718 yihinda imzalanan Pasarofca Antlas-
mas! miinasebetiyle dénemin Veziriazami Nevsehirli Damat fbra-
him Pasa i¢cin Sair Sabit tarafindan yazilomustir. Bu kaside de Na-
bi'nin kasideési gibi savasim bitmesi ve bansin gelmesini stikirle
karsilamaktadir: “Allah’a stiktr ki, Islam imammm fetvasiyla sa-
vas sarabr haram olup barig serbeti helal oldu.”25 Ug yiiz yil énce
din ve devlet ugruna yapilan gazalar adeta bir senlik veya bir bay-
rammuscasina tasvir edilirken, 18. ylizyilin basmda artik tamamen
olumsuzlanarak topluma yansitiimaktadir.

Barng siirlerine konu olan Pasarofca Antlasmas: ile baslayan
Lale Devri Osmanh Devleti'nde askeri yenilgilerin yenilesme hare-
ketlerini tetikledigi bir gecici baris dénemidir. 17. ylizyilda Katip

Celebi veya Kogi Bey gibi aydmlarn baslattif, devletin gerilemesi
tizerine risale yazma gelenegi bu dénemde Defterdar Sar1 Mehmet
Pasa'mun Sultan I, Ahmet'e sundugu Nesayih-il viizera ve'l time-
ra [Vezirlerin ve Amirlerin Nasihatlan] basbkh layiha ile bizde da-
ha ¢ok matbaay1 Tirkiye'ye getiren alim olarak bilinen fbrahim
Miiteferrika'mun Usulii’l Hikem fi Nizamii’l Umem [Milletlerin Diize-
ninde {lmi Usuller] bashkl risalesiyle devam etmistir. Sar1 Mehmet
Pasa'nin layihasinda Osmanl milesseselerinin ¢okiisti disiplinsiz-
likle agiklanrmms ve askeri gerileme dahi askerin disiplinsizligine

23 “Lillahilhamd olub ma'reke-i ceng tamam / Buldi dlem yeniden sulh u saléh ile ni-
zam", aktaran Ibid., s. 599,

24 “Sarkdan garba dolub ‘arbede-i ceng U cidal/Kimse bilmezdi ne ytizden bulacagm
encam.. Hatira gelmez idi bir dahi fikr-i sithhat/Miihtela-y1 maraz olmusd: mizac-1
eyyam...Cekmemigdi dahi bu dagdagay: devlet 11 din / Gérmemisdi bu perisanhig
miilk-i {slam”, aktaran Ibid., s. 600-601.

25 “Siikr-i Bari be-fetva-yi imam-1 {slam/ Serbet-i sulh helél oldi mey-i ceng haram®,
aktaran Ibid., s. 603.
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hamledilerek izah edilmistir. Bu ve benzeri layihalarnn énerdigi iyi-
lestirmelerden bazilar gerceklestirilmis olsa da, Enver Ziya Ka-
ral'in tebiri ile bu tir “perakende disiplin tedbirleri’nden etkili bir
sonu¢ alnamanmistir,26
Ibrahim Miiteferrika'nm eserinin yazihs amacim da Osmanh
Devletimnin artik stirekli hale gelen yenilgilerinin nedenlerini agiga
cikarmak olusturur. Yazar bu amacint su satirlarda ifade eder:
Muisltiman halka gore karakteri zayif, cibilliveti bozuk ve asafi-
lanan bir millet oldugu halde Hiristiyanlar bir stireden beri diin-
yaya yayihiyorlar ve nice nice memleketler istila ediyorlar. Hatta
devlet-i Aliye-i Kahire-i Osmaniye askerlerine dahi Gsttinliitk gés-
terdikleri cluyor. Biitiin bunlarmn olus keyfiyetleri, bahanelert,
sebepleri nelerdir, kullamlan aletler nelerdir, anlamak ve idrak
etmek gerekir. 27
Bu eserinde Miiteferrika savasm nedenleri Ozerine bir tartis-
maya girmis ve savast insan dogasma baglammistir: “Beserin her
ferdindeki yaradilistan gelen tamah etme hastalifn baskasimn
miitkiine saldirma, tilkelerde fesat ¢ikarma gibi huylar hakanlar,
sultanlar ve htitkimdarlar neslinde dahi gecerlidir.”28 Miiteferrika
ayrica savasm ezeli bir kavram oldugunu da vurgulamaktadir:
Begeriyetin ilk ortaya ¢ikisindan ta bu zamana gelinceye kadar
yerytizinde timmetler ve milletler arasinda harpler, vurusmalar,
~ cenkler ve miicadeleler oldugu bilinmektedir. Devietlerin ve mil-
letlerin bazilan ve insan cinsinin niceleri tek baslarma dinya
menfaatleri ufruna ve bagkalarmdan gelebilecek zararlari yok
etme sevdasiyla savas gibi k6t islere girismislerdir, 29
Miiteferrika’'min bu satirlan kendisinden yaklasik bir yiizyil én-
ce yasamis olan Ingiliz felsefeci Thomas Hobbes'un insan dogasi
algilamasi ile de paralellik arz etmektedir. Realist kuramm en
onemli varsaymmlarindan ikisinin, yani insan dogasinin kétii olusu
ve devletleraras siyasette giic miicadelesinin stirekliliginin yansi-
malarim Muteferrika’da bulmak mimkimdir. Bu eser savasmn di-
ni boyutunun ikinci plana itildigi, siyasi boyutunun ise 6n plana
cikanldigy bir eser olarak dikkat ¢ekicidir,

26 Enver Ziya Karal, “Gulhane Hatt-1 Hiimayununda Batinin Etkisi”, Hasan Celal G-
zel et.al. (der.), Tiirkler, Cilt 14, s, 688-707, 700.? Ibrahim Miiteferrika, Usulri’l Hi-
kem fi Nizamit'] Umem, yay. haz. Omer Okutan, Ankara, Milli Egitim Bakanh@ Ya-
ymlarn, 1999, s. 23.

27 Ibid., s. 32.

28 Ibid., s. 37.

29 Ahmet Resmi Efendi'den aktaran Karal, “Giilhane Hatt-1 Humayununda” | s. 690.
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18, yizyihin ilk yansindaki layiha ve risaleleri aym ytizyihin
ikinci yarisindan itibaren sefaretnameler takip etmektedir. Her ne
kadar kahc elgilikierin kurulmas: ylizyihin son yillarmda gergekle-
secekse de, Ozellikle 18. ytizyihn ortalarindan itibaren cesitli elgi-
lik heyetleri genellikle savaslarm sona ermesinin ardindan kalici
baris antlasmalar yapmak Uizere Avrupa baskentlerine gonderil-
meye baslanmistir. Bu sefaretnameler Avrupa devletlerinin ve or-
dulanmn tistim konuma gegmeleri ile ilgili analizler icermektedir.
18. ytizyihn ikinci yansinda Prusya’ya elgi olarak génderilen Girit-
i Ahmet Resmi Efendi'nin sefaretnamesi buna ornektir. Ahmet
Resmi Efendi sefaretnamesinde savag: 0zleyen ve dis politikanin
savastan ibaret olmasini savunanlan kiyasiya elestirmektedir. Bu
sefaretnameden alitilanan su pasaj son derece dikkat c¢ekicidir:

...[Dliger dinlerde bulunanlan bittn dinyadan kaldirmak veya-
hut her zaman diismanin burnunu yere stGrtip haddini bildir-
menin Islamlarn tistiine vacib oldufuna inananlar vardir. Bu
vadigarlar hareket olmaymca bereket olmaz derler. Bu memle-
ketler kilic ile almmustir, Islam padisahimn baht acik devlet
adamlarn piskin, kilic1 da keskindir; Aristo akilli bir vezir ve beg
vakit namaz kilan 12000 asker ile Kizilelma'ya kadar gitmeye ne
mani vardir diye yuvarlak laflarla cahilliklerini ortaya vurup
Hamzaname anlatan yalanci pehlivanlar gibi atip tutarlar. Bun-
lar Kizil Elma semtini Bogdan’dan gelen Alyanak elma gibi yenir
bir sey zannederler.30

Ahmet Resmi Efendi Osmanl Devletinin diger devletler ile
olan iligkilerini savas temeline dayandirmann zararlarmmdan bah-
setmekte ve diplomasinin gerekliligini vurgulamaktadir. Savasi
blumlayanlarl ve devletin olumsuz gidisini durdurmak icin savasa
basvurmayl savunanlart da cehaletle su¢layarak onlara itimat
edilmemesini istemektedir.

Sonug olarak, 17. ve 18. yuzyllarda Osmanl toplumu savasi
olumsuz bir kavram olarak algilamakta, uzun ve yipratici savas-
lardan duyduklan sikintiyl her firsatta dile getirmektedirler. Yine
bu dénemde savaslarda yasanan yenilgilerin nedenlerine dikkat
cekilmekte ve savas ilimlerinin 6nemi vurgulanmaktadir.

Ugtineiti Selim Dénemi'nden Osmanh Devieti'nin

Dagilmasima Kadar Savasg Algis1 (1789-1919)

17. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikan Osmanl miies-
seselerinin zayifladig: dtistincesi, 18. ylizyilin ilk yansinda bazi yii-

30 Sipahi Cataltepe, “lIl. Selim Devri Askeri Islahati ve Nizam-1 Cedid Ordusu”, Eren
{der.}, Osmanh, Cilt 7, s. 241-249, 242,
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zeysel onlemleri glindeme getirmisti. Ancak 18. ytzyilin sonuna
gelindiginde imparatorlugunun yenilgileri ve devlet miiesseseleri-
nin ¢6kdst artik apacik bir hal almisti. Bu da kalia1 ve kékten ted-
birlerin gerceklestirilmesini zorunlu kildi.

18. ytizyilin ilk yansimm goreceli siikiinet déneminin ardindan
1768-1774 ve 17871791 yillart arasinda Rusya ile yapilan iki sa~
vas ve bunlardan birincisinin ardindan imzalanan Ktk Kaynar-
ca Antlasmasi Osmanl Devletinin gligstizIigiint bir kez daha
acikca ortaya koydu. Dahasi bu uzun stiren savas dénemi ve ye-
nilgiler imparatorlugun kaynaklarim tiikkenme noktasma getirdi.
Yeni bir savasin géze ahmmasi artik son derece maliyetli idi. Ustiin
askeri araclara ve yeni muharebe tekniklerine sahip olan Avrupa
ordularn karsisinda eski usullerle savasan Osmanl ordusunun ye-
nilgileri I1I. Selim'i (1789-1808) radikal énlemler almaya yéneltti.
Selim tahta gecer gecmez devlet adamlarnnin askeri 1slahat konu-
sundaki gortslerini 6grenmek istedi ve hepsinden birer layiha ka-
leme almalarim talep etti. Bu layihalardan yirmi kadari gimtmii-
ze ulasmustir ve bunlarn on G¢n birokratlar, besi de ulema men-
suplarn tarafindan kaleme alinmistir. Sipahi Cataltepe bu layiha-
lardaki askeri 1slahat gortislerini ti¢ ana bashk altinda toplamak-
tadir: (1) Kanuni devrindeki kanun ve nizamlara geri dontilmesi
durumunda ordunun diizelecegi diistinenler (muhafazakarlar); (2)
Avrupa savas usullerini ve talimlerini eski kanun ve nizamdir diye
kabul ettirmek isteyenler (telif¢iler); (3) yenicgerilerin asla 1slah edi-
lemeyecegine inanarak yeni bir ordu kurulmasim isteyenler (inki-
lapgilar).31 Bu son gruptan olan Koca Yusuf Pasa, layihasinda bir
cesit genel askerlik 6devi yéntemiyle vilayetlerde Ttrklerden milis
kitalart kurulmasini, savas zamaninda bunlarm toplatilarak aile-
lerinin vergiden muaf tutulmasim 6ngoértiyordu. Bu tavsiyesi Na-
polyon’un Misir’y isgali sirasinda kullanilacak ve Osmanh tarihin-
de ilk kez Anadolu’da yerli halktan devsirilen Tirk askerlerinden
kurulu iki alay kurulacaktir.32

HI. Selim devrinde bir taraftan uzun stiren savaslardan kagin-
mak i¢in diplomasi bir ara¢ olarak kullanmilmaya basland: ve Avru-
pa’'da ilk daimi temsilcilikler kuruldu; diger taraftan Avrupa’dan
ogrenilecek askeri teknikler ile Avrupa usullerinde bir ordu kurul-
masl yoninde baz1 adimlar atildi. Daha 1773 yilinda kurulan M-
hendishane-i Berr-i Hiimayun'u [Kara Mitihendishanesi] 1793'te
Muihendishane-i Bahr-i Hﬁmayun [Deniz Miihendishanesi],

31 Niyazi Berkes, Trirkiye'de Cagdaslasma, istanbul, Yap: Kredi Yaymlari, 2002, s. 98.
32 Halil Erdemir, “Batiilagma Stirecinde Fransa Etkisi”, Hasan Celal Gtizel et.al. (der.),
Ttrkler, Cilt 14, s, 641-646, s. 642,
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1834te Mekteb-1 Ulum-u Harbiye ve 1846 yihnda Mekteb-i Harbi-
ye takip etti. Bu donem o6zellikle Fransiz kdkenli subay ve askerle-
rin (faife-i efrenciyan) Osmanl ordusunda yogun bir bigimde go-
riilmeye baslandiy dénemdir. Oyle ki, Nizam-1 Cedid ordusunun
tniformalarn bile Fransiz ordusundan esinlenerek mavi bere ve
kurmizi pantolonlu forma seklinde hazirlanmistir,33

I, Selim'in tahta gectiginde devlet ricalinin ve ordunun bozu-
lan moralini dizeltmek icin irad ettigi nutkunda zafer ve yenilgi
kavramlart bir kez daha dini kaynaklara, 6zellikle de Kuran’a da-
yandirlarak aciklanmaya calisilmustir. Buna goére Ruran'da mii-
minlere zafer mijdelenmis ancak bu miijde ti¢ sarta baglanmistir,
Bu sartlar askerlerin diinyevi ihtiraslardan kurtulmalar, Gislerinin
emirierine kayitsiz sartsiz riayet etmeleri ve 6limiin bir kader me-
selesi olduguna tam olarak inanp gerektiginde sehitlikten kork-
mamalandir.34 “Din gayreti” olarak tabir edilen askerlerin savasa
istiyakla katilmasy diistincesi bizzat padisaha kadar ulasmigtir.
Saltanatinin ilk yillarmda devam eden Osmanli-Avusturya-Rusya
savast sirasmda bir ara III. Selim bizzat ordunun basinda sefere
cikmak istemistir. Bu uzun yillardan beridir gortilmeyen bir istek-
tir ancak devlet ricali tarafindan bu istek hos karsilanmamis ve
geng padisah bu isteginden vazgecirilmistir.55

Bir taraftan Fransiz subaylar nezaretinde Fransiz usuld ile ta-
lim yapan, Fransiz askerleri gibi giydirilen bir ordu meydana geti-
rilirken diger taraftan Fransammn gen¢ ve hirsh generali Napol-
yon'un 1799 yilinda ansizin Misir'1 iggal etmesi 111, Selim'i sok eden
bir gelisme oldu. Padisah bir taraftan bu saldiriya karsi konmasi-
1 istiyor, diger taraftan devletin savasa hazirhksiz oldugunu bildi-
gi icin genel bir harp ilaninda bulunamiyor ve bu durumun yarat-
tig1 celiskiden kurtulmaya c¢ahisiyordu.36 Bu ¢ercevede Misirm is-
gali Osmanl siyasi sisteminde ittifak kavramim yeniden giindeme
getirdi. Ashinda Osmanh devletinin Hiristiyan devletlerle kurdugu
ittifaklarn tarihi Orhan Bey'in Bizans Imparatorlugu ile Tirklerin
Rumeli'ye gecisi sirasinda kurdugu ittifaka kadar geri gotarialebi-
lir, Bu ittifaklarda giiclii olan taraf Osmanl Devleti'dir ve c¢ikarla-
r1 uyarmeca bir ihsanda bulunarak kendisinden daha alt seviyede-
ki bir devlet ile ittifak kurar. Oysa Ill. Selim déneminde Fransa'ya

33 I Selim'in nutkunu aktaran Enver Ziya Karal, 1l Selim'in Hatt-1 Himayunlari,
Ankara, Ttrk Tarih Kurumu Yayinlar, 1999, s. 28.

34 Ibid., s. 24.

55 1pid., s. 54.

36 Savag, “Genel Hatlanyla Osmanh”, s. 655.
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kars: 1797 yilinda Rusya ile, 1799 yiinda da Ingiltere ile kurulan
ittifaklar zayif bir devletin korunma amach aldig: bir énlem olarak
idrak edilebilir.37 Bu dénemden itibaren Dogu Sorunu olarak ad-
landimlacak olan sorunun ¢oziimi bu ittifaklara baglanms ve Os-
manlr diplornasisinin 6ztna de ittifaklar olusturmustur. _

19. ytizyilin ilk yarisi yine Osmanl Devleti icin blytk sikinti-
larla dolu bir dénemi ifade eder. Ozellikle 1839 yilina kadar impa-
ratorluk biytik baski altindadir. Napolyon'un Misir isgaliyle bag-
layan siireg, 1806 yiindaki Sirp Isyam ve bu isyam miiteakip
1806-1812 yillan arasidaki Osmanh-Rus Savasgi, 1821'deki Yu-
nan Isyam, bu isyanin atesledigi 1828-1829 Osmanl-Rus Savasi,
Kavalali Mehmet Ali Pasa’mun isyam ve 1839da Osmanh ordusu-
nun Nizip'te neredeyse yok edilmesi ile devam eder. Bu dénemde
artik her savas devlet i¢cin yeni bir kayip ve yiiksek maliyet demek-
tir ve Devletin bekas: ittifaklarla saglanmaya c¢ahsilmaktadir,
1809'da Rusya'ya kars: Ingiltere ile, 1833'te Mehmet Ali Pasa’ya
karsi Rusya ile, 1854’te yine Rusya'ya karsy Ingiltere ve Fransa ile
yapilan ittifaklar, 1877-78 Savasindan sonra Ingiltere nin Osman-
Ir devletinin toprak bitiinliginin korunmas: seklinde ézetlenebi-
lecek politikasimin sona ermesine kadar, Devletin toprak kayipla-
rina ragmen devamna katkida bulunmustur. Bu ylizyilda 1840-
1853, 1856-1877 ve 1878-1897 yillan goreceli olarak baris icinde
gecmistir ve bu yillar zayif bir imparatorlugun nefes alabilecegi
aralar olarak nitelendirilebilir.

19. yuzyildaki savas algisina gelince, 19. ylzyil entelektiielleri
ozellikle de Tanzimat ve bunu muteakip gelisen Yeni Osmanl ha-
reketinin mensuplarimin savastan ziyade bans: diastndikleri, im-
paratorlugun bekas1 icin almmas: gereken siyasi, ekonomik ve
sosyal tedbirleri savasa tercih ettiklerini, kaybedilen topraklarnn
geri alinmas icin biylk bir savasi goze almak istemediklerini, bu-
nun yerine tlkenin i¢ sorunlan tzerine yogunlasarak Osmanlh
miuiesseselerinin ¢éktistinti durdurmay: amacladiklarim séylemek
mumkiindiir. .

Bu yltzyihn en ilging savaslarindan birisi stiphesiz Kirim Sava-

“srdir (1853-1856). Bu savas tarihte ilk ve son defa olarak Osman-
I Devletimin Ingiltere ve Fransa ile birlikte Rusya'ya karst miica-
dele ettigi bir savastir. Bu savagin bir diger dénemli 6zelligi de hal-
kin devlete ve orduya verdigi destegin artmasidir; hi¢ stiphesiz bu-
nun en énemli nedenlerinin basinda halkin bilin¢glenmesi gelmek-

37 Sir Adolphus Slade’den aktaran Besim Ozcan, “Kirim Savasi (1853-1856)", Eren
(der.), Osmanl, ss. 97-112, s. 109.
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tedir. Ozellikle 19. ytizyihn ortalarmda yaym hayatina baslayan
Osmanh gazeteleri buliytik sehirlerde ve payitahtta gerek savasin
nedenleri, gerekse gidisati konusunda halki bilgilendirmis, bu da
halkn savaslardan haberdar olmasma katkida bulunmustur. On-
celeri yalnizca asker tdplanmasx stirecinde, ordunun sefer sirasin-
da yasadigi bolgeden ge¢mesi halinde veya yasadigi yer diisman is-
gali tehdidi ile kars: karsiya kaldig1 sirada savaslardan haberdar
olan halk artik uzaklardaki savaslardan da haberdar olmaya bas-
lamstir. Bu yillarda Osmanli donanmasmda gérev yapan ve Tirk-
ler tarafindan Misavir Pasa olarak adlandirilan Sir Adolphus Sla-
de Turk halkinin savasa balkis acisi ve artan bilingliligi ile ilgili ola-
rak sunlan yazmaktadir: :
Tark halkimin sevk ve cesareti tegvike, teheyytice muhtag¢ degil-
di. Batun millet hudutlara, digman tzerine ytriimeye hazirdy,
yalmz sabirla emir verilmesini bekliyordu...Bu 1853 yilinda Ttrk
halkinin ciddiyeti fedakarlig fevkalade idi. Cenkgi bir wkin ogul-
lart bugiin baglarmda bulunanlardan daha ytiksek insanlarin
komutasinda bulunmaya layik olduklarm gostermislerdi.. Mille-
ti de kendileri gibi dini gayretten mahrum sanan Istanbul kirta-
siyeci takimi, énlerinde gordiikleri gayret ve fedakarlhia Avrupa-
lhilardan cok sasirip kalmuglard:,38
19. ytizyilin ikinci yarisinda Osmanl entelektiiellerinin mede-
niyet tartismasi savas kavraminmin da Bati medeniyeti cergevesin-
de degerlendirilmesi sonucunu dogurmustur. Diger bir deyisle, her
alanda oldugu gibi savas alaninda da Bati medeniyeti 6rnek alin-
makta ve Batimin gecirdigi evrelerin ve 6zellikle bilimsel gelismele-
rin Osmanl Devletinde uygulanmas: savunulmaktadir. Bu déne-
min 6énde gelen entelektitiellerinden biri olan Namik Kemal kendi
ckardigy Ibret gazetesinin ilk sayisinda yazdifi basmakalesinde
iyimser bir tutum izleyerek Devletin gelecegi konusunda emin ol-
dugunu vurgularken bunun nedenleri arasinda Osmanl askerinin
vasiflarinm1 da saymaktadir. Namik Kemal'e gore Osmanl askerinin
kahramanh@ halen dillere destandir ve bu kahramanhk devletin’
bekasimin temel dayanaklarindan biridir:
Istikbalimiz emindir: Ctink{i hamire-i viicudlar: ~ dért. bin kisilik
asiretten su koca hilafet-i Islamiyeyi teskil ile dért bes yiiz sene-
de karada ve denizde hakim-i alem . geginen -~ Osmanl kahra-
manlarnm hun-i sehadetlerile yogrulmus olan ebna-y1 vatan her
zaman diinyamnn en birinci askeri oldugunu hin-i hacette géster-

38 {bret, Say 1, 1.3 Haziran 1872, aktaran Mustafa Nihat Ozén {der.), Namik Kemal ve
Ibret Gazetesi, istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 1997, s. 48.
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meye ve bulunduklan yerin her tasim bir cevher-i cana bedel
vermeye hazirdir. 59 ‘

Namik Kermnal bir taraftan Batrmn bilimsel gelisiminin Osman-
Iilar tarafindan takip edilmedigi konusunda elestirilerini siralar-
ken diger taraftan Devletin gelecegini temin edecek btitlin araclar-
dan yoksun oldugu tezine de karsi ¢ikar. Bu noktada bu araglar
arasinda ordu, donanma ve yeni silahlar gibi askeéri kaynaklari
saymayi ihmal etmez:

Biz ne zaman ibret-bin olmaya baslayacagiz? Biz ne zaman ne-
tayic-i itibarnmz fiile cikarmaya ¢alisacagiz? Ya simdi hi¢ bir sey
yapmadik mu? Hayir hayli asar viicuda getirdik. Elde Tanzimat
var, Mecelle var, muntazam asker var, miikemmel bir donanma
var, nev-icad bir¢ok silah var, iki ufak demiryolumuz var, bir kag
sosemiz var,40

Yine de Namik Kemal bu kaynaklarin yetmeyecegini ve baz
onlemlerin alinmasi gerektigini belirtmektedir. Ona gére Devletin
geleceginin garanti altina ahinmasi rakiplerin zayifligini dilemekle
degil ancak gtic toplamakla gerceklesebilir: “Temin-i istikbal gay-
rin zaafinn temenni ile olmaz; istihsal-i kuvvet ile olur.”41

Bati medeniyetinin askeri teknolojisi ve savas bilimlerinden
bihaber olmanin zararlarmm vurgulayan bir diger énemli isim de
Tanzimat ve II. Abdtilhamit déneminin énde gelen devlet adamla-
rindan ve tarih¢ilerinden biri olan Ahmet Cevdet Pasa’dir. Pasa’min
vakanivisligi swrasinda kaleme aldig: Tarih-i Cevdet adh eseri do-
nemin savas algilamas ile ilgili énemli ipuc¢larn vermektedir. Tarih-
i Cevdet’in bir boltimu “Harp Fennine Dairdir” bashigini tasimakta-
dir ve bu béliimde ilk diizenli ordunun kuruldugu Biyiik Isken-
der'in babasi Filip déneminden baslayarak Osmanh Devleti'nin
son dénemlerine kadar savas bilimlerinin nasil gelistigini 6zetle-
mektedir.42 Ahmet Cevdet Pasa Osmanlt askeri sistemi ile ilgili ola-
rak da 18. ylzyildaki énciillerinden bu yana savunulan gortist ge-
listirerek tekrarlarms ve Osmanhlarnn yenilgisini Batimin askeri
teknolojisine ayak uyduramamakla ac¢iklamaya calismustir. Bu
cercevede Ozellikle Avusturya, Prusya ve Fransa'nin harp fenninde
oldukea ileri gittiklerini, gelistirilen yeni silahlar sayesinde Os-
manh ordularim yenilgiye ugrattiklarim ifade etmistir.

39 Ibret, Say1 3, 17 Haziran 1872, aktaran Ozon (der.), Namik Kemal, s. 56.

40 Tbret, Say1 2, 15 Haziran 1872, aktaran Ozén (der.), Namuk Kemal, s. 52.

41 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, 3 Cilt, istanbul, Ucdal Nesriyat, 1976, Cilt 1, s.
167-175. .

42 Ibid., s, 172.

201



ULUSLARARASHLISHILER /INTERNATIONAL RELATIONS

/

Ahmet Cevdet Paga harp fermini iki boyutuyla agiklar, Buna
gore bu bilim dah sevkiilceys ve tabiye ilimlerinden clugur. Sevkiil-
ceys savunma ve taarruz i¢in uygun yerlerin se¢ilimesi ve askeri
diizenlerin buna gore belirlenmesi, tabiye ise carpismalarda zafere
eristirecek hareket ve tedbirlerin diizenlenmesi olarak tarif edi-
lir.48 Cevdet Pasa’ya gore bu ilimlerin Osmanh Devletinde yetersiz
kalmas: Gzerine 18. yizyilin sonundan itibaren savaslarin Osman-
Ir Deévleti icin yikicr sonuglar dogurdugu anlasildigindan harp da-
vasi bir tarafa biralalarak barns ve antlasma yoluna gidilmis, diger
devietler ile birlik ve beraberlik yolunda bulunmak gerekli gériiliip
bu ylizden uzun siire askerlik ihmal edilmistir. Bunun sonucunda
da Osmanh ordusunun askerlik alskanhg ile yetenekleri zayifla-
mis, bu da Osmanl yenilgilerini daha vahim bir hale getirmistir, 44
Kisacasi Ahmet Cevdet pasa burada énemli bir kisir déngtiyi vur-
 gulamaktadir. Uzun savaslar diplomasiyi 6n plana ¢ikarms, an-
cak ayni dénemde askerlik de ihmal edilmis, béylelikle géreceli ba-
s dénemlerinin sonucunda ortaya ¢ikan savaslarda Osmanh or-
dusu daha da basarisiz olmustur.

Ahmet Cevdet Pasa savas: bir ¢ikar ¢catismas: olarak goérmekte
ve bu cercevede oldukca realist bir bakis agis1 getirmektedir. Bu
yontiyle kendisinden bir ylizyll énce yazan baz tarih yazarlan ile
arasmda onemli anlayis farkhbklarn vardir. Ornegin ilk olarak
1804 yilinda basilan Ahmed Vasif Efendimin Mahasin i'l-asar ve
Hakayikii’l-ahbar [Eserlerin Giizellikleri ve Haberlerin Gergekleri -
Vasif Tarihi] adl eseri Avrupa devletlerini gictinti din birliginden
alan ve Osmanh Devletine tamamen diisman olarak kabul ettikle-
rini ileri stiren bir bakis agisiyla degerlendirirken Cevdet Pasa'ya
gére Avrupa devletlerinin mezhepleri ve siyasi ¢ikarlan birbirinden
cok farkhidir ve siyasetlerini ¢ikarlan belirler:

Dost bir devlete vefakar dost nazanyla bakmak hatadir. Ittifakat-
1 dtveliye menafi-1 mtistereke lizerine miiessestir. Hichir deviet
kendisinin menfaat-1 mahsusesi olmadikca difer devlet i¢in ug-
ragmaz. Dlinya kurulah bir devlet diger devletle menafi-i miiste-
reke Tizerine ittifak ederek ikisi miistefid olagelmistir.43

Ahmet Cevdet Pasa Tezakir ve Maruzat adh hem gecmis dé-
nemlerde yasanan olaylarm tahlil edildigi hem de gtincel vaziyetin

43 1pbid., s. 173.
44 Cristoph Neumann, Ara¢ Tarih Amag¢ Tanzimat: Tarih-i Cevdet'in Siyasi Anlanu, ¢ev.
Meltem Arun, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Vakfi, 2000, s. 143.
5 Engin Akarli, “II. Abd{lhamid: Hayati ve iktidart”, Eren (der.), Osmanh, Cilt 2, s.
253-274, s. 257 )
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tartisildign eserlerini, hakkinda cok sey sdylenen ve yazilan déne-
min padisahi [I. Abdtilhamid’'e (1876-1909) sunmak Gzere kaleme
almastir, II. Abdiithamid 19. yiizyilin son ceyreginde ve 20. ylizyi-
Lin ilk yillannda Osmanl tahtinim “Ulu Hakam” veya “Kizil Sulta-
m” olarak otuz ti¢ yil boyunca Osmanh Devleti'ni idare ederek ytiz-
yilin son ¢eyregine damgasini vurmustur. Abdtilhamid dénemi ki-
milerine gére Osmanl Devletinde bir padisahin tam anlamyla dev-
let sistemine hakim oldugu son dénem olarak nitelendirilirken, ba-
zilar1 bu dénemi koyu bir istibdat rejimi olarak degerlendirmekte-
dirler.

Abdtilhamid doneminin temel savas algisma gelince bu alginin
6énceki dénemlere nazaran biytk bir farkhihik géstermedigi ve 19.
ylizyihn genelinde oldugu gibi mimkiin oldugu 6lctide savastan
ka¢mmak yoniinde oldugunu séylemek mumkitindiir. Nitekim Pa-
disaha gore zafer ile de bitse savaglar Osmanli Devleti igin buylk
bir yiik olusturmaktayd:.46 1897 Tiirk-Yunan savas: bunun en gii-
zel 6rneklerinden biridir. Savasin askeri olarak mutlak galibi olan
Osmanl Devleti Biiytik Devletlerin araya girmesiyle yalmzca bir
miktar savas tazminatiyla yetinmis, savasmn maglubu Yunanhlar
ise 6zellikle Girit ile ilgili olarak énemli siyasi kazammlar elde et-
mislerdir. Bu nedenle Osmanli Devleti ince diplomatik manevra-
larla bir maym tarlasinda maymlara ¢arpmadan yoluna devam et-
melidir. Bu yolda baz: tavizlerin verilmesi kagmlmazdir ve Abdiil-
hamid’in diisturu da “mecmu’un [toplamin] selameti icin ciiztin
[parcanin] fedas1” seklinde ozetlenebilir.47 Nitekim 1878 yilinda
Kibris’m, 1881 yilinda Tunus'un ve 1882 yilinda Misirin dogrudan
veya dolayh olarak Osmanl hakimiyetinden cikariimasmdaki te-
mel ama¢ Osmanlinim Anadolu ve Rumeli'deki varhifmm devamini
saflayabilmek olmustur.

Abdulhamid’in denge siyaseti tahttan indirilmesinin ardindan
kademeli olarak bozulmaya baslamugtir. 1909 yiindan ittihat ve
Terakki'nin iktidar: tam olarak ele gecirdigi 1913 yilina kadar ya-
sanan iki blytk savas (1911 Trablusgarp Savas: ve 1912-1913
Balkan Savaslar) bu dengenin bozulmasimn en énemli nedenleri-
ni olusturur. Bu dért yillik siive, Kamil Pasamin kurdugu Ingiliz
yanhsi htiktimetler ile 31 Mart Vakasinin bastirimasinda ve {I. Ab-
dilhamid'in tahttan indirilmesinde 6nemli rol oynayan Alman
yanhs1 Mahmut Sevket Pasa ve onu destekleyen Ittihat ve Terakki

46 Bayram Kodaman, “Il. Abdiilhamid Hakkinda Bazi Diglinceler”, Eren (der.), Osman-
I, Cilt 2, s. 275-285, s. 279.

47 Sukrii Hanioglu (der.), Kendi Mektuplarinda Enver Paga, {stanbul, Der Yaymlarn,
1989, s. 165.

203



ULUSLARARASHLISKILER,/INTERNATIONAL RELATIONS

Cemiyetinin mubhalefeti arasmda bir miicadelenin yasandigi bir
dénemdir.

Trablusgarp ve Balkan Savaslan gerek Osmanh y6netiminin,
gerekse Osmanl toplumunun savas algisimi énemli él¢tide degisti-
recektir, Bu degisimi bu dénemin goézde subayi, “Hurriyet Kahra-
mant” Enver Pasa’min mektuplarinda bulmak mimkiindir. Enver
Pasa’min muhtemelen Almanya’da tanismis oldugu kimligi belirsiz
bir bayana Trablusgarp ve Balkan Savaslar arifesinde Istan-
bul'dan gonderdigi mektuplar bu geng ve atesli subayin savas 6z-
lemini yansitmaktadir, Bu dénemde Enver Pasa gibi gen¢ subay-
lar imparatorlugun devamliifinin saglanmasi i¢in savasin kag¢oul-
maz bir firsat oldugunu savunmaktadirlar. Enver Pasa 16 Agustos
1912’de Derne disindaki Libya-Tirk ordugahindan yazdigy bir
mektupta sunlar1 yazmaktadir:

Ah keske su lanet Italyanlar beni burada alt etmek icin bir kere
bile olsa buitlin kuvvetlerini toplasalardi. Koltugumda oturup sa-
vasmak beni ¢ok tiztiyor. Napolyon'un Mantua éntinde duydugu
mutlulugu duyabilseydim. Sizin de dediglmz gibi sulhun her ge-
ye son vermesinden korkuyorum.48

Bu satirlardan da anlasilacagr tizere bang artik Osmanh su-
baylarnmn olumsuz olarak algiladig: bir kavramdir; zira her baris
Devleti kacimilmaz sonuna dogru hizla striiklemektedir. Bu da
Devletin kurtulusunun savasa baglanmasi sonucunu dogurmus-
tur. Nitekim Enver Pasa’nin 7 Haziran 1913'te yazdigi mektup tek
satirdan ibarettir ve yeni bir savas olasiligindan duydugu memnu-
niyeti yansitmaktadir: “Balkanlar gittikce sulhu tehdit eden bulut-
larla dolu. Ne iyi!”49 Bu satirlarnn yazilmasindan bir ay sonra da
Pasa muhatabina bu kez su sozlerle seslenmektedir: “Eger harb
yeniden ¢ikarsa bunu ben tavsiye etmisimdir, bu da zavalli vata-
mim i¢in buiytik bir avantaj getirir ve insallah kazamriz... Eger Bal-
kanlar'daki anlasmazhk devam ederse harb cikar. Bu da Turkiye
icin hayat demek."50

Ancak Balkan Savaslarrmuin Tarkiye i¢in hayat degil adeta
sltim getirecegini Enver Pasa éngérememisti. Nitekim 1912 yilinda
baslayan I. Balkan Savasi kumanda heyeti arasindaki siyasi ¢ekis-
melerin dogurdugu koordinasyon ve haberlesme eksikliginden, as-

\

48 Ibid., s. 245.

49 Ibid. :

50 Ahmet Turan Alkan, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Ordu-Siyaset {ligkileri”, Hasan Ce-
lal Giizel et.al. (der.), Tirkler, Cilt 14, s. 765-781, s. 774.
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kerin egitimsizliinden ve ordunun geleneksel muharip ruhunu
kaybetmesinden dolayr kisa bir stirede kaybedildi ve Catalca’ya
kadar olan biitiin Rumeli elden ¢ikarildi.?! Daha sonra savasin ga-
liplerinin kendi aralarmdaki ¢ekismeleri sayesinde Edirne geri ali-
narak hi¢ degilse Rumelimin kii¢tik bir béltiimii Osmanh hakimi-
yetinde kaldi.

Bu doénemde bazi Tirk aydmlari dénemin en hizh gelisen ve
giiclenen Avrupa Devleti olan Almanya'min model alinmas: gerek-
tigini savunmaya basladilar. Zaten bir stiredir Osmanh ordusun-
da Alman subaylari gértilmeye baslanmisti. Ozellikle 1871°de
Fransa'y:y yenmesinin ardindan tilkedeki Fransiz hayranhg kis-
men yerini Alman hayranlhifina birakmaya baslamistir. Bu akimin
onde gelen temsilcilerinden biri de Cenap Sahabettin’dir. Birinci
Dunya Savasi sirasinda yaptigi Almanya seyahatinde yazdig: mek-
tuplar iceren Avrupa Mektuplar: adli eserinde Cenap Sahabet-
tin’in Alman hayranligs cok ac¢iktir. Bu eserde Cenap Sahabettin’in
savas algis1 hakkinda ipuclan bulmak da miimkindir. Yazar Al-
manya'nin askeri yapisindan bahsederken devletlerarasz iliskilerin
odak noktasini gii¢ kavrammn clusturdugunu ve gicliintin zayif
tzerindeki “kacimilmaz” tahakktmiint vurgulamaktadir:

Almanya senelerce ve senelerce cahsilmims su egitimli erleri, su
degerli subaylan, su korkung silahlan yetistirmis, bunlarm hep-
si millet i¢in bir pazu oluyor: Bu kuvvet bir ¢calismanin tirtint ol-
duguna gore bu kuvvetin verecegi zafer bir ¢ahsmanmn hakk: ol-
mak gerekmez mi? Ama bu demir yumruk cihz Sirbistan'in ha-
yat haklkin ezermis ne yapahm! Tabiat her tarafta her an goste-
riyor ki yasamak hakki ancak kuvvete verilmistir. Yasamak i¢in
ister kisi, ister millet ol, kuvveti bir hak tamyacaksin, tammaz-
san hayatini kaybetmek sonucuna ugrarsin.52

Cenap Sahabettin mektuplarmda ayrica Avrupa’da savas icin
cepheye sevk edilen askerleri gérdiikce Turklerin asker ve ordu al-
gism da yansitan satirlar kaleme almistir. Yazara gore Turk top-
lumunda orduya bakis son derece hayranhk uyandincidir:

Bize siper olmak i¢in siperlere giderken siz géztimtizde bir koylt
degil, bir er degil, siz rtitbelerin Gstiinde bir sey, bir askersiniz.
Savasa giderken asker, bizim i¢in ince ve saglam bir sey, bir ¢e-
sit demir nakis, bir ¢esit celik siiri, tammlanamaz bir gizellik ve

51 Cenap Sehabettin, Avrupa Mektuplarn, Ankara, T.C. Kaltir Bakanlhif Yaymlan,
1995, s. 39,
52 Ibid., s. 44.
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kuvvet kansmmdir. Hududa giden asker géztimuizde &yle incelir
ve dyle glzellenir ki her eri, bir manzuimenin bir kelimesi, bir bli-
yuk goncamn yaprag sayabiliriz. Bizce ordy, vatan sinesinde ko-
ca bir demet ¢icek halini alir.53
Bir grup gen¢ Osmanl subaymn 1900lerin bagmdan itibaren
benimsemeye basladifi Osmanh Devletimin tek kurtulus yolurnun
savas oldugu distincesi I. Dlinya Savas: arifesinde de devam etti
ve Devletin savasa girme kararmdaki en biiyitk ideolojik etkenler-
den biri oldu. Bu algilayisin yansimalarm dénemin en énemli ka-
rar alialarinda bulmak miimkindir. Omegin ittihat ve Terakki
yonetiminin Enver ve Talat Pasalar ile beraber ti¢ temel figtirtin-
den biri olan Cemal Pasa savagm baslamasmdan dnce Doérdiineti
Ordu Kumandanhg vazifesi ile Suriye'yve hareket etmeden Once
nazirlara ve yerli ve yabanc gazetecilere verdigi bir ziyafette Os-
manl Devletinin savasa giris nedenini su sebeplerle aciklamakta-
dir; “Efendiler, efer Osmanh Hikimeti harbe istirak etmemis ol-
saydi, memleketin istiklali tamamyla tehlikeye girmis olacakt:.”54
Aym yemekte Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey de Osmanit Devle-
ti'nin savas vasitasiyla varhigini koruyabilecegini vurgulamaktadir:
“Osmanl Devleti Cihan Harbine iki gaye takip ederek karismustir.
Devletin istiklal ve tamamiyetinin muhafazas: ve imparatoriuk di-
smda kalan MGsliman ve Tlrklerin mahkumiyetten kurtarima-
s1... Bu cihetle bu cihan cengi Tirkler icin bir istiklal ve kurtulus
cihadidir.”55 Enver Pasa da Halil Bey'in bu sotzlerini soyle tekrar
etmektedir: “Biz Allah’m inayetiyle yalmz Osmanh tac ve saltana-
tim1 muhafaza degil, biitiin Islam aleminin hukuk ve hayatini mu-
hafaza ve istihsale muvaffak olacagiz.”56
Kisacasi Birinci Diinya Savasi Osmanh yonetici siifina gore
yalnizca devletin dagilmaya dogru giden gidisatina dur demeyecek,
bu gidisati tersine ¢evirerek Tiirk ve Islam aleminin de yillar siiren
gerilemesine bir son verecektir. Ancak gelismeler bu hedefin tam
tersi bir sonu¢ yaratmis ve Osmanlt Devletin bu yikici savasin ne-
ticesinde dagilmstir.
Birinci Diinya Savasi ile ilgili bir diger dikkat ¢ekici husus da
14 Kasim 1914 Cuma giinti Seyhtilislam Urgliplit Hayri Efendi'nin
- imzasim ve halife/padisah V. Mehmet'in (1909-1918) miihriint ta-

53 Hasan Babacan, “Enver Paga”, Hasan Celal Guzel et.al. (der.), Tiirkler, Cilt 13, s.
263-273, s. 269.
54 bid., s. 270.
5 Ibid., s. 270.
56 sadik Sansaman, “I. Diinya Savagi'nda Turk Cephelerinde Psikolojik Harp”, Hasan
Celal Gtizel et. al.] (der.), Tiirkler, Cilt 13, s. 453-468, s. 458.
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styan “Cihad-1 Mukaddes Beyannamesi” bashkli metnin ckunmasi
ile cihat ilan edilinesi olmustur. Bu cercevede bu metin bircok
Miisltiman tlkenin diline ¢evrilerek o tlkelere génderilmis, bu ya-
pilirken Necef, Kerbela ve Kazimiye'deki iinli1 $ii miictehidlerin fet-
vast da almmstir.57 Birinei Diinya Savasinda Osmanhi Devleti
tUimitsizce cihat kavramina sigmms ve dilnya Mslimaniarinmn
destegini din ugruna talep etmistir. Oysa aym doénemde bu Miis-
Idmanlarm bir kism Glkelerini sémiirgelere ¢eviren Blytik Giig-
ler'in karsisimmda Osmanh Devletine karsi savasmak {izere hazir-
lanmaktadirlar. Kisacas: bu cihat denemesi basansizla sonuclan-
- ms ve Hilafetin ghictintin sirlarm gézler éniine sermistir.

Milli Mticadele ve TYirkiye Cumhuriyeti'nin Ik Yillarmda
Mustafa Kemal Atatiirk'tin Savag Algis: (1919-1838)
Osmanl Devleti'nin Birinci Diinya Savasi’mi yenik kapatmas:,
Mondros Mitarekesinin ardindan yasanan gelismeler ve Osmanl
topraklarnmn isgali, Anadolu'da Milli Miicadele hareketinin basla-
masi saglayan gelismelerdir. Milli Miicadele, adi tizerinde, Tirk
milletinin bagimsizhigin elde etmek amaciyla Birinci Diinya Sava-
sr'mn galipleri ile yaptigi miicadeleyi ifade eder. Bu durum yeni bir
savag algisimi da beraberinde getirmistir. Bu algiyr, Milli Miicade-
le'nin énderi olan Mustafa Kemal Atattirk'tin séylevlerinde bulmak
mumkindir. Enver Pasa’nin savas Ozlemini belirttigi soylevlerin
aksine, Mustafa Kemal, Enver Paga’dan ¢ok daha olumsuz kosul-
lar altinda bile savas konusunda son derece temkinlidir. Ona gére
savas yalmizca bir ulusun gelecegi tehlike altinda iken, gelecegini
kurtarmak ve tam bagimsizhfimi elde etmek i¢in yapildiginda mes-
ru bir aractir. Bunun disinda savas, hele ki toprak kazanmak icin
baska uluslarin temel haklarina tecaviiz etmek kabul edilemez. Bu
cercevede Mustafa Kemal daha 1921 yiinda Milli Miicadele’nin en
yogun yasandif: bir ddénemde Associated Press muhabirine su de-
meci vermektedir:
Her zamandan daha ziyade inamyorum ki, harb pahal: bir igtir.
Harbin stirtkledigi feci durum ve dehsetten Uizginum. Fakat
harb etmeden elimizdeki silahlar biraktigimiz zaman tamamen
harap olacagimizi da biliyorum.58
1923 yilinda Adana’da verdigi bir s6ylevde iki yil 6nceki goriis-
lerini bu kez daha ac¢ik bir bicimde yinelemekte ve mesru savas an-

57 Mehmet Evsile, Atatiirk'iin Soylev ve Demecleri, Ankara: Atatiirk Arastirma Merke-
zi Yayinlari, 1999, s, 85
58 Ibid., s. 86.
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layisini ortaya koymaktadir:
Derhal su veya bu sebepler i¢in milleti harbe stirtiklemek taraf-
tarn degilim. Harb zorunlu ve hayati olmali. Hakiki kanaatim su-
dur: Milleti harbe gétlirince viedanimda azap duymamaliyim.
Oldurecegiz diyenlere karsi dlmeyecegiz diye harbe girebiliriz.
Ama millet hayati tehlikeye maruz kalmayinca, harb bir cinnet-
tir.59

Mustafa Kemal'in bu genel savas algisim ortaya koyduktan
sonra, kendisinin strateji ve taktik acisindan da Milli Miicadele’de
yeni metotlara basvurdugu dikkatten kacinlmamahdir. Zamana ve
mekana gore yeni askeri tedbirler ve yeni bir savas anlayisi gelis-
tirmekten cekinmemistir. Ornegin 1920 yihrmin 12 Temmuzunda,
yani diizenli ordunun hentiz kurulmadig: bir dénemde, gerilla sa-
vasmun oneminden bahsetmektedir: “Uzun zaman muharebe et-
mek ve biitiin milletin hiss-i cengaveranesini [savasg hislerini]
daima zinde tutabilmek icin harb-i sagir [ktigiik harp - gerilla sa-
vasi] yapacagiz.”60 Yine Sakarya savasi sirasmda son derece stra-
tejik mevzilerin bir biri ardina dismesi lizerine gelistirdigi “hatt-1
muidafaa yoktur, sath-1 miidafaa vardir” vecizesiyle 6zetlenebilecek
strateji ile Sakarya Savasinin seyrini degistirmistir.6!

1922 yilimin Mart aymda bir taraftan Yunan ordusuna son
darbenin vurulmasi igin gereken hazirhklara nezaret eden Pasa di-
ger taraftan Meclis'in Gictincii oturum yilmm acarken Milli Miicade-
le'nin ruhunu “bans icin savasmak” olarak belirlemistir:

“Hazir ol cenge istersen sulh-u salah” hakikatini bir an hatirdan
¢ikarmamak dava-yr millimizin [ulusal davamizin] talep ettigi fe-
raizdendir [sartlardandir]. Bu nokta-i nazardan [bakis acisindan]
miuiteyakkiz [tetikte] ve mitheyya [uyamik] bulunmaktan ibaret
olan prensibimize riayete devam edecegiz.62

Bir ay' sonra yaptifl bir konusmada ise yeni Tlrk Devletinin
savas algisinm ipuglarm vermektedir:

Ordularimiz Tarkiye'nin diismanlarmni anlamistir, dostlarim da
tamamen anlanustir. Ne i¢in muharebe ettigini biliyor ve hangi
neticeyi istihdaf [hedeflemek] edinceye kadar muharebe zarure-

59 Atattirkin Sdylev ve Demecleri: Ttlirkiye Buytik Millet NMeclisi'nde ve CHP Kurultay-
larinda (1919-1938), Ankara, Turk inkllap Tarihi Enstitistt Yaymlar, 1989, s. 87

60 Bu konu ile ilgili detayl bilgi icin Atattirk’iin 19 Eyltl 1921 tarihli Meclis konusma-
sma bkz. Ibid., s. 188-201.

61 Ibid., s. 2565.

62 Ibid., s. 261.
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tinde oldugunu kemal-i stikun [tam bir sitkunetle] ve vicdan ile
takdir ediyor...Meclis-i Alinizin [Yiksek Meclisinizin] malum
olan elim musktlat i¢inde viicuda getirmeye muvaffak oldugu
ordular filvaki Viyana surlarma dayanan eski Osmanli ordula-
rindan biri degildir. Ancak haiz oldugu ali [y{ice] ve insani mef-
kure itibariyle onlardan daha yukan meziyette kiyymetli bir ¢elik
parcasidir. Tarkiye Buytk Millet Meclisi Htiktimetinin ordusu
istilalar yapmak veya saltanatlar yikmak veya saltanatlar kur-
mak i¢in sunun bunun elinde alet-i ihtiras [ihtiras araci] olmak-
tan miinezzehtir. Insanca ve mustakil yasamaktan baska gayesi
olmayan milletin ayni mefkure ile mtitehassis [duygulanan] ve
yalmz onun emrine tabi ve sadik 6z evlatlarmdan murekkep
[olusmus] muhterem ve kuvvetli bir heyettir.63

Bu uzun pasajda Osmanh ordulan ile Tirk ordusu karsilasti-
rnilirken, maddi gli¢c bakimindan Tirk ordusunun Osmanli Devle-
timin ytkselme doénemindeki ordularmmdan daha alt seviyede ol-
makla beraber manen ve elde etmek istedikleri amaclar géz 6ntine
almdiginda bu ordulardan daha tstiin oldugu savunulmaktadir,
Ttrk ordusu daha tstindiir zira bu ordu her seyden énce bir pa-
disahin sahsi hirslar1 ugruna degil milletin mukadderat: i¢cin sa-
vasmakta ve istila veya baska devletleri ortadan kaldirmak amaci-
ru tagimamaktadir. Kisacas: Atatiirk Osmanly’min savas anlayisim
padisahlarin sahsi hirslan ile iliskilendirmekte ve tek mesru sava-
sin milletin korunmas: i¢in yapilan savas oldugunu bir kez daha
vurgulamaktadir.

Mustafa Kemal tipki eserlerinden cok etkilendigi Namik Kemal
gibi savas kavramim medeniyet kavram ile iliskilendirmektedir.
30 Agustos 1924'te, iki y1l énce Yunan ordularini bozguna ugrat-
g1 Dumlupimar’da verdigi bir sOylevde bu iliskiyi su sekilde tesis
etmektedir:

' - Muharebe yalmz kars: karstya gelen iki ordunun ¢arpismasi de-
gildir, milletlerin ¢carpismasidir. Meydan muharebesi, milletlerin
blittin mevcudiyetleriyle, ilim ve fen sahasidaki seviyeleriyle,
ahlaklariyla, harslaryla, hulasa btttn maddi ve manevi kudret
ve faziletleriyle ¢carpistiklan bir imtihan sahasidir. Milletlerin ha-
kiki Kuvvet ve kiymetleri bu ¢arpisma sahasinda 6lctilar.64

‘Bu pasajdan da anlasildig: lizere savas milletlerin biittin vasif-
larninm ortaya kondugu ve bu vasiflan karsilastirma imkanmmm

63 Tarih, 4 Cilt, Istanbul, Devlet Matbaasi, 1931, Cilt '4, s. 331,
64 Evsile, Ataturk’iin Séylev, s. 172.
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dogdugu bir platformdur. Bu platformda yalmzca askeri giicler de-
gil, aym zamanda milletlerin maddi ve manevi biitiin 6ézellikleri or-
taya serilmektedir.

Ulusun bekasi ve tam bagimsuhglm elde edene kadar savas-
mak ancak bunun étesine gecmemek seklinde 6zetlenebilecek Mil-
ii Mticadele anlayigi yeni cumhuriyetin tesis edilmesiyle de devam
etmistir. Bu dénemde adeta bir slogan haline gelen “yurtta sulh,
cihanda sulh” anlayis, i¢ baris1 dis bangin onctilit konumuna ge-
tirmistir. Ozellikle 1930’larn ortalarindan itibaren Italya'mn sal-
dirgan politikalarimn agiga ¢iktig: bir dénemde barisin korunmast
i¢in her tirlG onlemin alinmas: ancak savag devletin ve ulusun be-
kasi i¢in bir gereklilik oldugunda savastan kacimilmamas: yeni
Tarkiye Cumhuriyeti'nin dis politikas: olmustur. 1935 yilinda yap-
t1g1 bir konusmada Atattirk bansmn korunmas: igin etkin bir ulus-
lararasi kurulusun kurulmasuu savunmaktadir. Bu cercevede
Atatirk’in asagida alimtilanan bir demecinde onun kolektif gtiven-
lik anlayisiru gérmek mimktndtr:

Eger harp bir bomba patlamasi gibi birdenbire ¢ikarsa milletler
harbe engel olmak i¢in silahh mukavemetlerini ve mali kuvvetle-
rini saldirgana karsi birlestirmekte tereddat etmemelidirier. En
hizh ve en etkili tedbir, muhtemel bir saldirgana, taarruzun ya-
nina kar kalmayacagim acgik¢a anlatacak uluslararas teskilatin
kurulmasidir.65

[kinci Diinya Savasr'nimn arifesinde Atatiirk'tin savastan kacm-
ma ve baris1 koruma yonindeki aciklamalan artik mutat bir hal
almistir ve her yil Meclis’in agibs oturumunda yaptigi konusmalarda
bu anlayis: ortaya koyan ifadeler kullanmaktadir. 1 Kasim 1937 ta-
vihli bir konusmasimda “[sjon senelerde arsiulusal {uluslararasi} mii-
nasebetlerde daimi degisiklikler olmasma ragmen biz bu kansikhgnm
ortasmda sulhseverlikle duygulu olarak karsihikh dostluklanmza
riayet ediyoruz.”66 diyen Atatiirk vefatimdan sadece on giin énce Mec-
lis'te dénemin Basbakamni Celal Bayar tarafindan okunan nutkunda
“Sulh milletleri refah ve saadete eristiren en iyi yoldur. Fakat bu mef-
hum bir defa ele gecirilince daimi bir ihtimam ve itina ve her milletin
ayr1 aynt hazirhgim ister™6? diyerek barigm korunmasmin onemini
vurgulamistir. Kisacas: Avrupanm Uzerinde savasm kara bulutlar-
nin dolastify bir dénemde Atatiirk yalmzca barnsin tlkelerin refabunm
korunmasin saglayabilecegini ve barnsm ancak harcanacak yog:,un
cabalar ile korunabilecegini belirtmektedir.

65 Evsile, Atatiirk’iin Soylev, s.172.,
66 Ibid., s. 423.
67 Ibid., s. 430
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Sonug

Osmanh aydinlarimin savas algist incelendiginde ortak bir savas
algisimin bulundugunu séylemek gtctiir; yine de belli dénemlere
hakim olan bir savas algistmn oldugunu séylemek mtmkindtr.
Imparatorlugun kurulus yillarinda bir taraftan goécebe toplulukla-
rin enerjisini Hiristiyan “6teki”ye karsi yogunlastiran bir savas an-
layigy olan gaza 6n planda tutulurken, diger taraftan bu “6teki’yle
zaman zaman ittifaklar kurulmus ve bagka “6teki’lere kars: miica-
dele edilmigtir. Fatih Sultan Mehmet dénemi ile Osmanh Beyligi
verini tam anlamiyla bir Imparatorluga birakmaya basladif dé-
nemde savas anlayismm dini boyutlan geri planda kalnus ve savas
daha diinyevi bir kavram olarak benimsenmistir. Bu dénemde Os-
manh Imparatorlugunun difer devletlerden daha tistiin oldugu
inanst benimsenmistir; ancak 17. ytzyilin basinda savas artik esit
taraflar arasmda uzun streli ve yipratici bir stire¢ olarak tarum-
lanmaya baslarmstir. 19. ylzyila gelindiginde ise devletin bekasi-
mn savas yerine diplomasiye bagh oldugu anlasilmis, miimkin ol-
dugunca savastan kacimlmaya cahsilmus, ancak biitiin bu ¢abala-
ra ragmen bu ytizyil Imparatorlugur sonunu hazirlayan ayrilike
isyanlara ve bunu takip eden savaslara sahrie olmustur. 20. yiiz-
yilin baslarnda bir kez daha devletin bekasi i¢cin savasg anlayis: di-
riltilmis ve bu anlayis: savunan devlet adamlan Imparatorlugu do-
nemin Blylik Gugleri'yle son miicadelesine, Birinci Dinya Sava-
sr'na, stiriiklemislerdir. imparatorlugun kiillerinden kurulan Tiir-
kive Cumhuriyetimin kurusu Mustafa Kemal Atatiirk ise daha ki-
sith bir savas anlayis1 gelistirmis ve tlkenin hayati ¢ikarlan tehdit
altina girmedikce savasi bir cinnet olarak nitelemistir.

Sonug olarak, Osmanl aydinimn savas algisi degisen sartlara
gore degisiklik gostermistir. Elbette kiigtik bir beyligin, devasa bir
imparatorlugun veya dagilmalkta olan bir devletin aydiniarmun al-
gilamalart arasmdaki farkhbklar dogaldir. Savas bir motivasyon
araci olarak, devletin beslenmesinin bir geregi olarak ya da devle-
tin bekasi i¢in bir firsat olarak Osmanl toplumunun gindeminde
daima yer bulmustur. Imparatorlugun savaslarla dolu gecmisi ye-
ni Tirkiye Cumbhuriyeti ile yerini goreceli bir stikun dénemine bi-
rakmms ve yillar stiren uzun savaslar toplumun uzun stwredir bekﬂ
ledigi bans ile son bulmustur.

211



ULUSLARARASHLISKILER/INTERNATIONAL RELATIONS
Kaynakca
Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, 3 Cilt, Istanbul, Ucdal Nesriyat, 1976,

Akarh, Engin “II..Abdﬂlharhid: Hayati ve iktidan”, Giiler Eren (der.), Osman-
I, 12 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yaymlari, 1999, Cilt 2, s. 253-274.

Alkan, Ahmet Turan, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Ordu-Siyaset ligkileri”,
Hasan Celal Guzel et.al. (der.), Tiirkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yaym-
lar, 2002, Cilt 14, s. 765-781.

Arslan, H. Cetin, “Erken Osmanli Donemi'nde (1299-1453) Akincilar ve Akin-
c1 Beyleri”, Giiler Eren (der.), Osmanli, 12 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yaymla-
1, 1999, Cilt 1, s. 217-225.

Atattirk’tin S6ylev ve Demecgleri: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde ve CHP Ku-
rultaylarinda (1919-1938), Ankara, Turk Inkilap Tarihi Enstittisti Yaymlart.

Babacan, Hasan, “Enver Pasa”, Hasan Celal Giizel et.al. (der.), TYirkler, 21
Cilt, Ankara, Yeni Tarkiye Yaymlari, 2002, Cilt 13, ss. 263-273.

Berkes, Niyazi, Ttirkiye'de Cagdaglasma, Istanbul, Yap Kredi Yaymlari, 2002.

Bilkan, Ali Fuat, “Iki Sulhiyye Isifinda Osmanh Toplumunda Bans Ozlemi”,
Hasan Celal Guzel et. al. (der.), Ttrkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni TUrkiye Yayin-
lari, 2002, Cilt 12, s. 598-605.

Cezar, Mustafa (der.), Mufassal Osmanli Tarihi, 6 Cilt, [stanbul, iskit Kitabe-
vi, 1958.

Cataltepe, Sipahi, “IIl. Selim Devri Askeri Islahati ve Nizam-1 Cedid Ordusu”,
Eren (der.), Osmanl, 12 Cilt, Ankara, Yeni Ttrkiye Yaymnlar, 1999, Cilt 7, s.
241-249.

Dtizdag, Ertugrul, Seyhiilislam Ebusuud Efendi'nin Fetvalar: Isiginda 16.
Asir Tiirk Hayati, istanbul, Enderun Kitabevi, 1972.

Erdemir, Halil, “Batililasma Stirecinde Fransa Etkisi”’, Hasan Celal Gizel etal.
(der.), Ttirkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yayinlar, 2002, Cilt 14, s. 641-
646.

Evsile, Mehmet, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, Ankara: Atatlirk Arastirma
Merkezi Yaymlari, 1999. '

212



Tirkiye’de Savas Diistincesi

Gokyay, Orhan Saik, Katip Celebi’den Se¢meler, Ankara, Milli Egitim Bakan-
I1gr Yaymlan, 1968.

Hanioglu, Stukrii (der.), Kendi Mektuplarinda Enver Pasa, Istanbul, Der Ya-
yinlarl, 1989. ‘

Kafadar, Cemal, “Gaza”, [slam Ansiklopedisi, istanbul, Ttrkiye Diyanet Vakfi
Yaywnlari, 1996.,

, “Iki Cihan Aresinde”, Dogu-Bati, Osmanllar Ozel Sayisi, No 19,
1999, s, 41-61. to

Karal, Enver Ziya, IIl. Selim’in Hatt-1 Hiimayunlari, Ankara, Tirk Tarih Kuru-
mu Yaymlari, 1999.

. “Giilhane Hatt-1 Himayununda Batimin Etkisi”, Hasan Celal
Guzel et al. (der.), Tiirkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni Tlrkiye Yayinlarn, 2002, Cilt
14, s. 688-707.

Kemalpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, yay. haz. Sefaettin Severcan, Ankara,
Turk Tarih Kurumu, 1996.

Kodaman, Bayram, “II. Abdulhamid Hakkinda Baz1 Diistinceler”, Guler Eren
(der.), Osmanl, 12 Cilt, Ankara, Yeni Ttrkiye Yaymnlari, 1999, Cilt 2, s. 275-
285.

Murphey, Rhoades, “Fatih Sultan Mehmet Déneminde Osmanh i¢ ve Dig Si-
yaseti”, Gller Eren (der.), Osmanli, 12 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yaymnlari,
1999, Cilt 1, s.

239-246.

Mustafa Nuri Pasa, Netayic-til Vukuat, yay. haz. Neset Cagatay, 4 Cilt, Anka-
ra, Turk Tarih Kurumu.

Muteferrika, Ibrahim, Usulii’l Hikem fi Nizamii’l Umem, yay. haz. Omer Oku-
tan, Ankara, Milli Egitim Bakanlig1 Yaymlari, 1999.

Neumann, Cristoph, Ara¢ Tarih Amag¢ Tanzimat: Tarih-i Cevdel’in Siyasi An-
lam, cev. Meltem Arun, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Vakfi, 2000.

Ozcan, Besim, “Kiim Savas: (1853-1856)", Giler Eren (der.), Osmanl, 12
Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yaymnlan, 1999, s. 97-112.

213



ULUSLARARASTLIGHILER/INTERNATIONAL RELATIONS

Ozén, Mustafa Nihat (der.), Namuk Kemal ve Ibret Gazetesi, istanbul, Yap
Kredi Yaymlar, 1997. '

Palabiyik, M. Serdar, Contributions of Ottoman Empire to the Construction of
Modern Europe, Yaymlanmamg Yiksek Lisans Tezi, Ankara, Ortadogu Tek-
nik Universitesi Sosyal Bilimler Enstittist, 2005.

Sansaman, Sadik, “I. Diinya Savasinda Tirk Cephelerinde Psikolojik Harp”,
Hasan Celal Gizel [et. al.] (der.), Ttirkler, 21 Cilt, Ankara, Yeni Turkiye Yayin-
lary, 2002, Cilt 13, s. 453-468. '

Savasg, Ali [brahim, “Genel Hatlaryla Osmanh Diplomasisi”, Giiler Eren (der.),
Osmanh, 12 Cilt, Ankara, Yeni Tarkiye Yaymlan, 1999, Cilt 1, s. 643-659.

Sehabettin, Cenap, Avrupa Mektuplari, Ankara, T.C. Kilttir Bakanhg Yaym-
lari, 1995. ‘

Tarih, 4 Cilt, Istanbul, Devlet Matbaas1, 1931.

214



Tirkiye'de Saﬁ;a@ Diisiinicesi

Summary

This article aims to analyse the perception of “war” in Turkey from
the establishment of the Ottoman Empire to the early years of the
Turkish Republic. In doing that, it iries to reveal how the percep-
tion of war has been transformed in line with domestic and exter-
nal developments. In the final analysis, it can be said that there is
no uniform perception of war; rather there are some particular do-
minant perceptions for particular periods. In the initial years of the
Empire, in order to direct the energy of nomadic tribes to the
Christian “other”, the perceplion of “gaza” prevailed, despile the
fact that even in these years this “other” sometimes appeared as
the ally of the Ottomans against other “others”. However, with the
centralization of the Empire, particularly after mid-15t%H century,
religious dimensions of the understanding of war had been repla-
ced by a more secular understanding, perceiving war as a munda-
ne issue. Although, in this period, Ottoman Sultans perceived
themselves as superior to their European or Asian counterparts,
as a result of the long and tiresome wars of the 1 7th century and
subsequent Ottoman defeats, war had been defined as a process
between equal rulers.

During the 18t century, the Ottomans attempted to remedy
defeats through the development of a more scientific understan-
ding of war, particularly in the writings of intellectuals such as Ka-
tip Celebi and Ibrahim Miiteferrika. The 1oth century, on the ot-
her hand, was the period in which war bad been discredited and
diplomacy was perceived to be the meost viable tool for the survival
of the state. Despite such an understanding favoring avoidance of
war, towards the end of the 19t century and particularly in the
first decade of the 201 century, the Young Turks, who had dethro-
ned Abdtlhamid II and established a parliamentary regime, adop-
ted the perception of “war for the survival of the state”. This would
result in Ottoman participation in World War I and the subsequ-
ent disintegration of the Empire. Finally, Mustafa Kemal Atatiirk,
founder of the Turkish Republic, developed a more limited unders-
tanding of war, seeing it as completely useless and cruel, unless
vital interests of the state were under threat.

All in all, war has always been a part of Turkish society altho-
ugh there is no uniform perception of it. Rather depending on do-
mestic and external circumstances, the perception of war varied,
It has been perceived as a tool of motivation, as a way of expansi-
on, or as an opportunity for the survival of the state. The imperial
legacy of war was somehow changed with the relative peacefulness
of the early republican era; therefore long-lasting battles, which
had tired the society, came to an end with a long-waited peace.
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