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islam Orneginde Kiiresellesen Diinyada Kimlige
Dayali Guivenlik Tehditleri

Mustafa AYDIN - Sinem ACIKMESE®

OZET

Bu makale, grup kimligi temeli olarak Islam dini ile uluslararas1 guvenlige tehdit
olarak ortaya cikan siyasal Islam arasindaki baglanti 6zelinde kimlige dayal giivenlik
tehditlerinin etnik, dinsel ve medeniyetlere iliskin boyutlar1 ve bu tehditlerin kire-
sellesmeyle iliskisini incelemektedir. Calisma, her ne kadar Islam cesitli tarihsel ne-
denlerle Bat1 diinyasi tarafindan zaman zaman bir tehdit olarak algilanmigsa da,
Huntington'in medeniyet kimligi anlayisina dayali “Islami tehdidin” bir mit oldugu-
nu savunmaktadir. Buna karsilik, kimliklerini bir din olarak Islama dayali tanimlayan
bazi radikal gruplarin ulusal, bolgesel ve kuresel duzeylerde guvenlige tehdit olustu-
rabileceklerini de ifade etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Guvenlik, Islam, Medeniyet, Kuresellesme, Kimlik

Identity-Based Security Threats in a Globalized World:
Focus on Islam

ABSTRACT

This article analyzes ethnic, religious, and civilizational dimensions of identity-based
security threats and their link with globalization, with a specific focus on the
connection between Islam as a basis for group identity and Islam as a threat. Even
though, Islam sometimes perceived as a threat by Western world mainly for
historical reasons, this article suggests that an ‘Islamic threat’ based on a
Huntingtonian understanding of a civilizational identity is a myth. Nevertheless, it
also argues that some radical and extremist groups, imagining identities based on
Islam as a religion, might pose threats to security at the national, regional or global
levels.

Keywords: Security, Islam, Civilization, Globalization, Identity
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Giris

Kiiresellesmenin yayginlasmasiyla etnik ve dinsel sorun ve sorular ginumuz
dunyasinda yeniden 6nem kazanmistir. Bu tir sorunlarin béluct nitelikleri ve
farkh gruplar arasinda catisma yaratma potansiyelleri, Soguk Savasin sona erme-
sinden bu yana biiytik cogunlugu tarihsel paralellikler kuran uluslararasi iliskiler

. 1 . ) .. 3 .. 4

ve/veya karsilastirmali siyaset, siyaset bilimi,” antropoloji,” sosyoloji,” sosyal
psikoloji’ ve psikoloji® merceklerinden ve ayrica disiplinlerarasi yaklasimlarla

William Petersen (der.), The Background to Ethnic Conflict, Leiden, EJ.Brill, 1979;
Kingsley de Silva ve Ronald James May (der.), Internationalization of Ethnic Conflict,
Londra, Pinter, 1991; Michael E. Brown, “Causes and Implications of Ethnic Conflict”,
Michael E. Brown (der.), Ethnic Conflict and International Security, Princeton, New
Jersey, Princeton University Press, 1993, s. 3-27; Scott R. Appleby, Religious
Fundamentalisms and Global Conflict, New York, Ithaca, 1994; Peter Janke (der.), Ethnic
and Religious Conflicts: Europe and Asia, Aldershot, Dartmouth, 1994; Stephen Ryan,
Ethnic Conflict and International Relations, Aldershot: Dartmouth, 1995; Rajat Ganguly ve
Raymond C. Taras, Understanding Ethnic Conflict: The International Dimension, New
York, Longman, 1998; Jeffrey R. Seul, “Ours is the Way of God: Religion, Identity, and
Intergroup Conlflict”, Journal of Peace Research, Cilt 36, No 5, Eylal 1999, s. 553-569;
Hakan Wiberg ve Christian P. Scherrer, Ethnicity and Intra-State Conflict: Types, Causes
and Peace Strategies, Aldershot, Ashgate, 1999; Jonathan Fox, “The Rise of Religious
Nationalism and Conflict: Ethnic Conflict and Revolutionary Wars, 1945-2001", Journal of
Peace Research, Cilt 41, No 6, Temmuz 2004, s. 715-731; Jonathan Fox, “Two
Civilizations and Ethnic Conflict: Islam and the West”, Journal of Peace Research, Cilt 38,
No 4, Temmuz 2001, s. 459-472; Ted Robert Gurr ve Barbara Harff, Ethnic Conflicts in
World Politics, Boulder, Westview, 2003; Steven E. Lobell ve Philip Mauceri, Ethnic
Conflict and International Politics: Explaining Diffusion and FEscalation, New York,
Palgrave Macmillan, 2004.
2 David A. Lake ve David Rothchild (der.), The International Spread of Ethnic Conflict:
Fear, Diffusion and Escalation, Princeton, Princeton University Press, 1998.
Jack David Eller, From Culture to Ethnicity to Conflict: An Anthropological Perspective
on International Ethnic Conflict, Ann Arbor, The University of Michigan Press, 1999.
* Donald E. Gelfand ve Russell D. Lee, Ethnic Conflicts and Power: A Cross-National
Perspective, New York, John Wiley and Sons, 1973; Emerich K. Francis, Interethnic
Relations: An Essay in Sociological Theory, New York, Elsevier, 1976; Robin M. Williams,
“The Sociology of Ethnic Conflicts: Comparative International Perspectives”, Annual
Review of Sociology, Cilt 20, No 1, 1994, s. 49-79.
Richard D.Ashmore, Lee Jussim ve David Wilder (der.), Social Identity, Intergroup
Conlflict and Conflict Reduction, Oxford, Oxford University Press, 2001.
Vamik Volkan, Bloodlines: From Ethnic Pride to Ethnic Terrorism, Boulder, Westview
Press, 1997; “The Tree Model: A Comprehensive Psychopolitical Approach to Unofficial
Diplomacy and the Reduction of Ethnic Tension”, Mind and Human Interaction, Cilt 10,
No 3, 1999, s. 142-206; Vamik Volkan ve Max Harris, “The Psychodynamics of Ethnic
Terrorism”, International journal on Group Rights, No 3, 1995, s. 145-159; Yueh-Ting
Lee, Clark McCauley, Fathali Moghaddam, Stephen Worchel (der.), The Psychology of
Ethnic and Cultural Conflict, Westport, Praeger, 2004.
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pek cok uzman/akademisyen tarafindan kapsamh bicimde ele alinmistir.” Ayrica
Islam da, Uluslararasi Iliskilerde “kimlik” ve “tehdit” iliskisi konusunda yapilan
¢ok sayida arastirmanin yani sira, Huntington’un “medeniyetler catismas1” tze-
rine yanlarlndan,8 George W. Bush’un teroristler karsinda “hach seferi” gonder-
melerine kadar cesitli boyutlarda ilgiye mazhar olmustur.’

Her ne kadar, El-Cihat, Islami Cihat, Gamaa Islamiyya, Hizb-ut Tahrir, Al-
lah'in Ordusu, Islami Liberal Cephe, Silahli Islami Grup, Hizbullah, Hamas ve
El-Kaide gibi 6rgut isimlerinin terorizm ile baglantili olarak hemen hergtin man-
setleri belirledigi bir dinyada yasiyorsak da, bu tur analizlerin ortaya koydugu
resim ve Islamin dunyaya tehdit olduguna dair yiizeysel haberlerin sunumlari ne
kadar dogru? Kimlige dayali catismalarin ve yakin akrabasi uluslararasi teroriz-
min insanliga yonelttigi tehdidin “gercekten” varligi ile 6ztinde soyut bir olusum
olan kimlik arasinda baglanti olabilir mi?

ABD’de Dunya Ticaret Merkezi'ne saldir1 (1993), Luxor-Misir’da turistlerin
katliam1 (1997), Tanzanya ve Kenya'da Amerikan elciliklerinin bombalanmasi
(1998), 11 Eylul saldirlar (2001) ile Madrid (2004), Istanbul (2004) ve Lond-
ra’daki (2005) bombalamalarda oldugu gibi pek cok sivilin ve faillerinin 6lumii-
ne yol acan bombalama olaylarini dusindugumiuzde, terére basvurma ile Islam
arasinda kacinilmaz olarak ve kolaylikla bir bag kurulabilmektedir. Her ne kadar
sadece asirilarin eylemlerine odaklanarak, onlari tiim Islam dinyasina genelleyen
bu tur sig analizler nihayetinde yanlis olsa da, diitnyanin pek cok yerinde hala
etkili olmaya ve ciddiye alinmaya devam ediyorlar.

Buna karsilik ulusal, bolgesel ve kiiresel duzeylerde siyasi, toplumsal ve
ekonomik guvenlik ile insan giivenligine yoneltilen tehditlerle iliskili koktenci
dini gruplar i¢in Islamin, kimliklerini tanimlamanin temel araci ve psikolojik
destekleyici oldugu da inkar edilemez. Fakat buradan hareketler, diinyay1 tehdit
eden birlesik-butincil bir Islam medeniyetinin varligimi iddia etmek ne kadar
dogru olur? Bu cercevede, bu makale, insanlarin dinsel ve etnik kimliklerine
daha yogun yoneldikleri kiiresellesen diinyada Islam dini ile “tehdit olarak ta-
nimlanan Islam” arasindaki baglantiy1 elestirel bicimde ele alacaktir. Bu kapsam-

" Donald L. Horowitz, Ethnic Groups in Conflict, Berkeley, University of California Press,

2000.

Samuel P. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Cilt 72, No 3, Yaz
1993, s. 22-49; The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York,
Simon & Schuster, 1996.

16 Eylul 2001’de G. W. Bush'un basina yaptig1 “bu hach savasi, terérizmle savas zaman
alacak” aciklamasi icin bkz. http:/www.whitehouse.gov/news/releases/2001/09/ 20010916
-2.html.
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da calismanin ilk kismi, kimlik kavrami ve kimliklerin olusumu, kimlige dayal
givenlik tehditlerinin etnik, dinsel ve medeniyetlere iliskin uyarlamalar ile bun-
larin kuresellesmeyle baglantisimi ortaya koyacaktir. Her ne kadar grup kimlikle-
ri cogunlukla etnik kokene gore bicimlense ve dolayisiyla etnik temelli tehditler
bugtintn bolgesel ve kiiresel guvenlik dinamiklerine daha uygun bir analiz da-
zeyi olsa da, kimlikleri ugruna bolgesel ve/veya kuiresel guvenlige dogrudan teh-
dit olusturan dini koktenciler de mevcuttur. Bu iddia ile paralel olarak, calisma-
nin ikinci kismi, Islamin Bati diinyasinin kafa yapisinda nasil bir tehdit olarak
gorundaguni ve bir uygarlik olarak Islamin kimlige dayali tehditler i¢in neden
gercek bir kaynak olamayacagini analiz etmektedir. Bu kisimin temel iddiasi,
Huntington'im medeniyet-temelli kimlikler anlayisina dayali “Islami tehdit” du-
stincesinin gerceklikten uzak oldugu yoniindedir. Buna karsilik, kimliklerini bir
din olarak Islama dayal tanimlayan bazi radikal ve asir1 gruplarin genis uluslara-
rast toplumun guvenligine tehdit olusturabilecegi de kabul edilmektedir. Boyle-
ce, calismanin son kismi hangi durumlarda Islami kimliklerin diinyaya yonelik
tehditlerle iliskilendirilebilecegini ortaya koymaya calisacaktir.

Kimlige Dayali Tehditler ile Kiiresellesme Arasindaki 1ligki

Kimlik, verili-dogal bir olgu olmaktan ziyade,'® benlik hissi ya da “bir kisin veya
grubun 6z-tamimlamasimin siiregelen ozellikleri” olarak basitce tanimlanabilir.'
Birey diizeyinde kimlik, insanlarin “simif, dil, din, cinsiyet, gelir, meslek, ikamet,
ideoloji, siyasi parti tercihi vb. farkli eksenlerde” kendilerini simiflandirma yoluyla
benliklerini daha genis grupla o6zdeslesmelerinin trunidir.'> Verili veya secime
dayali bu uyelikler otesinde “kisinin degerleri, duygulari, hisleri, davranislari, di-
stnceleri ve hedefleri”, psikolojik anlamda kendisine 6zgu kimliginin ayrilmaz par-
casidir. Bireyler, “psikolojik guvenlik, kendini bulma ve aidiyet” gibi varligini ilgi-
lendiren ihtiyaclarimi karsilamak icin kimlik insa etmeye calisirlar ve “kimlik olus-
turmadaki basarisizlik, birey tizerinde bekasina yonelik bir tehdit olarak algiladig
psikolojik huzursuzluk yaratir”."> Kendilerini belirli bir sekilde tanimlayan bireylerin

19 Uzmanlar kimliklerin olusumu konusunda bélinmiislerdir. Primordialistler, kimligin

kendi kendine olusuma konu olmayan ve dogal olarak verili bir olgu oldugunu savunurlar.
Diger taraftan insacilar, kimligin doga tarafindan dikte edilen biyolojik verili olmaktan zi-
yade, insan tercih ve eylemlerinin sosyal insasinin bir sonucu oldugunu iddia ederler. Bkz.
Kenneth D. Bush ve Fuat Keyman, “Identity-Based Conlflict: Rethinking Security in the
Post-Cold War World”, Global Governance, Cilt 3, No 3, Eylul-Aralik 1997, s. 311-328;
Ganguly ve Taras, Understanding Ethnic Conflict.

' Seul, “Ours is the Way of God”, s. 554.

12 Bush ve Keyman, Identity-Based Conflict, s. 317.

B3 Seul, “Ours is the Way of God”, s. 554.

200



Islam Orneginde Kiiresellesen Diinyada Kimlige Dayali Giivenlik Tehditleri

toplami olarak tarif edilebilecek olan gruplar da fiziksel ve ahlaki beka saglamak icin
kendi butiincul kimliklerini insa ederler.'* Bu siirecte birey ve grup kimlikleri birbir-
leriyle o kadar icice gecer ki, bireyler kimliklerini —bir etnisitenin parcasi olma gibi-
grup uyeliklerine gore (yeniden) sekillendirirken, gruplar da— benzer ideolojiye sa-
hip bireylerin ideoloji —temelli bir grup kimligi olusturmas: gibi— bireylerin belirli
ozellikler etrafinda toplanmasi sonucunda ortaya ¢ikar.

Bireyin veya grubun beka gereksinimleri (itibar, giivenlik, tanima, kontrol
vb.) veya degerleri, baska bir birey veya grup tarafindan tehdit edildiginde, kim-
lige dayali tehditler 6ne cikar."” Bireyler baglaminda bu tehditler sosyal psikolo-
jinin konusuyken, gruplarin biitiinun ilgilendiren tehditler uluslararas: iligkile-
rin ilgi alanina girer. Bu calisma uluslararas: iliskilerde tecruibe edilen kimlige
dayali giivenlik tehditlerine odaklandigindan, kimligi gruplar kapsaminda anla-
sildign sekliyle kullanacaktir. Bu genel perspektif dahilinde, kimlige dayali tehdit-
ler, “gruplarin fiziksel ve ruhani bekalarim etkileyen varliksal ihtiyaclarina ve
degerlerine yonelen tehditler” olarak tanimlanabilir.'® Bu sekilde ortaya ¢ikan
grup kimligine baska bir grup tarafindan bir tehdit yoneltildiginde, tehdide ma-
ruz grup karsi tehdit treterek meydan okuyana cevap verir. Bu durumu Seul,
Tajfel-Turner’a atifla “kimlik rekabeti/miicadelesi” olarak tanimlamaktadir."”

Ote yandsan, bir grubun “pozitif ayirtedici 6zelliklerine yonelik faaliyetleri
zorlastinldiginda, geciktirildiginde veya bir dis-grup tarafindan herhangi bir
sekilde aktif olarak engellendiginde gruplar arasindaki uyusmazlik ve dismanlik
ilerleyecektir.” Diger bir deyisle bir grup, bir dis-grup tarafindan miispet olarak
degerlendirilmez ve desteklenmezse, bu menfi tutuma meydan okuyarak tepki
verebilir veya kendi kars1 tehditlerini gelistirebilir. Bircok uzman kimlige dayah
tehditlerin/catismalarin temel sebebinin psikolojik, tarihsel ve kiltiirel faktorle-
rin karmasik toplamindan kaynaklanan kimlik mucadelesi oldugunu ileri sturse
de, bu tehditlerin “toprak tzerine cekismeler veya kit maddi ya da toplumsal
kaynaklar icin rekabet gibi geleneksel yollarla ortaya kondugunu” kabul eder-
ler."® Baska bir sekilde ifade edersek, bitin kimlige dayah tehditler gruplar ara-

" Ibid, 5. 556.

> Jay Rothman, Resolving Identity-Based Conflict in Nations, Organizations and
Communities, San Francisco, Jossey-Bass Publishers, 1997, s. 7.

' Ibid, s. 9.

17 Seul, “Ours is the Way of God”, s. 557; Henri Tajfel ve John C. Turner, “The Social

Identity Theory of Intergroup Behavior”, Stephen Worchel ve William G. Austin (der.),

Psychology of Intergroup Relations, Monterey, Brooks/Cole, 1986, s. 23.

Rothman, Resolving Identity-Based Conflict, s. 7; Seul, “Ours is the Way of God”, s. 564;

Brown, “Causes and Implications of Ethnic Conflict”, s. 5.
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sindaki kimlik mticadelesinden kaynaklanir, fakat maddi faktorler ve sosyal di-
namikler vasitasiyla ateslenip kendini gosterir.

Konuyla ilgili calisanlar arasinda hangi temel kimlik belirleyicisinin tehdit
ve catisma ile daha ¢ok 6zdeslestigi konusunda bsir anlayis birlikteligi yok. Bazi-
lar1 etnik kimligin gruplar arasindaki sinirlari cizen temel belirleyici oldugunu
iddia ederek, etnik kimlikle ilgili meseleleri tim kimlige dayali tehditler icin
ornek olarak sunuyorlar. Ornegin Smith’in “ortak soy efsanesi, amlar ve kiltii-
rel unsurlar ile tarihsel bolge veya anavatan baglantisi ve dayanismanin olci-
mu”nden tireyen etnik kimlik tanim, acikea kiiltiran tim yonlerini kapsiyor.*’
Diger taraftan, Bush/Keyman'min “etnik kimlik 6n plana c¢iktiginda, kimligin
diger tim boyutlarinin kaybolmadigi, fakat etnik koken temelinde tanimlanan
kulturel birlik karsisinda ikincil bicimde konumlandirildiklar1” iddias1 da, diger
tam kimlik belirleyicileri arasinda etnik kimligin basatligini ortaya koymakta-
dir.”!

Her haltkarda, 19. ytuzyildan bu yana ulusal ve uluslararasi diizeylerde kim-
lik belirleyicisi olarak etnik kokenin ustunlugu, bizi modern c¢agda etnik catis-
malarin kimlige dayali tehditlerin en yaygin bicimi oldugu sonucuna goturur.
Kuzey Irlanda, Balkanlar, Sri Lanka ve Ortadogu’daki catismalar, maddi ve/veya
sosyal kaynaklarin eksikligi ile koriklenen etnik koken cercevesindeki rekabetin
giclu gostergeleri olmustur. Soguk Savasin sonundan itibaren kimlige dayal
tehdit ve catismalarin aniden artmasi da bu iddiay1 giclendirmistir.

Kimligin hangi boyutunun tehditle en ¢ok iliskili oldugunu aciklarken, bazi
arastirmacilar ise gruplar arasindaki catismalarin cogunlukla dinsel cizgiler cer-
cevesinde ortya cikugini iddia ederek, gruplari birbirinden ayiran temel faktor
olarak dinsel kimligin roltine odaklanirlar. Ornegin Seul’e gore, “kimligin diger
unsurlarn -etnik, dilsel, vb.- insanlarin psikolojik ihtiyaclarini din kadar kapsaml
bicimde karsilayamaz”. Dinsel ogretiler ile inang sistemleri insan varliginin sade-
ce gecmis ve bugunu degil, ayn1 zamanda gelecekteki her durumunu da aciklaya-
rak kisinin kendini konumlandirmasina imkan tanirken, ortak soya inan¢ sek-
linde ortaya cikan etnik koken, birey ve gruplarin sonsuza dek konumlandiril-

1 Horowitz, Fthnic Groups in Conflict; Brown, “Causes and Implications of Ethnic

Conflict”, s. 5; Rothman Rothman, Resolving Identity-Based Conflict, Bush/Keyman,
Identity-Based Conflict; Ganguly/Taras, Understanding Ethnic Conflict.

Anthony D. Smith, “The Ethnic Sources of Nationalism”, Survival, Cilt 35, No 1, Bahar
1993, s. 50-51.

Bush/Keyman, Identity-Based Conflict, s. 319.
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masmi saglamaz.”* Bu bakis acisindan din, grup kimliklerinin merkezinde yer
aldigindan, kimlige dayali tehditlerin en belirgin biciminin dinsel karaktere sahip
olmasi gerekir. Kendilerini dinsel ¢izgide tanimlayan militan koktenciler tarafin-
dan gerceklestirilen 11 Eylal olaylar1 veya Avrupa’da yasayan Musliman toplu-
luklarin ortaya cikardigi demografik/toplumsal tehditler dinsel kimlige dayali
tehditlerin ornekleri olarak degerlendirilebilir. Buna karsilik, bu gorts Seul'un
iddialar1 cercevesinde dini temellerde birlesmesi gereken Basklar ve Ispanya ara-
sinda daimi catismaya neden olacak sekilde Basklarin ulusal kimlik iddialar
cercevesinde ortaya ¢ikan miuicadele 6rneginde oldugu gibi, diinyay1 saran yaygin
etnik catismalar1 aciklama konusunda yetersiz kaldig1 6lcude yamlucidir da.

Etnik koken veya dinin grup kimliklerinin merkezinde bulundugu iddiala-
rina karsi, Huntington “Medeniyetler Catismasi” teorisi ile medeniyeti grup kim-
liklerinin temel belirleyicisi sayarak, medeniyete dayali kimlikler arasindaki ce-
kismenin kuresel duzeydeki catismanin bir sonraki kalibini olusturacagini iddia
etmektedir.”” Burada medeniyet, 6znel bicimde kendini-tanimlama temelinde -
dil, tarih, din, gelenekler ve kurumlar gibi- ortak nesnel unsurlarca ayrilan insan-
larm en ust dizeyde kiltirel gruplasmasi olarak tanimlanmaktadir.”*
Huntington medeniyetler arasindaki farkin siyasi ideolojiler ve rejimler arasin-
daki farktan cok daha temel olmas itibariyla kacinilmaz olarak catismalara yol
acacagim iddia eder.”” Bu hipotez dogrultusunda, kimlige dayah tehdidin en
yogun biciminin Bat1 medeniyetine yonelik olarak dogrudan Islamdan kaynakla-
nacagini ongorir. Bu bakis acisindan 2001’de ABD’deki hedeflere yonelik El-
Kaide saldirilarinin ardindan Afganistan ve Irak’taki savaglar, “medeniyetler ca-
usmast” iddiasi ile uyusur gozilkmektedir.*®

Yine de, medeniyete dayali kimlige oncelik veren ve kuresel guvenlige temel
tehdit olarak medeniyetler arasi catismayi algilayan bu dogrultudaki nedenselles-
tirme yamlticidir. Huntington'un hipotezi dncelikle birlesik ve buttncul medeni-
yetlerin varligini gerektirir. Buna karsilik medeniyetler temelde “ytizeysel genel-
lemeleri yalanlayacak sekilde cesitli ve cogunlukla celiskili inanclar, degerler ve

22 Seul, “Ours is the Way of God”, s. 562.

> Huntington, “The Clash of Civilizations?” ve The Clash of Civilizations.

** Huntington 1993°deki makalesinde diinyay1 Bati, Konfiicyiis, Japon, Islam, Hindu, Latin
Amerikan, Slav ve Ortodoks ile Afrikali olarak sekiz “medeniyete” ayirmisti. 1996°daki ki-
tabinda ise, oncelikle Konfiicyiis medeniyetini Budist ve Sinik seklinde ikiye ayirarak,
ikinci olarak da Slav ve Ortodoks medeniyetinden Slav unsurunu ¢ikartarak bu bolamle-
meyi guncellestirdi. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, s. 24.

5 Ibid., s. 25.

*®  Andrej Tusicisny, “Civilizational Conflicts: More Frequent, Longer, and Bloodier?”,
Journal of Peace Research, Cilt 41, No 4, Temmuz 2004, s. 485.
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giicleri kapsayacak bicimde karmasiktr”.”” Bu baglamda Huntington'in yaklaima,

Musliiman medeniyeti i¢cindeki cekismeler ile cesitlilik ve farkliliklar1 aciklama
konusunda basarisizdir; “Iran-Irak Savasi, 1991'deki Korfez Savasina destek
konusunda Islam dunyasindaki bolinmeler ile Miusluman iilkelerdeki anlasmaz-
liklar Huntington’un bitincil tehdit varhgim yalanlar”.*®

Yukarida belirtilien gerekceler dogrultusunda, yalnizca dinsel veya medeni-
yet farklihgindan kaynaklanan tehditler bugtintn uluslararas: iliskiler gorunu-
munu sinirh bir sekilde aciklayabilirken, etnik kimlikle iligkili tehditlerin giincel
bolgesel ve kuresel gitvenlik dinamiklerine daha uygun oldugu iddia edilebilir.
Buna karsilik bu varsayim, onaylar olsa da olmasa da, inananlar adina hareket
ettiklerini iddia eden ve dinsel kimlikleri ugruna bolgesel ve/veya kuresel giiven-
lige dogrudan tehdit olusturan koktendinciler ile fanatiklerin bulundugu gerce-
gini goz ard1 etmez. Bu iddia ayn1 zamanda, Sirplar ve Bosnalilar arasindaki mii-
cadele 6rneginde oldugu gibi, dinin diger koken belirleyicileri yaninda 6emli bir
rol oynadigi etnik kimlige dayali tehditlerin dinsel boyutunu da reddetmez.

Etnik koken, dinsel farkliliklar ve hatta Huntingtonun farkl uygarliklar te-
melinde tamimladig kimlige dayali tehditlerin tamu tg¢ sekilde kendini gosterir:
Ik olarak, sayet bir grup bir tlkedeki yoneticileri, yetki ve egemenliklerini de-
mokratik ve/veya anti-demokratik araclarla azaltarak devirmeyi hedeflerse, bu
durum ic siyasi guvenlige bir tehdit teskil eder. Tkinci olarak, cesitli toplumlarda
bu gruplarin varligi, bu toplumlarin yonetici elitlerini i¢ veya bolgesel toplumsal
guvenlige tehdit olusturan kimlik meseleleriyle ugrasmaya zorlayabilir. Son ola-
rak, bu gruplar amaclarina ulasmak icin kuvvet kullanimina basvurduklar za-
man, ulusal, bolgesel veya kuresel seviyede askeri guivenligin konusu haline ge-
lirler.*

Ote yandan, basitce tim dunyada bireylerin ve milletlerin artan karsihikh
bagimlhiligi seklinde tanimlanabilecek olan kuresellesmenin de, esas olarak
etnisite ve dinle baglantili kimlige dayali tehditlerin artisina neden oldugu da
ortadadir. Oncelikle, “tiim diinyaya maddi ve yuzeysel bicimde dayatilan ‘evren-
sel’ Bat1 degerleri duinyanin her yerinde milliyetci ve dini duygular1 yogunlastir-
maktadir”. Tkinci olarak, “kapitalizmin kiiresel yayilisi, kisilerin serbest dolasimi

*" John L. Esposito, The Islamic Threat: Myth or Reality, Oxford, Oxford University Press,

1999, s. 229.

2 Ihid.

¥ Guvenligin sektorel analizi ve farkh turdeki gavenlik tehditleri icin bkz. Barry Buzan, Ole
Wever ve Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis, Boulder ve Londra,
Lynne Rienner, 2004.
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olasiliklar1 ve artan maddi istekleriyle birlikte daha iyi is beklentileri, bireylerde,
siklikla hedeflediklerine ulasamamalar1 nedeniyle hosnutsuzluk ve kuskunlik
yaratmaktadir”.*® Kapitalizm tarafindan kiltirin homojenlesirilmesine tepki
olarak ve kapitalizmin yayilmasiyla artan nefret duygular bireyleri etnik ve din-
sel kimliklerine daha da yakinlastirmistir. Bir baska ifadeyle, dinsel ve etnik kim-
likler icin ortak arayis kiiresellesmenin giderek artan yikici etkilerine karst giiclu

bir tepki olarak degerlendirilmelidir.’!

Bu anlamda kiiresellesmenin etnik ve dinsel uyanisa neden olduguna kusku
yoktur. Bununla birlikte, kuresellesmenin bu uyanisin tehditlere dontistmiinde-
ki rolit de abartilmamalidir. Diger bir deyisle, kuresellesme kimlige dayal tehdit-
lerin yeniden canlanmasina dogrudan yol agmamis, sadece katkida bulunmustur.
Etnik ve dinsel kimliklerle iliskili tehditlerin artisindaki temel neden, ekonomik,
siyasal ve sosyal degiskenlerin toplamidir.’* Etnik ve dinsel gruplar, “yeterli gelir
duzeyleri, secme haklari, ticarette varolus, siyasal gtice erisim, esit yasal koruma”
gibi siyasal ve sosyo-ekonomik kaynaklara eristiklerinde, ktiresel dinamiklerden
kaynaklanan etnik ve dinsel uyanis bu gruplarin tehdit dogurmasina ya da catis-
malara yol acmalarina neden olmamaktadir.”

Islami Tehdit Efsanesi

Sosyal ve siyasal bir olgu olarak dinin yeniden dirilisi ile sonu¢lanan kiireselles-
menin dinamikleri, Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte Bat'da uzun suredir
“seytanlastirllmis” Komunist tehdidin ortadan kalkisi ve son olarak da 9/11 olay-
lar1, Islamin yukarida belirtilen kimlige-dayali tehditlerle iliskisinin yeniden
sorgulanmasina neden olmustur. Yine de Huntington’in medeniyetler arasi iliski-
ler konusundaki goruslerini ifade etmesinden cok onceleri bile, Hiristiyan Bat
dunyasinda Huntingtonvari bir yaklasimla kendilerinden farkli bir medeniyet
olarak tanimlanan Islam, tarih boyunca hemen her zaman bir tehdit olarak go-
rilmustir. Bu bakis temelinde, nihai hedef olarak “Bati medeniyetini” yok etme-
yi hedefleyen radikal bir ideolojiyle donatilmis buttuncil ve birlesik bir Islam
Imparatorlugunun varligini zorunlu ve yuzeysel olarak varsayar. Diger bir deyis-
le, Islam, medeniyet kimligi icin temel olusturdugu o6l¢iide Batr'da “kimlige daya-
I1 tehdit” olarak zaten hep algilanmistir.

* John Ishiyama, “Does Globalisation Breed Ethnic Conflict?”, Nationalism and Ethnic

Politics, Cilt 9, No 4, Kis 2004, s. 3.

Katarina Kinvall, “Globalization and Religious Nationalism: Self, Identity, and the Search
for Ontological Security”, Political Psychology, Cilt 25, No 5, Ekim 2004, s. 741.

Ishiyama, “Does Globalisation Breed Ethnic Conflict?”, s. 5.

¥ 1bid,, s. 14.
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Bu sekilde tamimlanabilecek “Islam tehdidi’ne iliskin mitin Batrdaki koken-
lerini bulmak i¢in tarihin derinliklerine bakmak gerekir. Halliday’in ifade etttigi
tizere, “Bati Hiristiyanlig1 ve Islam dunyasi arasinda bin yili askin suredir devam
eden uyusmazhgmn tarihi Islam tehdidi imajina katkida bulunmaktadir” ** Islam
Peygamberi tarafindan 7. yuzyilin sonunda kurulan ve ardindan da halifeleri
tarafindan yonetilen Islam diinyas: daha o donemde sinirlarin1 Kuzey Afrika’dan
Hindistan’a kadar genisletmisti. Miuteakip yuzyillar ve cesitli yonetimler altinda,
Misliman hitkimranligl ve inancit dinyanin bircok kismina gerek bariscil arac-
lar gerekse de cihat yoluyla yayildi.”” Bu yayilma esnasinda Mislimanlar Hiristi-
yan topraklarina geldiklerine Bati1 Hiristiyan dunyasinda onceleri yerlesik “pagan
ve imansizlarin” parcasi olarak gc’)rﬁlmﬁ§lerdi.36 Bu inanc, Miislitman tehdidinin
orijinal olarak Batr'da nasil insa edildigini aciklamaktadir. Bu cercevede, 11 ila
13. yuzyillar arasindaki Hach Seferleri Hiristiyan alemi/Batinin sozde “Islam
tehdidine” verdigi ilk kapsamli tepkiydi. Hacli seferlerinin ilerleyen dalgalar ile
Kudiisun baslangicta Hiristiyanlar ve ardindan Muslimanlar tarafindan ele geci-
rilmesi (1099 ve 1229), iki dinin taraftarlar arasinda guvensizlik ve devam eden
husumete dair kalict izler birakmistir.”’ 1453'de Osmanlilar Bizans'in baskentini
fethettiklerinde ya da daha sonra Avrupanin merkezine dogru ilerlediklerinde,
“Islam tehdidi” Avrupa toplumlarinin giinliik hayatlarina girmis ve kilturel mi-
raslarinin (sarkilar, oyunlar, soyleyisler, hikayeler vb.) parcasi haline gelmistir.
Bu kisa 6zet gintumiizde Islamin Batr’da bir tehdit olarak algilanmasinin kokleri-
ni kismen de olsa aciklamaklamaktadir.

Islam bir tehdit haline getiren ikinci faktor, dogrudan Musluman hitkumet-
lerin eylemleri ile Musluman liderlerin beyanlarindan kaynaklanmaktadir. Yu-
zeysel bir bakis, Islam tehdidi tartismasinin temelde Batr'dan yayildigina iliskin
bir izlenim yaratabilir; buna karsilik Iran’dan Humeyninin veya radikal diistince-
leri nedeniyle Tunus’dan stirilen Ghannouchi, Sudan’dan Al-Turabi, Cezayir'den
Al-Madani veya son donemde sikca Batiya karsi cihat fikrine ve hatta tiim dun-
yayl Islami diizene donistiurme idealine atifta bulunan Usama bin Ladin gibi
Islam dunyasinda one cikan toplumsal/dinsel sahsiyetlerin konusmalarina dik-

3* Fred Halliday, Is/am and the Myth of Confrontation, Londra, 1.B. Tauris, 2003, s. 109.

% Islamin kisa bir tarihi icin bkz. Karen Armstrong, Islam: A Short History, Londra,
Weidenfeld & Nicolson, 2000; Mohammed Yunus, Is/am: A Threat to Other Civilizations?,
Yeni Delhi, UBS Publishers, 2003.

Tomaz Mastnak, “Europe and Muslims: The Permanent Crusade?”, Emran Querishi ve
Michael A. Sells, (der.), The New Crusades: Constructing the Muslim Enemy, New York,
Columbia University Press, 2003, s. 206.

Amin Saikal, Islam and the West: Conflict or Cooperation, New York, Palgrave Macmillan,
2003, s. 31.

36
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katlice bakildiginda bu tamamen dogru olmayabilir ve “Islam tehdidinin” ortaya
cikist konusunda farkli kaynaklar tespit edilebilir.’® Buna ek olarak Cezayir,
Turkiye, Tunus, Misir, Pakistan ve Orta Asya cumhuriyetlerinde oldugu gibi, pek
cok Musliiman tilkenin daha “laik” yonetimleri genelde “Islam tehdidi” soylemi-
ni kendi otoritelerine meydan okuyan Islami hareketleri denetlemek ve bastir-
mak, ayrica Batil gticlerden bu Islami gruplarla mticadeleleri icin mali ve askeri
yardim istemek amaciyla kullanmakta ve dolayisiyla genel olarak Islam’dan kay-
naklanan tehdit sdylemlerine katkida bulunmaktadirlar.”

Bir medeniyet olarak Islam1 tehdit olarak sunan bir diger etken de basta In-
giltere, Fransa, Almanya, Hollanda ve Isvicre'ye olmak tizere 1950lerden beri
devam eden go¢ dalgalarinin sonucu olarak Avrupa ve ABD’ye yerlesen Musli-
man topluluklarinin artan sayisiyla yakindan iliskilidir. Bugtin Bati Avrupa’daki
Muslumanlarin toplam sayisinin alti ila sekiz milyon arasinda oldugu tahmin
edilmektedir;* yaklasik alti milyon Miislimam barmdiran ABD’de ise 1000 civa-
rinda cami ve Islam merkezi bulunmaktadir. Bu insanlarin genelde Islami temel-
de tanmimlanan ayirtedici kimlikleri, vatandaslarinin cogunlugunu Hiristiyanlarin
olusturdugu Batili devletleri, “helal etin bulunabilirligi, ibadet yerlerinin tedariki,
egitimde Islami ibadetlere saygi, Musltiiman kadinlarin giyimi ve ayrimcilik ya-
pimas1” gibi sosyal meselelerle ugrasmak zorunda biraktigindan en basitinden
kaygi yaratmaktadir.”' Bu anlamda, ozellikle Avrupa’daki Musliman toplumlar,
“Avrupa topluluklarinin sosyal yapisinda gerginlikler yaratarak”, bu toplulukla-
rin toplumsal givenligine tehdit olusturmaktadir.*” Bu tiir tehdidi ifade etmek,
“Islam-fobisi”* veya son zamanlarda “Avrupanin icinde strekli bityiiyen Miis-
liiman Avrupa’y1 temsil etmek” tizere Furabia kavramlar1 esanlamli olarak kulla-
milmaktadir.** Batu diinyasimin Miusliman  topluluklar karsisindaki bu genel
olumsuz tutumu esas olarak, Batr'da yerlesik Miislimanlarin anti-modern gorin-
ttleri ile Islamin stregelen bir tehdit oldugu mitinden kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak, son yirmi yilin trajik olaylar1 da Islamin tim diinyada bir teh-
dit olarak algilanmasinda etkili olmustur. 1993’te Iran ve Sudan’dan saglanan

% Halliday, Islam and the Myth of Confrontation, s. 110-111.

* Leon T. Hadar, “What Green Peril?”, Foreign Affairs, Cilt 72, No 2, Bahar 1993, s. 29-30.
0 Xing Li, “Dichotomies and Paradoxes: The West and Islam”, Global Society, Cilt 16, No 4,
Ekim 2002, s. 401; Halliday, /s/am and the Myth of Confrontation, s. 121.

Halliday, /slam and the Myth of Confrontation, s. 121.

Esposito, The Islamic Threat, s. 234.

Islam-fobisi (Zslamophobia) hakkindaki eserlerin ayrintili bir degerlendirmesi icin bkz.
Fred Halliday, “Islamophobia Reconsidered”, Ethnic and Racial Studies, Cilt 22, No 5, Ey-
lil 1999, s. 892-902.

* «Tales from Eurabia”, The Economist, 24 Haziran 2006, s. 11.
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destekle gerceklestirildigi iddia edilen New York’taki Duinya Ticaret Merkezine
yapilan saldiri, 1998’de Kenya ve Tanzanya’da ABD elciliklerinin bombalamasi,
11 Eylul saldirilari, sirasiyla 2004 ve 2005°deki Madrid ve Londra’daki bombala-
malar diinyaya Islam medeniyetinden kaynaklanan birlesik-biitiinciil bir tehdi-
din varligim hatirlatmaktadir.

Bu unsurlarin etkisiyle, bir biittin olarak bakildiginda Islam medeniyeti, Bati
ve sasirtici sekilde bizzat Musliman dinya tarafindan bir tehdit olarak degerlen-
dirilmekte ve bu baglamda Islam, dunyanin geri kalanm icin “medeniyet temelli
kimlige dayali tehdit” olarak nitelendirilmektedir. Boylece Islam, birlesik bir
medeniyetten dogan buttncul bir tehdit olarak sunulmaktadir. Jonathan Paris,
“nihai olarak Miisliimanlar1 Bat1 ile savasmaya istekli ve hazir birlesik fetih ordu-
sunun tesekkiilu ile sonuclanacak sekilde pan-Islamci siyasal bir gug¢ altinda
birlestirmek icin gereken tek sey...karizmatik Stinni Arap koktencisi sakalli bir
Nasir’dir” derken acik¢a Islam’in (6zellikle Batrda) yaygin olarak algilanan bu
birlesik-butiincul tehdit karakterine deginmektedir.45 Bu cercevede Paris, dunya
nufusunun beste birini olusturan Islam diinyasinin dunyanin kalinana kars: cihat
baslatmaya hazir oldugunu ileri sirmektedir.” Birbirini dogrular sekilde atilan
Batili gazete mansetleri ve ytzlerce “akademik” calisma da surekli olarak bu tur
bir “biitiinciil Islamistan™in varhgin teyid etmektedir.*’

Bununla birlikte, Islam tehdidinin butuncil boyutu kadar Islam diinyasinin
yeknesak karakteri de bir efsanedir. Gercek, Musluman dunyasindaki genel bo-
linmuslik ve parcalanmishkur. 11k olarak, Islam’in “biitiincil, tek diize ve fark-
lilasmamis bir dini diizen” olarak tamimlanmasi bizatihi Islam dunyasinda Is-
lam’in birbirine tezat yorum ve yasanis sekillerinin varligiyla celismektedir.®®
Ikinci olarak, belirli bir ortak disman karsisinda Musliman diinyasi zaman za-
man birlesebilirse de, tehdit veya diisman cekildiginde, dayanisma olustugu gibi
kolayca da dagilir; zira baska yerlerde oldugu gibi Islam diinyasinda da ideoloji
ve dinden ziyade ulusal cikarlar ve bolgesel siyaset politikalarin temel belirleyici-
leridir.*

# Aktaran Fawaz A. Gerges, America and Political Islam: Clash of Cultures or Clash of

w Interests, Cambridge, Cambridge University Press, 1999, s. 25.

Ibid.
*7 “Butincil Islam” kavrami Hadar tarafindan kullamlmaktadir. Bkz. Hadar, “What Green
Peril?”, s. 31.
Mustapha Kamal Pasha, “Fractured Worlds: Islam, Identity and International Relations”,
Global Society, Cilt 17, No 2, Nisan 2003, s. 116-117.
* Esposito, The Islamic Threat, s. 225-226.
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[slam dunyasindaki tutumlarin cesitliliginin en iyi orneklerinden birisi
1990-1991 Korfez Krizi'ndeki farkli devletlerin degisen tutumlarinda acikca go-
rulebilir. Saddam’'in Kuveyti isgali ilk basta neredeyse tim Arap diinyas: tarafin-
dan kinanmistir. Buna ragmen, zamanla Saddam “fakir ve ezilenler ile Filistinli-
lerin savunucusu ve kutsal yerlerin kurtaricist olarak imajimi gelistirmek icin
Islama basvurarak” eylemlerine genel destek saglama konusunda basarili da ol-
mustur. Ustelik Batul giicler Korfez’de kendilerini gosterdikleri zaman Saddam,
yabancilarin bolgedeki varligina karsi ¢ikan Misir, Pakistan, Urdun, Tunus, Fas
ve Cezayir'deki radikal Misluman eylemcilerin hizla destegini kazandi. Onlar
icin, “Suudi Arabistant savunmak ve Kuveyt'i 6zgiirlestirmek Irak’a saldirmaktan
tamamen farkli bir seydi”.”® Bu eylemciler iran’da Ayetullah Humeyninin yan
sira Saddam’1 da Bat1 karsisindaki cihat cagrisinda desteklerken, Misir ve Suudi
Arabistan’daki dini w/ema ile baska pek ¢cok Musliman tulke ve dini liderler bu
gorusun tamamen karsisindaydilar. Islam dinyasinin bu konudaki parcalanmis-
ligy bir istisna olmaktan ziyade, onemli ve hassas hemen her konuda kendini
tekrarlayan bir olgudur.

Islamin heterojen karakteri Avrupa ve genel olarak Bati’'da yerlesik Musli-
man topluluklar orneginde de gozlenebilir. 7he Economisfin bu konudaki aras-
tirmasinda da isaret edildigi tizere, “Britanya’nin cogunlukla giiney Asyali Mus-
limanlari, Fransa’nin Kuzey Afrikali go¢menleri veya Almanyamin Turkleri ile
paylastiklarindan ¢ok daha fazla ortak noktay1 Briton’larla paylastyorlar”.”" Diger
bir ifadeyle, Avrupa’daki Islami topluluklar, kimliklerini éncelikle dinleri degil,
fakat dinin diger belirleyiciler yaninda rol oynadig: etnik kimlikleri tizerine insa
etmektedirler. Dolayisiyla, bu gruplardan dogan kimlige dayali tehditler, ancak

kapsayici etnik kimliklerin yan etkileri olabilirler.

Acikca goruldugii tizere, herhangi bir sekliyle birlesik ve butuncul Islam
tehdidinin varhigina dair iddia efsaneden ote birsey degildir. “Muslimanlar Geli-
yor”,”* “Mishiman Ofkesinin Kokleri”,”> “Saldirgan Islam Gercek Tehdit””*

basliklar ve Islam-fobisi klisesi hakkindaki gelisen literatir bu yaratict sdyleme

gibi

0 Ibid. s. 253-254.

L “Tales from Eurabia”, The Economist, 24 Haziran 2006, s. 11.

>> Daniel Pipes, “The Muslims are Coming! The Muslims are Coming!”, National Review,
Cilt 42, No 22, Kasim 1990, s. 28-31.

> Bernard Lewis, “The Roots of Muslim Rage”, Policy, Cilt 17, No 4, Yaz 2001/2002, s. 17-
26.

>* Daniel Pipes, “Militant Islam Real Threat”, Human Events, Cilt 58, No 44, Aralik 2002, s.
12.
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ayna tutmaktadir.” Ote yandan, “politika yapicilar1 ve devlet gicityle dogrudan
baglantili, sayilar1 giderek artan ve yetkinlikleri stipheli uzmanlarin Mislimanla-
ra yonelik analizlerinin de gosterdigi tizere” Islami ihmlastirma egilimi Batih
akademiyammn bityiik bir kisminda moda haline gelmistir.”® Islamm bir tehdit
olarak akademik ve siyasal tasavvuru, cogunlukla Bat1 dunyasinin ideolojik ve
maddi degerlendirmelerinde saklidir. Ideolojik olarak, “Bati modernlesmesi ile
sosyallestirilmis ve maddilestirilmis diistiince kaliplarinin genel ‘6tekisi’ olarak
kabul edilen Islamin ontolojik 1srar” Islam dinyasimin Batiy: tehdit ettigi seklin-
deki algilamamin temelini aciklar.”” Islamin Batinin liberal-modernist ideolojisine
bir alternatif olan bu gorinusi tarihin derinliklerine kadar uzanir ve son zaman-
larda militan Islami gruplarla baglantuli terorist olaylarla yeniden giindeme

otrmustur. 8

Soguk Savasin sonu ve komunist tehdidin ortadan kalkmasi da Islamin Bat-
ya kars1 bir tehdit olarak algilanmasina katkida bulunmustur. Bat1 toplumunun
“tehdit eden ikincil bir otekiye” ihtiya¢c duydugu inanci komtinizmin biraktig
acig1 Islami tehdit ile doldurmustur.”® Bu baglamda, “Soguk Savasin sonu, siyasal
Islamin yayilmasinin, Bati'nin liberal demokrat degerleri ile siyasal Islamin yeni-
den dirilis¢i normlarinin karsi karsiya geldigi yeni bir soguk savasin baslamasi-
nin belirtisi olduguna dair iddialara yol acrmstir”.*° Maddi anlamda, Batda poli-
tika olusumu ve devlet giicti ile dogrudan baglantisi olan uzmanlar, dissal dus-
manlar yaratmanin saldirgan dis politikalarin mesrulastirllmasinda en iyi arac
oldugu gerceginin farkindadirlar. Diger bir deyisle, Sovyetler Birligini bir dis-
man olarak gormek “pahali ve kapsamli askeri techizati” ve “saldirgan askeri
politikalar1” mesrulastirmisti; bu nedenle komunist tehdidin ortadan kalkmasi
Batiy1 yeni bir diisam aramak zorunda birakmustir.”!

> Islami tehdit tizerine bazi yeni kitaplarin kisa dzeti i¢in, bkz. “Muslims and the West: First,

Know Thyself”, The Economist, 24 Haziran 2006, s. 97.
% Pasha, “Fractured Worlds”, s. 112.
> Ibid., s. 113.
8 Islam ve terorizm arasindaki baglanti icin bkz. Petra Weyland, “Islam-Islamism-Islamist
Terrorism? A Proposal to Come to Terms with the Nexus of Islam and Security”, The
Quarterly Journal, Cilt 3, No 3, Eylul 2004, s. 79-83.
Halliday, /slam and the Myth of Confrontation, s. 113.
% Michael E. Salla, “Political Islam and the West: a New Cold War or Convergence?, Third
World Quarterly, Cilt 18, No 4, Eylal 1997, s. 729.
Jochen Hippler ve Andrea Lueg, The Next Threat: Western Perceptions of Islam, Londra,
Pluto, 1995, s. 4.
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Efsaneden Gergege: Islami Kimlige Dayali Gruplar ve
Giuvenlik Tehditleri

Bir din olarak Islam, grup kimliginin merkezinde yer aldiginda, bu gruplar belirli
kosullar alunda guvenlige tehditler olusturabilirler. Din bu gruplarin kimlikleri-
nin esas belirleyicisi olmasina ragmen, bu gruplarla 6zdeslestirilen tehditler her
zaman dogrudan ve yalmzca onlarin dinsel gudilerinden degil, fakat sosyal,
ekonomik veya siyasal etkenlerinin bilesiminden kaynaklaniyor olabilir. Ama
sonug itibariyla Islami kimlikleri bu gruplari baskalarindan ayiran ve siklikla
eylemlerini mesrulastirmakta kullandiklar: unsurdur. Bu gruplar Misir'daki Mus-
liman Kardesler veya Afganistan’daki El Kaide gibi orgiitlerin yam sira, Iran ve
Libya gibi devletler de olabilir.

Ikinci Duinya Savasrnin sona ermesiyle birlikte, Misir, Suriye ve Irak gibi
Ortadogw’da bagimsizliklarini yeni kazanan devletler “Islami ilkeleri ve kurallar”
terketmeye baslayinca, Islami kimlige dayali orgitler veya partiler modern do-
nemde ilk defa bolgesel ve uluslararas: siyasetin aktorleri haline geldiler. Bu ul-
kelerde, cogunlukla Batr'da egitim almis ve modernlesmeyi ytizeysel olarak be-
nimsemis yeni htikiimet seckinleri Islam’1 siklikla “modernlik, ilerleme ve kal-
kinmaya engel” olarak gormekteydiler.” Bununla birlikte, yine sikhkla eski s6-
murgeci tlke tarafindan insa edilen ve desteklenen bu laik rejimlerin, kendi
halklar icin siyasi ve ekonomik dtizen saglamada basarisiz olduklar1 da zaman
icinde anlasildi. Kottt yonetim, stregiden ihtilaflar, zayif ekonomiler ve rusvetin
oldugu bir ortamda, Islami kimlige dayal orgiitler ve partiler, halklarini Islami
degerlere gore yonetilen toplumlara donustiirmeye dair bir slogan gelistirdiler.
Bu noktada bu tir érgut ve partilerin temel gidilerinin illaki Islami yonetim
alinda yasayan bir diinya yaratma arzusundan kaynaklanmadig, fakat Ortado-
gu'da yozlasmis ve halk destegi olmayan yonetimlere tepki vermek oldugu dikka-
te almmahidir.*®

Islami kimlige dayal bu gruplar, temel Islam degerlerinin modern sosyal ve
siyasal hayata uygulanmasina dair yorumlarinin duzeyine bagh olarak “liberal-
ler” ve “koktenciler” olarak ikiye ayrilabilirler. Liberal Islami orgutler ve partiler,
ictihat (yorum) ve fitrat (dogru veya yanlisa dair dogal his) siirecleriyle, Islami
degerler baglaminda tamamiyla cinsiyet esitliginin huktm surdaga bir toplum
orneginde oldugu gibi modern bir yasam bicimini tercih ederlerken, koktenciler

62 Beverly Milton-Edwards, Islamic Fundamentalism since 1945, Londra, New York,

Routledge, 2005, s. 32.
9 Hadar, “What Green Peril?”, s. 35.
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modernlesmeye direnerek, kendilerini kutsal metinlerinin degismez yorumlariyla
sinirlarlar.®* Fakat, liberal veya koktenci olmalarina bakilmaksizin, Islami kimli-
ge dayali tum gruplar demokratik araclarla amaclarina ulasmaya calistiklarinda,
yonetici rejimlerinin otorite ve egemenliklerine meydan okuyarak siyasal giiven-
liklerine yonelik tehdit haline gelirler. Ornegin, “laik partilerle ¢calisan ve siyasal
liberallesme dilini kullanan” bir¢ok Islami grup “Misir, Tunus, Cezayir, Urdiin
ve Kuveyt'de secimler ve Suudi Arabistan’da Damisma Meclisi kurulmas: ile so-
nuclanan siyasal reformlart zorlamistir”.*” Bununla birlikte, Batinin goziiyle ba-
kildiginda, yonetici seckinlerin siyasal guvenligine yoneltilen bu kimlige dayal
tehditlerin, Bati ¢ikarlar icin kapsamli yansimalar1 olmustur. Korku ¢ok basittir:
Bu gruplar temelde Batr'yla iliski halindeki rejimleri devirerek, ozellikle Ortado-
gu statiikosunu bozacak ve boylece Batrnin petrole erisimini engelleyecektir.
Diger bir deyisle, Islami hareketler gi¢c kazandikc¢a Bat, “eski ve givenilir arka-
daslarinin, petrole erisimini engelleyecek bicimde daha bagimsiz ve daha az on-

goriilebilir devletlere doniisimunden” korkmaktadir.”®

Bu baglamda, Islami
kimlige dayali gruplar, bolgedeki rejimleri devirmeyi savunduklar: zaman, Bati-

nin ekonomik guvenligini tehdit ederler.

Medyada oldugu kadar siyasetciler ve entellektueller arasinda da, bu grupla-
r1 11 Eylul saldirilart da dahil olmak tuzere, ytizlerce insanin 6lumuine sebep olan
intihar saldirilarindan sorumlu radikal, siddet kullanan ve asir1 koktenci gruplar-
la 0zdeslestirmek siradanlasmistir. Bu baglamda, koktenciler demokratik araclar-
dan ziyade kuvvet, teror ve siddet kullanimina basvurduklar1 zaman, hic stphe-
siz geleneksel sekilde anlasilan guvenlik tehditleri yaratmaktadirlar. Bu radikal
koktenciler, “nihai olarak evrensel Islami bir devlet insasin1” hedefleyip “cihadin,
Allah tarafindan onaylandigini ve Islam devletini yeniden canlandirmak icin tek
arac oldugunu” iddia ediyorlar.’” Silahlh mucadeleye ek olarak eylemlerine siya-
sal dinamikler katan Hamas ve Hizbullah kadar, Cezayir'deki Silahli Islam Orgi-
ti, Misirdaki Gamaa Islamiyya ve Islami Cihat siddet kullanan koktencilerin
belirgin ornekleridir. Usame Bin Ladin ve El-Kaide ise son donemdeki temel

6% Koktencilik, “bir ideoloji ya da dinin temel veya ilkel doktrinlerini kat1 bicimde stirdur-

mek” olarak tanimlanir. Bagka bir tanmim, “koktenciligin, ebedi kutsal bir metindeki siyasi
ilkelerden kaynaklandigini iddia eden belirli bir entellektiiel durusa isaret ettigini” belirtir.
Ayrica, “demokratik ve demokratik olmayan toplumlarda modernlesme ve onun laik de-
giskenini red” olarak da tanimlanir. Tim bu tanimlar icin bkz. Milton-Edwards, Islamic
Fundamentalism since 1945, Londra, New York, Routledge, 2005, s. 3.

% Hadar, “What Green Peril?”, s. 3.

66 Esposito, The Islamic Threat, s. 241.

7 Hilal Khashan, “The New World Order and the Tempo of Militant Islam”, British Journal
of Middle Eastern Studies, Cilt 24, No 1, May1s 1997, s. 12, 20.
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tehdit olarak algilanmaktadir. 11 Eylul saldirilarina ek olarak, 1993’de Diuinya
Ticaret Merkezi'nin bombalanmasina karisan gruplara mali yardimda bulunmast,
1995’te Riyat ve 1996’da Khobar Kuleleri ile Tanzanya ve Kenya’daki bombala-
malar ve Luxor'da 58 turistin éldurilmesi olaylarinin arkasinda bu oérgitian var-
ligindan siphelenilmektedir.*®

El-Kaide veya Islami Cihat gibi orgiitlere ek olarak, Islamin koktenci yorum-
lar dogrultusunda kimliklerini insa eden devletler de askeri anlamda bu tur gele-
neksel guvenlik tehditleri yaratabilirler. Ornegin Iran’da Humeyni'nin iktidan ele
gecirmesinin ardindan, yonetiminin temellerinden birisi Iran Islam devrimini yurt
disina ihrac¢ etmekti ve terorizm ile kuvvet kullanimi bu kutsal hedef dogrultu-
sunda mesru araclar olarak kabul ediliyordu.69 Boylece, Sah'in devrilmesinden
sadece dokuz ay sonra, Tahran’daki Amerikan elciligi isgal edildi ve elli iki kisi
militanlar tarafindan 400 giinden fazla rehin tutuldu.”® Ayrica Libnan'daki ABD
donanma tusstu ve 23 Ekim 1983’de Beyrut'taki Fransiz askerlerine saldirilarin da
Iran destekli radikal gruplarca gerceklestirildigi stiphesi ABD tarafindan gucla bir
sekilde dile getilrildi.71 Benzer sekilde, devlet destekli siddet iceren koktencilik,
Libya il baglantili olarak 1988'de Iskocya Lockerbie’de 270 kisinin oldagu 103
numaral PanAm ugusundaki patlamada da kendini gosterdi.””

Devlet destekli Islami militarizm cogunlukla terdrist eylemlerle 6zdeslesti-
rilmektedir.” Dolayisiyla, bu durum Islami kimlige dayali koktenci gruplarin
yonelttigi tehditlerden cok farkli degildir. Bununla birlikte, bu tilkelerin yarattig
tehditler, kucuk ve smmirh gu¢ gruplarinin sahip olamayacag: sekilde siyasal,
ekonomik ve askeri gticin her tirtne sahip olmalar1 nedeniyle ¢cok daha ciddi-
dir. Islami militan gruplar, Islami Cihat'in Iran ile isbirligi yapmasi 6rneginde
oldugu gibi, bu devletlerle isbirligi yaptiklarinda, yansimalar kesinlikle cok daha
siddetli olmaktadir.

68
69

Esposito, The Islamic Threat, s. 278.

Fereydoun Hoveyda, 7The Broken Crescent: The '"Threat” of Militant Islamic
Fundamentalism, Westport, Praeger, 1998, s. 194 ve Mohammad Mohaddessin, Is/amic
Fundamentalism: The New Global Threat, Washington D.C., SLP, 1993, s. 114.

0 Ibid., s. 20-22.

" Khashan, “The New World Order”, s. 7. Bombalamalardaki sorumluluk belirsizligini ko-
rurken, Iran ve Suriye tarafindan desteklenen Hizbullah Beyrut saldirilaryla iliskilendiril-
misti. Her ne kadar Iran unsurlari olaya dogrudan karismasa da, Mayis 2003’de ABD Bolge
Mahkemesi Iran’in baslangicta Hizbullah kurup ve finanse etmesi nedenlerine bagh olarak
bombalamalardan Iran Islam Cumhuriyetinin sorumlu oldugunu ilan etti. Bkz.
http://www.cnn.com/2003/LAW/05/30/iran.barracks.bombing.

Hoveyda, The Broken Crescent, s. 1.

Mohaddessin, Islamic Fundamentalism, Hoveyda, The Broken Crescent.
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Sonug¢

11 Eylul saldirilariyla birlikte, dtinya kimlige dayali tehditlerin trajik yonunu bir
kere daha gorda. Rothman'in dile getirdigi gibi, “kimlige dayali catismalarin bu
kadar mesgul edici olmasinin sebeplerinden birisi, icimizden kaynaklanip, bizi
icimizden vuran icsellikleridir”.”* Her ne kadar 11 Eyliil saldirilari marjinal kok-
tenciler tarafindan gerceklestirilmisse de bu gruplarin benlik duygularimin esas
belirleyicisi bir din ve yasam bicimi olarak Islamdir. “Bin Ladin ve takipcilerinin
Orta Dogwdaki Bati varligina meydan okumay: hedefleyen eylemlerini hakh

¢ikarmak icin siyasal Islam icindeki cesitli gelenekleri kullandiklar1” acikar.”

Islami kimlige dayali giivenlik tehditlerinin, kimliklerini Islami cizgiye gore
insa eden radikallerin ve asir1 uclarin siddet iceren terorist eylemlerinden dogdu-
gu ileri surtlmektedir. Bu gruplar, kimlikleri sozde “Islami gelenekleri” anlama-
lar1 kapsaminda insa edildiginden, militan ve terorist eylemlerini mesrulastirmak
icin surekli “cihat” gibi Islami kavramlara basvurmaktadirlar. Bu tir kavramlarin
anlamlarim genelde bozmalarina ve degistirmelerine ragmen, Islami terminoloji-
yi stkca kullanmalari, Islam ile koktencilik ve hatta radikallik veya terorizm ile
bag kurulmasini tesvik etmektedir. Boylece, Bat'da bircok Islami grubun “sakalli
mollalar, silahli ve maskeli saldrganlar, silah tiiccarlari, ortulta operasyonlarin
gizli diinyasi ve uluslararasi terorizm”le birlikte algilanmasi “Islam” adina ger-
ceklestirilen her yeni terorist saldirida yeniden ortaya ¢ikip tekrar tekrar kendini
yaratmaktadir.’®

Bununla birlikte, koktencileri tamamen radikaller ve teroristlerle esit tutmak
ya da bir din olarak Islami tehdit olarak gormek de baslangi¢ olarak yamilticidir.
ABD Baskan1 Bush’u, uluslararas: terdrizme karsi miicadelesini Hiristiyanlarla ve
Muslumanlar arasinda dogrudan bir savasi cagristiracak sekilde “hach seferi”
ifadesini kullandiginda 6zir dilemeye zorlayan bu mantiktir. Bu ytizden bir din
olarak Islam ve bir tehdit olarak militan Islam arasinda ayrim yapilmalidir. Aksi
takdirde, 2006'1n basinda yasadigimiz karikatur krizi, islerin bugtntin given-
siz dunyasinda neredeyse medeniyetler arasinda korkung bir catisma baslata-
bilecek sekilde nasil kolaylikla ¢igrindan c¢ikabilecegini gostermistir. Boyle
bir durumda teori, “Islami tehdi” soylemi tiztictt bir kendini dogrulayan ke-
hanet haline gelebilir.

™ Rothman, Resolving Identity-Based Conflict, s. xii.
> Halliday, Islam and Myth of Confrontation, s. X.
S Milton-Edwards, Islamic Fundamentalism Since 1945, s. 9.
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