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TURKISTAN’DA RUS KOLONYAL POLITIKALARININ
TARIHSEL GELISIMi

MEHTAP OZBEY*
GULHAN KARABACAK**

Oz Rusya’mn Tirkistan tizerindeki hakimiyet siireci, bélgenin toplumsal,
kiltiirel ve ekonomik yapisinda kokli degisimlere neden olmustur. 16.
yizyllda Kazan ve Astrahan’m isgaliyle baslayan Rus ilerleyisi, 19. yiizyilin
sonlarma gelindiginde Tirkistan’in  tamamen kontrol altina alinmasiyla
sonuclanmistir. Bu dénemde uygulanan idari ve egitim politikalari, bolgenin
geleneksel yapisini dontstirmiis; dini kurumlar etkisizlestirilmis, Rus dili ve
kiltirii egiim  sisteminde belirleyici hile gelmistir. Boylece Tirkistan,
ekonomik yaptirmmlarla birlikte kiiltiirel ve toplumsal doniisiimiin yogun
olarak yasandig bir bolgeye doniismiistiir. 1917 Bolsevik Devrimi sonrasinda
kurulan Sovyet rejmi, 1deolojik acidan farkh bir gortinim arz etse de
uygulamada Carlik déneminin merkeziyetci ve baskict yapisimi stirdirmiistiir.
Komiinizm 1deolojisi, toplumsal esitlik ve kalkinma vaatlerine ragmen,
Turkistan halklar1 tizerinde ekonomik somiirti, Kkiiltiirel asimilasyon ve
zorunlu go¢ politikalanyla derin izler birakmistir. Ancak bu baski dénemi,
ayni zamanda ulusal biling ve 6zgirlik taleplerinin giclenmesine de zemin
hazirlamistir.  Nihayetinde, 1991’de Sovyetler Birligi'nin  dagilmasiyla
Tuarkistan Turklert bagimsizhiklarmi kazanmis ve yeni bir déneme adim
atmiglardir. Bu calismada, Rusyamin Tirkistan’daki hakimiyet politikalart
tarihsel gelisimi i¢inde ele alinmakta; 1dari, toplumsal ve kiiltiirel dontisiim
dinamikleri biittinctl bir ¢er¢evede degerlendirilmektedir.
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THE HISTORICAL EVOLUTION OF RUSSIAN COLONIAL
POLICIES IN TURKESTAN

Abstract: The process of Russian domination over Turkestan led to profound
transformations in the region’s social, cultural, and economic structures.
Beginning with the conquest of Kazan and Astrakhan in the 16th century,
Russian expansion culminated in the complete subjugation of Turkestan by
the late 19th century. During this period, admimistrative and educational
policies reshaped the region’s traditional fabric; religious institutions were
marginalized, and the Russian language and culture became dominant in the
education system. Consequently, Turkestan underwent an intense process of
cultural and social transformation alongside economic exploitation. Following
the 1917 Bolshevik Revolution, the Soviet regime, though ideologically
distinct, maintained the centralized and repressive structure of the Tsarist
period. Despite its promises of social equality and development, the
communist ideology left deep marks on the peoples of Turkestan through
economic exploitation, cultural assimilation, and forced migration policies.
However, this era of oppression also laid the groundwork for the
strengthening of national consciousness and demands for independence.
Ultimately, with the dissolution of the Soviet Union in 1991, the Turkic
peoples of Turkestan regained their independence and entered a new
historical phase. This study examines Russia’s policies of domination in
Turkestan within their historical context, evaluating the administrative, social,
and cultural dynamics of transformation in a comprehensive framework.

Key words: Turkestan, Tsarist Russia, Bolshevik, Soviet Union.

GIiRis

Turkistan cografyasi, tarth boyunca stratejik konumu ile zengin yeralt
ve yeristii kaynaklari nedeniyle biiytk giclerin ilgisini ¢ekmis; 6zellikle
Rusya’nin Asya’va yonelik yayilmaci politikalarmin odaginda yer almustir.
Cografi acidan Rusya’ya komsu olmasi, bolgeyt Rusya’nin ekonomik, siyasi ve
sosyal politikalarmdan dogrudan etkilenir hale getirmistir.' IV. Ivan'in 1547
yilinda kendisini “car” ilan etmesiyle birlikte Rusya, merkeziyetci ve yayilmaci
bir devlet yapisina kavusmus; bu tarthten itibaren 6zellikle dogu istikametinde
sistemli 15gal politikalari izlemeye baslamistir. Rusya’y1 bir imparatorluk hiline
getirmeyl amagclayan bu siyaset, Musliiman diinyasiyla dogrudan temaslarin da

" Mehmet Saray, Yens Tiirk Cumhurivetlers Tarihi, TTK Yaynlari, Ankara 1996, s. 3.
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zeminini hazirlamistir.” Buradan hareketle, Ruslarin Miisliiman diinyasiyla ilk
temaslart X. yiizyilda Idil Bulgarlan tizerinden gerceklesmis, 1552’de Kazan
Hanlhigr'nmm diismesiyle Rusya tarthinde ilk kez Miisliiman bir niifus kendi
yonetimi altna girmistir.” Nitekim Ruslarin Miisliiman  topluluklarla ilk
temaslart X. yiizyllda Idil Bulgarlar araciigiyla gerceklesmis; ancak bu
temaslar, 1552 yilinda Kazan Hanligi'nin isgaliyle niteliksel bir doniisiim
gecirmustir. Kazan Hanlhigi'nin dismesiyle birlikte Rusya tarithinde ik kez
genis bir Musliiman niifus kalicr bicimde Rus hikimiyeti altina girmistir. Bu
gelisme, stratejik ve jeopolitik bakimdan yeni bir donemin baslangic
olmustur. Zira Kazan’in isgali, Ruslarin Idil Nehri boyunca giineye ve doguya,
Hazar Denizi istikametine dogru ilerlemelerinin  6ntinii  agmus; boylece
Rusya’nin Tiurkistan’a uzanan yayilma strect hiz kazanmistir. Bu siirec,
lerleyen donemlerde Turkistan cografyasinn Rus emperyal politikalarinin
temel hedeflerinden biri haline gelmesinde belirleyici rol oynamustr.'
Ardindan Astrahan, Kirmm, Kafkasya ve nihayetinde Ttirkistan’in isgaliyle bu
stire¢ genislemistir.

XIX. yizyiln farkh dénemlerinde, bugiinkii Tirk Cumhuriyetlerinin
temelini olusturan Tiirk kavimlerinin yasadigi bolgeler, Rusya tarafindan isgal
edilmistir. Isgalin ardindan Rus yonetimi, “bol ve yonet” politikas:
cercevesinde Turk halklarmin ortak mulli kimlik bilincini - déniistirmek
amactyla kapsamli bir idari, e8itimsel ve kultiirel baski sistemi uygulamustir.
Moskova merkezIli bu politika, Sovyetler Birligi déneminde daha sistemli ve
kati bir bicimde siirdiiriilmiis; Tirk kimligi verine “Ozbek”, “Kazak”,
“Kirgiz”, “Turkmen”, “Azer” gibi etnik veya bolgesel kimlik adlandirmalan
one ¢ikarilmistir. Boylelikle s6z konusu topluluklara, birbirlerinden farkl ayr
halklar olduklart yontinde bir kimlik bilinci agilanmugtr.”

Rusya, bolgedeki Tiirk-Islam kimligini zayiflatmak icin egitim, dil ve

din politikalarmi birer ara¢ olarak kullanmustir. “Uygarlastirma” soylemiyle
mesrulastirilan bu siirecte, geleneksel egitim kurumlan etkisizlestirilmis, Rus

* Kezban Acar, Baslangictan 1917 Bolsevik Devrimi’ne kadar Rusya 1arthr, Nobel Akademik
Yayincilik, Ankara 2004, s. 72.

* Saray, Yenr Tiirk Cumhuriyetert..., s. 3.

" Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarithi Baslangictan 1917 yve Kadar, TTK Yaymlari, Ankara 2014,
s. 168.

" Saray, Yenr Tiirk Cumhuriyetert..., s. 3.
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dili ve kiiltiirti zorunlu hale getirilmistir.” Rusya’nin izledigi yayilmac siyaset,
Avrupa’da  daha ¢ok bolgesel ve stratejik  hedefler dogrultusunda
sekillenirken, Asya’daki topraklarinda c¢ok katmanh ve karmagsik bir hal
almustir. Bu ¢ercevede Rusya’nin Asya’daki hakimiyet alanlarini iki ana grupta
degerlendirmek mumkindir: 1828 yilinda ele gecirilen Kafkasya ile 1860’ht
yillardan itibaren 1sgal edilen Orta Asya bolgeleri. Buna Kirim, Volga Tatarlar
ve Bagkirtlarin yasadigr sahalar da dahil edilmistir. S6z konusu bolgelerde
uygulanan iskan politikalari  kapsaminda Rus yerlesimcilerin - bolgeye
yerlestirilmesi, yerli halk ile Rus niifus arasindaki demografik dengeyi
degistirmis; bu durum, farkh etnik ve dini gruplar arasinda milliyetcilik
bilincinin ~ giiclenmesine  zemin hazirlammstir”  XIX. yiizyll  sonlarina
gelindiginde Tirkistan, Rus Imparatorludu’nun sémiirgeci politikalarmm
merkezinde yer almis; bu durum, yerel halkin kimlik, kdaltir ve mang
bakimmdan derin bir doéniisiim yasamasma neden olmustur." Rus idaresi,
Trkistan’daki hikimiyetini yalnizca askeri giicle smurh tutmamus; elde edilen
bolgelerde denetimi kurumsallastirmak ve siireklilik kazandirmak amaciyla
kapsaml idari ve 1lmi faaliyetler yiiratmistir. Bu dogrultuda, bolgeye askeri
gorevlilerin yani sira 6zel olarak yetistirilmis biirokratlar gonderilmis; soéz
konusu gorevliler araciifiyla Turkistan’m demografik yapisi, ekonomik
potansiyeli, cografi 6zellikler: ve toplumsal dokusu hakkinda ayrintili sayisal
veriler toplanmistr. Boylece Rus yonetimi, bilimsel gortintimlii bu ¢alismalar
vasitasiyla bolgeyl daha etkin bicimde kontrol altina almayi ve bu politikalarim
mesrulagtiracak bir bilgi altyapist olugturmay: hedeflemistir.’

Bolsevik Devrimi ve ardindan kurulan Sovyet rejimiyle birlikte
Tirkistan’daki Tuark halklarmin miicadelesi yeni bir boyut kazanmistir. Bu
yeni diizen, esitk ve smifsiz toplum iddiasina ragmen uzun vadede
merkeziyetci ve baskict bir sistem haline gelmistir. Komitinizm 1deolojisi,

bolgedeki toplumsal yapiy1 koklii bicimde dontistiirmis; ekonomik somiird,

* Eray Bayramol, “Ttirk Dtnyasiin Birligi: Turk Diinyasi Tegkilati ve Rusya,” MUTAD -
Tiirk Devletlerr Teskilat (Diindi, Bugtind, Yariny) Ozel Sayist, 2025, s. 123-124.

" Paul Bushkowitch, Rusya’nn Kisa Tarihi, Cev: Mehmet Dogan, Bogazici Universitesi Yayme-
vi, Istanbul 2016, s. 263.

* Bayramol, a.g.m., s. 123-124.

’ Khalida Derviseva, Seyahatnamelere gore XIX. Yiizyilda Kazaklarin Sosyal ve Kiiltiirel Haya-
a1, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2016, s. 4.
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zorunlu gocler ve Kkiiltiirel asimilasyon politikalar1 Tirkistan halklarmin
yasamimi derinden etkilemistir. Bununla birlikte, Rus olmayan milletler
arasinda ozgirliik ve bagimsizlik taleplert giderek giiclenmis ve 1990l yillarda
Sovyetler Birligi'nin  dagilmasiyla Tirkistan  Tirkleri  bagimsizliklarin
kazanmuglardir. Sovyet yonetiminin ekonomi, siyaset ve mnang alanlarindaki
kati uygulamalari, imparatorluk icinde derin toplumsal huzursuzluklara yol
acrmistir. Bu  baglamda Mihall Gorbacov’un reform girisimleri, Sovyet
sisteminin  ¢oziilme siirecini hizlandirmus ve 1991°de Sovyetler Birliginin

dagilmasiyla sonuclanmustir.
RUSLARIN TURKISTAN’DA YAYILMA SURECI

Ruslann tarih sahnesine ¢ikisi, Tirk tarihi agisindan bir déniim noktasi
teskil etmigtir.” Rusya’nin Tirkistan’a yonelmesinin ardinda, siyasal, askeri ve
ekonomik dinamiklerin bir araya geldigi ¢ok yonlii bir strateji yer almaktadir.
Altinordu  Hanlhigr'nin  zayiflamasiyla  birlikte bolgedeki  giic  boslugu,
Rusya’nin 6nce savunma pozisyonundan ¢ikarak adim adim saldirt stratejisine
yonelmesine zemin hazirlamistir." 111 Ivan déneminde, 1480 yilinda Altn
Orda Devlet’nin Ruslar tarafindan ortadan kaldirilmasi, Tirk siyast birliginin
yeniden tesis edilmesinin éniinde yiizyillarca siirecek bir engelin baslangicin
olusturmustur.” Kazan, Astrahan ve Kirim hanliklarinin i¢ istikrarsizliklari,
Ruslarin bu topraklarda nifuz kurmalarin kolaylastirmis; boylece bolge, Rus
yayllmasinin ilk sahnesi haline gelmistir. Siiregelen savaslarin mali yikii, Rus
hazinesini ciddi bi¢imde zorlamis, bu durum yem fethedilen bolgelerin
ekonomik potansiyelinin degerlendirilmesini zorunlu kilmistir. Ural Daglan
cevresinde gelisen madencilik faaliyetleri i1se Rusya’nin  Turkistan’a
yonelmesinde 6énemli bir tesvik unsuru olmustur. Rusya, Avrupali devletlerin
uyguladig1 sémiirgeci politikalar1 érnek alarak, Tiirkistan tizerinden Iran, Cin
ve Hindistan pazarlarina ulasmaylr hedeflemistir. Bu ¢ercevede “sicak
denizlere inme” ideali, yalnizca jeopolitik degil, ayn1 zamanda ticari ve sanayi
temelli  bir zorunluluk olarak  gortlmustir.  Tirkistan’daki  siyasi

" Bayramol, a.g.m., s. 123-124.

" Mehmet Saray, “Rusya’nin Tirkistan’da Yayilmas1”, 7tirkler, cilt XVIII, Yeni Tirkiye Yaymn-
lar1, Ankara 2002, s. 561-570.

* Eray Bayramol, a.g.m., s. 123-124.
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parcalanmislik, hanliklar arasindaki ¢ekismeler ve Osmanl’nin birlestirict
¢agrilarina kayitsiz kalinmasi, bolgeyi Rusya’nin “bol ve yonet” siyasetine acik
hale getrmistir. Uluslararast hukuk ilkeleriyle bagdagmamasina ragmen, bu
yayllma politikas1 donemin siyasi kosullarinda uygulanabilir bulunmustur. Bu
gelismeyle birlikte Rusya, Dogu Avrupa’da gii¢ dengesini kendi lehine
cevirmistir. 1552’de Kazan Hanhigi'nin, 1556’da ise Astrahan Hanhgrnin Rus
hakimiyetine girmesiyle, Rusya Idil (Volga) Nehri boyunca ilerleyerek Hazar
Denizi'ne ulasmis ve Ural bolgesinde egemenligini pekistirmigtir.”

Boylece Rusya, Tiirk diinyasiyla cografi olarak dogrudan temas kurmus; bu
durum, Tirkistan’a yonelik yayilmaci stratejilerin 6ntinii acmstir. 1593-1603
yillar1 arasinda Sibir Hanligi'min yikilmasiyla baslayan bu siire¢, 1604 yih
iibariyla ~ Sibirya’mn butiintiyle  Rus  hakimiyett  alina  alinmasmin
tamamlanmasiyla  sonuclanmis; Ruslar bu  gelismeyle birlikte “Sibirya
topraklarimin hikimi” unvanim elde ederek zengin dogal kaynaklara sahip
bolgeler iizerinden ekonomik ve askeri giiciinii énemli olgiide artirmustir.”
XVIL yiizyilda Baskirt topraklarmin, XVIIL. ylzyilda ise Kazak bozkirlarmin
lhaki, Rusya’nin Asya yonundeki ilerleyisinin devami niteliginde olmustur.
Rus yonetimi, imparatorluk polittkasinin temel hedefi olarak Akdeniz’e ve
Hindistan’a ulasmayr amaglamis; bu stratejik vizyon, ardillan tarafindan da
surdiriilen kalicr bir dis politika ilkesi hiline gelmistir. Bu siirecte Rusya,
Karadeniz ve Kaftkasya’da ustinligii ele gecirerek buyik bir  kara
imparatorlugu hiline gelmistir. Ancak bu yayilma, Tiirk topluluklarinin uzun
stire Rus egemenligi altinda kalmasima neden olmustur. Tiirkistan yontindeki
yayilma 1se 1. Petro déoneminde sistematik bir karakter kazanmig; Rus ordusu
adim adim Kiuciik, Orta ve Biyik Ciiz topraklarim ele gecirerek nihayet
Tiirkistan hanhklarim hedef almistr."”

XIX. yizyilin baslarinda sanayilesmenin etkisiyle, Rusya’nin Ttrkistan
ile tcart iliskiler1 hizla gelismis, 6zellikle Turkistan pamugu Rus tekstil
sanayisi agisindan biiyiik 6nem kazanmustir. Rus yonetimi, bolgeye gonderdigi
arastirma heyetleri aracihgiyla Tirkistan hanhklar hakkinda ayrintili bilgiler

" Saray, “Rusya’nin Tiirkistan’da..., s. 561-570.

" llyas Kemaloglu, “Sibir Hanh@1”, 7DV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Ankara 2019, s.
505; Eray Bayramol, a.g.m., s. 124.

" Bayramol, a.g.m., s. 124
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toplamus, stratejik yollar ve cografi konumlar tizerine raporlar hazirlamistir.
Car II. Aleksandr (1855-1881) déneminde i¢ kangikliklar ve Kafkasya’da
Seyh Samil liderligindeki Misliman direnisi, Tirkistan’a yonelik planlanan
askeri harekiti bir stire geciktirmistir. Ancak 1864 yih sonuna dogru Rusya,
Turkistan’1 1sgal etme kararnmi kesinlestirmistir. Bu dogrultuda 1865 yilinda
Tagkent, 1873’te Hive, 1875’te Buhara ve 1876’da Hokand Hanliklart Rus
hakimiyetine girmistir. Boylece Turkistan, XIX. yiizyiin son ceyreginde
tamamen Rus Imparatorlugu’nun sémiirgeci kontrolii altna girmistir.” Bu
donemde Rusya’nin Turkistan’a yonelik ilerleyisi, donemin basimida da
yvakindan 1zlenen bir siire¢ olmustur. Yaymlarda, Rus yonetiminin 1864’ten
itibaren Turkistan’da sistemli bir hikimiyet kurmaya yoneldigi ve bu siirecin
¢ogu zaman fuli catisma yaganmaksizin ilerledigi vurgulanmaktadir. 1865
yilinda vilayet teskilatinm kurulmasini miimkiin kilan 6l¢tide toprak kazanimi
saglanmis, aym yil bolgeye vali atanmasi ise 1dari yapini kalicilagtinlmasina
yonelik bir adim olarak degerlendirilmistir. Tagskent'in kisa stire icinde
bolgenin 1dari merkezi hiline getirilmesiyle Rus hakimiyeti askeri ve idari
bakimdan pekistirilmistir.”

Rusya’nin  Turkistan’a  yonelik  politkasinmn 1ki temel  amaa
bulunmaktaydi. Bunlardan ilki, Turkistan pazarlarmi  biitiiniyle  kendi
denetimine almak; ikincisi ise Ingiltere’nin bolgede muhtemel bir niifuz alani
olusturmasim engellemekti.” Bu siirecte Tiirkistan, Rusya acisindan yalnizca
bir sémiirge alani degil, Asya iclerine yonelik askeri ilerleyisin ve Ingiliz ticaret
yollarmi dolayh bi¢cimde dengeleme arayisimin stratejik bir unsuru héline
gelmistir. Rusya’nin Turkistan’daki kara hakimiyetini, Vladivostok merkezli
deniz ve lopistik yatirmmlariyla desteklemesi, bolgeyl merkezi idareye entegre
etmeye yonelik bitiincil bir gic siyaseti izledigini  gostermektedir. Bu
cercevede Turkistan, XIX. yiizyihn sonlarinda biiyiik giicler arasindaki askerd,
ekonomik ve siyasi rekabetin kesistigi kilit bir cografya olarak éne ¢iknmstr.”
Ruslar, Turkistan’ ticari ve askeri acidan kontrol altina almayr amaclamis; ayn

* Eugene Schuyler, 7virkistan, Paradigma Yaymeilik, Istanbul 2007, s. 14.

" (BOA), Yildiz Perakende Evraki, HR., 5/18, H. 29 Zilhicce 1298.

" Baymirza Hayit, Ttirkistan Devietlerinin Milli Miicadele Tarihr, TTK Yaymlari, Ankara 1995,
s. 64.

“Cumhurbagkanlifit  Osmanh Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Tahrirath Komisyonlar
(Y..PRK. TKM.), 8/27, H. 25 Cemaziyelahir 1302.
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zamanda Iran ve Afganistan tizerinde niifuz kurarak Basra Korfezi ve Hint
Okyanusu’na ulagmayi, yani tarihsel stratejilert dogrultusunda “sicak denizlere
erisim”  hedeflerimi  gerceklestirmeyr arzulamiglardir.  Bu  hedeflerine,
Ingiltere’nin karst koymasi nedeniyle tam olarak ulasamasalar da tiim
Turkistant ele gecirerek zengin pamuk tretim alanlarma, tarihi ticaret
yollarina ve gelecekte mustemleke olarak kullanabilecekleri genis bir bolgeye

sahip olmuslardir.”

Rus idaresi, Turkistan’da Ingiltere’nin - Hindistan’daki  sémiirge
modeline benzer bir yontem izlemis; bolgeyi, Rus sanayisi i¢in ucuz
hammadde kaynagi ve mamul triinler i¢in yeni bir pazar haline getirmeyi
hedeflemistir. Bu dénemde yerel halk, dini ve geleneksel tepkilere ragmen,
yeni diizeni kacimlmaz bir kader veya zaruret olarak géormiis; hatta ulema
siifl dahi modernlesme siirecine temkinli bir uyum gostermistir.” Kiiciik ve
bagimsiz Tirk devletlerinin, siyasal birlikten yoksun olusu ve cevrelerindeki
gelismelen vyeterince analiz ederek buna uygun oOnlemler alamamalar
sonucunda, Asya cografyasindaki liderlik konumunu kaybetmislerdir. Bu
zayiflama siireci, bolgenin stratejik hikimiyet miicadelesinde belirleyici olmus;
ozellikle doguda Orta Asya yoniinde Rus genisleme girisimlerinin yeniden
canlanmasina zemin hazirlamigtir.”

Rusya, Tirkistan hanhklarmin iggalinin ardindan tesis ettigi Turkistan
Genel Valiligi aracilifiyla bolgeyr merkezi bir idari yapr icine dahil etmeyi ve
yerel toplumu dogrudan denetim altina almayr hedeflemistir. Bu siirecte
atanan 1dareciler yoluyla olusturulan yonetim mekanizmasi, somirgeci idare
anlayisinin bolgeye uygulanmasim saglammstir.”

Rusya, Ttrkistan tizerindeki hakimiyetini pekistirmeye calisirken kendi
icinde de buyiik sarsintilarla karsi karsiya kalmistir.  Avrupa’da 1815
sonrasinda ortaya cikan liberal hareketler, otoriter ve feodal bir siyasal-
ekonomik diizen icinde yasayan kapali Rus toplumuna tam anlamyla nifuz

* Mehmet Yetisgin, “Ruslarin Ttrkmen Topraklarmi [stilalan”, Tiirkler, cilt XVIII, Yeni Tiir-
kiye Yaynlari, Ankara 2002, s. 604.

* 7Zeki Velidi Togan, Tiirkistan ve Yakm Tarihi, Enderun Kitabevi, Istanbul 1981, s. 276.

* Hayit, a.g.e., s. 41.

* Hatice Kerimov, 7iirkistan Genel Valilgi'nde Idari Sistemin Olusumu ve Gelisim Siireci
(1865-1897), Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2019, s.
214.
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edememistir. Bu durum, ekonomik sorunlarm c¢ézimiani giglestirmis,
toplumsal sikintilarin - giderek yogunlasmasmma ve toplumsal gerginligin
artmasma neden olmustur. Dolayisiyla, Rusya’daki  sorunlar temelde
ekonomik nitelik kazanmig ve liberal diistincenin etkisini simirlamigtir. Buna
ek olarak, 1899-1903 yillar1 arasinda Rus endiistrisi ciddi bir kriz yasamis; bu
durum ekonomiyi 6nemli 6l¢tide sarsmustir. 1904°te Japonya ile savasin
baslamasi, 6zellikle koylilerin askere alinmast nedeniyle tarimsal tiretimde
azalmaya ve gida maddeleri sikintisma yol a¢mustir. Aym donemde
hammadde eksikhigi, fabrikalarn tretimini diisiirmiis ve issizligi artirmistir.
Bu ekonomik ve sosyal kosullar, isciler arasinda simf bilincinin giiclenmesine
ve aymi zamanda yeni toplumsal huzursuzluklarm ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Baslayan bu ayaklanmalar, 1905 Devrimi'ni tetiklemis ve etkilert
1917°ye kadar siiregelen bir toplumsal ve siyasal dontsim stirecini
baslatmigtir.”

1917 BOLSEVIK IHTILALI VE SOVYET DONEMi

I. Diinya Savasrnin baslamasiyla birlikte Osmanli Devleti’nin karsi karsiya
geldigi devletlerden biri de Rusya olmustur. Kafkas Cephesi'nde iki taraf
arasinda siddetli catismalar yagsamirken, Subat 1917°de Rusya’da meydana
gelen devrim, Rus ordusunun cephedeki konumunu ciddi bicimde sarsmstir.
Bu gelismenin ardindan imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasi ile Rusya savas
dis1 kalmus ve Kafkas Cephesi'nden cekilmistir.” Bu gelisme, yalnizca askeri
dengelert degil, Rusya hikimiyeti alinda yasayan Ttrk topluluklarinin siyasal
beklentilerini de dogrudan etkilemistir. Ozellikle 1917 Subat Devrimi
sonrasinda Carlik rejiminin yikilmasi, Tirkistan’da uzun stiredir baski altinda
bulunan halklar arasinda 6zgirliik ve kendi kaderini tayin etme yoniinde giiclia
bir umut dalgas1 yaratmusar.” Ancak bu seving kisa siireli olmustur. Zira
Bolsevik yonetiminin yayimladigi “tiim memur ve askerlerin bulunduklar
yerde kalmalarim” o6ngoren emirname, Turkistan halki acisindan olumsuz
sonuclar dogurmustur. Bu emirle, bolgeye daha once yerlestirilen ve
1916’daki milli ayaklanmayr kanli bir sekilde bastran Rus sivil ve askeri

* Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarihi (1789-1914), T'TK Yaymnlari, Ankara 2003, s. 780,
791, 797.

* Ahmet Eyicil, Sivasi Tarih (1789-1939), Giin Yaymlari, Ankara 2005, s. 248-249.

* Nicholas V. Riasanovsky ve Mark D. Steinberg, A History of Russia, Oxford University Press,
New York 2018, s. 449-453.
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gorevliler yerlerinde kalmaya devam etmislerdir. Bu kisiler, ge¢miste Carlik
idaresine hizmet ettikleri gibi, devrim sonrasinda da Bolsevik yonetimin
¢ikarlarina hizmet etmeye hazir durumdaydilar. Dolayisiyla Tirkistan’daki
siyasi ve toplumsal baski, rejim degisikligine ragmen devam etmistir.”

Bolsevik Devrimi, Rusyanin kaderini koklii bigimde degistirmis;
“Bolsevikler” olarak adlandimlan asit sosyalist bir grubun iktidan ele
gecirmesl yeni bir dénemin baslangicini olugturmustur. Devrimin lidert olan
Vladimir ilyic Lenin, I. Diinya Savas’'mi nedenleri ve amaclart bakimindan
kapitalist devletlerin ¢ikarina hizmet eden bir savas olarak degerlendirmistir.
Lenin’e gore, halkin bu savasta hicbir c¢ikart bulunmamakta; dolayisiyla
tlkenin tiim giictinii siyasal ve toplumsal yeniden yapilanma icin seferber
edebilmest  admma  barisa  ulagmasi  gerekmektedir. Bu  hedefin
gerceklestirilebilmesi i¢in de ulusun temsil orgam olarak geleneksel bir kurucu
meclis yerine, 1is¢1, asker ve koylilert temsil eden Sovyetlerin iktidar
devralmasi zorunlu goriilmiigtiir.”

Bolsevik Ihtilali sonrasinda Tiirkistan’daki Rus idareciler, yeni yoneti-
min talimatlarn dogrultusunda “Isci, Asker ve Koylii Surast” adiyla bir yénetim
organi olusturarak bolgeyl yeniden askeri esaslara dayal bir bicimde yonetme-
ye basladilar. Ancak kisa bir siire sonra Moskova’dan gelen ikinci bir emir
tizerine, Turkistanin idaresini yeniden diizenlemek amaciyla “Gecicr Hiikii-
met Enctimeni” kurulmus; Bu enctimen, uzun yillar boyunca Tiirkistan’t Rus
miistemlekest hiline getirmek i¢in ¢aba harcamistir. Enctimen, Rus sovenist-
lerinin ¢ogunlukta oldugu bir yapiya sahiptir ve Tiirk temsilcilerden yalnizca
Sadrt Maksudi, Muhammed Can Timisbay ve Ali Han Bokeyhan gibi isimlere
yer verilmistir. Ancak Tiirk tyeler sayica azinhikta olduklarindan, enctimende
iilkelerinin menfaatine olacak herhangi bir kararm alinmasma etkili bicimde
Katilamanmuslardir.”

Subat Devrimi'nin ardindan Turkistanh aydinlar, ortaya ¢ikan siyasal
serbesthk ortamindan yararlanarak kendi geleceklerini tayin etme yoniinde
girisimlerde bulunmuslardir. Bu dogrultuda, 17 Nisan 1917 tarithinde
Taskent'te 440 delegenin katihmyla “Turkistan  Miusliman  Kongrest”
toplanmustir. Kongrenin giindeminde, basta Rusya’nin yeni devlet diizeninin

27

Saray, a.g.e., s. 238.
* Pierre Renojvin, Birincr Diinya Savasi (1914-1918), Alan Kitaplar Yaymevi, Istanbul 1982, s.
399.

* Saray, a.g.e., s. 239.
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niteligi olmak tzere, Turkistan’m kendi kendini yonetme hakkina iligkin
meseleler yer almistir. Kongre, Rusya’nin gelecekteki yonetim bi¢iminin
demokratik ve federatif esaslara dayandirilmas gerektigi sonucuna varnugtr.”
Kongrede Tirkistan’m kendi kendini yonetme hakki kabul edilmekle birlikte,
bu hakkin 6zerklik mi yoksa tam bagimsizlik seklinde mi uygulanacag
konusunda net bir tutum ortaya konulamamustir.” Kongrede ayrica toprak
meselesi giindeme getirllmis; Rus go¢menlerine tahsis edilmis arazilerin eski
sahiplerine 1ade edilmesi ve bundan boyle Tiirkistan’a yeni gdé¢menlerin
yerlestirlmemesi yontunde talepler dile getirilmistir. Ancak bu  karar,
Korenskiy Hiukiimeti tarafindan uygulamaya konulmamis; valmizca yeni
gocmen sevkiyatinmn durdurulmasiyla yetinilmistir. Bu gelismelerin ardindan,
1-11 Mayis 1917 tarihlert arasinda Moskova’da toplanan “Rusya Miisliimanlar
Kongresi”’nde, Tirk halklarmin gelecegi ve 1zlenmesi gereken siyasal yonelim
tartisilmistir.  Ancak Rusya’daki Tirk topluluklarimin  farklh  tarthsel ve
toplumsal kosullart nedeniyle kongrede fikir birligine varillamamustir. Tiirk
diinyasmin birlik idealini savunan Gaspirali Ismail Bey’in onerdii cizgiye
uyum saglanamamig, bu durum Tirkler arasinda ortak bir siyasi hedefin
heniiz olgunlagsmadiguu gostermigtir. Turkler arasindaki gorts ayriliklarmin
yam sira, bolgedeki genel durum da giderek agirlasmmstir.” Devrim sonrasinda
ulasim ve 1ase sorunlarm gerekce gosteren Rus niifusun zorla mal ve triin
toplama uygulamalar, Turkistan halkiin yasam kosullarmi  daha da
zorlastirmus; boylece esitlik ve ozgiirliik vaatleri pratikte karsihk bulmanmustir.”

Tirkistan Islam Konferans'nda alman kararlara bakildiginda, bolgede
yasayan milyonlarca Miusliiman halkin kendi kaderini tayin etme hakkina
sahip olmasi gerektigi vurgulanmis ve bu dogrultuda derhil bir Turkistan
Milli Meclisi'nin olusturulmasmm zarurt oldugu karara baglanmustir. Ttrkis-
tan, milli uyams siirecini, bu kararlar ve diizenlenen toplantilar aracihgiyla
istisare temelinde yonlendirmeye ¢calismustr. Ayni déonemde Bolsevik yone-
tim, halkin destegini kazanmak amaciyla bir dizi siyasi ve ideolojik adim at-
mistr.” “Ekim” ya da “Sovyet Ihtilali” olarak adlandimrilan gelismenin hemen

* Saray, a.g.e., s. 240.

" Riasanovsky ve Steinberg, a.g.e., s. 449-453.

* Saray, a.g.c., s. 240.

* Riasanovsky ve Steinberg, a.g.e., s. 449-453.

" Mustafa Kalkan, Sovyeder Birliinin ve Rusya Federasyonlarmm Orta Asya Uzerindeki Strate-
Jik Planfar, Istanbul 2007, s. 55.
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ardindan, Rusya genelinde Sovyet yonetimlermin tesis edilmesine yonelik
girisimler baslatilmistir. Ancak eski rejimin tamamen tasfiye edilmesi ve Sov-
yet tegkilatlarimin ilke sathinda yerlesmesi kisa siirede miimkiin olmamuis; bu
stire¢ ¢cogu bolgede silahll miicadele yoluyla yirttiilmiistir. Sovyet liderligi,
iktidarin kalicr hile gelebilmesi i¢in yalmizca Rus 1s¢1 ve koylilerinin degil,
ayni zamanda imparatorluk biinyesindeki gayri Rus halklarmn da desteginin
hayati 6nem tasidiginin farkindaydi. Bu nedenle hem halk kitlelerini Sovyet
yonetimi etrafinda seferber etmek hem de yeni rejimin izleyecegi siyasetin
temel ilkelerini ilan etmek amaciyla ardr ardina bildiriler yayimlanmistir.” Bu
kapsamda, 27 Mayis 1917 tarthli “Rusya Halklart Beyannamesi” yayimlanmisg-
tir.” Beyanname, Lenin’in Tiirkistan halkim kazanma amacim tasiyan politik
bir belge niteligindedir. Beyannamenin yayimlanmasindan kisa siire sonra,
hiikiimet bu kez dogrudan Miusliiman topluluklara hitap eden ve onlarin dini
ile milli duygularma hitap eden bir bildiri daha yayimlamstir. Bildiride, Miis-
liimanlarm inanclarim ve geleneklerimi 6zgiirce siirdiirebilecekleri, milli ya-
samlarini serbestce diizenleyebilecekleri vurgulanmis; bu yolla Bolsevik Dev-
rimi’'ne destek 1stenmis ve bir cagrida bulunulmustur:

“Rusya Miisliimanlari, Volga ve Kirim Tatarlar, Sibirya ve Tirkistan
Kirgizlan, Katkas otesinin Tirk ve Tatarlari, Cecenler ve Kafkas daglilari!
Camileri ve 1badethaneleri yiktirilmis, gelenekleri hor goriilmiis olan sizler!
Inanclarmiz ve gelenekleriniz, milli ve kiiltiirel kurumlarmiz bundan sonra
serbesttir ve dokunulmazlik i¢cindedir. Milli hayatimizi 6zgiirce organize ediniz.
Haklarmiz, iscilerin, askerlerin  ve Kkoylilerin =~ Sovyetler:  tarafindan
korunacaktir. O halde bu ihtilali destekleyiniz!””

Bu ifadeler, Turkistan halki arasinda gecici bir iyimserlik yaratmis;
Bolsevik yonetiminin  Carlik rejiminin - baskict  uygulamalarindan  farkh
olacagma dair umut dogurmustur. Ancak bu vaatlerin biyik 6lciide siyasi bir
propaganda araci oldugu kisa siirede ortaya ¢cikmistir. Beyannamede yer alan
ozerklik, kendi kaderini tayin hakki (self-determinasyon) ve kiilttirel 6zgiirliik
gibi ilkeler, uygulamada karsih@im bulmamstir.”™

“ Osman Yorulmaz, “Alas Orda Hareketi”, Belleten, cilt LXXX, say1 289, 2016, s. 949.
“Sabah Gazetesi, nr. 10123, Istanbul, 6 Rebi‘i’l-ahir 1336 (20 Ocak 1918, Cumartesi), s. 2,
“Tirkistan Islam Konferansi Karar1”.

7 Kalkan, a.g.e., s. 55.

" A. Ahat Andican, Cedidizm den Bagimsizliga Haricte Tiirkistan Miicadelesr, Emre Yaymlari,
[stanbul 2008, s. 33-34.
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Bu gelismelerin ardindan, Sovyet yonetimi 2 Kasum 1917°’de “Rusya
Halklarinin Haklarn Deklarasyonu”nu yayimlamustir. Deklarasyon, halklarin
esitligi ve kendi kaderini tayin hakki, tiim ulusal-dini ayricaliklarin kaldirilmas:
ve etnik gruplarin 6zgiir gelisim hakki gibi ilkeleri ilan etmistir. Ancak kisa bir
stire sonra, bu ilkelerle ¢elisen adimlar atlmistir. 15-22 Kasim 1917 tarihler
arasinda diizenlenen bir kongre sonucunda “Tiurkistan Sovyet Komiserligi”
nin kuruldugu ilan edilmis; boylece Tirkistan tizerindeki yonetim hakkinin
yalnizca Bolsevik merkeze ait oldugu acikca ortaya konulmustur. Bu durum,
Lenin ve Stalin tarafindan imzalanan ve milletlerin kendi kaderimi tayin
hakkini tamyan 2 Kasim 1917 tarihli bildirinin fiillen ihlali anlamma gelmistir.”
Bu deklarasyon, Sovyet iktidarinin ilk anayasal nitelige sahip belgesi olarak
kabul edilmistir. S6z konusu belgeyle birlikte Rusya, “Iscilerin, Askerlerin ve
Koyliilerin Sovyet Temsilcilert Cumhuriyeti” olarak ilan edilmis; ayrica Sovyet
Rusya’da kurulacak olan Sovyet cumhurniyetlerinin federatif yapisinin temel
esaslart 1lk kez yazih bir bigimde ortaya konulmustur.

Kisa bir siire sonra, 3 Aralik (20 Kasim) 1917’de yayimlanan “Rusya ve
Dogunun Tium Cahisan Mislimanlarma” bashkli c¢agrida, “mnanclariniz,
gelenekleriniz, ulusal ve kialtiirel kurumlarimz ozgir ve dokunulmaz ilan
edilmektedir”  denilerek  6nceki  deklarasyonda  belirtilen  ilkeler
tekrarlanmistir.  Ancak pratikte uygulanan politkkalar, bu vaadlerle
bagdasmamustir. Boylece, Sovyet yonetiminin Carlik Rusyasi’min sémiirgeci
mirasindan biitiintiyle kopmadig anlagilmistir.”

Ekim Devrimimin hemen sonrasinda, Sovyet yonetimi c¢ok uluslu
mmparatorluk mirasimi kontrol altinda tutmak i¢in yeni bir idari yapr arayigsina
girmistir. Bu cercevede, 26 Ekim 1917 tarithhi II. Tim Rusya Sovyetleri
Kongresi karariyla Halklar Komiserligi (Narkomnats) kurulmus ve kurumun
basma Stalin getirilmistir. Stalin, 1¢ savagin kazanilmasi ve komiinizmin tlke
genelinde koklesebilmesi i¢cin Rus olmayan yerel seckinlerin desteginin
zorunlu oldugunu fark etmis; bu nedenle Narkomnats biinyesinde Yahudiler
ve Miusliumanlar dahil olmak tizere farkli etnik gruplar icin alt komiserlikler
olusturmustur. Bu alt birimler arasinda en etkin olani, Rusya’daki Miisliiman

* Saray, a.g.e., s. 240.
“Frdem Yilmaz, “Sovyet Ozerkliginin Kurulmasi’nda Tirkistan Komitesi'nin Rolii (Nisan-
Kasim 1917),” Akademik Tarih ve Diistince Dergist, cilt X1, say1 4, 2025, s. 785.
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topluluklarin siyasal, kiiltiirel ve dini meseleleriyle ilgilenen Merkezi
Misliiman Komiserligi (Nuskom) olmustur."

Narkomnats’m kurulmasi, Sovyet iktidarmim c¢ok uluslu yapiy1 teorik
olarak tanidigini gosterse de uygulamada bu politika giderek merkezilesmeye
yonelmigtir. 1918 yii bagmma kadar devletin adi Rusya Sovyet Cumhuriyet
olarak kalmus, idari yapillanmada kokli bir degisiklik yapilmamistir. Her ulusa
esit haklar ve 6zerklik vaat edilmesine ragmen, devletin tiniter mi yoksa
federatif mi olacag konusu uzun siire belirsizligini korumustur. Nihayet, 12-
15 Ocak 1918 tarihli III. Ttim Rusya Sovyetlert Kongresi ile Sovyet Rusya’nin
federatif bir devlet yapisi resmen kabul edilmistir.

Bu siirecte Miisliman-Tirk bolgelerinde  bagimsizhk hareketlert
goriilmeye baslannustir. Ozerklik talepleri Bolsevik yonetimi tarafindan
bastirlmigtir. 8 Ocak 1918’de Kazan’da toplanan II. Ttm Rusya Miisliman
Askeri Kongresinde giindeme getirilen Idil-Ural Cumbhuriyeti projesi
basarisizhiga ugramis; benzer bicimde 26-29 Kasim 1917°de Kokand’da ilan
edilen Tirkistan Ozerk Hiiktimeti de kisa siirede Sovyet kuvvetlerince
dagiilmistir.  Bu gelismeler, Bolsevik yonetiminin 6zgurlik ve  self-
determinasyon yoniindeki vaatlerinin yalmzca ideolojik diizeyde kaldigini,
uygulamada 1se Rusya’daki merkezi otoriteyr giiclendirmeye hizmet etigini
acik bicimde ortaya koymustur.” Sovyet yoneticileri, 6zellikle de Stalin, bu
bolgelerdeki “Milli Konseyler1”, merkezden kopma egilimindeki “burjuva
Ozerklik gruplarn” olarak nitelendirmis ve bu tir girisimlere kesinlikle izin
verilmeyecegini agikca ifade etmistir.”

" Andican, a.g.e., s. 39.
*Yilmaz, a.g.m., s. 787-788.
“ Andican, a.g.c., s. 39.
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BOLSEVIK TOPRAK VE GOC SIYASETI

Bolsevik Devrimi  sonrasinda Tirkistan’da  uygulamaya konulan
ekonomik ve sosyal politikalar, devrimin vaat ettifi esitlik ve adalet ilkeleriyle
celisen bir mnitelik tasmstir.  Yonetim, “biiyitk  devrimlerin  buytk
fedakérhiklarla gerceklestigi” yoniindeki soylemleriyle halkin yasadigi agir
kayiplart mesrulagtirmaya ¢alismistir, ancak bu kayiplarnt 6énlemeye yonelik
somut bir politka gelistirememistir.  Turkistan’a  Rus  gdc¢menlerin
yerlestirilmesi stireci, Bolsevikler déneminde benzeri gorilmemis bir hiz
kazanmusg; sosyalist bir yonetim iddiasina ragmen, toprak reformu yerel halkin
lehine degil, somiirgeci ¢ikarlar dogrultusunda yiratilmistir. Reform sireci,
Bolseviklerin bir “litfu” olarak sunulmus ve ancak 1925 yii sonunda
gindeme alinabilmistir. Oysa Tuirkistan’da toprak diizeni uzun siiredir
bozulmus durumdaydi. Ozbekistan’da pamuk {iretiminin yayginlastirlmasi
verel halki topraksiz biraknus, Kazakistan’da yerlilerin arazilerine el
konulmus, Tirkmenistan’da ise genis topraklar Rus ve Ermeni go¢cmenlere
tahsis edilmigtir. "

Bu siiregte yasanan go¢ hareketlerinin ilki, 1916’daki Tirkistan isyam
sirasinda ortaya ¢cikmmistir. Carlik yonetiminin, Tirkistanhilart cephe gerisinde
askeri 1s¢1 olarak gorevlendirme karari, halk arasinda biiytik bir tepkiye yol
acmus ve kisa siirede genis ¢aph bir direnise doniismustiir. 8 Temmuz 1916
tarthli emirnameyle yaklagik yarim milyon Turkistanli cepheye gonderilmek
istenmisg, buna karsihk Hocent’te baslayan isyan tiim bolgeye yayilmistir.
General Kuropatkin komutasindaki birlikler, ancak 1917 Subatinda isyan
bastirabilmis; alt ay siiren catismalar sonucunda Rus kayiplar1 birka¢ bini
gecmezken, yalmzca Piskek bolgesinde 30 binden fazla Kirgiz hayatimi
kaybetmistir. Genel toplamin ise yiiz binlert buldugu tahmin edilmektedir.

Ikinci bityiik goc dalgasi, Basmact hareketi déneminde gerceklesmistir.
Sovyet yonetimine kargi yiiriitillen silahli direnisin zayifladigs siirecte, hareket
mensuplart  ve onlardan etkilenen c¢ok sayida Turkistanl, bolgedeki
baskilardan kacarak goé¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gocler, o6zellikle
Tuarkmenistan, Dogu Buhara ve Fergana Vadisi'nde yogunlasmistr.
Basmacilik hareketi, Sovyet yonetimine karsi Tiirkistanin milli miicadelesinin

"Togan, a.g.e., s. 384-385.
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silahli boyutunu teskil etmistir. 1917°de Hokand Muhtariyeti’nin Tagkent
Sovyeti tarafindan dagitilmasiyla baslayan bu direnis, kisa siirede tiim
Turkistan’a yayilmis ve 1930’lu yillarin baglarina kadar strmistir. Sovyet
yonetimi bu hareketi “karsi devrimci haydutluk” olarak nitelendirirken,
“Basmacilik” terimini kii¢tltiicti bir anlamda kullanmistir. Ancak Tirkistan
halki arasinda bu kavram zamanla “istiklal savascisit” ya da “micahit” anlamina

evrilmig; bolgenin 6zgiirlik miicadelesinin sembola haline gelmistir.

Hareketin  temel amaci, Turkistan'm  bagimsizli@im  saglamakti.
“Turkistan  Tuarkistanhlarindir; Tirkistant Rusya’dan kurtarmak  gerekir”
anlayisi, muicadelenin 6ziinti olusturmustur. Stalin 1se bu hareketi, 1918-1924
yillar1 arasmmda Orta Asya cumbhuriyetlerini Sovyet Rusya’dan aymrmayi
amaclayan milliyet¢i bir 1syan olarak tamimlamistur. 1918’de Fergana’da
baslayan ayaklanma kisa stirede genislemis, 1919 ortalarinda bolgedeki pek
¢ok merkez basmacilarin eline ge¢mistir. Sir Muhammed Beg gibi etkili
liderlerin  6nciliigiinde hareket daha da giclenmis, 1922 wvili sonunda
basmacilarin sayis1 60 bine, Sovyet askerlerinin bolgedeki mevcudu ise 100
bine ulasmistir. Enver Paga’nin katithimiyla Dogu Buhara bolgesi miicadelenin
merkezi haline gelmigtir.” 1920 il baslarindan itibaren Enver Pasa,
Moskova’da bulunarak Rus Sovyet Hiiktimet ile 6zellikle Tiirkiye meseleleri
tizerine 1§ birligi girisimlerinde bulunmaktaydi. Onun liderliginde hareket kisa
strede en yiikksek noktasma ulasti. Sovyet yonetimi, Enver Pasa aracihifiyla
Dogu milletlerini komitinist anlamda “ihtilallestirmey1” veya kurtarmayi
hedefliyordu. Ancak Pasa’nin Anadolu’daki Kurtulus Savasi’na katilmasi, bu
plani gegersiz kildi ve onu Sovyetler acisindan tehlikeli bir rakip konumuna
getirdi. 1922’de Enver Pasa, Sovyet hiitkiimetine bir muhtira géndererek Kizil
Ordu’nun Tirkistan’t terk etmesini talep etti. Catismalarin siddetlendigi bir
donemde, 4 Agustos 1922’de Belcuvan’da Kizil Ordu birliklerinin saldirisina
ugradi ve bu ¢catismada sehit diistii. Buna ragmen Basmaci hareketi bir stire
daha devam ett.

kismi imha edilmig, bir bolimii teshm olmus, bir kismu i1se miicadelesini

16

1923 vih sonlarina gelindiginde Basmaci gruplarmin biiyiik

surdiirmiistii. Ancak yeterlh donanim ve lojistik destegin yoklugu ile siyasi
butiinluk eksikligi, bu hareketin diizenli Sovyet birlikleri karsisinda kalicr

“ Andican, a.g.e., s. 149-151.
“ Hayit, a.g.e., s. 281-282.
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basar1 kazanmasmi engelledi. Tirkmen sahralarmi efsanevi lidert Ciineyd
Han, 1928de askerleriyle birlikte énce Iran’a, ardindan Afganistan’a gecmek
zorunda kaldi. Boylece 1918’den bert stiren Tiirkistan’daki silahli milli direnig
biiyiik 6lciide sona erdi.”

Bolseviklerin Tirkistan tizerindeki hakimiyet politikasi yalnizca askeri
ve 1dari alanda degil, ekonomik yapimmn dontstirilmest yoluyla da
surdirilmistir. Bu baglamda pamuk tretimi, Sovyet yonetiminin bolgeye
yonelik  somiirgect stratejisinin - merkezinde yer almustir. Bolsevikler,
Turkistan’m  sulanabilir topraklarmi pamuk itiretimine ayrarak bolgenin
tarimsal yapisi kokla bicimde degistirmigtir. Amag ise Rusya’yt pamuk
konusunda Amerika’'va olan bagmliliktan kurtarmak ve Tirkistan’t
Moskova’nin hammadde deposuna doniistirmekti. Bu dogrultuda toprak ve
su kaynaklar1 devlet miilkiyetine alinmus, koyliler kolhoz sistemine dahil
olmaya zorlanmistir. Hububat tretimi buyiik Olclide ortadan kaldirilmis,
tanimsal tGretim pamuk monokiiltiriine indirgenmistir. Direnis gosteren
koyliler “burjuva unsurlar” olarak damgalanmuis; hapis, stirgiin ve 1dam gibi
agir cezalara maruz birakilmistir.

Topraklarin kamulastirilmasiyla birlikte koyltilerin hayvanlar ve tiretim
araclart da ellerinden almnus, traktorlerin  yayginlastirlmasi  bahanesiyle
dretim tamamen Sovyet kontroliine baglanmustr. Boylece Turkistan halki,
Moskova’dan gonderilen makineler, yakit ve teknisyenlere bagumli hale
getirllmistir. Sosyal alanda da koklit doniistimler gerceklestirilmis; 1930°da
vakif kurumu kaldmrilarak mallarma el konulmus, 1928’de baslatilan Bes
Yillik Plan ¢ercevesinde 6zel milkiyet butiniiyle ortadan kaldirlmistir. Bu
uygulamalar sonucunda Tirkistan’da agir kithklar yaganmis, ekonomik
bagumsizlik tamamen ortadan kalkmustir. Oysa bolge, yeraltt ve yeristi
zenginlikleriyle dinyanmm en o6nemli cografyalarmdan biriydi. Dogal gaz,
petrol, altin rezervleri ve verimli tarim vadileri, Tirkistan’t siirekli olarak siyasi
ve ekonomik micadelelerin odagi hiline getirmistir. Bu sebeple Rusya,
Tirkistan tizerindeki hakimiyetinden hicbir donemde vazgecmemis; bolgeyi

7 Andican, a.g.e., s. 157.
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hem 1deolojik hem de ekonomik agidan Sovyet sistemine bagiml kilmay:

amaclanustir.”

TURKISTAN BOLGESININ SOVYET CUMHURIYETLERINE
BOLUNMESI

Ruslara karsi Siyasi ve askerl miicadelelerde ustiinliik saglayamayan
Turk topluluklar:, bu kez haklarimi korumak amaciyla komiinist rejim icinde
yeni bir miicadeleye giristiler. Tirkistan’da kurulan yerel komunist partilerde
gorev alan Turkler, bu partilerin tamamen Sovyet kontroliine ge¢cmesini
engellemeye ve milli ¢ikarlari korumaya ¢alistilar. Bu hareketin 6nciilaguni
Miinevver Kari, Tirar, Riskul ve Sultan Galiyev tistlendi. Onlarin cabalari,
komiinist yonetim altinda bir mulli Tirkistan birligi olusturma amacim
tasimaktaydi.

1921 yili temmuz ayinda, Mustafa Kemal Pasa’nin yonlendirmesiyle
Buhara’va giden TBMM iiyelerinden Ismail Suphi (Soysalioglu) Bey’in
girisimlert  sonucunda “Turkistan  Milli  Birligt  Tegkilat”  kuruldu ve
baskanhgma Zeki Velidi getirildi. Ancak Rus baskisinin artmasi tizerine Zeki
Velidi ve teskilatin onde gelenleri iilkeyl terk etmek zorunda Kkaldi”
Ataturk’in kendi el yazisiyla kaleme aldign “Demokrasiye Oylar, Cagdas
Akimlar” baglikhl notlarinda belirtigi tizere, Bolsevik yonetim anlayis
ekonomik temellere dayali bir azmlik diktatorlagudir; milli degerlere,
bireysel 6zgurliiklere ve halk egemenligine yer vermez. Halkin ¢cogunlugu, giic
kullanilarak kendi iradesine kars: yonlendirilmektedir.”

Rusya, Turkistan’daki  siyasal —uygulamalarmmda bolge  halkinin
Turkliigiine saygt  gostermemis, milliyetcilifi  ge¢ict  bir  olgu  olarak
degerlendirmistir. Marksist teoriye gére milliyet¢ilik, emperyalizmin bir araci
olup, ekonomik kosullarin degismesiyle ortadan kalkacak bir olgudur. Marx,
Engels ve Lenin’e gore “millilik” kavrami, komiinist ideoloj karsisinda tasfiye
edilmesi gereken bir unsur olarak gorilmiistir. Bu nedenle Marksistler,
bitiin 1scilerin  birlesmesiyle ulusal simirlarin - ve  milliyet¢iligin - ortadan

"Togan, a.g.e., s. 384-385.; Andican, a.g.e., s. 164-165.

“ Saray, a.g.e., s. 243.

* Turhan Feyzioglu, 7Tirk Milli Miicadelesinin ve Atatiirk¢iiligin Temel [lkelerinden Biri
Olarak Millet Egemenligi, Atatirk Arastrma Merkezi Yaymlari, Ankara 1987, s. 75.
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kalkacagim  o6ngormislerdir.  Orta  Asya’nin - Sovyet  cumhuriyetlerine
boliinmesi de bu birlesmeyi engelleme diistincesinin bir sonucudur. Ancak II.
Diinya Savasi, bu teorik beklentiyi gecersiz kilmistir. Marks’m 6éngordaga smif
dayamismasi, milli sadakatin  6niine gecememistir. Komunist olmayan
ilkelerde gelisen sendikal hareketler de smifsal dayamsmadan ziyade
iiyelerinin  ekonomik durumunu iyilestirmeye yonelmistir.”” Orta Asya’nmn
Sovyet cumhuriyetlerine bolinmesi stirect, yerel komtnist partiler aracihgiyla
sistemli  bigimde yiratilmistir. Turkistan’daki komiinist  partiler, Rus
Komiinist Partisi'ne basvurarak ayr1 cumhuriyetler seklinde orgitlenme
taleplerini iletmislerdir. Bu talep, 12 Haziran 1924 tarithinde kabul edilerek
Turkistan’da farkli Sovyet cumhuriyetlerinin kurulmasi kararlastirlmigtir.
Cumbhuriyetlerin kurulmasinm kabul edilmesinden sonra olusturulan Merkez
Toprak Komitesi, yeni cumhuriyetlerin sinirlarin belirlemistir. Buna gore;

1. Ozbek Cumhuriyeti: Eski Buhara Cumhuriyeti topraklar ile
Semerkand ve Taskent bolgelerini kapsamaktaydi.

2. Tirkmen Cumhuriyeti: Hazar kiyilarindan Merv bolgesine kadar
uzanan Tirkmen topraklarini icermekteydi.

3. Kazak Cumbhuriyeti: Akmescid, Evliya-Atamin bir kism ve Kazak
bozkirlarini kapsamaktaydi.

4. Tacik Muhtar Bolgesi

2

5. Kirgiz Muhtar Bolgesi olarak teskil edilmistir.

Rus hukuk sisteminde 1924 yilma kadar Turkistan’da “milli devlet”
kavrami mevcut degildi. Bu yeni diizenleme, Orta Asya halklarmin mulli
devlet kurma siirecinin ilk adimini olusturmustur.

Sovyetlerin 30 Arahk 1922 tarthli Birinci Kongresi, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetlert Birligi'nin kuruldugunu ilan etmisti. Ancak Turkistan’in farkli
idart  birimlere ayrilmasi, “Turkistan” adim ortadan kaldirarak bolgesel
bitiinligii bozmayi ve “bol-yonet” siyasetini uygulamayr amaglamaktaydi. Her
ne kadar bu cumhuriyetler goriniirde bagimsiz birer devlet gibi sunulsa da

" Hamza Eroglu, Asatiirk ve Millivet¢ilik, Atatirk Arastirma Merkezi Yaynlari, Ankara 1992, s.
34-39.

* Saray, a.g.e., s. 244, 245.
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fillen Moskova’'nin denetimi altindaydilar. Cumhuriyetlerin sinirlart Moskova
tarafindan ¢izilmis, bolgelere Rus ve Slav niifus yerlestirilerek Tirkler azinhk
durumuna duasiralmiistir. Bu cumhuriyetlerin kanun yapma yetkileri yoktu;
egiim ve kiltir politikalann Moskova’ya baglhydi. Hatta bu devletlerin mulli
marslarinda yer alan “Biiyik Ruslar, cumhuriyetlernt ebediyen bolinmez bir
birlik halinde birlestirdiler” ifadesi, Moskova merkezli ideolojik bagimhihg
yansitmaktadir.  Sovyet milli devlet anlayisi, komiinizmin insasi  ve

milliyetciligin ortadan kaldirilmasi i¢in bir ara¢ olarak gortilmiistir.”

TURKISTAN’DA UYGULANAN EGITIiM VE KULTUR
POLITIKASI

Sovyet yonetimi, Tirkistan Turklerine Rus alfabesini kabul ettirmis;
Turk dili lehgelerine Rusca kelimeler yerlestirerek, bu lehceler: “diller” olarak
siiflandirmistir. Aym zamanda yerli halk arasindan rejime sadik kadrolar
yetistirerek, bu kisileri Sovyet cikarlarn dogrultusunda birer ara¢ haline
getirmigtir. Turkistan halkma kendi tarthlerini 6gretme imkéini verilmemis,
gen¢ kusaklar atalarmin  kiltiirel mirasindan ve manevi  degerlerinden
uzaklagtinlmistir. Bu politikalar, bolgedeki milli kimligi zayiflatma ve Kiiltiirel
stirekliligl ortadan kaldirma amacim tagmugtir.” Tiirk diinyasimmm énemli bir
parcast  olan  Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan  ve
Turkmenistan; tarth boyunca ortak kiltiirel koklere sahip olmalarina ragmen,
Rus ve Sovyet politikalarinin etkisiyle farkli bigimlerde kiiltirel déntsim
yasamislardir.

Azerbaycan, zengin edebi mirasi ve “Turklesmek, Islamlasmak,
Muasirlasmak” ilkesiyle modern Tiirk diistincesinin merkezlerinden biri
olmustur. Ancak Rus isgali sonrasinda egiim kurumlarnn Ruslastirma
politikasinin bir araci haline getirllmis; Azerbaycan Tirkcesi miifredattan
¢ikarilmistir. 1926’da kabul edilen Latin alfabesi, 1928’de Tirkiye'nin ayni
yondeki reformu sonrasinda Sovyet yonetimi tarafindan degistirilmig, Kiril
alfabesi zorunlu kilinarak Tirk dinyasimn kiiltirel birligi zedelenmistir. ™

" Baymirza Hayit, 7iirkistan Rusya ile Cin Arasmnda, Otag Yaymlari, Ankara 1975, s. 341-360.
" Hayit, a.g.e., s. 367.

Saadettin Gomeg, Tiirk Cumhuriyvetleri ve Topluluklarr Tarihi, Ak¢ag Yaymlari, Ankara
20083, s. 56.
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Kazakistan’da ise egitim kasith olarak geri birakilmug; Ismail
Gasprral'nin  6nciltginde baglayan wusulr cedid hareketi kisa siireli bir
yenilesme imkam sunsa da Ruslagtirma ve Hristiyanlagtirma politikalariyla
etkisizlestirilmistir.  Sovyet doneminde Tirkcenin ortak unsurlar egitim

6

dilinden ¢ikarilmus, yerlerine Rusca kelimeler yerlestirilmistir. ™

Kirgizistan’da  Bolsevik  Devrimi  sonrasinda  Lenin  ve Stalin’in
yonlendirdigi politikalar dogrultusunda dil birligi Latin ve ardindan Kiril
alfabesiyle parcalanmug, Rus¢a egitim dili haline getirillmistir. Buna ragmen
Kirgiz halki, Manas Destani gibi eserlerle kiiltirel kimhgini korumayi
basarmustir.

Ozbekistan ve Tiirkmenistan’da ise Gaspiral’'nin “Dilde, fikirde, iste
birlik” ilkest dogrultusunda gelisen egitim reformlart Sovyet déneminde
kesintiye ugramugtir.  Ruscanm resmi dil haline getirilmesiyle  kiiltiirel
asimilasyon hiz kazanmg, milli kimligi savunan aydinlar baski altina
almmustir. Colpan gibi diistiniirler, bu dénemde hem Kkiiltiirel direnisin hem
de ulusal bilincin sembolii olmuslardir.”

CEDIDIZM HAREKETI

Turkistan’daki dis dinamikli milli hareketlerin kadrolart ve disiinsel
temelleri buyik olcide XX. yiizyilin ilk ¢eyreginde sekillenmistir. Bu
donemde ortaya cikan Cedidizm (Ceditcilik) hareketi, Turkistan’daki
toplumsal ve siyasal doniisiimlent derinden etkilemistir. Hareketin temelleri,
Kirim’da Ismail Gaspiral’nm baglatt@ Usul-i Cedid okullariyla atilnustir. Bu
okullar, Arapca yerine Tirkceyr egitim dili haline getirerek, dini bilgilerin
yvaninda matematik, tarith ve cografya gibi diinyevi derslerin miifredata dahil

edilmesini 6ngormiistiir.

Cedidizm, kisa siirede egitim reformlarmin 6tesine gecerek, Carlik
Rusyast hakimiyetindeki Miisliiman Turk topluluklar arasinda toplumsal
reform ve kiiltirel yenilenme taleplerini temsil eden bir harekete
dontsmiistir. Gaspiral’nmin “Dilde, fikirde, iste birlik” slogami cercevesinde
sekillenen bu akim, Panslavizm politikalarina karsi Turk diinyasinda bir birlik

* Saray, a.g.e., s. 78-79.
7 Gomeg, a.g.e., s. 146-147.
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ideali yaratmayi hedeflemistir. Boylece Cedidizm, yalnizca bir egitim hareketi
degil, aym zamanda siyasal ve kiiltiirel bir direnis ideolojisi haline gelmistir.”
Bu hareket Ruslagtirma politikalarina kargi Tirkistan toplumlarini entelektiiel
ve kiiltiirel bakimdan beslemis, onlarm kimliklerini koruma miicadelelerine
zemin hazirlamustir. Ozellikle Azerbaycan ve Tirkistan’da goriilen milli
uyanis hareketleri, dogrudan Ceditcilik geleneginin miras1 {izerine inga
edilmistir. Bu nedenle denilebilir ki, Ceditcilik, Asya Tirkligi arasinda
aydinlarm onctliik ettigi bir aydinlanma ve direnis hareketi olarak tarih
sahnesinde yerini almustir. Komiinist rejim doéneminde Cedit¢iligin izlert
biyiik ol¢tide bastirllmis olsa da bu akimin diisiinsel miras1 Tiirk halklarinn
kaltirel kimligini koruma ve bagimsizlik bilincini stirdiirme  ¢abalarda
vasatilmustir.” Komiinist-Sovyet rejimi tarth sahnesinden silinmis olsa da
ardinda Turkistan halklarn acisindan son derece tehlikeli ve yikici bir miras
birakmistir. Sovyet yonetimi, hikimiyetini siirdiirmek amaciyla milyonlarca
Turk’i ¢esitli yollarla ortadan kaldirmus; tahminen 7 milyondan fazla Tirk bu
strecte hayatizi kaybetmistir. Bununla birlikte, bolgedeki demografik yapi
bilin¢li bicimde degistirilmig, Rus niifus orani artirdmugtir. Sovyet déneminde
baskentlerde Ruslar cogunlugu, yerli halklarm temsilcilert 1se azinlig
olusturmustur.”

STALIN DONEMi TURK DUNYASI VE KOMUNIZMIN
COKUSU

1924’te Lenin’in oliimiiniin ardindan iktidara gelen Josef Stalin, 1953’e
kadar stiren yonetimi boyunca Sovyetler Birligi'ni merkeziyetci, baskici ve
ideolojik  temelde  yeniden sekillendirmigtir.  *  Komiinist  ideallerin
uygulanmasi totaliter bir devlet yapist icinde sekillenmigtir. Stalinist rejim,
devlet giiciinii zayiflatmak vyerine daha da pekistirmistir. Bu doénemde
baslatilan tarimimn  Kkolektiflestirilmesi politikasi, kirsal Rusya’y1 komiinist
sistemle uyumlu hale getirmeyi amaclayan kokli bir doniisiim projesi olarak
tasarlanmistir. Bes yillik kalkinma planlan ¢er¢evesinde sanayilesme hedefleri

" Andican, a.g.e., s. 23-29.

" Taha Akyol, Azerbaycan Sovyetler ve Otesi, Burak Yaymevi, Istanbul 1990, s. 44-45.

* Emine Naskali Giirsoy ve Sahin Liaisan, Stalin ve Tiirk Diinyasi, Kakniis Yayinlari, Istanbul
2007, s. 7.

" Gursoy ve Liaisan, a.g.e., s. 7.
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belirlenmis, gerekli hammadde kaynaklarinin énemli bir kismu 1se Turkistan
topraklarindan saglanmaya baslanmustir. Kolektiflestirme siireciyle birlikte,
tiim koyli topluluklan “kolhoz” ve “sovhoz” adi verilen kolektif ciftliklerde
birlestirilmis, bu ciftlikler Komiinist Parti’'nin merkezi yonetimi altinda yari
sanayl kompleksleri gibi ¢alismaya zorlanmistir. Yerel nitelikli toplumsal, 1dari
ve kiiltirel kurumlar ortadan kaldiridnus; koyli toplumundaki en kiigiik
miilkiyet veya statii farklilklari dahi yok edilmistir. Boylece geleneksel
tarimsal yasam bicimi tasfive edilerek, partinin tam kontroli alinda yeni bir
tiretim ve yasam diizeni kurulmustur. Bu siire¢, Rusya’daki en biiyik pasif
direnis bi¢cimlerinden biriyle kargilagilmis olsa da rejim bu direnisi sert

yontemlerle bastirmugtir.”

Sovyet ekonomik politikalart cercevesinde, Turkistan ¢iftcilerinin
topraklart devlet miilkii ilan edilmis, ciftciler “devlet 1scisi” konumuna
getirilmistir. Ozellikle pamuk iiretimi, bolge halkim modern kolelik kosullart
altinda calismaya zorlamigtir. Ayni zamanda, Tirkistan’in yeraltt kaynaklart
somurilmus, bolgeye sanayi tesislert kurulmus ancak bu kaynaklardan yerli
halkin yararlanmasma izin verilmemistir. Bu durum, Tirkistan’t Sovyet
somirge ekonomisinin bir parc¢asi haline getirmistir.

Sovyetlerin uyguladigi cevre politikalart da bolgeye biiytik zararlar
vermigtir. Pamuk tretimini artirmak amaciyla Amu-Derya ve Sir-Derya
nehirlerinin - sulart  agit derecede  kullamilmig; bunun  sonucunda  Aral
Goli'niin  ekolojik felaketi ortaya c¢ikmustir. Ayrica Letitam  bolgesinde
vriitilen niikleer denemeler sonucunda yaklasik 1,5 milyon insanm saghg
bozulmustur. Fkonomik ve ekolojik yikimin yani sira, Sovyet yonetimi dini
hayatt da hedef almustir. Ateizm esasina dayanan bu rejm, Tirkistan’da
20.000’den fazla cami ve medreseyi yikarak Islam kiiltiir mirasm yok etmeye
c¢ahsmusur. Ayrica Sovyet politikalarmin sonucu olarak 5 milyona yakin
Tiirkistanl igsiz kalmigtir.”

Kolektiflestirme politikalarmin  ekonomik ve insani maliyeti ise
beklenenden ¢ok daha agir olmustur; milyonlarca msan achk, strgin ve

* Gulland ve Dejevskiy, a.g.e., s. 156-157.
* Giirsoy ve Liaisan, a.g.e., s. 7.
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zorunlu ¢ahgma kamplart sonucunda yagamim yitirmistir.” Dénemin 6énde
gelen Marksist aydinlarindan Piyotr Struve tarafindan kaleme alinan “Rusya
Sosyal Demokrat Isci Partisi Manifestosu”, sonraki kusaklara devrimci
hareketin teorik bir temelini miras birakmistir. Belge, Marx ve Engels’in
Komiinist Manifesto’sunda ortaya konulan iki agsamali devrim anlayisini 6nce
burjuva demokratik devrim, ardindan proleter sosyalist devrimi acik bir
bicimde kabul etmekteydi. Bu yaklasim, Rusya’daki sosyalist hareketin
ideolojik yonelimini belirledigi gibi, ilerleyen donemlerde Sovyetler Birligi'nin
Turkistan’daki  yayilmaci  polittkalarmin  da  diigtinsel arka  planim

65

olusturmustur.” Sovyet modeline dayali sosyo-ekonomik politikalar, beklenen
kalkimmayr ve modernlesmeyi gerceklestirememistir. Esitsizliklert ortadan
kaldirma iddiasiyla ortaya c¢ikan bu 1deoloj, daha insani bir toplum
hedeflerken, baskici ve kitle kontroliine dayali bir yapiya déniismiistiir.”

1970’lerin sonuna gelindiginde Sovyet sistemi, ekonomik planlarla ger-
cekler arasindaki fark nedeniyle stirdiiriilemez hale gelmistir.” Bu durum,
rejimin ve onunla birlikte Sovyet imparatorlugunun ¢okiisiinii kacinilmaz hale
getirmistir. Moskova’daki Sovyet yoneticiler:, komtinizm-sosyalizm rejimini
muhafaza etmek ve Sovyetler Birligi'nin dagimasini 6nlemek amaciyla refor-
mist bir lider olarak Mihail Gorbacov’u 11 Mart 1985’te goreve getirmisler;
ancak gelisen siyasi ve toplumsal olaylar sonucunda Gorbacov ve Boris Yelt-
sin, 17 Aralik 1991°de y1l sonuna kadar Sovyetler Birligi'ne son verilmesine
karar verdiler. 21 Aralik 1991°de Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya, Azerbaycan,
Ermenistan, Moldova, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan ve
Turkmenistan hiderlert Alma-Ata’da toplanarak Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT)’nun kurulmasina karar verdiler.”

SONUC

Rusya’nin Tirkistan’a yonelik yayilma siireci, yalmzca askeri yerlesimle
sinirlt kalmamus; 1deolojik, 1dari ve kiiltiirel boyutlan igeren ¢ok katmanlh bir

" Gulland ve Dejevskiy, a.g.e., s. 156-157.

“ Edward Hallet Carr, Sovyet Rusya Tarihi Bolsevik Devrimi, cilt I, Cev: Orhan Suda, Mets
Yaynlari, 2006, s. 24-25.

* Zbigniew Brzezinski, Biiyiik (okiis, Cev: Giil Keskil ve Giilsev Pakkan, Kiiltar Yaynlari,
Ankara 1997, 5.259.

“ Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasr, cilt I, Iletisim Yaymlar, Istanbul 2002, s. 771.

" Hayit, a.g.c., s. 365.
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doéniigtim projesi olarak sekillenmigtir. Carlik yonetimi déneminde yiiritiilen
1isgaller, bolgenin stratejik konumunu giivence altina alma, dogal kaynaklart
denetim altina alma ve kalici bir idari hikimiyet tesis etme hedeflerine hizmet
etmistir. Bu dogrultuda egitim kurumlarmin yeniden yapilandirilmasi,
Ruscanim zorunlu hile getirilmesi ve dini yapilarin devlet denetimine alinmas,
yalmzca yonetimsel tedbirler degil, Tirkistan toplumunun sosyo-kiiltiirel
dokusunu donustiirmeye yonelik bilingli politikalar olarak uygulanmustir.

1917 Bolsevik Devrimi sonrasinda kurulan Sovyet rejimi, esitlik ve
ozgtrlik soylemleriyle Carhk yonetiminden kopus iddiasinda bulunmakla
birlikte, Tiirkistan 6zelinde merkezi ve denetleyici yapiyi biiytik olctide devam
ettrmistir.  “Halklarin  kendi  kaderini tayin  hakki” 1ilkesi, baslangicta
Turkistanli aydinlar ve Musliiman topluluklar arasinda umut uyandirmus;
ancak uygulamada bolgedeki Rus idari ve askeri kadrolarin varhgmin siirmesi,
yerel yonetim mekanizmalarinm sinirlandirilmasi ve karar alma siireclerinde
Tirk unsurunun etkisiz birakilmasi, bu séylemin pragmatik ve aragsal bir
nitelik tasidigini ortaya koymustur. Tirkistan Komitesi gibi reform girisimlert,
yerel halkin yonetime katilimini artirma hedefi tagisa da Bolsevik iktidarn
giderek giliclenen merkeziyetci yapisi karsisinda etkili olamamistir. Bu siirecte
uygulanan egitim, dil, din, niifus ve ekonomik politikalar, Tirkistan’in
toplumsal yapisimi derinden etkilemis; zorunlu kolektivizasyon, iskan ve
kiiltiirel miidahaleler, ozellikle Kazak, Kirgiz ve Ozbek topluluklar arasinda
hem sosyo-ekonomik kirilmalara hem de wulusal bilincin  yeniden
sekillenmesine yol acmustir. Dolayisiyla Rusya’min Tirkistan tizerindeki
hakimiyeti, askeri 1sgalin 6tesinde, ideolojik yonelimler ve sosyal mithendislik
uygulamalarinin 1¢ 1ce gectifl kapsamh bir tahakkiim modeli tGretmistir.
Bununla birlikte, uzun vadede bu baski mekanizmalari, Tirkistan halklar
arasinda mulli uyanmism ve siyasal bilinglenmenin gi¢lenmesine de zemin
hazirlamistir. Turkistan Misliman Kongreleri, milli mechs talepleri gibi
hareketler, bolge halkinin kendi gelecegini tayin etme iradesinin somut
yansimalar1 olarak ortaya ¢ikmus; her ne kadar Sovyet yonetimi tarafindan
askeri ve 1dari yontemlerle tasfiye edilmis olsalar da bu girisimler modern
Turkistan siyasal disiincesinin temelini olusturmustur. Nitekim 20. yiizyillin
sonlarinda  Sovyetler Birlig'nin  ¢oztilmesiyle birlikte  bagimsiz - Tirk
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cumhuriyetlerinin ortaya cikmasi, bu tarthsel siirecin uzun vadeli bir sonucu

olarak degerlendirilebilir.

Sonug 1tibariyle Turkistan’in modern tarthi, dis miidahale, 1deolojik
tahakkiim ve merkezilesme politikalarna ragmen kimligini koruma ve
yeniden insa etme miicadelesinin agik bir yansimasidir. Bu yonuyle Turkistan
tecriitbesi, Sovyet milliyetler polittkasinin séylem 1le uygulama arasindaki
celigkisini gosteren carpict bir tarthsel 6rnek olmanm yani sira, ulusal bilincin

nasil stireklilik kazanabildigini ortaya koymaktadir.
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