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OZET

Uluslararas: iligkiler (UT) disiplininin sinirlary, 8zerk karakteri, diger disiplinler ve dis politika uygulayicilar ile
etkilesimi gibi meseleler, Ul literatiiriinde sikea tartisilan aragtirma konulari olmalarina kargin, bu konularda yapilan
ampirik caligmalar gorece yetersizdir. Bu tartigmalara katks saglamak ve Tiirkiye'deki Ul ¢alismalarinin geligimini,
mevcut durumunu, temel 6zelliklerini, kiiresel UT disiplini igerisindeki konumunu ve alanda galisanlarin kiiresel,
bolgesel ve ulusal giindemdeki temel meselelere iligkin tutumlarini belirlemek igin 2007 ve 2009'da Uluslararasi
Tligkiler Konseyi aracihg: ile ardindan da 2011 ve 2014’te ABD'deki Institute for the Theory and Practice of
International Relations at the College of William and Mary araciligi ve UIK'in katkistyla anketler yapilmustir. Eyliil
2014’te diinyada e zamanl olarak 31 tilkede yiiriitiilen son galigma kapsaminda olusan Tiirkiye raporu sonuglari,
bu makalede 2007, 2009 ve 2011 aragtirmalariyla kargilagtirmal olarak sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: iligkiler, Akademisyenler, Akademik Tercihler, Bilimsel Aragtirma, Yontem, Egitim,
Siyasi Tutum, Anket.

An Analysis of International Relations Academics in Turkey and their
approaches to the field: TRIP 2014 Faculty Survey Results

ABSTRACT

Despite the increasing interest in the studies inquiring the limits, autonomous character of and the interactions between
the International Relations (IR) discipline and other academic fields, the scope and scale of empirical research on these
issues are relatively small. In order to contribute to the discussion on the limits and peculiarities of the IR discipline
and to shed light on the development, current status and major characteristics of the IR studies in Turkey, its place in
the global IR discipline and the views of IR scholars on major issues on the global, regional and national agenda, two
surveys were conducted by the International Relations Council of Turkey (IRCT) in 2007 and 2009. Later on, the
IRTC collaborated with the Institute for the Theory and Practice of International Relations at the College of William
and Mary to conduct further surveys in 2011 and 2014. This paper presents findings of the last survey on Turkey,
based on the worldwide research simultaneously conducted in 31 different countries in September 2014.

Keywords: International Relations, Academia, Academic Choices, Scientific Research, Method, Education,
Political Preferences, Survey.
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Giris: Metodoloji ve Demografik Bilgiler

Uluslararas: Iligkiler (UT) disiplininin akademik gercevesi, alanda egitimin kalitesi, diger disiplinlerle
ve politika uygulayicilariyla etkilesimi gibi konularda 6nemli ¢aligmalar yapilmugtir.' Disiplini
ve sinirlarini anlamaya yénelik bu caligmalara ragmen, Ul akademisyenlerinin cesitli konulara
yaklagimlari, ilgi alanlari, alana katkilar: ve giincel dig politika konulariyla ilgili tutumlarina iliskin veri
eksikligi, bu yonde yiritilen ¢aligmalarin kargilagtigi 6nemli sorunlardandir. Bu tartismalara katk
saglamak ve Tiirkiye'deki UI caligmalarinin gelisimini, mevcut durumunu, temel 6zelliklerini, kiiresel
Ul disiplini igerisindeki konumunu ve bu alanda ¢alisanlarin kiiresel, bélgesel ve ulusal giindemdeki
konulara ydnelik tutumlarini anlamak i¢in Uluslararas: Iligkiler Konseyi (UIK) tarafindan 2007 ve
2009'da anketler gerceklestirilerek, sonuglari Uluslararas: Iliskiler dergisinde yayimlanmugtir.?

Uluslararas: alanda bu konuda yiritilen en kapsamli ¢alisma ise, ABD’deki Institute for the
Theory and Practice of International Relations at the College of William and Mary’de Sue Peterson ve
Michael Tierney liderliginde 2004’ten bu yana gergeklestirilen Teaching, Research and International
Politics — TRIP projesidir.> Orneklemi zaman iginde genisleyen ve 2008'den itibaren Ingilizce
konugulan pek cok iilkeye yayilan TRIP projesinin hedefi, epistemolojik ve ontolojik anlamda Ul
disiplininin sinirlari, dzgiin karakteri ve diger disiplinler ile gecigkenligini anlamanin yani sira, Ul
akademisyenlerinin egitim, arastirma yontemleri, disiplin ve giincel dis politika gelismelerine iligkin
tutumlarina 1tk tutmaktir. Ayni dogrultuda Tiirkiye 6lceginde aragtirmalarini yogunlastiran UIK,
2011’de TRIP projesinin bolgesel ortaklarindan olmus ve Tiirkiye TRIP projesine dahil edilmigtir. Bu
kapsamda gergeklestirilen ilk galismanin sonuglar1 2013’te yayimlanmugtir.*

TRIP-2014 anketi ise alti kitada 31 tlkede gerceklestirilmistir.® Diinya genelinde toplam
13.532 UI calisanina® ydneltilen 89 genel ve katilan iilke 6zelliklerine gdre gelistirilen farkli sayidaki
ozel sorudan olusan TRIP-2014 anketi, temel olarak Ul caligmalarinda hangi teorilerin, yéntemlerin
ve pedagojik tekniklerin kullanildigini belirlemeyi ve alanda ¢alisanlarin giincel dis politika olaylar
hakkindaki goriiglerini anlamay1 hedeflemistir. Tirkiye 6zelinde sorulan 89 genel ve 5 6zel soru
ile ankete katilan akademisyenlerin hangi teori, yontem ve pedagojik teknikleri ne kadar yaygin
kullandiklar ile gesitli dis politika konular1 hakkindaki goriisleri tespit edilmeye galistlmugtir.

TRIP-2014 projesi i¢in olusturulan 6rneklem, anketin diizenlendigi tiim tilkelerde ayn1 yontemle
belirlenmistir. Buna gore, proje kapsaminda dar bir “Ul akademisyeni” (IR scholar) tanimi yapilmis
ve anketin diizenlendigi iilkelerdeki Ul, Siyaset Bilimi, Uluslararast Calismalar, Sosyal Bilimler gibi

1 Alfred Zimmern, University Teaching of International Relations; a record of the 11th session of the international studies
conference, Prague, 1938, Paris, International Institute of Intellectual Co-operation, League of Nations, 1939; Martin
Wight, “Why is there no international theory?”, Herbert Butterfield ve Martin Wight (der.), Diplomatic Investigations,
Londra, George Allen & Urwin, 1966, s.17-34; Stanley Hoffmann, “An American Social Science: International
Relations”, Daedalus, Cilt 106, No.3, 1977, 5.41-60; Kalevi J. Holsti, The Dividing Discipline: Hegemony and Diversity in
International Theory, Boston, Unwin Hyman, 1985.

2 Mustafa Aydin, “Tiirkiye'de Uluslararasi {ligkiler Akademisyenlerinin Bilimsel Arastirma ve Uygulamalar ile Disipline
Bakus Agilari ve Siyasi Tutumlar1 Anketi”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 4, No.15, Giiz 2007, s.1-37; Mustafa Aydin ve Korhan
Yazgan, “Tiirkiye'de Uluslararas: liskiler Akademisyenleri Arastirma, Egitim ve Disiplin Degerlendirmeleri Anketi —
2009, Uluslararas Iliskiler, Cilt 7, No.25, Bahar 2010, 5.3-42.

3 Ayrntili bilgi i¢in bkz. https://trip.wm.edu/home/ (Erisim Tarihi 10 Ekim 2015).

4 Mustafa Aydin ve Korhan Yazgan, “Tiirkiye'de Uluslararas: {ligkiler Akademisyenleri Egitim, Arastirma ve Uluslararast
Politika Anketi — 2011”, Uluslararas: Iligkiler, Cilt 9, Say1 36, Kis 2013, 5.3-44.

S TRIP-2014 anketinin yuritildagi tilkeler: Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Arjantin, Avustralya, Avusturya, Belcika,
Birlesik Krallik, Brezilya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Giiney Afrika, Hindistan, Hollanda, Hong Kong, Irlanda, Israil,
Isveg, Isvigre, Italya, Japonya, Kanada, Kolombiya, Meksika, Norveg, Polonya, Singapur, $ili, Tayvan, Tiirkiye, Yeni Zelanda.

6 Anket kapsaminda 31 tilkeden e-posta yoluyla anketi cevaplamaya davet edilen 13.532 kisilik 6rneklem iginden 4.903
kisi anketi cevaplamugtir. Diinya genelinde anketi cevaplama oran %36'dur.
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béliimlerde aktif olarak Ul alaninda calisma yiiriiten akademisyenler, ulusal veri tabanlarindan elde edilen
bilgiler 151g1nda belirlenmistir. Orneklem belirlenirken akademisyenlerin ana ¢alisma alanlarinin Ul ya da
UI disiplinini destekleyen yan galigma alanlar1 olmasina 6zen gdsterilmis, U disiplini icinde caligmalar
yurtitmeyen ve genel anlamda Ekonomi, Hukuk, Sosyoloji vb. alanlarda uzmanlasan akademisyenler
orneklem diginda tutulmustur. Tiirkiye Srneklemi igin 6ncelikle, Yitksek Ogretim Kurulu'nca hazirlanan
Tiirkiye Universiteleri listesinden, biinyesinde Ul boliimii barindiranlar belirlenmistir.” Bu liste iizerinde
siirdiiriilen caligma sonucunda Agustos 2014 itibariyle 105 iiniversitede Ul ile ilgili oldugu tespit edilen
109 boliim/programa ulagilmistir.® Bu béliimlerin internet sayfalari iizerinde yapilan inceleme ile UI
alaninda aragtirma yapan ve/veya tam ve yari-zamanh olarak ders veren 616 6gretim eleman tespit
edilmistir. Anketin 6rneklemine Ul alaninda ders verdigi ve /veya doktora derecesine sahip oldugu tespit
edilebilen aragtirma gorevlileri de d4hil edilmis, fakat devlet kurumlar ile 6zel sektorde veya diisiince
kuruluglarinda uluslararasi iligkiler tizerine ¢aligan aragtirmacilar 6rneklemin diginda tutulmugtur.

Orneklemin olusturulmasinin ardindan, 616 kisilik genel toplamdan, e-posta adresleri
belirlenemeyen ve/veya e-posta adresinin faal olmadig: tespit edilen 14 akademisyen elendikten
sonra, 602 &gretim tyesi, arastirma ve 6gretim gorevlisine 23 Eylill 2014’te e-posta gonderilerek,
verilen kisisellestirilmis baglantilar {izerinden web tabanli anketi cevaplandirmalar1 istenmistir.
Uluslararas: alanda ortak yiriitilen anketin gizliligi konusunda garanti verilmis, cevaplar anonim
sekilde depolanmig ve katilan bireylerle iliskilendirilmemistir. ilk e-postalarin ardindan 29 Eyliil ve
17 Ekim 2014 te hatirlatma mesajlar1 génderilmis ve anket veri taban1 10 Kasim 2014 te kapatilmistur.
Tiirkiye'den ankete cevap verme orani %40 (241 kisi) olmustur. Bu, diinya geneli (%36) ile uyumludur.

Otuz bir iilkede ayn1 dénemde gergeklestirilen ankette yer alan sorularin buyik ¢ogunlugu
tiim iilkeler icin aynidir. Ulkeler arasinda terminoloji, siniflandirma, akademik kurumlar, unvanlar vb.
konulardan dogan farkliliklar nedeniyle bazi soru ve cevap segeneklerinde kullanilan ifadeler ve/veya
yazim bigimleri 6zellestirilmistir. Ayrica her tilkenin anketinde, o iilkede anketin gerceklestiren ekip
tarafindan hazirlanan ek sorulara da yer verilmistir.

Ankete katilanlarin ortalama yas araligi 36-45 olarak belirirken, Tiirkiye, cevap verenlerin
%53’ 35-44 yas araliginda olmak tizere, nispeten gen¢ akademik topluluga sahip tilkeler arasinda yer
almigtir. Anketi cevaplayan akademisyenler arasinda en geng niifus, %751 30-40 yas araliginda olan
Hong Kong’da gorilmektedir.

Tiirkiye'den cevaplayanlarin %401 kadin, %601 erkektir. Anket genel ortalamasmna gore
ise kadin ve erkek akademisyenlerin orani sirasi ile %33 ve %67'dir. Bu oranlar Tirkiye'yi, kadin
akademisyen temsilinin gorece yiiksek oldugu tilkeler arasina sokmaktadir. Oranin en dengede oldugu
iilkeler Giiney Afrika (%45-55) ve Isvigre (%48-52) iken, kadinlar aleyhine en bozuk oldugu iilkeler
Tayvan (%12-88) ve Singapur (%15-81) olarak tespit edilmistir.

Tirkiye'den ankete katilanlarin %49u yardimcr dogent, %22’si dogent ve %20si profesor
unvanina sahiptir. Ankete katilanlar arasinda en ¢ok profesdre sahip iilkeler sirastyla Isvigre (%42),
Arjantin (%33) ve Tayvan'dir (%31). Ulkelere gére akademik unvanlar farklilik gésterebildigi icin, bu
soru i¢in cevap segenekleri her iilkenin akademik sistemine uyacak sekilde diizenlenmistir. Ttirkiye'de
yardimci dogentlikten profesorliige uzanan kariyer siirecinde doktora egitimi almis olmak zorunlugu
oldugu i¢in, Turkiye'de anketi cevaplayan akademisyenlerin %93’ doktora derecesine sahiptir. Otuz
bir tilke i¢in doktorasini tamamlamig akademisyenlerin orani ise %85’tir.

7 Universiteler listesi icin bkz. http://www.yok.gov.tr/web/guest/universitelerimiz (Erisim Tarihi 25 Haziran 2015).

8 Boliimler/programlar su sekildedir: 66 Uluslararas iligkiler, 37 Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler, 1 Uluslararasi
Higkiler ve Avrupa Birligi, 2 Avrupa Birligi Iliskileri, 3 Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi. Sabanci Universitesi Sanat ve
Sosyal Bilimler Fakiiltesi ¢alisanlarindan alanla ilgili olanlar da 6rnekleme déhil edilmistir.
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Tiirkiye'den ankete cevap verenlerin lisans ve doktora derecelerini aldiklar1 iiniversitelerin
bulundugu sehirler biiyiik yogunlukla Ankara ve Istanbul'da toplanmustir. Anketi cevaplayan 6gretim
elemanlarinin %20’si lisans derecelerini Orta Dogu Teknik Universitesinden almistir. Bunu Ankara
(%18), Bilkent (%15), Istanbul (%13), Bogazici (%8), Uludag (%6) ve Marmara (%6) iiniversiteleri
takip etmektedir. Tiirkiye'den alinan doktora derecelerinde de Ankara (%18), Istanbul (%17) ve
ODTU (%13) tiniversiteleri bagi cekmektedir.

Bu makale kapsaminda sunulan tiim tablo ve grafikler otuz bir iilke ortalamas: ile Tiirkiye
verilerini kargilagtiracak sekilde hazirlanmigtir. Ayrica ankette yer alan tiim sorular ve sonuglari,
sorulma sirasiyla degil, birbiriyle iligkili veriler bir arada olacak sekilde sunularak, genel cerceveyi
daha rahat gérmemize olanak saglayacak bir format benimsenmistir. Yine bu amagla, bazi sorularin
sonuglari birlegtirilerek verilmis, bazilar1 ise makale kapsami diginda tutulmugtur.’

Alt1 gizilmesi gereken bir diger 6nemli nokta, tablo ve grafiklerde goriilen oransal dagihmlarin
tam sayilara tekabiil edecek sekilde diizenlendigi ve bu durumun zaman zaman toplamda %100
oranini asacak ya da altinda kalacak sekilde bir dagilima yol agtigidir. Diger taraftan, oransal dagilim
soru formatina gore de degisiklikler arz etmektedir. Baz1 sorular icin kapali uglu cevap segenekleri
sunulurken, bazilar1 ankete katilan akademisyenlerin kendi tercihlerini yansitacak gekilde acik uclu
birakilmugtir. Agik uglu cevap segeneklerinin gesitliligi ve bu gesitlilik igcinde értiigen cevaplarin oransal
degerleri goz 6niinde bulunduruldugunda, agik uglu sorularda genel toplamda %100 oranini asan ya
da altinda kalan bir dagihm olusabilmektedir.

Asagida oncelikle ankete katilanlarin lisans ve yiiksek lisans diizeyinde verdikleri derslerle ilgili
sorulara verdikleri yamitlar 6zetlenecektir. Bu sorular, akademisyenlerin derslerinde agirlikli olarak
yogunlastiklari bolgeler, teorik yaklagimlar, dis politika ve giincel olaylara verdikleri agirlik ile derslerini
planlama yontemleri gibi hususlara iligkin tutum ve disiincelerini ortaya ¢ikarmay: amaglamaktadir.
Daha sonra akademisyenlerin yaptiklar1 aragtirmalar ile ilgili veriler ortaya konacaktir. Bu kisimda,
akademisyenlerin aragtirma alanlari, yogunlastiklar1 bolgeler, akademik faaliyetleri, benimsedikleri
teorik ve epistemolojik yaklagimlar ile aragtirma yontemleri, aragtirmalarinda kullandiklar1 yabanci
diller ve kaynaklar gibi hususlara iliskin sorulara verdikleri cevaplar tizerinde durulmustur. Takip
eden kisimda, UT literatiiriiniin icerigi, son yillardaki caligmalar, alanda etkili akademik dergiler ve
yaymevlerine iligkin goriisler, akademisyenlerin karar alicilar ve diger sektorlerle iligkileri, yayinlarina
yonelik tercihleri, akademik degerlendirme siiregleri ile diinyada ve Tiirkiye'deki yiiksek lisans ve
doktora programlarina iligkin goriigleri ele alinmustir. Son kisimda ise, Ul akademisyenlerinin giincel
dis politika olaylarina iliskin goriis ve tutumlar1 sunulmustur.

Uluslararasi iligkiler Egitimi

Otuz bir iilke ortalamasina gore, anketi cevaplayanlarin %57’si ¢alistiklar1 kurumlarda son bes yilda
lisans diizeyinde “Ul'ye Giris” veya “Kiiresel Siyaset” dersi verdiklerini belirtmistir. Tiirkiye'de bu
oran %60°dir. Tirkiye ve diger tlkelerde, anketi cevaplayan akademisyenlerin ¢ogunlugu, lisans
programlarinda verilen Ul'ye Giris ders iceriklerinin 6grencileri hem Ul disiplini, hem de giincel dis
politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgilendirme amaci tagidigini belirtmislerdir.

Diger taraftan, Tablo 1'de goriilecegi iizere, lisans dgrencilerine Ul'ye Giris ve dengi dersler
verdigini belirten akademisyenlerin % 33'ii, derslerini tasarlarken 6grencilerin Ul akademik disiplinini
daha iyi anlamalarini saglamay1 oncelikleri olarak belirtirken, %25’i 6grencilerin dis politika ve

9 Tim sorular ve cevaplari igin bkz. Daniel Maliniak, Susan Peterson, Ryan Powers ve Michael J. Tierney, TRIP 2014
Faculty Survey, Williamsburg, VA., Institute for the Theory and Practice of International Relations, https://trip.wm.edu/
charts/ (Erisim Tarihi 11 Kasim 2015).
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uluslararasi konular hakkinda bilgi edinmelerini saglamanin éncelikleri oldugunu ifade etmistir. Genel
ortalamayla kiyaslandiginda, Tiirkiye'den ankete katilan akademisyenler, Ul'ye Giris derslerinde Ul
disiplinini tanitmanin éncelikleri oldugunu daha yogun belirten (%40) bir akademik topluluk olarak géze
carpmaktadir. Tiirkiye'de bu ders kapsaminda dis politika ve uluslararasi konular hakkinda 6grencilerin
bilgi edinmelerinin ncelikleri oldugunu belirten akademisyenlerin oran1 (%24) ise genel ortalama ile
(%25) uyumludur.

Tablo 1: Lisans &grencilerine verdiginiz UT'ye Giris dersi, dgrencileri daha ¢ok disiplinin yazinini
tarumalari igin mi, yoksa dig politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgi edinmeleri i¢in mi tasarlandi?

(%) TURKIYE GENEL

Ul disiplinini tanitmak i¢in 10 12
Her ikisi de, fakat 6ncelikle 6grencilere Ul disiplinini tanitmak igin 40 33
Her ikisi de yaklasik esit sekilde 19 23
Her ikisi de, fakat 6ncelikle dis politika ve uluslararasi konular hakkinda

L o .. 24 25
bilgi sahibi olmalar1 igin
Dis politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgi sahibi olmalar1 igin 8 8

Anket sonug raporuna gore, lisans seviyesinde UI derecesi icin zorunlu alan dersi olarak
okutulmas: gerektigi diisiiniilen dersler (Tablo 2) arasinda UI Teorileri en yiiksek oranda (%73)
belirtilirken, bu oran Tiirkiye igin daha dayiiksektir (%85 ). Busonucun ortaya ¢ikmasinda, Ul Teorileri
derslerinin Tiirkiye'deki lisans egitim programlarina 6zellikle ABD ve Avrupa'daki Gniversitelerden
daha geg bir tarihte girmis olmasinin ve bu konuda 6grencilerin lisans 6ncesi ve lisans siiresince
yeterince bilgilenemedikleri algisinin rol oynadig1 disiintilmektedir.

Tablo 2: Lisans diizeyinde Ul derecesi i¢in agagidaki derslerden hangi dort tanesi zorunlu alan
dersi olmaldir? (Segmeli agilabilecek dersleri goz ardi ediniz)

(%) TURKIYE GENEL
Tiirkiye D1s Politikas1'’ 48 20
Kargilagtirmali Dis Politika 24 23
Karsilagtirmali Tarih 12 11
Diplomasi Tarihi 45 19
Etik ve Uluslararas: iliskiler 2 14
Uluslararasi/Kiiresel Kalkinma 2 14
Uluslararasi/Kiiresel Ekonomi 11 15
Uluslararasi/Kiiresel Cevre Politikalar: 1 S
Uluslararasi/Kiiresel Ekonomi Politik 13 45
Uluslararas1 Hukuk 53 20
Uluslararasi Orgiitler 28 27
Uluslararasi iligkiler Teorileri 85 73
Uluslararasi/Kiiresel Giivenlik 11 39
Uluslararasi/Kiiresel Sosyoloji 3 7
Dis Politika Analizi 22 9
Aragtirma Yontemleri 32 35
Amerikan Dis Politikasi 1 12
Diinya Dinleri ya da Karsilagtirmali Dinler 1 4
Diger 3 6

10 Ankete katilan tiim akademisyenler i¢in bulunduklar: tlkelerin ismi soru giklarinda belirtilmigtir. Bu kapsamda bu
soruda Turkiye'den ankete katilan akademisyenler i¢in “Tiirkiye Dig Politikasi” dersi eklenmistir.

7
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Ote yandan, lisansiistii diizeyde son bes yilda Ul dersi veren akademisyenlerin otuz bir iilke
ortalamasi %335 iken, Tiirkiye i¢in bu oran %30'dur. Tablo 3’te belirtildigi gibi, Tiirkiye ve diger tilkelerde
anketi cevaplayan akademisyenler, yiksek lisans programlarinda verilen UI derslerini tasarlarken
odgrencilere hem Ul disiplinini tanitmay1, hem de dis politika ve uluslararasi iliskilerde temel meseleler
hakkinda bilgi edinmelerini 6nemsemektedirler. Lisans programlariyla kiyaslandiginda, gerek genel
ortalamaya, gerekse Tiirkiye ortalamasmna bakildiginda aragtirmaya katilan akademisyenlerin yiiksek
lisans derslerini tasarlarken oncelikleri daha homojen bir dagihm gostermektedir. Bunun yan sira,
Tirkiye sonuglar1 Diplomasi Tarihi, Tiirkiye Dis Politikasi, Uluslararasi Hukuk ve Dig Politika Analizi
derslerinin zorunlu olarak okutulmasina, diinya ortalamasinin belirgin sekilde tizerinde destek verildigini
gostermektedir. Buna kargin, Etik ve Ul, Uluslararasi/Kiiresel Kalkinma, Uluslararasi/Kiiresel Ekonomi
Politik, Uluslararasi/Kiiresel Giivenlik gibi alanin gorece yeni alt ¢alisma alanlarinda Tiirkiye sonuglar:
net sekilde daha diisitk ¢tkmugtir. Bu kapsamda Tiirkiye Ul camiasinin hala kurulus dénemi klasik
yapilanmasinin etkisinde oldugu ve yeni alanlarin miifredata girmekte zorlandig1 séylenebilir. Son olarak,
Amerikan Dis Politikas: dersi de Tiirkiye'de diinyadan farkli olarak zorunlu okutulmas: diisiiniilen dersler
arasinda goriilmemektedir.

Tablo 3: Yiiksek lisans &grencilerine verdiginiz Ul dersi, grencileri daha gok disiplin yazinini tanimalari
i¢in mi, yoksa dis politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgi edinmeleri i¢in mi tasarlandr?

(%) TURKIYE GENEL
Ogrencilere Ul disiplinini tanitmak i¢in 17 13
Her ikisi de, fakat oncelikle 6grencilere Ul disiplinini tanitmak igin 22 24
Her ikisi de yaklasik esit sekilde 22 21
Her ikisi de, fakat 6ncelikle dis politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgi
sahibi olmalari i¢in 22 27
Ogrencilerin dis politika ve uluslararasi konular hakkinda bilgi sahibi olmalar1 i¢in 17 14

Benzer sekilde, doktora diizeyinde Ul/Kiiresel Siyaset dersi verdigini belirten akademisyenlerin
oram1 diinyada %17, Tirkiyede %1S olarak g¢ikmustir. Tiirkiye'de bu soruya cevap veren
akademisyenlerin %57’si doktora derslerini teorik yaklagimlara, %144 sorular ya da problemlere,
%11’i ise sorun alanlarina gére planlamaktadir (Grafik 1). Diinyada ise teorik yaklagimlar %41 ile
derslerin planlanmasinda gozetilen en etkin unsurdur.

Grafik 1: Doktora 6grencilerine verdiginiz alan semineri veya temel Ul dersinde, agagidakilerden
hangisi ders kaynaklar1 planlamanizi en iyi sekilde yansitryor?
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TRIP 2014 Sonuglar:

Arastirma Konulari ve Kigisel Tercihler

Tirkiye'de anketi cevaplayanlarin %37’si, diinyada ise %53’t Siyaset Bilimi alani iginde temel alt
caligma alanimi Ul/Kiiresel Siyaset olarak tanimlamaktadir (Tablo 4). Tiirkiye'den ankete katilan
akademisyenlerin %20’si temel caligma alanlarinin Ul oldugunu, fakat caligmalarini Siyaset Bilimi
disiplini icinde yiriitmediklerini belirtmistir. Bu oran genel ortalama iginde yalnizca %5’tir. Bu
baglamda UI ¢aligmalarini Siyaset Bilimi disiplininden bagimsiz yiiriittiiklerini séyleyenlerin oraninin
en yiiksek oldugu iilke Turkiyedir. Ek olarak, Turkiye'de %22’lik bir kesim ikincil alt ¢aligma alam
olarak Ul/Kiiresel Siyaseti belirtirken, %31’i alan/bélge caligmalarini, %11’i Tiirkiye Siyasetini, %11’i
Kargilagtirmali Siyaset ¢aligmalarini ikincil alt galigma alani olarak tanimlamaktadir. Bu oranlar genel
ortalama i¢in sirastyla %18, %21, %6 ve %17'dir.

Tablo 4: Siyaset Biliminde temel alt ¢aligma alaniniz hangisidir?"'

(%) TURKIYE GENEL
Tiirkiye Siyaseti'! 3 2
Alan/Bélge Calismalar: (Avrupa Calismalar: dahil) 25 14
Karsilastirmali Siyaset 6 8
Kalkinma Caligmalar: 0
Uluslararasi iligkiler/Kiiresel Siyaset 37 33
Aragtirma Yontemleri 0 1
Siyaset Felsefesi/Siyaset Teorisi 1 3
Kamu Politikas1/Kamu Yonetimi 0 1
Siyaset Sosyolojisi 1 1
Diger 4 8
Uluslararasi iliskiler calistyorum ancak Siyaset Bilimi disiplini
icerisinde degil 20 S
Siyaset Bilimi ¢alisan bir akademisyen degilim 3 2

Grafik 2'de de gorildiagi tizere, TRIP-2014 anketi genel ortalamasina gore Ulusal/Kiiresel
Giivenlik (%17) Ul disiplini icinde temel arastirma alanlarinin bagini gekmektedir. Tiirkiye'de ise
bu oran %14'tiir. Tiirkiye verileri 1s18inda, belli bir bélgenin/iilkenin uluslararas: iligkilerini (%16)
ve Tiirkiye Dig Politikasin1 (%16) anlamaya yonelik ¢aligmalarin, ankete Tiirkiye'den katilanlar igin
temel ¢aligma alanlar1 oldugu anlagilmaktadir. Tirkiye'den ankete katilan akademisyenlerden ikinci
caligma alanlarini belirtmeleri istendiginde ise ilk siray1 yine Tiirkiye Dis Politikas almaktadir (%28).
Bunu, belli bir bélgenin/iilkenin uluslararas iligkilerine iligkin calismalar (%16), UI teorileri (%14),
Ulusal/Kiiresel Giivenlik (%14), Avrupa Caligmalari/Avrupa Entegrasyonu (%11), Karsilagtirmali
Dis Politika (%10) ve Uluslararasi Orgiitler (%8) takip etmektedir.2

11 Ankete katilan tiim akademisyenler igin gorev yaptiklar: iilkelerin ismi soru giklarinda belirtilmistir. Bu baglik altinda
Turkiye'de “Tuirkiye Siyaseti” kategorisi gegerlidir.

12 Genel ortalamaya gdre sirasiyla en popiiler ikincil aragtirma alanlar: X iilke dis politikast (%17), Ul Teorileri (%17),
belli bir bélgenin/iilkenin uluslararas: iligkilerine iligkin caligmalar (%16), Ulusal/Kiiresel Giivenlik (%16), Uluslararast
Orgiitler (%14), Karsilagtirmali Dig Politika (%11), Uluslararasi/Kiiresel Ekonomi Politik (%10) ve Avrupa Caligmalar1/
Avrupa Entegrasyonu'dur (%8).



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Grafik 2: Ul'de temel arastirma alaniniz hangisidir?
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Genel ortalamaya bakildiginda, akademik caligmalarinda belli bir bélge iizerine ¢aligtigim
belirten akademisyenlerin %13’tiniin Bat1 Avrupa, %12’sinin Kiiresel/Capraz Bolgesel veri kullanimi
ve %11'inin sinir asan aktorler/uluslararasi orgiitlere yogunlagtiklari goriilmektedir (Grafik 3).
Tiirkiye'de ise akademisyenlerin %22’si Orta Dogu ve Kuzey Afrika’y1 en ¢ok calisilan alan olarak
belirtmistir. Bunu %19’la Tiirkiye, %15’le Bati Avrupa ve %9’la Rusya/Sovyetler Birligi (Baltik
iilkeleri hari¢) iizerine yogunlasanlar takip etmektedir. Diger yandan, Tiirkiye'de kiiresel veya bélgesel
verilerin ¢apraz kullanimi (%4) ve sinur asan aktorler/uluslararas: érgiitlere iligkin caligmalar (%6)
genele kiyasla daha az iken, diinyada Orta Dogu ve Kuzey Afrika calisanlarin orani (%1)" Tiirkiye'ye'*
(%22) gore cok diisiiktiir. Ote yandan diinya genelinde Tiirkiye'yi de kapsayacak sekilde Orta Dogu
ve Kuzey Afrika bolgesi tizerine ¢alisanlarin orani %8'dir.

Akademisyenlerin yogunlastiklari temel bolgelere ek olarak, ankete cevap verenlerin ikincil alan
olarak agirlikla kendi iilkeleri, Bat1 Avrupa Siyaseti (%19) ve sinir agan aktorler/uluslararas: érgiitler
(%23) ile kiiresel/capraz bélgesel veri kullanimina (%15) odaklandiklar tespit edilmistir. Tiirkiye'de
ise akademisyenlerin ele aldig1 diger bélgeler sirasiyla Tiirkiye (%35), Orta Dogu ve Kuzey Afrika
(Tiirkiye dahil) (%24 ), Bat1 Avrupa (%16), Rusya/Sovyetler Birligi (Baltik iilkeleri hari¢) (%13) ve
Orta Asya'dir (Afganistan harig, %11).

13 Bu oran Tiirkiye hari¢ Orta Dogu ve Kuzey Afrika ¢alisanlarin oranidur.
14 Bu oran Tiirkiye hari¢ Orta Dogu ve Kuzey Afrika ¢alisanlarin oranidir.
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Grafik 3: Aragtirmalarinizda, tizerinde yogunlastigimz temel bolge hangisidir?
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Akademisyenlerin gahigmalarinda kullandiklar1 temel aragtirma yontemlerine gelince, tiim
iilkelerde niteliksel aragtirma yontemleri (%61) en yaygin kullanilan yéntemlerdir (Grafik 4).
Tirkiye'de de ankete katilanlarin %48’i niteliksel metotlar, %35’i ise politika analizi yontemini tercih
etmektedir. Oncelikle kullanilan yontem disinda diger hangi yontemlere bagvuruldugu sorusuna
ise diinyadan anketi cevaplayanlarin %39’u politika analizi, %22’si niteliksel analiz, %20si niceliksel
analiz, %13’ saf teori, %10’u hukuki ve etik analiz yontemlerini belirtmistir.'* Tirkiye'de en yaygin
diger aragtirma metotlar ise sirasiyla politika analizi (%38), niteliksel analiz (%28), niceliksel analiz
(%15) ve saf teori (%15) olarak kargimiza gikmaktadir.'¢

15 Diger yontemlerin dagilimy, karsi-olgusal analiz (%9), formel modelleme (%6), deneysel yontem (%5) seklindedir.
Ankete katilanlarin %12’si sunulan yontemlerden higbirini kullanmadiklarini belirtmistir.

16 Diger yontemlerin Tiirkiye icinde dagilimi, hukuki veya etik analiz (% 6), karsi-olgusal analiz (% 4), formel modelleme
(%4), deneysel yontem (% 3) seklindedir. Ankete katilanlarin % 8'i ise sunulan yéntemlerden hicbirini kullanmadiklarint
belirtmigtir.
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Grafik 4: Aragtirmalarinizda 6ncelikle hangi yontemleri kullaniyorsunuz?
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Ankete katilan iilkeler ortalamasima gore, anketi cevaplayanlarin %16’s1 akademik aragtirma
yapabilecek diizeyde yabanci bir dil bilmedigini belirtirken, %381 bir, %29’u iki ve %16’s1 tig veya daha
fazla yabanci dil bildigini ifade etmistir. Tiirkiye'de ise katilimcilarin tiimii en az bir yabanc dil bildigini
belirtirken, bir ve iki yabanci dil bilenlerin oran: sirasiyla %55 ve %37, ti¢ veya daha fazla yabana dil
bilenlerin orani %8’dir. Bununla birlikte, tiim tilkelerde anketi cevaplayanlarm %551 diizenli olarak
ana dillerinden farkl bir dilde yazilmig kaynaklara bagvururken, bu oran Tiirkiye i¢in %85’tir.

Ingilizce hazirlanan yayinlarda Ingilizce disindaki dillerde yazilmus literatiire diizenli olarak atif
yaptigini belirten akademisyenlerin orani genel olarak %27, Tiirkiye'de %26'dwr (Tablo S). Bununla
birlikte, diinyada akademisyenlerin %12’si, Tiirkiye'de ise %S’i Ingilizce yayin hazirlarken bagka
dillerde yazilmus hig bir kaynagi kullanmadigini belirtmistir.

Tablo 5: Ingilizce bir yayin hazirlarken diger dillerde yazilmis literatiire ne siklikta atif yaparsiniz?

(%) TURKIYE GENEL
Hicbir zaman S 12
Nadiren 27 29
Ara sira 37 29
Diizenli olarak 26 27
Ingilizce yayinlar kaleme almryorum. S 3
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Diger taraftan, Tablo 6'dan da anlagilacagi gibi, TRIP-2014 ortalamasma goére bir once

bahsedilen soruda “Higbir zaman” segenegini isaretleyenlerin %20si'” yayin gozden gegirenlerin
kullanilan dili bilmemeleri halinde, kaynak¢ada belirtilen yayinlara ulagmakta zorlanabilecekleri
diigiincesiyle Ingilizce kaleme aldiklar1 yayinlarda, diger dillerde yazilmis literatiire atif yapmadiklarint
belirtmistir. Bu oran Tiirkiye'deki akademisyenler arasinda %50°dir."®

Tablo 6: Ingilizce kaleme aldiginiz yayinlarda, Ingilizce digindaki dillerde yazilmus literatiire atif
yapmanizi engelleyen nedir? (En fazla iki secenek isaretleyiniz.)

TURKIYE (%)

Tercih 1| 2
Kullanilan dili bilmeyen okuyucular ve hakemler kaynakcada belirtilen
oF 17 | 33
yayinlara ulagmakta zorlanabilirler.
Ingilizce disinda yazilmis kaynaklara atif yapmak hakemlerin
< . Lo I < 01|17
degerlendirme siirecinde kimligimi kismen agiga ¢ikaracaktir. 2
<
Atif yapacagim eserin yerine her zaman ona esdeger ya da daha iyi 3] 0 d
seviyede Ingilizce yazilmis eserler vardur. E
} o
Hakemlerin Ingilizce olmayan kaynaklara daha az itibar ol 17
gostereceginden endiseleniyorum.
Arastirmalarimda Ingilizce disindaki dillerde yazilmis hi¢bir kaynag:
. S0 | 17
kullanmiyorum, bu yiizden onlardan alint1 yapamiyorum.
Diger 0 |17

1 2
6 14
1 2
7 | 1S
3 6
77 | 10
N 3

Ankete katilanlarin kisisel zaman kullanim aligkanhiklaria bakildiginda ise egitim-6gretim
(%44) ve aragtirma (%42)', Tiirkiye'de ankete katilanlarin en fazla zaman ayirdiklari akademik
faaliyetlerdir. Bu oranlar diinya geneli ile uyumludur (sirastyla %46 ve %42).2°

Tiurkiye'de anketi cevaplayanlarmn %32’si arastirmalarinda teoriden ¢ok uygulamaya
yoneldiklerini sdylerken, %10’u dncelikle teori odakli aligtigin belirtmistir (Tablo 7). Tiirkiye'de
teoriye daha ¢ok vurgu yapanlarin toplami %36 iken, diinya genelinde bu oran %50 olarak ¢ikmaktadir.

Tablo 7: Arastirmaniz sadece teori odakli midir yoksa uygulamaya mi yoneliktir?

TORKIYE (%) | (0%
Oncelikle teori odakll 10 19
Her ikisi de, ancak uygulamadan ¢ok teori odakli 26 31
Her ikisi de egit 24 19
Her ikisi de, ancak teoriden ¢ok uygulamaya yonelik 32 21
Oncelikle uygulamaya yonelik 9 10

17 Bu 6nermeyi ilk ve ikinci tercih olarak belirtenlerin toplam oranidir.
18 Bu 6nermeyi ilk ve ikinci tercih olarak belirtenlerin toplam oranidur.
19 Bu faaliyetlere zamanlarinin % 26-50sini ayiran akademisyenlerin oranini géstermektedir.
20 Bu faaliyetlere zamanlarinin % 26-50’sini ayiran akademisyenlerin oranim gostermektedir.
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Tablo 8de gosterilen anket sonuglarina gore, gerek Tiirkiye'den gerekse diinya genelinde
ankete katilanlarin ¢ogunlugu calismalarinda hem rasyonalist yaklagimlari hem de aktérlerin rasyonel
oldugu varsayimina dayanmayan alternatif yaklagimlar1 kullandiklarini belirtmigtir. TRIP-2014 genel
ortalamasiyla kiyaslandiginda, Tiirkiye'de aragtirmalarini aktorlerin rasyonel olduklar: varsayimina
dayandirmayanlarin oraninin genel ortalamanin altinda, rasyonel tercih yaklagimini kullananlarin ise
genel ortalamanin iistiinde oldugu gorilmektedir.

Tablo 8: Asagidaki ifadelerden hangisi calismalarimzi en iyi sekilde tanimlar?*!
TURKIYE | GENEL
(%) (%)

Rasyonel tercih yaklagimini kullaniyorum 13 7
Benim ¢alismalarim, bazen “ilimli rasyonel tercih” olarak adlandirilan, genel
olarak fayda-maksimizasyonu yapan aktorler varsayimina dayanan, genis anlamda 28 22
rasyonalisttir.
Benim ¢alismalarim hem rasyonalist yaklasimlari hem de aktorlerin rasyonel oldugu

. 46 46
varsaymmina dayanmayan alternatif yaklasimlari kullaniyor.
Benim ¢alismalarim aktorlerin rasyonel oldugu varsayimina dayanmaiyor. 14 25

Ote yandan, Ul akademisyenlerinin kullandigi teorik yaklagimlar arasinda Insacilik
(Constructivism) %23 ile diinyada en yaygin kullanilan teorik yaklagimdir (Grafik S). Sonuglarda
dikkat ceken bir diger unsur ise teorik yaklagimlar: kullanmayanlarin oraninin (%26), en ¢ok tercih
edilen Ingacilik yaklagimini ge¢mis olmasidir. 2011°de her iki oranin da %22 seviyesinde oldugu
g6z oniinde bulunduruldugunda, Insacilik yaklagimini kullanan ve herhangi bir teorik yaklagimi
kullanmayan akademisyen oranlarinda artis gozlemlenmistir. Caligmalarinda teorik yaklagimlar:
kullanmadigini belirten akademisyenlerin %44’ii Ul'ye yaklagimlarinin herhangi bir teorik yaklagim
veya paradigmaya dayanmadigini, %47’si ise Ul'ye yaklagimlarinin birden fazla teorik yaklagim veya
paradigmaya dayandigini belirtmistir.

Tiirkiye'de anketi cevaplayanlar arasinda ise Ingacilik (%28), Realizm’den (%32) sonra en
yaygn ikinci teori olarak benimsenmekle birlikte, ¢aligmalarinda herhangi bir teorik yaklagim
kullanmadigini belirten akademisyenlerin oran1 %10’da kalmistir. Bu oranlar Turkiye'ye iligkin
2011 verileriyle kiyaslandiginda, Realizm yaklagimini benimseyen akademisyenlerin oraninda
%611k, Ingacilik yaklagimini benimseyen akademisyenlerin oraninda ise %4’liik artis oldugu

gorillmektedir.

21 Aragtirmaya katilanlardan hicbir secenek tam olarak kendilerini ifade etmiyorsa, kendilerini ifade etmeye en yakin olan
secenegi isaretlemeleri istenmistir.
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Grafik §: Asagidakilerden hangisi sizin Ul caligmalarina yaklagiminizi en iyi sekilde tanimlar???
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Sekil 1'de de goriilecegi gibi, Tiirkiye'de ankete katilanlar arasinda pozitivizm (%48) en yaygin
epistemolojik yaklagim iken, pozitivist olmayan yaklagimlarin %23 ve post-pozitivist yaklagimlarin
%29 oraninda benimsendigi goriilmektedir. Tiirkiye verilerinin bu konuda diinya geneli ile 6rtiistigii
gozlemlenmistir.

Sekil 1: Genel anlamda, ¢alismalarinizi epistemolojik olarak nasil tanimlarsiniz?

® Pozitivist
27% 24% olmayan
20% Pozitivist
48%
0,
49% I¢ halka: Tiirkiye

Bunun yami sira, genel ortalamaya gore, katihmecilarm %39u akademik kariyerlerinin
baslangicindan bu yana ayni paradigma veya teorik yaklagimi benimsedigini belirtirken, bu grubu
9%31’lik oranla akademik kariyerlerinin baglangicindan bu yana hig bir zaman herhangi bir paradigma
veya teorik yaklasim cercevesinde arasgtirma yapmadigini belirten grup izlemektedir. Bu soruya
iliskin Tirkiye verilerine bakildiginda, ankete katilanlardan %64’tiniin akademik kariyerlerine
bagladiklar1 giinden bu yana benimsedikleri teorik yaklasimi degistirmedikleri goriilmektedir. Ote
yandan, aragtirmaya katilanlarin diinyada %18’i, Tiirkiye'de ise %19’u kariyerlerinin baglangicinda
benimsedikleri teorik yaklasim veya paradigmayi degistirdiklerini ifade etmektedir. Tiirkiye'de hicbir
zaman herhangi bir paradigma/teori gercevesinde aragtirma yapmadigini belirtenlerin orami %12 ile
diinya ortalamasinin (%31) altindadr.

22 Ankete katilanlardan, ¢aligmalarinin cevap segeneklerinde sunulan teorik yaklagimlardan biriyle &rtiigmedigini
digiiniiyorlarsa, diger akademisyenlerin ¢aligmalarini yerlestirecedi kategoriyi isaretlemeleri istenmistir.
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Grafik 6: Akademik kariyerinizin baglangicinda 6ncelikle hangi paradigmayi veya
teorik yaklagimi benimsemistiniz?
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Arastirmada dikkat ¢eken bir diger husus da gerek Tiirkiye ortalamasi gerekse genel sonuglara
gore, anketi cevaplayan akademisyenlerin ciddi bir kesiminin akademik kariyerlerine baglarken
benimsedikleri teorik yaklagimin Realizm oldugudur (Grafik 6).23

Tablo 9'dan da anlagilacag iizere, Tiirkiye'de ankete katilanlarin %46’s1 akademik kariyerlerinin
baslangicindan bu yana benimsedikleri paradigma/teorilerin degismesinde rol oynayan en 6nemli
etkenin, uluslararasi sistemdeki olaylar ve degisiklikler oldugunu belirtmistir. Diinyada ise uluslararas:
gelismelerin etkisi %28 ile altinci siraya gerilemistir. Genel dagilim i¢inde bu husustaki en belirleyici
faktorler, diger akademisyenlerce yiiritilen galigmalardan ortaya gikan ikna edici teorik varsayimlar
(%43) ve kendi caligmalarindan elde edilen ampirik bulgular (%42) seklindedir.>*

Tablo 9: Paradigmamu veya teorik yaklagimimi degistirdim ¢iinkii;

TURKIYE | GENEL

(%) (%)
Kendi arastirmalarimdan ¢ikan ikna edici teorik argiimanlar sonucu 38 36
Diger akademisyenlerin ¢alismalarindan ¢ikan ikna edici teorik argiimanlar sonucu 25 43
Kendi aragtirmalarimdan ¢ikan ampirik bulgular sonucu 14 42
Diger akademisyenlerin arastirmalarindan ¢ikan ampirik bulgular sonucu 13 27
Uluslararasi sistemdeki olaylar veya degisiklikler 46 28
Onceki paradigmamin esneklikten yoksun olusu veya genel uygulanabilirliginin olmayist 21 31
Yeni paradigmamin aragtirmalarimi yayimlamak icin firsatlar artirmasi
Benimsedigim yeni paradigmanin aragtirma fonlar1 almayi kolaylagtirmasi 0
Onceki paradigmami kullanmayi siirdiirmenin mesleki veya sosyal maliyetleri 2 3
Temel aragtirma konularimin degismesi 23 30
Diger 2 4

23 Tirkiye'de ankete katilanlarin akademik kariyerlerinin baslangicinda éncelikle benimsedikleri yaklagimlar sirasiyla
Realizm (%48), Insacilik (%15), Marksizm (%15), diger (%10), Liberalizm (%7), Ingiliz Okulu (%3) ve Feminizm
(%2) seklindedir. Genel dagilim ise Realizm (%34), Liberalizm (%21), diger (%14), Insacilik (%13), Marksizm (%12),
Ingiliz Okulu (%S5) ve Feminizm (%1) seklindedir.

24 Aragtirmaya katilanlardan kendilerine uyan tiim segenekleri isaretlemeleri istendiginden genel toplam %188 olarak

cikmaktadir.
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Grafik 7'de gosterildigi tizere, anketi cevaplayan akademisyenlerden aragtirmalarini
yonlendiren en 6nemli tig uluslararas iliskiler meselesini belirtmeleri istendiginde, akademisyenlerin
cogunlugu ABD’de gergeklesen 11 Eylil 2001 saldirilar1 sonrasinda meseleye ilgilerinin arttigini ve
aragtirmalarini bu konu tizerine yogunlastirdiklarini belirtmiglerdir. Tiirkiye'de ise Arap Bahari sonras:
meseleye iliskin aragtirmalarin arttigini belirten akademisyenlerin oran1 %58, 11 Eylil saldirilar ile
aragtirmalarinin sekillendigini soyleyenlerin oran1 %46dir.

Grafik 7: Asagida belirtilen olaylardan hangilerinden sonra s6z konusu olaya iligkin
aragtirmalarinizi artirdiniz veya azalttimiz2>
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Anket sonuglari, ankete katilan akademisyenler arasinda ekonomik ve sosyal meselelere
yaklasimda liberal/sol goriislerin daha aguhkli (%56 ve %72) olarak benimsendigini ortaya
koymugtur (Tablo 10). Tiirkiye'de de ankete katilanlarin %48’i ekonomik meselelerde, %56’s1 ise
sosyal meselelerde liberal/sol bir durusa sahiptir.

Tablo 10: Genel anlamda ekonomik ve sosyal konulara karg1 tutumunuzu en iyi anlatan

asagidakilerden hangisidir?*®
TURKIYE | GENEL TURKIYE | GENEL
Keskin Liberal/Sol 4 15 8 28
Ilimli Liberal/Sol Ekonomik 44 41 48 44
Kkonulara Sosyal konulara
[
Orta yolcu yaklasim (%) 28 30 yaklagim (%) 25 19
Ilimli Muhafazakar/Sag 22 13 18 8
Keskin Muhafazakar/Sag 2 1 0 1

25 Anketi cevaplayanlardan en 6nemli ii¢ olay: belirtmeleri istendiginden genel toplam %100t asmaktadur.

26 Burada, “genel anlamda ekonomik konulara yaklagiminiz nedir?” ve “genel anlamda sosyal konulara yaklagiminiz nedir?”
seklinde yoneltilen iki ayr1 soruya iligkin cevaplar birlegtirilerek tek tabloda sunulmugtur.
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Uluslararasi iligkiler Disiplini

Bu yil ilk kez ankete katilan akademisyenlere Ul camiasi igindeki aidiyetlerine iliskin gesitli sorular
da yoneltilmigtir. Oncelikle katiimcilarin ciddi bir orani (diinyada %29, Tiirkiye'de %31) kendilerini
konu temelli UI camiasinin bir parcasi olarak hissettiklerini belirtmistir (Tablo 11). Diger taraftan,
Tiirkiye'de anketi cevaplayan ve kendilerini Ul camiasinin bir pargasi olarak hissetmediklerini ifade
edenlerin orani sadece %3 ile genel ortalamanin (%13) ¢ok altinda kalmustir. Bu oran, Tiirkiye’yi Ul
camiasinda aidiyet duygusunun en ¢ok pekistigi tilkeler arasina sokmaktadir. Avusturya, Kolombiya,
Singapur ve Siliden anketi cevaplayanlar arasinda kendini Ul camiasinin bir pargasi olarak
hissetmedigini belirten katilimc1 yok iken, kendini Ul camiasinin bir pargasi olarak hissetmedigini
belirten akademisyenlerin en yogun bulundugu iilkeler sirasiyla Irlanda (%50), Hong Kong (%33),
Hollanda (%31), Isvicre (%27), Isveg (%25), Norveg (%25) ve Israil'dir (%20).

Tablo 11: Asagidakilerden hangisi sizin Ul disiplini igindeki konumunuzu en iyi sekilde tanimlar?

5

................ nun pargastymus gibi hissediyorum

Tercih 1 2 1 2
Epistemolojik-temelli Ul camiasmnin 2 4 4 4
Jenerasyon-temelli Ul camiasinin 1 2 2 S
Kiiresel Ul camiasinin 20 8 16 13
Konu-temelli Ul camiasinin 31 19 29 16
Ulus-alt1 Ul camiasinin 1 1 2 2
g Dil-temelli U camiasinin 0 4 = 2 2
Metodolojik-temelli Ul camiasinin = 3 N
g Ulusal Ul camiasinin 12 13 E] 9 9
E Ontolojik-temelli Ul camiasinin 2 S E% 2 3
Paradigma-temelli U camiasinin 4 3 S 4
bkdinan s 0 oo 17 u 2|0
Diger 0 0 2 1
Herhangi bir Uluslararas: iliskiler
camiasimun pargasiymus gibi 3 4 13 4
hissetmiyorum.

Bununla birlikte, Grafik 8'den de anlagilacag: tizere, TRIP-2014 genel ortalamasi géz 6niinde
bulunduruldugunda anketi cevaplayan akademisyenlerin ydntemler (%S52), teori-dig politika
béliinmesi (%38), epistemoloji (%37), paradigma (%34 ), jenerasyon (%21), ontoloji (%16), calisilan
alan (%15), calisilan bélge (%13) ve diger gerekgeler (%4) nedeniyle UI camiasi iginde bir boliinme
yasandigini diisiinmektedirler. Dil temelli farkliliklarin®” (%1) ise ciddi bir ayrigmaya yol agmadigina
inanilmaktadir. Bu konuda Tiirkiye'de temel ayrigmalarin teori-dis politika béliinmesi (%43),
paradigma (%37), yontemler (%34), jenerasyon (%29), calisilan alan (%26), epistemoloji (%24),
caligilan bolge (%22) ve ontoloji (%9) iizerine oldugu diisiiniilmektedir.

27 TRIP 2014 Tiirkiye sonug raporunda dil segenegine iligkin sonuglar belirtilmemistir.
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Grafik 8: Asagidakilerden hangisinin giiniimiizde Ul akademisyenleri arasinda en fazla béliinme

yarattigin diigiiniiyorsunuz? (Ilk ii¢ secenegi belirtiniz.)
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Ul disiplininin kokeni ve kontrolii iizerine sorulan sorulardan, anketi cevaplayan

akademisyenlerin ¢ogunlugunun disiplin iizerinde Amerikan (%61) ve Bat1 (%77) egemenligi oldugu

fikrini paylastig1 ve yine gogunlugun ABD ve Bati'nin bu alandaki hakimiyetine kars1 ¢tkmanin 6nemli

oldugunun altini ¢izdigi gériilmektedir (Tablo 12). Bu hususta Tiirkiye verileri genel ortalamanin

biraz tizerinde ¢ikmugtir.

Tablo 12: “Ul disiplini Amerika'nin ve Bati'nin hakim oldugu bir disiplindir.” ifadesine katilir misimiz2>

TURKIYE GENEL TURKIYE GENEL
Kesinlikle
katilmiyorum 2 S ! S
Katilmiyorum Ul disiplini 20 18 Ul disiplini 3 7
i p ) Batr’nin hakim
Ne katiliyorumne | Amerika’nin L.
. N 6 16 oldugu bir 11 11
katilmiyorum hakim oldugu disiplindir
Katilryorum bir disiplindir. 64 S0 59 SS
Kesinlikle
katilryorum 8 1 26 22
TURKIYE GENEL TURKIYE GENEL
Evet gilsiplinin de 67 o4 Ul disiplininde 65 62
Hayir Amerika’nm 28 26 Batr’'nin 30 24
ertxam hakimiyetine
hakimiyetine k kemak
Fikrim Yok kar§1 gkmak S 10 .. arst qltl . a. N 4 14
onemli midir? dnemli midir?

28 Busoru anket igerisinde “UI disiplini Amerika’nin hakim oldugu bir disiplindir ifadesine katilir misiniz2” ve “ U disiplini
Batr'nin hakim oldugu bir disiplindir ifadesine katilir misimiz?” seklinde iki ayr1 soru olarak yoneltilmistir. Tablo 12’nin
ilk kisminda iki ayr1 sorunun sonuglar birlestirilerek sunulmustur. Bu soru anket icerisinde “UI disiplininde Amerika'nin
hakimiyetine karst gtkmak 6nemli midir?” ve “ UI disiplinde Bat'min hakimiyetine karsi ¢ikmak énemli midir?” geklinde
iki ayr1 soru olarak yoneltilmistir. Tablo 12’nin ikinci kisminda iki ayr1 sorunun sonuglari birlestirilerek sunulmustur.
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Alanda Etkinlik

Ankete katilanlara Ul alaninda son 20 yilda en ¢ok etkiye sahip dért kisiyi belirtmeleri istenen agik
uglu bir soru yéneltildiginde, Alexander Wendt (%47), Robert Keohane (%32) ve Kenneth Waltz'un
(%28) son 20 yilda Ul alaninda diinyada en etkili calismalari yapan akademisyenler olarak kabul
edildikleri tespit edilmistir (Tablo 13).

Tablo 13: Son 20 yilda caligmalariyla diinyada Ul alaninda en gok etkiye sahip
dort akademisyeni siralayiniz.”

Sira Akademisyen 2014 2011

1 Alexander Wendt 47 12
2 Robert O. Keohane 32 -
3 Kenneth Waltz 28 -
4 John J. Mearsheimer 24 9

GENEL S Joseph S. Nye Jr. 22 11
6 Samuel P. Huntington 14 -
7 Barry Buzan 14 7
8 James Fearon 12 -
9 Stephen M. Walt 8 8

10 Martha Finnemore 8 10

Tiirkiye'de ise %56’lik oranla ilk siraya yerlesen Wendt'i, %37 ile Waltz ve %31’lik oranla Joseph
Nye izlemektedir (Tablo 14).

Tablo 14: Son 20 yilda ¢alismalariyla diinyada Ul alaninda en ¢ok etkiye sahip
dort akademisyeni siralayiniz.®

Sira | Akademisyen 2014 | 2011 2009 20073

1 Alexander Wendt 56 16 45 9

2 Kenneth Waltz 37 - 34 11

3 Joseph S. Nye Jr. 31 12 13 6

4 Barry Buzan 26 22 N S

. 5 Samuel P. Huntington 24 - 10 9
TURKIYE 6 Robert O. Keohane 22 - 47 9
7 John J. Mearsheimer 21 12 25 -

8 Francis Fukuyama 15 - - -

9 Stephen M. Walt 14 11 6 -

10 Robert W. Cox 13 - 8 4

29 Tablodaki yiizdeler belli bir akademisyenin en ¢ok etkiye sahip dort akademisyenden biri oldugunu belirterek
cevaplayanlarin, bu soruda en az bir akademisyenin ismini belirtenlerin toplam sayisina oranini gostermektedir. Tabloda
sadece ilk 10 akademisyen gosterilmistir.

30 Tablodaki yiizdeler belli bir akademisyenin en ¢ok etkiye sahip dért akademisyenden biri oldugunu belirterek
cevaplayanlarin, bu soruda en az bir akademisyenin ismini belirtenlerin toplam sayisina oranini gostermektedir. Tabloda
sadece ilk 10 akademisyen gosterilmistir.

31 2007 ve 2009 anketleri yerel bazda diizenlendigi igin sadece Tiirkiye verilerini icermektedir.
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Bu soru Tirkiye icin 6zellestirilerek, ama yine segenek olarak isimler sunulmayarak agik uglu
sekilde soruldugunda, ankete cevap verenlerin ¢ogunlugu Pinar Bilgin, Mustafa Aydin, Ziya Onis ve
Fuat Keyman'in ¢alismalarini son yillarda yapilan en etkili/ilgi cekici ¢aligmalar olarak belirtmiglerdir
(Tablo 15). Ayrica Tiirkiye 6zelinde bu soruda, diinya genelinden farkl olarak, daha 6nceki anketlerle
paralel olmasi amaciyla, soru metninde “en ¢ok etkiye sahip kisiler” ifadesi yerine, “en etkili/ilgi gekici
caligmalari yapanlar” ifadesi kullanilmugtur.

Tablo 15: Sizin disinizda, Tiirkiye'de Ul alaninda son yillarda en etkili/ilgi ekici calismalar:
kimlerin yaptigini diisiiniiyorsunuz?*>

Akademisyen % 1. sira 2.sira 3.smra 4.sira
Pinar Bilgin 12 19 8 15 4
Mustafa Aydin 10 IN 4 11 10
Ziya Onis 6 10 7 4 3
Fuat Keyman S 4 S 6 6

TRIP-2014 aragtirmasini  cevaplayan akademisyenlere, bir kisinin alandaki etkisini
degerlendirirken atif sayisinin objektif 6l¢tim saglayan bir degisken olup olmadig sorulmus; ankete
cevap verenlerin %30’u atif say1sinin akademik etkinin objektif 6l¢tiimiinii sagladigini belirtirken %47’si
saglamadigini diigiinmektedir.”® Tiirkiye'de ise bu 6nermeye katilanlarin oran1 %39, katilmayanlarin
orani ise %34'tir** Ote yandan Tiirkiye'de anketi cevaplayan akademisyenlerin %88’i** sosyal
bilimler alaninda en yaygin bagvurulan Thompson-Reuters (Web of Science) Sosyal Bilimler Atif
Endeksinin (SSCI) bir akademisyenin alandaki etkisini degerlendirmede kullanilabilecek en énemli
kriter oldugunu belirtmistir (Tablo 16). Sosyal Bilimler Atif Endeksini, Google Akademik Atif Say1st
(%80) ve Google Akademik h-Endeksi (%69) takip etmektedir. Anketin diizenlendigi tiim iilkelerde
bu soruyu yanitlayan akademisyenler bu ii¢ kriterin kendilerine sunulan secenekler igerisinde en
6nemlileri oldugunu belirtmistir.

32 Tablo'da belli bir akademisyenin en etkili/ilgi ¢ekici ¢aligmalar1 yapan dért akademisyenden biri oldugunu belirterek
cevaplayanlarin, en az bir akademisyenin ismini belirtenlerin toplam sayisina orani ile akademisyenlerin 1, 2, 3 ve 4.
siralarda tercih edilme oranlar1 gosterilmektedir.

33 Tim ilkelerde bu soruyu yamitlayanlarin %12’si bu yargiya kesinlikle katilmadiklarini, %34’ katilmadiklarmi, %21’i
ne katilip ne katilmadiklarini, %27’si katildiklarini, %3t kesinlikle katildiklarini ve %2’si bu konuda bir fikir sahibi
olmadiklarini belirtmistir.

34 Tirkiye'de ankete katilanlarin %5’i bu yargiya kesinlikle katilamamakta, %30’u katilmamakta, %251 ne katilmakta ne de
katilmamakta, %35’ katilmakta, %4’ kesinlikle katilmakta ve %2’si fikir beyan etmemektedir.

35 Buoran, SSCI't kismen 6nemli, 6nemli ve ¢ok 6nemli bulanlarin oranlar: toplamina tekabiil etmektedir.
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Tablo 16: Bir akademisyenin alandaki etkisini degerlendirirken (6rnegin atanma veya terfi igin),
degerlendirmenizde agagidaki kriterlerin her biri ne derece 6nemlidir?

Kullanmiyorum (")ne? fi Ifxsmel} Onemli | Cok . Fikrim
degil | onemli onemli | yok

Sosyal Bilimler Atif Endeksi (SSCI) 4 6 19 37 32 2
Google Akademik Atif Sayis1 6 11 38 38 4 3 é
Google Akademik h-Endeksi 8 13 43 23 3 9 5
SCOPUS Atif Sayist 17 7 32 24 4 15 2
SciELO Atif Sayis1 20 10 34 14 2 21
Diger (liitfen belirtiniz): 25 0 17 33 8 17

Kullanmiyorum O::gl;li Ii::ﬁ:llil Onemli 61(1;:mkli Fi}l:]i(m
Sosyal Bilimler Atif Endeksi (SSCI) 25 8 23 21 9 16
Google Akademik atif say1s1 23 11 30 19 4 16 E
Google Akademik h-Endeksi 26 12 26 14 3 20 E,,']
SCOPUS atif sayis1 36 11 17 10 3 24
SciELO atif sayis1 38 12 13 8 2 28
Diger (liitfen belirtiniz): 25 4 6 6 11 53

Tiirkiye ortalamasina gore, Sosyal Bilimler Atif Endeksi, dergilerde yayimlanan makalelerin
kalitesini degerlendirirken de en ok bagvurulan kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 17).
Tiirkiye verilerine gore, akademik yayinlarin kalitesini degerlendirirken hakemli bilimsel dergilerde
yayimlanan yaymlarin timiiniin esit sayilmas: gerektigini diisiinenlerin orani ise %29’dur. Akademik
yaymnlarin kalite degerlendirmesi hususunda Tiirkiye, TRIP-2014 anketinin yiiriitildiigi tilkelerden
bir miktar farklilagmaktadir. Bu soruya iligkin tiim diinyada ankete katilan akademisyenlerden hakemli
dergilerde yayimlanan eserlerin timiiniin esit sayilabilecegi goriisiinii savunanlar %38 oraniyla bagi
gekmekte ve bu grubu %33 oraniyla kendine ait bir puanlama ya da siralama sistemi gelistirdigini iddia
edenler takip etmektedir.

Tablo 17: Dergi makalelerinin kalitesini degerlendirirken bir endeks veya derecelendirme sistemi

kullaniyor musunuz?
TURKIYE | GENEL
(%) (%)

Evet, Sosyal Bilimler Atif Endeksinde (SSCI) listelenen dergilerde yayimlanan
makaleleri SSCI olmayan dergilerde yayimlanan makalelere kiyasla daha degerli 44 22
buluyorum.
Evet, yayinlar1 SSCI etki skorlarina gore degerlendiriyorum. 13 16
Evet, kendime ait bir siralama ya da puanlama sistemi kullaniyorum. 20 33
Evet, bagka bir endeks ya da sistem kullantyorum (liitfen ismini belirtiniz): 2 4
Hayir, ben bir akademisyenin arastirma sonuglarinin kalitesini degerlendirdigimde,

ST Tp ; Lo 29 38
hakemli bilimsel dergilerde yapilan yayinlarin tiimii esit sayilir.
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Ote yandan, ankete katilanlarin alanda yayimlanan dergilerle ilgili algilarina bakildiginda,
International Organization (%59), International Security (%37) ve Foreign Affairs (%37) Ul alaninda
akademisyenlerin disiince bigimini en ¢ok etkileyen makalelerin yayimlandig: dergiler olarak éne
cikmaktadir (Grafik 9).% Tiirkiye'de en etkili bulunan dergiler ise sirastyla, Foreign Affairs (%46),
International Organization (%39) ve International Security’dir (%32).

Grafik 9: Ul akademisyenlerinin uluslararas: iligkiler hakkindaki diisiince bigimini en ¢ok etkileyen
makalelerin yayimlandig1 dért dergiyi 6ncelik sirasina gore belirtiniz.
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Tiirkiye'de yayimlanmakta olan siireli yayinlara bakildiginda ise, Uluslararas: Iliskiler (%24),
Perceptions (%13), Insight Turkey (%12) ve New Perspectives on Turkey (%7) dergileri ankete katilan
akademisyenlerce en etkili dergiler olarak tespit edilmistir (Tablo 18).

36 Bu grafikte Tirkiye'de yayimlanan hakemli dergiler gosterilmemektedir. Tiirkiye'de yayimlanan hakemli akademik
yayinlara iligkin ayr1 bir soru mevcuttur.
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Tablo 18: Asagidaki ulusal siireli yayinlardan Tiirkiye'deki Ul akademisyenlerinin ¢aligmalar:
tizerinde en etkili oldugunu diistindiigiiniiz 4 tanesini siralayiniz.

Dergiler %37
Uluslararas: iligkiler 24
Perceptions (Journal of International Affairs) 13
Insight Turkey 12
New Perspectives on Turkey 7

Akademisyenlere uluslararas: iligkiler hakkindaki dagtince bigimlerini en ¢ok etkileyen
kitaplar1 basan yaymevleri soruldugunda Tiirkiye'de ve diger iilkelerde anketi cevaplayanlara gore ilk
3 siraya Oxford University Press, Cambridge University Press ve Routledge yaynevi yerlesmektedir. Tim
tilkelerin ortalamasi g6z 6niinde bulunduruldugunda, tiniversite yaymevleri ticari yaymevlerine gére
akademisyenlerin disiince sistematikleri izerinde daha etkili eserler yayimlamaktadirlar.

Tiirkiye ve diinyada arastirmaya katilan akademisyenlerin ezici bir ¢ogunlugu lisans diizeyinde
Ul egitiminin bir pargasi olarak yurt disi deneyimin énemli oldugunu belirtmistir. Tiirkiye'de anketi
yanitlayan akademisyenlerin %341 lisans seviyesinde UI egitiminin bir pargasi olarak yurt digi
deneyiminin ¢ok énemli oldugunu, %551 6nemli oldugunu, %8’i ne énemli ne de 6nemsiz oldugunu
ve %3’ 6nemsiz oldugunu belirtirken; diinyada akademisyenlerin %41’ lisans diizeyinde yurt dis1
deneyimini ¢ok 6nemli, % 39’u 6nemli, %16’s1 ne 6nemli ne dnemsiz, %3’ onemsiz ve %1’i ¢ok
6nemsiz bulmaktadr.

Alanda Egitim

TRIP-2014 projesi kapsaminda anketi cevaplayan akademisyenlerden diinyada ve gorev yaptiklar
tilkelerde profesyonel kariyer ve akademik kariyer yapmak i¢in tavsiye edebilecekleri en iyi lisans,
yiksek lisans ve doktora programlarini siralamalar1 da istenmistir. Her ¢ egitim diizeyinde de
Amerika ve Ingiltere iiniversiteleri ilk siralarda yer almaktadir. Harvard Universitesi, hem Tiirkiye
(%69) hem de genel ortalamada (%72) akademik kariyer yapmak isteyen bir &grenci icin en
iyi doktora programlarina sahip tniversite olarak ilk siraya yerlesmistir. Tirkiye'de Harvard
Universitesini Oxford Universitesi (%43), Princeton Universitesi (%42) ve LSE (%34) takip
etmektedir. Bu noktada alt1 gizilmesi gereken bir diger 6nemli husus da Tiirkiye'de Ingiltere
tiniversitelerine ydnelik begeninin diinya ortalamalarinin iizerine ¢iktigidir (ilk 10°da LSE %26’ya
%34; Oxford %29°a %43 ve Cambridge %18’ %29).

Diinyada, lisans diizeyinde Ul alaninda egitim veren en iyi ilk bes tiniversite ise Harvard (%15),
Princeton (%14), Stanford (%12), Georgetown (%10) ve Columbia (%9) iiniversiteleridir.

Ote yandan, benzer sorular Tiirkiye'de Ul alaninda egitim veren iiniversitelere iliskin olarak
soruldugunda 2007, 2009 ve 2011'de oldugu gibi, ankete katilanlara gére, ODTU doktora diizeyinde
en iyi egitim veren tniversite olarak birinci sirada yer alirken, onu Bilkent, Bogazici, Kog ve Ankara
tiniversiteleri takip etmektedir (Tablo 19).

37 Bu soruya iligskin yiizdeler dergilerin siralama kisiti olmaksizin tiim yanitlarin toplamu igerisindeki pay dagilimin
gostermektedir. Diger bir deyisle, ytizdelere dergilerin toplamda kag kez anildiginin tespitiyle ulagiimigtur.
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Tablo 19: Uluslararasi Iligkiler alaninda akademik kariyer yapmak isteyen bir 6grenci i¢in Tiirkiye'deki

eniyi S doktora programi hangileridir?

Universite %3 1 2 3 4 S
Orta Dogu Teknik Universitesi 19 37 24 15 7 6
Bilkent Universitesi 18 28 24 13 10 11
Bogazici Universitesi 13 9 13 19 13 10
Kog Universitesi 11 9 10 11 13 9
Ankara Universitesi 11 9 9 14 8 15

Tiirkiye'de en iyi doktora programlari igin ortaya ¢ikan siralama, lisans diizeyinde UI alaninda

egitim veren en iyi tiniversiteler igin de gegerlidir. Grafik 10°’da yansitildig1 tizere, Tiirkiye'de anketi

cevaplayan akademisyenlerin yaptiklari tercihlerin toplamui igerisinde iiniversitelerin aldiklar1 paylara
bakildiginda %19’luk oranile ODTU lisans diizeyi Ul egitiminde ilk sirada yer almaktadir®. ODTU’yii
%15’le Bilkent Universitesi, %14 ile Bogazici Universitesi ve %10’la Ankara ve Kog iiniversiteleri
izlemektedir. Sabanci (%8) ve Kadir Has (%5 ) iiniversiteleri ise altinci ve yedinci sirada bulunan diger

iiniversitelerdir.*

Grafik 10: Ul okumak isteyen lisans dgrencileri igin Tiirkiye'deki en iyi S iiniversite hangileridir?
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38 Bu soruya iligkin genel ortalama, Gniversitelerin siralama kisiti olmaksizin genel ortalama igindeki dagilimina isaret
etmektedir. Bu yiizdelere tiniversitelerin kaginci sirada ve kag kez anildigina bakilmaksizin, toplamda kag kez anildiginin

tespitiyle ulagtlmgtur.

39 Bu soruya iligkin ytizdeler tiniversitelerin siralama kisit1 olmaksizin tiim yamitlarin toplamui igerisindeki pay dagilimin
gostermektedir. Diger bir deyisle, bu yiizdelere tiniversitelerin kacinci sirada kag kez anildigina bakilmaksizin toplamda

kag kez amldiginin tespitiyle ulagilmugtir.

40 Bu soru anketin diizenlendigi iilkelere gre farkhilagtirilarak (country specific question) sorulmustur. Bu nedenle Grafik
10’da yer alan veriler sadece Tiirkiye'den ankete katilan akademisyenlerin cevaplarini igermektedir.
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Anket katilimcilarina Ul alaninda kamu sektériinde/devlette (6rn. Disisleri Bakanlig v.b) kariyer
yapmak isteyen 6grencilerin nasil yonlendirilmesi gerektigine iliskin de bir dizi soru yoneltilmigtir. Bu
sorulara verilen cevaplar 1131nda, hem Tiirkiye hem de tiim TRIP ortalamasina gore, profesyonel kariyer
yapmay1 diisiinen bir 6grenci i¢in diinyadaki en iyi yiiksek lisans programi Harvard Universitesi ndedir.
Diinya'da ilk 3 siray1 Harvard (%58), Georgetown (%46) ve John's Hopkins (%40) alirken, Tiirkiye'deki
anket sonuglarina gére, dis politika alaninda kariyer yapmak isteyen bir 8grenci i¢in Harvard (%58), LSE
(%51) ve Oxford (%33) en iyi iiniversiteler arasinda basta gelmektedir. Bu soruya verilen cevaplarda
da, Tiirkiyede Ingiltere iiniversitelerine yonelik begeninin genel ortalamadan farklilasmasi olgusu
gozlemlenmektedir. Bunun yam sira, ankete katilan akademisyenlere gére, Disisleri Bakanliklarinda
profesyonel bir kariyer hedefleyen dgrenciler igin UI programlari kapsaminda dgretilmesi en gerekli
yabanci diller sirasiyla Ingilizce, Arapga, Rusga, Cince, Fransizca ve Ispanyolca olarak belirtilmistir.

Diinya'da (%54 ) ve Tiirkiye'de (%72 ) aragtirmayakatilanlarin gogunlugunagérelisansdiizeyinde
U, Siyaset Biliminin bir alt disiplini olarak degil, disiplinler aras bir konu olarak 6gretilmelidir. Diger
taraftan, diinyada anketi cevaplayan akademisyenlerin % 40’1 doktora diizeyindeki Ul programlarinin
Siyaset Biliminin bir alt disiplini olarak okutulmas: gerektigini diisiinmektedir (Grafik 11). Tiirkiye'de
bu goriisii paylasan akademisyenlerin orani %24 seviyesinde kalirken, bagimsiz Ul okullar1 ya da
diploma programlari olarak kalmasi gerektigi fikrini savunanlarin oran1 %56°dir. Bu baglamda Tiirkiye,
doktora diizeyinde yiiriitiilen Ul programlarinin 6zerk statiisiiniin korunmas: gerektigini diigiinen
akademisyenlerin ¢ogunlukta oldugu iilkelerdendir.

Grafik 11: Doktora diizeyinde Ul programlari
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Tiirkiye'de ankete katilan akademisyenlerin %79’u ¢alistiklar1 bolimde kadro almak igin gerekli
kriterler ve prosediirlere dair acik bir fikir sahibi olduklarimi belirtmistir.* Genel ortalamaya gore bu oran
9%60’d1r. Bu grubu, galistiklar1 béliimde kadro almak igin gerekli kriter ve prosediirlerin ne oldugunu tam
olarak bilmedigini, ancak neyin gerekli oldugu hakkinda genel bir fikri oldugunu belirten %30’luk bir

41 Tirkiye'de ankete katilanlarin % 18’i galistiklar1 boliimde kadro almak igin gerekli kriter ve prosediirlerin ne oldugunu
tam olarak bilmedigini, fakat neyin gerekli oldugu hakkinda genel bir fikri oldugunu, % 4’ de bu konuda bilgi sahibi
olmadiklarini belirtmigtir.
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grup takip etmektedir.* Diger taraftan, Grafik 12’den de anlagilacag: gibi, Tiirkiye %70’lik bir oranla,
atanma-terfi kriterlerinin kismen ya da tamamen tutarhi uygulandig tilkeler arasindadir. Bu hususta genel

ortalama, akademisyenlere sunulan tercihler arasinda gérece daha homojen dagilmaktadir.

Grafik 12: Calistigimz bolimde atanma-terfi kriterleri tutarh sekilde uygulanryor mu?
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Atanma kriterlerine iligkin yoneltilen bir diger soruda ise ankete katilanlara calistiklar:
kurumlarda siirekli kadroya atanmada st diizey hakemli dergilerde yayimlanan bir makaleye kiyasla
diger yayin tiirlerinin ne derece etkili oldugu sorulmustur.” Tiirkiye’de bu hususta goriis bildirenlere
gore, siirekli kadroya atanmada tist diizey bir iiniversite yayinevi tarafindan basilmug kitaplar, st diizey
hakemli dergilerde yayimlanmis makaleye kiyasla daha degerlidir. Ust diizey bir yayinevi tarafindan
basilmus yayinlari, yurt digindaki tist diizey bir ticari yayinevi tarafindan basilmus kitaplar izlemektedir.
Bu konuya iliskin Tiirkiye verileri genel ortalamayla értiismektedir (Tablo 20).

Tablo 20: Calistiginiz kurumda, siirekli kadroya atanmada asagidaki yayin tirleri tst diizey hakemli
dergilerde yayimlanmig bir makaleye kiyasla nasil degerlendiriliyor?

(Ortalama) TURKIYE GENEL
Ust diizey uluslararasi hakemli bir dergide yayimlanmis makale 100 100
Ust diizey ulusal hakemli bir dergide yayimlanmis makale 72 90
Ust diizey bir ticari yayinevi tarafindan basilmis kitap 90 140
Ust diizey bir iiniversite yayinevi tarafindan basilmis kitap 141 243
Ust diizey politika dergisinde basilmis makale 86 83
Baslica devlet kurumlari, uluslararas: 6rgiit ya da 6zel bir vakif igin yazilmis rapor 59 64
Ulusal bir gazete ya da dergide kose yazis1 ya da makale 25 34
Derleme kitapta boliim 54 59
Tiirkiye’deki bir iiniversite yayimnevinde basilmus kitap 73 128
Onde gelen bir Uluslararas iligkiler veya Siyaset Bilimi blogunda blog yazist 38 27
Tiirkiye’de olmayan iist diizey bir ticari yayinevi tarafindan basilms kitap 114 135

42 Genel ortalamaya gére bu konuda bilgi sahibi olmadiklarini belirten akademisyenlerin oran1 % 10’dur.

43 Bu soru i¢in katihmcilardan hakemli akademik dergiler i¢in 100 degerini, hakemli dergilerden dort kat daha etkili
oldugunu disiindiikleri yayinlar igin 400 degerini ve hakemli dergilerin yarisi kadar etkili yayinlar i¢inse SO degerini baz

almalari istenmistir.
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Akademik yaymlar disinda, akademisyenlerin alana katkilarii pekistiren bir diger unsur
da aragtirma projeleridir. Bu konuda Tiirkiye icin hazirlanan 6zel soruyla, ankete katilanlara son ¢
yil i¢inde aragtirma fonlarindan yararlanmak igin hazirladiklar: kag aragtirma projesi oldugu sorusu
yoneltilmistir. Bu soruyu cevaplayanlarin %37’si son ii¢ yil iginde hi¢ proje hazirlamadiklarin
belirtirken, %30™u 1, %1571 2 ve %10’u 3 arastirma projesi hazirladiklarim belirtmisgtir.

TRIP-2014 ¢alismasina katilan tiim akademisyenlerin genel ortalamasina gére, alan ¢alismalar:
(%66), giincel vakia analizleri (%62) ve politika analizleri (%62), politika yapicilar icin en kullanigh
Ul aragtirma tiirleri olarak goriiliirken, formel modelleme (%19) yontemiyle hazirlanan akademik
caligmalar siyasa yapicilar igin en kullanigsiz UI aragtirmalari olarak belirtilmistir. Tiirkiye'de anketi
cevaplayanlar da bu ¢ alanda yiritilen ¢aligmalarin politika yapicilara 11k tutabilecek en etkili
aragtirma tiirleri oldugunu belirtmistir (Tablo 21).

Tablo 21: Sizce asagida yer alan Ul arastirma tiirleri politika yapicilar igin ne kadar kullanighdur?

KulIiIalfugll Kuﬁ:tll(l§h Kismen Cok Fikrim

Degil Degil Kullanish Kullanisl yok

% Alan ¢alismalar1 1 0 27 70 2
=1 Giincel vakia analizleri 1 2 29 67 1
§ Formel modeller 11 24 42 11 12
:[-‘ Tarihsel vakia analizleri S 15 49 30 1
Politika analizleri 1 3 24 71 1
Niceliksel analizler 3 15 44 33 S

Teorik analizler 10 28 38 22 3

Alan ¢alismalar: 1 3 25 66 6
Giincel vakia analizleri 1 4 29 62 S

g Formel modeller 19 36 27 8 12
E Tarihsel vakia analizleri 2 14 48 BS S
g Politika analizleri 1 4 29 62 6
Niceliksel analizler 6 18 43 28 8

Teorik analizler 9 29 37 19 7

Anketi cevaplayanlara, 6nemli kiresel gelismelerin ardindan siyasetgiler ya da politika
uygulayicilar i¢in galismalarini daha anlamh bir hale getirip getirmedikleri sorulmus ve Tiirkiye
ortalamasina gére bu soruyu yamtlayan akademisyenlerin yalnizca %39’unun boyle bir gaba icinde
oldugu, %S1’inin ise bu konuda bir girisimi olmadig1 anlagilmistir. Tiirkiye verilerinin aksine, genel
ortalamaya gore anketi cevaplayanlarin %54’ akademik kariyerlerine bagladiklar: tarihten itibaren,
onemli kiresel bir olaymn ardindan galigmalarini siyasetgiler veya politika uygulayicilar icin daha
anlaml hale getirmeye galistiklarini belirtmistir. Bu sonuglar her ne kadar akademik ¢aligmalarin
uygulamaya yonelik sonuglari hususunda net bir gerceve belirlememize olanak saglamasa da, Ul
akademisyenlerinin dis politika pratiklerini yonlendirmeye ve etkilemeye yonelik ¢cabalar1 konusunda
aydinlaticidir. Bu hususta Tiirkiye, akademisyenlerin akademik ¢aligmalarini politika uygulayicilar
i¢in anlamli kilmak adina daha az ¢aba sarf eden tilkeler arasinda yer almaktadir.

Ul akademisyenlerinin diger sektorlerle iliskisi ve bilgi iiretim siireclerini etkilemeye ydnelik
calismalarinin sorgulandig: bir diger soruda ise, ankete katilanlara son iki yilda herhangi bir konuda
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ticret karsihginda ya da ticretsiz damigmanlik hizmeti sunup sunmadiklar1 sorulmustur. Tirkiye'de
cevaplayanlar arasinda tcretli/iicretsiz olarak dugtince kuruluglari, STK’lar ve hikimet icin
danigmanlik yapanlarin/¢aliganlarin orani sirasiyla %28, %21 ve %15 iken, diinyada bu oranlar %26,
%22 ve %30°dur (Tablo 22).

Tablo 22: Son iki yilda, asagidakilerden herhangi biri icin ticret karsilig1 veya ticretsiz danigmanlik
yaptiniz veya calistiniz m1? (Tiim ilgili secenekleri isaretleyiniz)

TUﬁf)HE GENEL (%)
X* Hitkiimeti 15 30
Yabancr iilke hitkiimetleri 3 9
Cikar Gruplar1 3 6
Uluslararasi Orgiitler 6 13
Sivil Toplum Kuruluslar: 21 22
Ozel sektor 10 12
Diisiince Kuruluslari/Ozel Vakiflar 28 26
Higcbiri 56 39

Ul akademisyenlerine sorulan son bes yil iginde diger disiplinlerden ya da farkli boliimlerden
akademisyenlerle birlikte hazirladiklar1 ¢aligmalarinin olup olmadig sorusuna, Tiirkiye'de ankete
katilanlarin %52’si “hayir” cevabini vermistir (Tablo 23). Bu oran genel ortalamayla da értiismektedir.
Diinya ortalamasina gore, farkl bir disipline ya da béliime mensup bir akademisyenle ortak bir yayin
hazirladigini belirten akademisyenlerin %111 iktisat, %10’u tarih, %10’u sosyoloji bolimlerinden
akademisyenlerle caligmislardir. Bu hususta elde edilen Tiirkiye verilerine gére, Ul akademisyenlerinin
en ¢ok ortak yaymn hazirladigr boliimler tarih (%13), hukuk (%10) ve iktisattir (%10). Genel
ortalamaya gore, %8’luk cevaplanma oraniyla en gok ortak yayin hazirlanan béliimlerden olan kamu
politikast alaninda Tiirkiye'de Ul akademisyenlerinin bu alanda ¢alisma yiiriiten meslektaslariyla gok
fazla igbirligi icinde olmadiklar1 g6zlemlenmistir.

Tablo 23: Son bes yilda diger disiplinlere ya da béliimlere mensup herhangi birisiyle ortak yazarl
bir yayin yaptiniz m1? (Tiim ilgili secenekleri isaretleyiniz.)

TURKIYE (%) GENEL (%)
Evet, antropoloji 4 4
Evet, isletme S 4
Evet, kiiltiirel /alan ¢alismalar1 6 9
Evet, iktisat 10 11
Evet, cografya 0 4
Evet, tarih 13 10
Evet, hukuk 10 8
Evet, psikoloji 0 2
Evet, kamu politikas1 2 8
Evet, dini calismalar 1 2
Evet, sosyoloji 4 10
Evet, yukarida listelenmeyen disiplinlerden birisi (liitfen belirtiniz): 9 8
Hayir 52 S1

44 Anketi cevaplayan akademisyenin bulundugu tilkenin hiikiimeti.
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Tablo 24’te 6zetlenen sonuglara gore, Tiirkiye'den ankete katilanlarin %66’sina gére giiniimiizde
Tiirk dis politikasinda en etkili Ul caligmalar1 Uluslararasi/Kiiresel Giivenlik alaninda yiiriitiilen
caligmalardir. Ayni soru tiim anket 6rneklemini kapsayacak sekilde tilkelere uyarlanarak soruldugunda
da, ankete katilan akademisyenlere gore, ¢alistiklari tilkelerin dis politikalarinda en belirgin etki
yaratan alan Uluslararasi/Kiiresel Giivenlik caligmalar1 (%44) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye
i¢in dig politikada en az etki yaratan ¢aligmalar %36 ile Uluslararasi/Kiiresel Etik alaninda yapilan
caligmalarken, genel dagilim icinde iilkelerin dis politikalarinda en az etkiye sahip caligmalar, Ul
Disiplini Tarihi alaninda (%42 ) yiiriitiilen aragtirmalardir.

Tablo 24: X iilkesi dis politikasi tizerinde agagida belirtilen alanlardan hangisinde yapilan
caligmalar en fazla etkiye sahip 3 alan hangileridir?*

TURKIYE (%) GENEL (%)
Enfazla | Enaz En fazla Enaz

Karsilagtirmali D1s Politika 39 6 23 12
Kalkinma Calismalar: 7 17 25 9
Kiiresel Sivil Toplum 3 23 S 22
Uluslararas: iliskiler Disiplini Tarihi 9 24 4 42
Insan Haklar1 9 22 22 9
Insan Giivenligi 8 22 14 10
Uluslararasi/Kiiresel Cevre 1 27 9 11
Uluslararasi/Kiiresel Etik 1 36 2 30
Uluslararasi/Kiiresel Saghik 0 29 3 12
Uluslararas1 Hukuk 27 3 21
Uluslararas: Orgiitler 13 S 13
Uluslararasi/Kiiresel Ekonomi Politik 33 1 24
Uluslararas: iliskiler Teorileri 9 29 8 32
Uluslararasi/Kiiresel Giivenlik 66 1 44 4
Ulke-ici Catigmalar 24 2 18 10
Diger 2 1 N 4
Bu segeneklerden higbiri dis politika iizerinde herhangi bir etkiye
sahip degildir. S 4 ? ?

Tirkiye'de ankete katilanlarin %52’si, Tiirkiye'de alanlarinda kadro bulmanin zor veya gok zor
oldugunu disiiniirken, kadro bulmanin kolay veya ¢ok kolay oldugunu disiinenlerin orani %19°dur.
UIK-2009, TRIP-2011 ve TRIP-2014 verileri 1s1iginda, 2009-2011 arast donemde, Tiirkiye'de
akademik pazarda rekabet seviyesinin distiigii ya da is bulmanin kolaylastig: ileri siirebilecekken,
2011-2014 aras1 dénemde rekabet seviyesinin yeniden yiikseldigi ve is bulmanin zorlastigi yorumu
yapilabilir (Grafik 13). Zira UIK-2009'da ankete katilanlarin %451 Tiirkiye'de kadro bulmanin zor veya
¢ok zor oldugunu distiniirken, kolay veya ¢ok kolay oldugunu diisiinenlerin orani %15 seviyesinde
kalmugtir. TRIP-2011 verilerinde yaganan sigrama 2009'dan beri Uluslararas: iliskiler béliimlerinin
sayisinda goriilen artisin akademisyenlerin algilamalarina yansimasina isaret etmektedir. 2014 yilina

45 Bu soruya iligkin hazirlanan tabloda, Ul ¢alismalarinda en az ve en fazla etkiye sahip alanlar seklinde katilimcilara
yoneltilen iki farkli soru tek bir tablo halinde sunulmustur.
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gelindiginde ise artan universite sayisina ragmen, akademik pazarda rekabetin yeniden yiikseldigi ve
2009 sonrasi olusan pozitif beklentinin siirdiiriilemedigi anlagilmaktadr.

Grafik 13: Halen aktif olarak i aramaniz durumunda, sizin igin Tiirkiye'de Ul disiplininde
akademik kadro bulmanin ne kadar kolay/zor olacagini distiniiyorsunuz?
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Guniimizde tlkeniz agisindan diinyadaki en stratejik bolge hangisidir sorusuna verilen cevaplar
arasinda diinya ortalamasina goére en ¢ok tercih edilen ilk ti¢ secenek sirasiyla Tiirkiye'yi de igeren
Orta Dogu ve Kuzey Afrika (%24), Cin'in de dahil oldugu Dogu Asya (%21) ve Bat1 Avrupa'dir
(%16). TRIP-2011 anketinde yirmi tilkenin ortalamasina gére Dogu Asya (%34) en stratejik bélge
olarak 6ne gikmaktayken, 2014 verilerinde Orta Dogu ve K. Afrika’nin ilk siraya yerlesmesinin, son
dénemde bolgede yasanan gelismelerin kiiresel etkilerinin sonucu oldugu ileri siiriilebilir. Bu hususta
Tiirkiye'de anketi cevaplayanlarin %744 Tiirkiye i¢in en stratejik bolgenin Tiirkiye'nin de dahil oldugu
genis Orta Dogu ve K. Afrika cografyasi oldugunu belirtmistir.

Ayni soru yirmi yil sonrasi i¢in yoneltildiginde, yine Tiirkiye'nin de dahil oldugu Orta Dogu ve
K. Afrika bolgesi (%56) ile Rusya (%16), Tiirkiye'de anketi cevaplayan akademisyenler icin stratejik
agidan en 6nemli bolgeler arasinda ilk akla gelenlerdir. Diinya genelinde bu soruyu yanitlayanlarin
%39’u Cin'in de dahil edildigi Dogu Asya bolgesinin yirmi yil sonra stratejik 6neme sahip en 6nemli
bolge olacagini belirtmistir. Diinya genelinde Dogu Asya’y1, %13 ile Orta Dogu ve Kuzey Afrika
bolgesi ve %12 ile Bat1 Avrupa izlemektedir.
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Tiurkiye'den ankete katilanlara goére Tirkiye'nin son dénemde karsilastigi dis politika
sorunlarindan en énemli iigii, Orta Dogu'da yasanan silahli catismalar (%74), sinir asan terdrizm
(%37) ve gdtiir (%34). TRIP-2014 genel ortalamasinda ise, kiiresel iklim degisikligi (%32)
en onemli dis politika meselesiyken, sinir agan terdrizm (%22) ve Orta Dogu'da yasanan silahli
catigmalar (%21) onu takip etmektedir (Tablo 25). Bunun yani sira, Tiirkiye'de ankete katilanlarin
cogunlugu 6niimiizdeki 10 yilda Tirkiye'nin karsilagacagi en 6nemli dis politika meselelerinin pek
degismeyecegini ifade etmiglerdir.

Tablo 25: Giinimiizde X tilkesinin kars1 karstya bulundugu en 6nemli
tig dis politika olay: hangileridir?*

TURKIYE (%) | GENEL (%)

Orta Dogu’daki silahli catismalar 74 21
Sinirasan terorizm 37 22
Gog 34 11
Etnik catismalar 2§ 6

Avrupa Birligi’nin gelecegi ile ilgili belirsizlikler 18 12
Sinirasan siyasi siddet 17 11
Rusya’nin yeniden giiclenmesi 13 15
Devlet vasfini yitirmis (Basarisiz) devletler 13 15
Kiiresel iklim degisimi 12 32
Kiiresel finansal diizenlemeler 8 14
Bolgesel entegrasyon 6 14
Kaynak kitlig1 S 6

Sinirasan orgiitlii suglar S 7

Cin’in artan askeri giicii 2 16
Cin’in artan ekonomik etkisi 4 15

Diinyada anketi cevaplayanlarin %44t Rusya'nin Ukrayna'da yasayan etnik Ruslar1 desteklemek
amaciyla askeri miidahalede bulunmasi durumunda Ukrayna hitkiimetini desteklemek gerekgesiyle
kuvvet kullanimini onaylamaktadir. Bu grubu %41’lik oranla Myanmar’da soykirim yasanmasinin
oniine ge¢mek i¢in kuvvet kullanimini onaylayanlar izlemektedir. Bu iki dis politika gelismesi cevap
segeneklerinde sunulan diger mevcut ve olasi dis politika gelismeleriyle kiyaslandiginda, akademik
camianimn kuvvet kullanimini destekleme yoniinde en ¢ok fikir birligine vardig1 konularin baginda
gelmektedir. Tirkiye'de bu soruyu cevaplayan akademisyenlerin kuvvet kullanimi konusunda en
yitksek oranda fikir birligine vardigi konular Myanmar'da soykirim yasanmasi (%S5 onaylarim),
Sudan'da insan haklar: ihlallerinin devam etmesi (%51 onaylarim) ve Israil ve Filistin arasinda genis
kapsaml bir barig anlagmasinin uygulanmasidir (%51 onaylarim). Diger taraftan, hem Tiirkiye hem
de diinyada ankete katilanlarin ¢ogunlugu, Iran’in niikleer silah gelistirmeye ¢ok yaklagsa da kuvvet
kullanimini onaylamayacaklar1 yoniinde fikir beyan etmistir.

46 Tabloda Tiirkiye'de bu soruya verilen yatlar arasindan en ¢ok tercih edilen ilk 15 segenek gosterilmektedir. Diger
cevaplar icin bkz. https://trip.wm.edu/reports/2014/rp_2014/index.php.
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Kuvvet kullanimimnin 6tesinde, TRIP-2014 kapsaminda, akademisyenlerden kendilerine
sunulan bir dizi dis politika aracinin 6niimiizdeki 20 yilda diger tilkelerin dis politikalarini belirlemede
ne olgiide etkili olacagini belirtmeleri istenmistir. Tablo 26'dan da anlagilacag tizere, ankete katilan
akademisyenler arasinda ekonomik, ticari ve askeri yardim ve yaptirimlari igeren tiim segeneklerin
etkili dig politika araglari olacag: yoniinde yaygin bir kani vardir. Hem genel ortalamaya (%64)*
hem de Tiirkiye sonuglarina (%84)* gére, ekonomik yardimlari artirmak ya da sonlandirmak anketi
cevaplayanlarin en etkili dis politika araci olarak gordiikleri segenektir.

Tablo 26: Sizce asagida belirtilen dis politika araglari 6nimiizdeki 20 yilda diger tilkelerin
dis politikalarini etkilemekte ne dl¢iide etkili olacaktir?

Cok Etkili Etkili Neeet;(li: lilzne Etkisiz Cok etkisiz Fikrim yok

TR | Genel | TR | Genel | TR | Genel | TR | Genel | TR | Genel | TR | Genel

Ekonomik
yardimlar1
artirmak ya da
sonlandirmak

18 8 66 56 11 20 3 13 1 1 0 4

Ticari yaptirimlar
uygulamak ya da
ticari imtiyazlar
tanimak

Ozel sektor
yatirimlarina
desteklemek ya da
sinirlandirmak

11 S 68 S0 12 24 8 17 1 2 0 4

Hedef alinan
iilke bankalariyla
calismalar: 6 6 62 S1 22 25 8 12 1 1 1 7
desteklemek ya da
sinirlandirmak
Ulusal varlik
fonlarini
kullanarak

hedef piyasada 8 4 60 40 23 31 6 13 2 2 1 11
yatirimlar:
artirmak ya da
sonlandirmak

Askeri yardimlar:
artirmak ya da 12 7 62 52 17 24 7 12 2 2 1 S
sonlandirmak

Sonuc¢

Bu rapor kapsaminda, Eyliil 2014’te diinyada es zamanli olarak 31 iilkede gergeklestirilen TRIP-2014
anketi sonuglari, Tirkiye ve diinya genelini kapsayacak sekilde karsilagtirmal olarak sunulmustur.
Bu kapsamda, egitim, aragtirma ve kisisel tercihler, Ul disiplini, alanda etkinlik, alanda egitim ve
dis politika olmak tizere yedi ana baghk cergevesinde Tirkiye'den ve diinyadan anketi cevaplayan
akademisyenlerin alana katkilary, lisans, yiiksek lisans ve doktora diizeyinde verdikleri derslerde ve

47 Genel ortalamaya gére ‘cok etkili’ ve ‘etkili’ cevap segeneklerini isaretleyenlerin toplam oranini gostermektedir.
48 Turkiye sonuglarina gore ‘cok etkili’ ve ‘etkili’ cevap segeneklerini isaretleyenlerin toplam oranini gostermektedir.
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yurittikleri ¢aliymalarda agirlikli olarak yogunlastiklar1 bolgeler, teorik yaklagimlar, diger sektor
temsilcileriyle iligkileri, alanda etkinlige iligskin degerlendirme siiregleri hakkindaki goriisleri ve gesitli
dis politika konular1 hakkindaki fikirleri degerlendirilmistir.

Tiim bu bagliklar altinda genel bir degerlendirme yaptigimizda Tiirkiye'de anketi cevaplayan
akademisyenlerin, Ul egitimi, aragtirma alanlar1 ve ydéntemleri, politika uygulayicilar ve diger
sektorlerleiligkilerile gesitli dig politika konularina yaklagimda yeryer diinya ortalamasindan farkhlagan
egilimler sergiledikleri géze carpmaktadir. En ciddi farklilagmanin gériildiigii alanlar Ul egitimi ve
aragtirma alanlaridir. TRIP-2014 anketi sonuglarina gore, Tiirkiye'de Ul alaninda verilen derslerde
ve aragtirmacilarin temel aragtirma alanlarinda halen geleneksel UI konularinin agirlikli olarak tercih
edildigi goriilmektedir. Bu baglamda, etik, cevre, toplumsal cinsiyet, saglik ve sivil toplum gibi ¢alisma
alanlarinin miifredatlara eklenmesinde zorluklar yagandig ve Tiirkiye'de Ul camiasinin halen kurulug
d6nemi klasik yapilanmasi iginde oldugu gériilmektedir.

TRIP-2014 sonuglarinin isaret ettigi bir diger énemli nokta da Tiirkiye'den ankete katilan
akademisyenlerin, UI egitimi konusunda 6nceliklerinin UI disiplinini ve Ul teorilerini dgrencilere
tanitmak oldugunu belirtmelerine karsin, saf teori iiretmek konusunda UI literatiiriine katki saglama
gayreti icinde olan akademisyenlerin oraninin diinya ortalamasinin altinda oldugudur. Bu durum,
UIK-2009 ve UIK-2011'de de dikkat cekildigi iizere, Ul yazininda sikca sézii edilen, merkez-gevre
bolinmesi teziyle 6rtiismektedir. Tirkiye’nin mevcut konumunu, teori tiretme islevini tstlenen
merkez iilke akademisyenleri ile bu teorilerin bolgesel meselelere tatbiki islevini iistlenen gevre
tilke akademisyenleri arasindaki entelektiiel i bolimiine isaret eden bu yaklasim cercevesinde
degerlendirdigimizde, Tiirkiye Ul camiasinin halen gevre iilke &zellikleri sergilediginden bahsetmek
mimkindir.

Aragtirmanin gozler dniine serdigi bir diger husus da Tiirkiye'nin, UI akademisyenlerinin
diger sektorlerle iletisiminin siirl oldugu ve bilgi tiretim siireclerini etkilemeye yonelik ¢calismalarin
yetersiz oldugu iilkeler arasindadir. Tiirkiye'de 6zellikle karar alicilar ve Ul akademisyenleri arasindaki
iligkileri etkileyen siyasi, sosyal, yapisal ve kiiltiirel nedenler tizerine daha derinlemesine analizler
yapmak bu ¢alismanin sinirlarmin 6tesinde ampirik aragtirmalar gerektirmektedir. Bu konuda
yiiriitillen akademik caligmalarin yetersizligi goz éniinde bulunduruldugunda, Ul akademisyenlerinin
diger sektorlerle iligkisini anlamaya yonelik aragtirmalar yapmak isteyenler icin bu ¢aligma bir referans
noktasi olabilir.
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