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0z

Kapitalizm ile serbest piyasa, yaygin bicimde aymi anlamda veya birbiri yerine
kullanilabilmektedir. ‘Piyasa 6zdesligi’ olarak adlandirilabilecek bu hipotez, ana akim
yaklagimlarda goriilmektedir. Ancak s6z konusu iligkiyi ‘karsitlik’ ve “farklilik’ tizerinden ele
alan yaklagimlar da bulunmaktadir. Bu ¢alismada s6z konusu iligkinin ‘piyasa onceligi’
oldugu One siiriilmiistir. Piyasa Onceligi, kapitalizmin, temelde rekabetci piyasaya
dayanmakla ve onunla isbirligi iginde bulunmakla birlikte, nihayetinde tekelci bir egilime
sahip oldugunu ifade etmektedir. Kapitalizmin tekelci egilimi, sermayenin ‘belirli ellerde’
birikimi amaglamasinin sonucudur. Belirli eller, Braudel’e gore piyasa katmaninin Gstiindeki
biiyiik oyuncular, Wallerstein’a gére merkez-devletlerdir. Kapitalizmin piyasa tizerindeki
otoritesi, bir hegemonya olarak Oncelikle rizaya dayanmaktadir. Kapitalist hegemonya,
kendini piyasa ile 6zdeslestirmekte ve boylece tekelci egilimini digsallagtirmaktadir. Bununla
birlikte belirli ellerin menfaatinin, toplumun biitiin kesimlerinin veya diinyanin biitiin
toplumlarmin ¢ikarina oldugunu iddia etmektedir. Kapitalizmin piyasa ile 6zdeslestirilmesi,
kapitalist somiiriiniin gizlenmesine yol agmaktadir.
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ABSTRACT

Capitalism and the free market are widely used synonymously or interchangeably. This
hypotheses, which can be called ‘market identity’, is seen in mainstream approaches.
However, there are also approaches that examine this relationship through "opposition" and
"difference." This study argues that this relationship is "market primacy." Market primacy
implies that capitalism, while fundamentally based on and cooperating with the competitive
market, ultimately has a monopolistic tendency. Capitalism's monopolistic tendency is the
result of capital's aim for accumulation in "certain hands." According to Braudel, these hands
are the major players above the market layer, while according to Wallerstein, they are the
center-states. Capitalism's authority over the market, as a form of hegemony, is primarily
based on consent. Capitalist hegemony identifies itself with the market and thus externalizes
its monopolistic tendency. Furthermore, it claims that the interests of certain hands are in the
interests of all segments of society or all societies worldwide. The identification of capitalism
with the market leads to the concealment of capitalist exploitation.
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1. GIRIS

Klasik liberalizm ve klasik Marksizm’e gore kapitalizm ile piyasa birbiriyle 6zdestir. Bu
yaklasimlara gore kapitalizm, serbest piyasa sistemi olarak kabul edilir (Wallerstein, 2010: 354).
Kapitalizmde biitiin aktdrler ge¢im ve iiretim araglarina piyasa tizerinden erisir, emtianin degeri
piyasadaki arz ve talep cercevesinde belirlenir, kaynak dagilimi piyasa tarafindan gergeklestirilir
(Wood, 1994: 32). Kapitalist teorinin ideal modeli olan tam rekabet piyasasinda piyasaya giris ve
cikislar serbesttir, biitiin aktorler piyasa fiyatini etkileyemeyecek kadar kiigiiktiir, homojen mal
uretilmektedir ve alict ile saticilar tam bilgi sahibidir. Bu durumdaki piyasada tam rekabet
gerceklesmekte, tam istihdam saglanmakta ve sadece normal kér elde edilmektedir. Gergek
hayatta ise eksik rekabet piyasalari hdkim durumdadir ancak bunlar, kapitalizmin istenmeyen
aksakliklar1 veya piyasa bagarisizliklari olarak goriilmektedir (Robinson, 1969: 18).

Iktisattaki ana akim yaklasimlar tarafindan kapitalizmle &zdeslestirilmesi nedeniyle piyasa
kurumu hakkinda ¢ok az tartisma yapilmistir. North’un (1977: 710) ifade ettigi gibi “Neoklasik
iktisadin temelinde yatan ve merkezi bir kurum olan piyasa hakkinda iktisat ve iktisat tarihi
literatiiriinde ¢ok az tartismanin yer almasi, oldukea ilgingtir.” iktisat teorisi ve iktisat tarihinde
yeterli tartigmanin olmamasi1 hem piyasa hem de kapitalizm hakkindaki kavrayisimizi tartigilir
kilmaktadir.

Kapitalizm tarihine kabaca bakildiginda bile kapitalizm ile piyasa iligkisine dair ¢eliskili pek ¢cok
veriyle karsilagmak miimkiindiir. Hemen ilk planda, eksik rekabetin, sadece istenmeyen
aksakliklardan kaynaklanmadigi, ayni zamanda kapitalizmin bilingli tercihinin {iriinii oldugu
goriilmektedir. Her ne kadar kapitalizm, feodalizmin kisitlamalari karsisinda piyasanin
etkinlesmesini saglamigsa da piyasa iizerinde baska kisitlamalar getirmekten de geri durmamugtir.
Ornegin merkantil kapitalizm, askeri giigle kontrol edilen uluslararasi ticarete dayanmustir.
Liberalizmin 6n planda oldugu sinai kapitalizm doneminde de emperyalizm varligini siirdiirmiis,
hatta daha da giiclenmistir. Kapitalist iilkeler, ¢ikarlarina uygun oldugunda serbest ticareti,
olmadiginda korumaciligi savunmustur. Asir1 kar pesinde kosan kapitalist firmalarin tekel, trost,
kartel arayislari, her daim gegerli olmustur. Kar maksimizasyonu i¢in iicretleri baski altina almak
amaciyla yasal ve idari diizenlemeler yapilmasini saglamigtir (Anievas ve Nisancioglu, 2020: 168;
Miinkler, 2009: 87).

Kapitalizmin bir yandan piyasaya dayandigi ve bunu destekleyip tesvik ettigi, feodalizmin
¢Oziilme siirecinden baglayarak bugiine kadarki uygulamalarda agik¢a goriilmektedir. Ama diger
yandan agir1 kéar elde etmek icin rekabeti kisitladigi pek ¢ok durumla da karsilagilmaktadir.
Oyleyse kapitalizmin piyasa ile iliskisinin, ilk planda, ¢eliskili goriindiigii sdylenebilir. Bu
makalenin amaci, s6z konusu ¢eliskiyi analiz etmek veya Braudel’in yaptigi ayrimdan hareketle
kapitalizm ile piyasa iligkisini acik ve se¢ik hale getirmektir. Mevcut iktisadi sistemde rekabet ile
tekelci egilimlerin bir arada nasil var oldugunu veya bu iki zit egilimin kapitalizmdeki igsel
uyumunun mantigini ¢oziimlemektir.

Kapitalizmin piyasa ile iligkisinin belirlenebilmesi igin karsilagtirmali tarihi yontemden
faydalanilmistir. S6z konusu iliski, teorik yaklagimlarin yani sira kapitalizm tarihinden
karsilastirmali 6rneklerle ortaya konulmustur. Kapitalizmin besigi olmasi nedeniyle Ingiltere
tarihi lizerinde 6zellikle durulmus ve sadece kapitalizmim ortaya ¢iktigi 16. ylizyil sonrasi degil,
kapitalizmi hazirlayan niteliklerin tespiti agisindan 11-16. yiizyillar arasi gelismeler de ele
alinmistir. Ingiltere’de kapitalizmin gelisimini saglayan nitelikler agisindan ayni tarihi
donemlerde Fransa ve Ispanya gibi diger iilkelerin ne durumda oldugu da tespit edilmeye
calisilmis ve Ingiltere ile diger iilkeler arasinda karsilastirmalar yapilmistir. Bununla birlikte hem
kapitalizm hem de piyasa, somut olgular degil, toplumsal iligkilere sinirlamalar getiren kurallar
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sistematigidir. Bu anlamda bunlarin birer kurum oldugu kabul edilebilir. Dolayisiyla bu ¢alismada
Kurumcu Iktisadin yaklasimindan da faydalanilmistir (Burke, 1994: 14; North, 2010: 9).

2. KAPITALIiZM VE PiYASA

Ana akim yaklagima gore kapitalizm; 6zel girisimcilige, meta {iretiminin hakim olmasina, liretim
araglariin 6zel miilkiyetine, emegin Ucretli is¢ilik olarak ortaya ¢ikmasina, fiyatin ve kaynak
tahsisinin serbest piyasada arz ve talep cercevesinde gerceklesmesine dayali ve sermaye birikimi
amacina yonelmis sosyo-ekonomik bir sistemdir. Piyasa ekonomisi olarak da adlandirilan
kapitalizmin temel kurumunun piyasa oldugu séylenebilir, ¢iinkii basta fiyatlarin olusumu ve
kaynaklarin aktorler arasindaki dagilimi, piyasa veya piyasanin goriinmez eli tarafindan
gerceklestirilir. Marksizm ise kapitalizmi bir {iretim tarzi olarak kabul ettiginden iiretim
araclarinin 6zel miilkiyetine ve ticretli is¢ilige vurgu yapar. Bu ¢ercevede kapitalizm, emegin art1
degerinin serbest piyasa siirecinde sermaye sahipleri tarafindan ele gegirildigi bir sistem olarak
tanimlanir (Hunt, 2016: 29; Vries, 2012: 4). Weber’e gore kapitalizmin gelisiminde Protestan
ahlakinin belirleyici bir rolii vardir (Weber, 1999: 31). Sombart ise kapitalizmi, ekonomik hayatin
rasyonellesmesi siirecinde gegim yerine kazancin amag edinildigi bir sistem olarak tanimlar
(Sombart, 2008: 343).

Kapitalizmin dogusu, genellikle 15. yiizyilin sonundaki kiiresel somiirgecilikle gelisen
uluslararasi ticarete baglanir. Ticarilesme modeli olarak bilinen bu yaklagimi savunanlar arasinda
A. Smith’in yan1 sira W. Sombart, H. Pirenne, F. Braudel ve [. Wallerstein gibi isimler
bulunmaktadir. Kapitalizmin bu ilk donemi, ticari kapitalizm veya merkantilizm olarak da
adlandirilir.

Kapitalizmin dogusuna iligkin bir baska yaklasim da klasik Marksizm’e aittir. Buna gore
kapitalizm, emek somdiiriisliniin piyasada gerceklesmesiyle dogmustur. Ekonominin piyasa
giiclerine boyun egdigi bu siirecte emek, feodal baglardan kurtulmus ve {icretli is¢ilik olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu yaklagimin bir bagka versiyonunu ortaya koyan Siyasi Marksizm’e gore
kapitalizm, ilk kez Ingiltere kirsalinda toplumsal miilkiyet iliskilerinin degisimi sonucunda tarim
kapitalizmi olarak 15-17. yiizyillar arasinda dogmustur (Brenner, 1976: 47).

Piyasa ise kapitalizmden ¢ok daha eski bir olgudur. Kapitalizm olmadan piyasa vardir, ancak
piyasa olmadan kapitalizmden bahsedilemez. Piyasanin varligma iliskin ilk veriler Eski
Mezopotamya’ya kadar uzanmaktadir. Piyasa kavramimin farkli kullanimlar1 bulunmaktadir ve
genellikle “miibadele, dolasim ve boliisim™ anlamlarina gelmektedir. Bununla birlikte ‘piyasa
ekonomisi’ kavraminda oldugu gibi bir sistem olarak kapitalizme de atfedilir. Ancak piyasanin
temel anlaminin, arz ve talebin bulustugu bir ortam oldugu sdylenebilir (Braudel, 2000: 123;
Casson ve Lee, 2011: 12; Pereira ve Lopes, 2018: 452; Silver, 2007: 89).

Piyasa, ekonomik analizlerin temel kavramlarindan biri olmustur. A. Smith’e gore toplumsal
zenginligin artmasinin nedenlerinden biri ig boliimiidiir ve bu, piyasanin kapsamina baglhdir.
Piyasa ne kadar biiyiikse is boliimii de o kadar derinlesmektedir. Is boliimii, uzmanlagmay1 tesvik
ederek verimliligin ve dolayisiyla zenginligin artmasini saglamaktadir. Smith’e gore piyasa, gizli
bir el marifetiyle arz ve talebi birbiriyle eslestirmekte ve kaynaklarin tahsisatini saglamaktadir
(Smith, 2011: 30).

Piyasa, sadece arz ile talebin karsilastigi bir ortam degil, ayn1 zamanda arz ile talepte bulunan ¢ok
sayidaki aktoriin kar veya fayda maksimizasyonu icin birbirleriyle rekabete girdigi bir agdir.
Rekabet, piyasaya dinamizmini veren giictiir. Rekabet sayesinde maliyet diisiisii saglanir,
yenilikler tesvik edilir, teknoloji gelisimi desteklenir, rasyonel planlama yayginlasir ve agir1 kar
ortadan kalkar (Budzinski ve Stohr, 2004: 2; Casson ve Lee, 2011: 9).
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Piyasa, tarih boyunca var olmustur ancak her zaman birtakim kurallar ger¢evesinde islemistir.
Piyasaya girisler, piyasadaki emtianin kalitesi ve fiyati gibi hususlar, ¢cogu zaman kanun, anlagsma
ve gelenek tarafindan belirlenmistir. Biitiiniiyle kuralsiz veya serbest piyasadan bahsetmek
mimkiin degildir. Kurallar, genellikle miisterinin korunmasi amacina yonelik oldugu gibi,
tiiccarin korunmasia ve devletin vergi geliri elde etmesine de hizmet etmistir. Piyasanin
isleyisini belirleyen kurallarin feodalizmdeki gibi asirt miidahaleci olmasi, ticareti ve sermaye
birikimini sinirlayici bir rol oynayabilmistir. Ancak piyasanin gelismesi, isleyisi yonlendiren ve
ilgili taraflara 6ngoriilebilirlik imkén1 veren kurallarin varligini gerektirmistir. Modern dénemde
piyasanin gelismesinde diizenleyici devletin 6nemli bir rolii olmustur (Casson ve Lee, 2011: 13).

3. KAPITALIZM iLE PiYASA ARASINDAKI iLiSKiYE DAIR FARKLI
YAKLASIMLAR

Kapitalizm ile piyasanin genel tanimindan anlagilabilecegi gibi bu iki kurum, birbirinden farkli
olmakla birlikte 6zellikle kapitalizmin gelisiminden sonra genellikle birbiri yerine kullanilir
olmustur. Bu béliimde konuyla ilgili ¢esitli yaklasimlar ele alinarak kapitalizm ile piyasa iliskisi
belirlenmeye calisilacaktir. Boylece modern sistemin ¢dziimlenebilmesi igin sistemin basari ve
basarisizliklarinin yam sira ilgili niteliklerinin hangisinin piyasaya, hangisinin kapitalizme ait
oldugu tespit edilmeye calisilacaktir.

3.1. Piyasa Ozdesligi

Iktisadi sorunlarin ¢dziimiinde piyasaya merkezi rol veren diisiince ekollerinin baginda
Fizyokratlar gelir. “Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” ilkesi, liberallerden 6nce Fizyokratlar
tarafindan ortaya konulmustur. Bu yaklasima gore iktisadi sorunlarin halledilmesi veya tam
istthdama ulasilmasi igin piyasanin isleyisine miidahale edilmemeli, iktisadi aktorler kar
gidisiiyle istedigi sekilde hareket edebilmelidir. Fizyokratlarin bu yaklasimi, merkantilizmin
devlet¢i, miidahaleci, korumaci yaklagimina bir tepkidir ve benzeri bir tepki, A. Smith’le baglayan
ana akim klasik iktisat¢ilarda da goriiliir (Hunt, 2016: 73).

Smith, iktisadi gelismeyi is bolimii ve uzmanlagmaya baglar. Ona gore is boliimii, iiretim
giicliniin artmasinin yan sira ustalik ve beceri gibi emek giiciindeki nitelik gelisimine yol agar. Is
boliimii sayesinde beceri artar, zaman tasarrufu saglanir ve teknolojik gelisim desteklenir. Is
boliimii ise miibadeleye veya piyasanin kapsamina baglidir. Piyasa ne kadar gelisirse is boliimii
o kadar artacak ve ayni1 diizeyde zenginlesme saglanacaktir (Smith, 1997: 25).

Smith, merkantilizmin korumacilik politikast yerine piyasanin serbestlestirilmesini, ozellikle
uluslararasi ticaret baglaminda ortaya koymustur. Mutlak iistiinliikler teorisi olarak adlandirilan
yaklagimia gore her iilke, dis ticaretini serbestlestirdiginde, mutlak istiinliige sahip oldugu
mallarin iiretiminde yogunlasacak, diger mallar1 ise ithal edecektir. Boylesi bir dis ticarette ilgili
taraflarin hepsi kazangl ¢ikacaktir. Ona gore “iki taraf arasinda, ne bir zorlama ne de kisitlama
olmaksizin, dogal yollardan, diizenli olarak ytiriitiilen ticaret, her zaman esit olmasa bile, iki tarafa
da daima yarar saglar.” (Smith, 2011: 66). Fizyokratlar veya A. Smith, kapitalizm kavramindan
haberdar olmasalar da iginde yasadiklari ekonomik sistemin igleyisini piyasaya baglamis ve
piyasa iizerinden agiklamiglardir. Bu nedenle ekonomik isleyisi veya kapitalist sistemi piyasa ile
Ozdeslestirdikleri sdylenebilir.

Bir baska klasik iktisat¢1 olan K. Marks, i¢inde bulundugu ekonomik sistemi Kapital adl1 eserinde
inceleme ve elestiri konusu yapmigtir. Marks, emek sOmiiriisiiniin lretim siirecinde
gerceklestigini diisiindiiglinden miibadeleye tali bir rol vermistir. Nitekim ona gore “Dolagim ya
da meta miibadelesi deger yaratmaz.” Ancak iktisadi analizlerinde meta kavrami 6nemli bir yer
tutar ki bu kavram, piyasada aligverise konu olan mal demektir. Kullanim degerine sahip bir mal,
miibadele i¢in piyasaya sunuldugunda degisim degeri elde eder. Marks, kullanim degeri yerine
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miibadele degerine vurgu yapmasiyla kapitalist sistemin yorumlanmasinda piyasaya 6nemli bir
yer vermis olur (Marks, 2011: 54).

Kapitalizmi piyasa Tlizerinden tamimlayan yaklagimlar arasinda Siyasi Marksizm de
bulunmaktadir. R. Brenner, E.M. Wood ve G.C. Comninel gibi isimler tarafindan gelistirilen bu
yaklasima gore kapitalizm, ‘piyasa bagimlilig1’ olarak tanimlanmistir. Piyasa bagimlilii, gegim
araglarinin yani sira liretim araglarina erigsimin de sadece piyasa yoluyla olmasi, bu araglara piyasa
dist erisim imk&ninin ortadan kalkmasidir. Piyasa, kapitalizm oncesinde de vardir ancak
kapitalizmde bir se¢cim veya firsat olmaktan ¢ikip zorunluluk haline gelmistir. Feodalizmde
kullanim ig¢in iiretim yayginken kapitalizmde degisim i¢in {liretim yapilir. Emek, feodalizmde
bagimliyken kapitalizmde ticretli is¢ilik olarak piyasada meta haline gelir. Artiga el koymak,
feodalizmde zor yoluyla saglanirken kapitalizmde piyasa aracilifiyla gergeklestirilir. Piyasa
bagimliligi, sadece ekonomik faaliyetleri degil, hayatin biitiin alanlarin1 kendi zorunluluklarina
gore yeniden Orgiitlemis ve bdylece kapitalizm dogmustur (Brenner, 2002: 297; Wood, 1994: 32;
Wood, 2021: 13).

Biitiin bu 6zdes¢i yaklasimlara ragmen Walery, kapitalizmin piyasa ile 6zdeslestirilmesinin
Soguk Savas doneminin jeopolitik rekabetinin mirasi oldugunu one siirmiistiir. Rus Devrimi
sonrasinda ve Ozellikle Soguk Savas doneminde Sovyet propagandasi, piyasay:1 kapitalizmle
Ozdeslestirmis ve piyasaya herhangi bir kapi agmanin, kapitalizm cehennemine giris anlamina
gelecegini  vurgulamistir. Buna karsin kapitalist propaganda ise kapitalist sistemin
sorgulanmasinin piyasay1 ortadan kaldiracagini ve totalitarizme yol agacagini belirtmistir.
Walery’ye gore Soguk Savag donemindeki stratejik ¢atismada ilgili taraflar, kapitalizm ile
piyasay1 birbiriyle 6zdeslestirmistir, ¢linkii taraflarin ¢ikari, kendi sistemlerinin muhafazasindan
veya her iki modele herhangi bir alternatifin ortaya ¢ikmamasindan yanadir (Walery, 2006: 20).

3.2. Piyasa Karsithg

Kapitalizmi piyasa ile 6zdeslestiren yaklagimlarin yani sira bu ikisini birbirinden ayiran ve hatta
kapitalizm ile piyasanin birbirine karsit oldugunu sdyleyen yaklagimlar da bulunmaktadir. Piyasa
sosyalizmi ve piyasa anarsizmi, kapitalizmi elestirmelerine ragmen piyasay1 savunurlar ve
kapitalizmin piyasa karsit1 oldugunu one siirerler.

Piyasa sosyalizmi, ekonominin tam istihdama ulagsmasimnin, bireysel kararlarin piyasadaki
koordinasyonuyla ve serbest rekabetle gerceklesecegini kabul etmekle birlikte {iretim araglarinin
Ozel miilkiyette olmadig1 bir ekonomi modeli 6ngodriir. Piyasa sosyalizminin onciileri arasinda
Marks dncesi Ricardocu sosyalistlerin yani sira Diihring, Herztka ve Oppenheimer gibi 19. ve 20.
yilizyil baslarindaki sosyalistler bulunmaktadir. Piyasa sosyalizminin amaci, piyasa sistemi
igerisinde kalmakla birlikte kooperatifler kurarak emegin somiiriilmesini dnlemek veya iiretimle
elde edilen degerin, kii¢iik bir miilk sahibi sinif yerine, emek sahiplerine 6denmesini saglamaktir
(Chilosi, 1992: 173).

Bu yaklagimi savunanlardan P.J. Proudhon, piyasadan yana yer almakla birlikte {iretim araglarinin
Ozel miilkiyetine kars1 ¢ikmis ve karsiliklilik adi verilen bir sistem Onermistir. Proudhon’a gore
miilkiyet hirsizliktir ve ayn1 zamanda sahibine tekel giicii saglamaktadir. Kisiler, emeklerinin
iiriiniine sahip olabilirler ancak iiretim araglari, 6zel miilkiyete konu olamaz. Proudhon, 6zel
milkiyete karsi ¢iktig1 gibi despotizm ve kolelik olarak gordiigii kamu miilkiyetine de karst
¢ikmistir (Proudhon, 2010: 83).

Piyasa sosyalizmi arasinda piyasanin ve rekabetin roliine iliskin farkli yaklagimlar bulunmaktadir.
Manchesterci diye adlandirilan ekol, rekabetin erdemlerini vurgulayip piyasanin dagitici giiciine
olumlu yaklagirken, digerleri piyasanin kaynaklari tahsis etmekte olumlu bir rol oynadigini ancak
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birtakim kusurlarla malul oldugunu ve bu nedenle sartsiz en iyi olmadigini 6ne siirer ve 6zellikle
rekabetin roliine iligkin elestirel bir tutum benimser (Chilosi, 1992: 172).

Piyasa anarsistleri de benzeri bir yaklagim sergiler ve piyasa yanlist bir tutum alirken aym
zamanda {iretim araglarmin 6zel miilkiyette yogunlasmasina karsi ¢ikarlar. Bu yaklasimin asil
vurgusu, gergek piyasa ile kapitalist piyasa arasindaki ayrima yoneliktir. Onlara gore esitlik
temelinde 6zgiir anlagmalar ve goniillii is birligine dayali bir toplum veya bariscil ve anarsik bir
diizen i¢in gercek miibadele sistemi uygulanmalidir. Halbuki giliniimiizde gecgerli olan kapitalist
piyasa sistemi; ayricaliklara, yasal ve siyasi diizenlemelere dayanarak yaygin bir yoksulluga,
doganin yikima ugramasina, servetin ve giiciin belirli ellerde yogunlagmasina yol agmaktadir.
Insanin ve doganin sémiiriilmesi, kapitalist sistem igerisinde piyasanin kontrolden ¢ikmasinin
sonucudur. Piyasa anarsistleri, piyasa sosyalistlerinden farkli olarak, ©6zel miilkiyetin
yasaklanmasini veya 6zel miilkiyete herhangi bir yasal sinirlama getirilmesini istemezler. Onlarin
yaklasimia gore kapitalist olmayan rekabetci piyasalar, serveti dagitma ve belirli ellerde
yogunlagsmasini onleme egilimindedir. Piyasa rekabeti ve toplumsal gerceklikler, sermayenin
kii¢iik bir azinligin elinde toplanmasini1 dnleme hususunda yasal diizenlemelerden daha etkilidir.
Servet dagilimindaki esitsizlikler ve sinifsal ayrimlar, rekabetci piyasanin degil kapitalizmin veya
yonetilen, ayricalikli ve diizenlenmis piyasalarin sonucudur. Piyasa anarsistleri, sinif ayrimini ve
servet esitsizliklerini onemli toplumsal sorunlar olarak goriirler ancak bunlar piyasa degil,
miilkiyet ve koordinasyon sorunlaridir. Diinya ¢apinda savas, sOmiirgecilik ve ayrimcilik
uygulamalarinin yan1 sira dogal olmayan ve yikici miilkiyet haklarmin siyasi olarak
dayatilmasiyla da genis kitleler miilkten yoksun birakilmistir (Chartier, 2011: 3).

3.3. Piyasa Farkhih@

Piyasa 0zdesligi ve piyasa karsithiginin disinda iiglincli yaklasim, piyasa farkliligl olarak ifade
edilebilir. Klasik iktisat¢ilar, kapitalizmi piyasa ile o6zdeslestirirken ve Say’in Mahregler
Kanunu’nda oldugu gibi piyasanin ekonomide tam istihdami saglayacagina inanirken, 1929
Buhran1 sonrasinda tam istihdami saglama hususunda piyasaya dair siipheler artmistir. Bu
stipheleri onaylayan Keynes (2010: 319), efektif talep yetersizligi durumunda piyasanin tam
istihdami saglayamayacagini, bunun igin devletin piyasaya miidahale etmesi gerektigini One
siirmiis ve iktisat teorisinde Keynesyen Devrim diye adlandirilan yeni bir ¢igir agmustir.
Keynes’in bu yaklagimi, piyasa basarisizliklarinin incelenmesine neden olmustur.

Kurumcu Iktisat da ekonomik etkinligi saglama hususunda piyasaya siipheyle yaklasmustir.
Kurumcu iktisada gére piyasa, sadece arz ve talebin bir araya gelerek fiyati olusturmasindan
ibaret degildir. Piyasanin etkin bicimde isleyebilmesi i¢in sdzlesmelerin yiiriitiilmesi, denetimi ve
yaptiriminin yani sira sirketlerin arastirma ve inceleme gibi islevlerini de diizenleyen birtakim
kurallar gerekir. Ekonomik faaliyetlerde piyasanin kullanilmasi, bilgi asimetrisinden kaynaklanan
islem maliyetlerine yol agarak piyasanm etkin galigmasini dnler. Kurumcu iktisat, piyasanm
otomatik olarak verimli oldugunu reddeder ve birtakim diizenleyici kurallarin gerekliligini kabul
eder. Bu kurallari ise devlet koyar ve bu nedenle devletin diizenleyici roliinii, iktisadi analizlere
dahil eder (Dulbecco ve Dutraive, 2007: 163; Hodgson, 2002: 324; Pereira ve Lopes, 2018: 456;
Richter, 2011: 49).

Kapitalizmin piyasadan farkliligina iliskin daha gii¢lii bir yaklasimi Braudel’in ortaya koydugu
sOylenebilir. Braudel, piyasa farkliligi olarak adlandirilabilecek bu yaklagimini, ekonomik hayati
tasvir ettigi lic katmanli modeliyle agiklamaktadir. Braudel, kapitalizm ile piyasa iliskisini Maddi
Uygarlik adli eserinde ortaya koymustur. Bu eserin her bir cildi, li¢ katman olarak tasarladig:
ekonomik hayatin farkli bir boyutunu ele almaktadir. Birinci cilt, Gi¢li katmanin en altindaki
maddi hayati, ikinci cilt orta katmandaki ekonomiyi veya piyasa ekonomisini, ii¢iinci cilt ise en
iist katmanda yer alan kapitalizmi incelemektedir. Birinci kat, hayatin devami i¢in gereken
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faaliyetlerin yapildig1 ve piyasa siirecine dahil olunmayan bir alandur. ikinci kat, ekonominin veya
piyasanin alanidir ve burada aligveris ve fiyat devreye girer. Bu katmandaki aligverisler,
saydamlik ve diizenlilik icinde yiiriitiilir. Toplumun ortak deneyimiyle elde edilen bilgi,
miibadele siirecinin nasil ger¢eklesecegine yonelik bir 6ngorii sunar. En st katmanda yer alan
kapitalizm ise spekiilatif, tekelci ve uzmanlagma karsiti egilimler sergiler. Piyasa rekabetci
olmasina ragmen kapitalist firmalar, kar maksimizasyonu veya asir1 kar i¢in tekelci arayislara
girer. Bununla birlikte serbest piyasa, A. Smith’in vurguladigi tizere ig boliimil ve uzmanlagmaya
dayalidir ancak ekonomik hayatin ii¢lincii katmaninda yer alan kapitalist sirketler, her alanda
faaliyet gostererek uzmanlagsmadan uzaklagmaktadir. Braudel’e gore kapitalizmin bulundugu en
iist katmanda giiglii olanin hitkmii gegmektedir. Kapitalizmin piyasa farkliligina dayal karakteri,
Sanayi Devrimi 6ncesinde oldugu gibi Sanayi Devrimi sonrasinda da gegerlidir (Braudel, 2017:
405; Wallerstein, 2010: 358).

Braudel’e gore iki tip aligveris veya iki farkli piyasa vardir. Ekonomi veya piyasa ekonomisi
olarak adlandirdig: birincisi, somut ve saydam oldugundan rekabete dayali olarak islemektedir.
Ikincisi ise birincisinin niteliklerine sahip olmayan, yiiksek miktarlarda yapilan, karmasik
islemlerle yiiriitiilen ve piyasayr domine eden aligveristir. Kapitalizm, bu ikincisinde yer
almaktadir (Braudel, 2014: 60).

Braudel’e gore “kapitalizm her seyden once bir hiyerarsi gerektirmekte” ve hedeflerine ulagmak
icin “ona yabanci ama igbirlik¢i bir toplumsal hiyerarsi yetmektedir” (Braudel, 2017: 52). Bu
hiyerarside en iist katmani isgal eden kapitalizm, alt katmandaki piyasa ekonomisi iizerinde
hegemonya kurarak ona “yabanci ama igbirlik¢i” bir rol vermektedir.

Braudel, baz1 ifadelerinde kapitalizmi piyasa karsiti olarak tanimlasa da ii¢lii katmanlastirma
modelinde bu iki olguyu birbirine karsit degil farkli diizeyler olarak konumlandirmistir. Bu
nedenle Braudel’in yaklasimi, karsitlik degil farklilik olarak yorumlanabilir. Farklilik, bazi
hususlarda karsit olmay1 igerse de her alanda karsit olmak anlamina gelmez ve bazi alanlarda
isbirligini de gerektirir. Nitekim Braudel’e gore kapitalizm, zaman zaman tekelci egilimler
sergilese de piyasay1 veya piyasanin rekabetgi karakterini ortadan kaldirmaz, sadece onun iistiinde
ve yaninda yer alir. Kapitalizm, hem piyasanin i¢inden ¢iktigi hem de ondan beslendigi i¢in
piyasayla birlikte var olmaya devam eder (Braudel, 2017: 516).

Kapitalizm ile piyasanin farkli oldugunu belirten isimlerden birinin de K. Polanyi oldugu
sOylenebilir. Gergi Polanyi, kapitalizmi, “piyasa ekonomisi” olarak adlandirir ve bu yorumuyla
“piyasa 6zdesligi” basligi altinda da ele alinabilirdi. Ancak Polanyi’ye gore kapitalizm, piyasa
ekonomisi ile 6zdes olmasina ragmen, piyasa ile karsitlik icerisindedir. Bu noktada Polanyi’nin
iki ayr1 piyasanin varligindan bahsettigine dikkat etmek gerekir ve bunlar, “modern kapitalist
piyasa” ve “klasik piyasa” olarak ayristirilabilir. Ona gore piyasalar, Tas Devri’nden itibaren
bulunmaktadir ancak tarihte ilk kez 19. yiizyilda farkli bir rol oynamistir. Polanyi’ye gore
kapitalizm dncesindeki piyasalarin temel islevi tasimadir, yani bir mali, marjinal faydasinin diisiik
oldugu bir yerden marjinal faydasinin yiiksek oldugu bir piyasaya gotiirmektir. Tagimaya dayali
ticaret, farkli piyasalar arasindaki fiyat farkliliklarina veya arbitraja dayalidir. Bu tiir piyasalarda
rekabet, piyasa diizenini bozdugu gerekgesiyle 6nemli olciide ortadan kaldirilmistir. Polanyi’ye
gore tarih boyunca ekonomik iligkiler, sosyal iliskilere gomiilii haldeyken piyasa ekonomisinin
ortaya ¢ikmastyla birlikte iligki tersine donmiis ve sosyal hayat, ekonomiye gomiilii veya bagimli
hale gelmistir. Piyasanin degisen bu rolil nedeniyle piyasa ile piyasa ekonomisi arasinda ayrim
yapar. Polanyi’ye gore kapitalizm veya “piyasa ekonomisi, kendi kurallarina gore isleyen bir
piyasalar sistemi demektir.” Bu sistemde ekonomi, piyasa fiyatlari tarafindan yonlendirilir ve
disaridan herhangi bir yardim almadan biitiiniiyle kendi kurallarina gore hareket eder. Piyasa
ekonomisinde hangi mallarin, ne kadar, kimin i¢in ve hangi araglarla tiretilecegi, piyasanin kendi
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kurallar1 tarafindan belirlenir (Polanyi, 2010: 85). Dolayisiyla Polanyi, kapitalizmi, piyasa
ekonomisi olarak tanimlasa da piyasay1 veya kapitalizm oncesindeki bir nevi ilkel piyasay1
kapitalizmden ayristirir.

4. PiYASA ONCELIGi: KAPITALIST PiYASANIN OLUSUMU

Kapitalizmin piyasa ile iliskisi, ana akim tarafindan birbiriyle 6zdeslestirildigi igin, yeterince
incelenmemistir. Piyasa sosyalizmi ve piyasa anarsizmi, kapitalizmi elestirmekle birlikte bu ikisi
arasindaki iligkinin nasil kuruldugu iizerinde durmamistir. Kapitalizm ile piyasa arasindaki
iligkiye dair en belirgin tutumu Braudel ortaya koymustur. Braudel’in katmanlara dayali
aciklamasi, s6z konusu iligkiye dair 6nemli bir agilim sunmaktadir. Burada, kapitalizm ile piyasa
arasindaki iliski, Braudel’in yaptigi ayrimdan hareketle incelenebilir veya daha agik hale
getirilebilir.

Piyasa onceligi, kapitalizm ve piyasa iliskisine yonelik diger yaklasimlardan farkli olarak,
kapitalizmin sermaye birikimi hedefine ulasmak icin rekabetci piyasayr ‘Oncelikli’ olarak
kullanmasini ifade eder. Kapitalizm, tekelci egilimlere sahipse de gerek yerel gerekse kiiresel
diizlemde rekabet¢i piyasa ekonomisini desteklemektedir. Bunun birinci nedeni, piyasa
ekonomisi rekabetci oldugu zaman, is boliimii ve uzmanlagsma geliserek verimlilik artmakta,
teknoloji gelisimi saglanmakta ve kaynaklarin verimli alanlara tahsisi desteklenmektedir. Boylece
rekabetci piyasada somiiriilebilecek daha fazla artik iiretilmektedir. Ikincisi, piyasa ekonomisi
rekabetci oldugunda sirketler sadece faaliyetlerini siirdiirebilecek diizeyde normal kar elde
etmekte ve boylece kapitalizme yine sOmiiriilebilecek daha fazla artik birakmaktadir. Hatta
kapitalizm, piyasa katmanina veya cevre-bolgelere normal kar bile birakmak istemediginde,
piyasadaki rekabeti daha da artirmakta ve bOylece bu katmandaki veya g¢evre-bolgelerdeki
sirketlerin normal kar etmesini bile 6nleyebilmektedir.

Piyasa onceligine gore kapitalizm, rekabet¢i piyasayi sadece oncelikli olarak destekler, ancak
gerektigi her durumda zor araglarini ve haksiz rekabet uygulamalarini da benimser. Sadece piyasa
dinamikleriyle yetinmeyip zor araglarinin da kullanimi, sermayenin herhangi bir yerde degil,
sadece “belirli ellerde” birikimi i¢indir. Belirli ellerde birikim, kapitalizmin rekabetci piyasadan
ayristig1 ve tekelci egilimleri edindigi noktadir.

4.1. Belirli Ellerde Birikim

Mevcut kapitalizm tanimlari, piyasa dzdesligi ve piyasa karsithigindan hareketle belirlenmistir.
Halbuki kapitalizm, sermayenin belirli ellerde birikimini esas alan bir sistemdir. Konuyla ilgili
teoriler, sermaye birikimi kavramimi evrensel formda ifade ederler, ancak tarihe bakildiginda
kapitalizmin evrensel bir sermaye birikimi pesinde kosmadig1 goriiliir. Kapitalizm, sermayenin
her zaman belirli ellerde birikimini amaclamistir.

“Belirli eller”, Braudel’e gore piyasa katmaninin iizerindeki biiyiik oyuncular, Wallerstein’a gore
merkez-devletlerdir. Kapitalizm bir Anglo-Sakson sistemi oldugu gibi, kapitalizmde sermayenin
biriktigi belirli eller de Anglo-Sakson sisteminin iktidar-sermaye bilesimidir. Belirli ellerin
kokeni Ingiliz aristokrasisi oldugu gibi, bugiiniin diinyasinda agirlikla ABD’de konumlanan
iktidar destegindeki sermaye ¢evresidir. Bu gevre, kiiresel kapitalist sistemde sermayenin aktigi
merkezdir. Yari-gevre ve cevredeki sermaye gruplari, sadece ilgili bolgelerden sermayenin
merkeze aktarilmasinin aracilaridir. Bu nedenle sermaye birikiminin kalici, asli ve iradi aktorleri
olmayip belirli ellerin tali, degisken ve bagimli unsurlaridir.

Sermaye birikiminin evrensel olmayip belirli ellerle sinirli olmasini pek ¢ok durumda tespit etmek
miimkiindiir. Oncelikle sirketler, genel bir kazan¢ pesinde kosmayip sadece kendi kérini
maksimize etmenin pesindedir. Toplumsal fayda ile bireysel ¢ikari ¢atistiginda, bireycilik geregi,
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toplum aleyhine olmakla birlikte kendi ¢gikarina uygun olan davranista bulunabilmistir. Sirketlerin
bu egilimleri, sermayenin belirli ellerde birikimini 6ngérmelerinin sonucudur. Sirketler gibi
devletler de kendi ¢ikarlarinin pesinde olmus ve evrensel sermaye birikimi yerine ulusal sermaye
birikimini desteklemis ve hatta uluslararasi rekabet dolayisiyla diger iilkelerde sermaye birikimini
engelleyici politikalar izleyebilmistir. Somiirgecilik, savaslar ve korumaci dis ticaret politikalari,
boylesi bir tercihin tiriiniidiir.

Kapitalizm, sermayenin belirli ellerde birikimini saglayabilmek i¢in hem yerel hem de kiiresel
diizlemde hiyerarsik bir yap1 olusturmustur. Braudel’e gore kapitalizm, {i¢ katmanli bir hiyerarsi
sistemidir. Bu hiyerarside en {ist katmani isgal eden kapitalizm, alt katmandaki piyasa ekonomisi
tizerinde hegemonya kurarak sermaye birikimini maksimize etmektedir. Braudel’in ii¢ katmanh
yapisi, yerel hiyerarsiyi gostermektedir. Buna karsin diinya genelinde isleyen ve Wallerstein’in
merkez, yar1 ¢cevre ve ¢evre diye adlandirdigi yapi ise kiiresel hiyerarsiyi ifade etmektedir. Yerel
hiyerarside piyasa ekonomisinden kapitalist katmana kaynak aktarimi oldugu gibi, kiiresel
diizeyde de gevre-bolgelerden merkez-devletlere dogru kaynak aktarimi yapilmaktadir. Merkez-
devletler yiiksek katma deger iireten sektorleri kendine alikoyarken g¢evre-bolgelerde katma
degeri diisiik sektorlerde iiretim yapilmaktadir. Cevre bdlgelerin, piyasanin dngdriillemez yapisi
nedeniyle rekabette 6ne gegmesi veya geemisten getirdigi ustiinliikleri korumaya calismast,
kapitalizm tarafindan bir tehdit olarak algilanmistir. Ornegin “On yedinci yiizyilda Irlanda'nin
ticareti genisleyerek rekabette tehdit olmaya baslayinca, Ingilizler gelismesini engelleyen
kisitlamalar dayatti. Bu, kapitalizmin tahakkiim tarihi boyunca tekrarlanan bir olaydir.” (Wood,
2021: 173).

Sermayenin belirli ellerde birikimi, rekabetci piyasada saglanamaz. Piyasa, birikimin hangi
ellerde olacagmin garantisini hi¢ kimseye vermez. Birikimin belirli ellerde garanti altina
aliabilmesi i¢in piyasanin ¢esitli ara¢ ve yontemlerle kontrol altina alinmasi gerekir. Bu araglar
arasinda en Onemlisi ise siyasi iktidarin giicidiir. Piyasa 6zdesligi yaklasimini savunanlar,
ekonomi ile siyasetin kategorik ayrimma dayanarak kapitalizmi, iktidar diglayan veya sadece
piyasa siireclerinde gergeklestirilen bir sermaye birikimi sistemi olarak tanimlamistir. Halbuki
sermayenin belirli ellerde birikimi, sadece piyasa dinamikleriyle saglanamaz ve piyasa
dinamiklerinin yani sira iktidar giiciinii kullanmay1 gerektirir.

4.2. iktidar Birikimi

Sermayenin belirli ellerde birikimini saglamanin en 6nemli araci, iktidardir. Sermaye birikiminin
iktidarin destegi olmadan siirdiiriilemeyecegine iliskin agiklamalar Braudel, Wallerstein, Arrighi
ve Tilly’de bulunmaktadir. Braudel’e (2014: 62) gore “kapitalizm ancak devletle 6zdeslestiginde,
devlet oldugunda basariya ulasir.” Bununla birlikte Braudel’e gore kapitalizm ile devlet
arasindaki iliski degiskendir. Devlet kapitalizmi destekleyip gelistirirken zaman zaman ona
engeller de ¢ikarabilmektedir. Tabii benzeri bir tutum kapitalizm i¢in de séz konusudur.
Kapitalizm, kendisine engeller ¢ikaran devleti rahatsiz edebilmekte veya onu, kendi ¢ikarlari igin
zorlayabilmektedir (Braudel, 2017: 496).

Wallerstein’a gore kapitalist modern diinya-sistemi; merkez-devletler ve g¢evre-bdlgelerden
olusan bir yap1 sergiler. Wallerstein, kapitalizmin merkez giiciinii devlet kavramiyla birlikte
kullanmigtir ¢iinkii ona gore kapitalist merkezin olusumu gii¢lii devletler sayesindedir. Buna
karsin ¢evreyi, devlet yerine bolge kavramiyla birlikte kullanir. “Periferi devletleri demiyorum
¢linkii periferi bolgesinin bir 6zelligi yerel devletin zayif olmasidir. Bu hi¢ var olmamaktan (yani,
somiirge durumundan) diisitk bir Ozerklik derecesine (yani, neo-somiirge durumuna)
siralanabilir.” (Wallerstein, 2012: 347). Wallerstein’in kapitalist merkezi, devlet kavramiyla
birlikte kullanmasi, kapitalist sistemde devletin roliinii agik hale getirmektedir.
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Arrighi, kapitalizm ile devlet arasindaki iligkiyi, catismayla birlikte is birligini de igeren
diyalektik birlik olarak adlandirmistir. Modern sistemin olusumunda kapitalist mantik ile
teritoryal mantigin birbirini sekillendirdigini One slirmiistiir. Kapitalist mantik, sermaye
birikimini amaglarken teritoryal mantik, toprak ve niifus birikimini amaglamigtir. Kapitalist
mantik i¢in toprak ve niifus birikimi bir ara¢ oldugu gibi teritoryal mantik i¢in de sermaye birikimi
bir ara¢ veya Ongoriilemeyen bir sonugtur. Gelismek icin her zaman devlete ihtiyag duyan
kapitalizm, sermaye birikimi ile iktidar birikimi dongiilerinin birbirini izlemesiyle meydana
gelmistir. Bu déngiiler Ceneviz, Hollanda, Ingiltere ve ABD olmak iizere belirli merkezlerde
yogunlasarak gelismistir (Arrighi, 2000: 53).

Tilly, modern dinyanmn olusumunda zor-yogun, sermaye-yogun ve sermayelesmis-zor olmak
iizere ii¢c modelin oldugunu iddia etmistir. Zor modeli, Rusya, Isve¢ ve Ispanya gibi iilkelerde
sergilenirken sermaye modeli Venedik, Cenova ve Hollanda’da goriilmiistiir. Zor-yogun model,
yeterli diizeyde sermaye birikimini saglayamamis, sermaye-yogun model de askeri ve siyasi giic
birikimini elde edememis ve boylece her iki model de basarisiz olmustur. Buna karsin
sermayelesmis-zor modeli olarak Ingiltere ve Fransa’y1 6rnek vermis ve bu modelin rakipleri
karsisinda basarili oldugunu 6ne slirmiistiir. Modern diinyanin veya kapitalizmin olusumunu, zor
ile sermaye arasindaki birbirini besleyip gii¢lendiren bir iligkinin varligina baglamistir (Tilly,
2001: 235).

Piyasa 6zdesligini savunan ana akim yaklasim, siyaset ile ekonomi, sermaye birikimi ile iktidar
birikimi arasindaki diyalektik birligi yok saymis ve boylece kapitalizmi, burjuvaziyle
Ozdeslestirerek sistemin sadece bir pargasi veya ekonomik boyutu olarak tanimlamistir. Halbuki
kapitalizm; sirketleri ve devletiyle, burjuvast ve siyaset¢isiyle, sermaye birikimi ve iktidar
birikimiyle birlikte sistemin bir biitiin olarak kendisidir. Kapitalizm bu sekilde tanimlandiginda
modern sistemin, sermayenin belirli ellerde birikimi oldugu ortaya ¢ikar. Bir biitiin olarak bu
sistem, nihai planda sermayenin belirli ellerde birikimini amaglar, ancak sermaye birikiminin
iktidar birikiminden gegctigi gerceginden hareketle iktidar birikimini de zorunlu goriir.

Kapitalizmin gelisiminde iktidarin roliiniin goz ardi edilmesi veya kiiciimsenmesi, ekonomi
merkezci bakis agisinin bir sonucudur. Gergekte iktidar birikiminin kapitalizmin gelisiminde ¢ok
6nemli bir rolii vardir. Ciinkii kapitalizm, iktisadi alanin yani sira hayatin biitiin alanlariin ve bu
arada siyasetin de sermayenin belirli ellerde birikimine gore tanzim edilmesi demektir. Siyaseti
diizenlemeden iktisadi hayatin, sermayenin belirli ellerde birikimi esasina gore islemesi miimkiin
degildir. Bu nedenle kapitalizm, siyasetin de ayni kurallara gore iglemesini 6ngoriir.

Kapitalizm, ekonomik alanda piyasaya Oncelik verdigi gibi, siyasi alanda da siyasi piyasaya
oncelik vermektedir. “Siyasi piyasa”, siyasi alanda zor araglarma degil zor dis1 araglara veya
piyasa dinamiklerine 6ncelik verilmesidir. Bir bagka ifadeyle oncelikli olarak kaba gii¢ yerine
yumusak giiciin kullanilmasidir. Bu anlamda siyasi piyasa, ilk olarak Ingiltere’de feodal donemde
ortaya c¢ikmustir. Kapitalizm, sermaye birikimi i¢in siyasi sorunlarin minimum maliyetle
¢Oziilmesini ister. Sorunlarin ¢éziimiinde zor araglarinin kullanilmasi, ekonomik kayba yol acarak
sermaye birikimini azaltir. Bununla birlikte zor’un etkin oldugu sartlar, birikmis sermaye
stokunun bile kaybina yol agabilir. Bu nedenle kapitalizm, sadece iktisadi alanda degil, ayn1
zamanda siyasi meselelerde de piyasanin hakemligine basvurur.

Siyasi hayatin, sermayenin belirli ellerde birikimine gore diizenlenmesinin sonucunda demokrasi
ve hukuk devleti kavramlar1 dogmustur. Siyasi sistemin demokratik ve hukuk krallarina veya
toplumsal sozlesmeyle benimsenmis kurallara gore yliriitiilmesi, siyasi sorunlarin minimum
maliyetle ¢6ziilmesinin ve sermaye birikiminin giivence altina alinmasinin en uygun yoludur.
Iktidar giiciiniin tek veya belirli ellerde toplanmasi ve keyfi uygulamalar, siyasi sorunlarin
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minimum maliyetle ¢dziilmesini engellemis ve sermayenin belirli ellerde birikimini saglayacak
piyasanin olusumunu ortadan kaldirmistir.

Siyasi sistem rekabet¢i olmadan, piyasa da rekabetci olamaz. Ingiltere tarihine bakildiginda
rekabetci piyasanin olusumu, rekabetci siyasi sistemin olusumundan sonradir. Ingiltere’de 13.
yiizyilda Magna Carta’nin ilani, parlamentonun ayn1 yiizyildaki olusumu, 14. yiizyildan itibaren
kraliyet ile toprak sahipleri arasindaki gii¢ dengesinin sermaye birikimini artirici sekildeki
yeniden dagilimi, Iskogya’nin bariscil ilhaki ve 1688 Sanli Devrim’de Hollanda’nin yedege veya
ittifak sistemine alinmasi (Black, 2017: 57), siyasi sorunlarin ¢dziimiinde zor dis1 araglara dncelik
verilen rekabetgi siyasi piyasa sisteminin kuruldugunu gosterir. Rekabetgi siyasi piyasa sistemi
ise 16. ylizyildan itibaren rekabet¢i iktisadi piyasanin olusumunu saglamistir.

5. PiYASA UZERINDE KAPIiTALIST HEGEMONYANIN KURULUMU

Kapitalizmin, sermayenin belirli ellerde birikimini saglamasi, hem ¢evre bolgeler hem de yerel
piyasa iizerinde kurdugu hegemonya sayesindedir. Kapitalizmin piyasa ile kurdugu iliski,
hegemonik bir iligkidir. Hegemonya kavraminin ¢oziimlenmesi, s6z konusu iligkinin niteligini
ortaya koyacaktir.

Hegemonya kavrami, A. Gramsci tarafindan teorilestirilmis ve yaygin bir kabul gdrmiistiir.
Devletin toplum iizerinde kurdugu ve zora dayali olan otorite, Gramsci tarafindan, diktatorya
olarak adlandirilmigtir. Sivil toplumdaki ¢esitli sosyal siniflarin topluma onderlik etmesi,
oncelikli olarak kiiltiirel, entelektiiel ve moral degerlere dayali oldugundan, diktatorya degil
hegemonya olarak kavramlastirilmistir. Ornegin burjuvazinin otoritesi; kiiltiirel, entelektiiel ve
moral onderlige dayandigi i¢in bir hegemonyadir. Gramsci, hegemonyayi, diktatoryadan farkl
olarak zor dig1 araglarin kullanimi {izerinden tanimlar. Ancak “Hegemonya’ proletarya
diktatorasini, yani egemen sinifin karsit gruplar iizerinde kaginilmaz olarak uygulayacagi
zorlamay1 6ngerektirir.” (Gramsci, 1986: 73). Diktatorya veya zor ara¢larinin kullanimi olmadan
rizaya dayali hegemonya da gergeklesemez. Ciinkii hegemonya ile diktatorya veya sivil toplum
ile politik toplum birbirinden ayrilamaz. Gramsci, devleti, gii¢ ile rizanin birlesimi veya “zor ile
zithlanmigs hegemonya” (Sasoon, 2012: 97) olarak tanimlamistir. Hegemonya, iktidarin bir
parcasidir ve zor ile birlikte iglev gormektedir.

Gramsci’ye gore burjuvazinin diger siniflar {izerinde kurdugu otorite veya kapitalist sistem, 6n
planda rizaya dayanir ancak bu riza, zor araglariyla desteklenmis veya “zirhlanmus tir. Onceki
sayfalarda bahsedilen ‘piyasa onceligi’ kavrami ile “zor ile zirhlanmis hegemonya”, ayni anlam
dairesine sahiptir. Kapitalist sistemin bir yiizii, piyasada gerceklesen rizaya dayanir, ancak diger
ylizii siyasi alandaki zor araclarini isaret eder. Zor araglari olmadan piyasa, sermayenin belirli
ellerde birikimini saglayamaz. Ciinkii piyasada arz ve talebin belirledigi rizaya dayanan kaynak
tahsisi, kimseye ayricalik tanimaz. Rekabetgi piyasadaki biitiin aktorler, bu tahsisattan kayba
ugrayabilecegi gibi kazangli da ¢ikabilir. Piyasa, hi¢ kimse i¢in bir kazan¢ garantisi sunmaz.
Ancak bu durum, kapitalizmin arzuladigi bir sonu¢ degildir. Kapitalizm, kaynak tahsisinin veya
sermaye birikiminin belirli eller lehine yapilmasini veya belirli eller i¢in kazang garantisinin
olmasini ister. Bu amacgla piyasaya miidahale ederek piyasanin rekabet¢i yapisini bozar ve
kapitalist piyasay1 ortaya cikarir.

Gramsci’ye gore sivil toplumda kapitalist hegemonya, entelektiiel ve moral degerlere dayanir.
Lider sinifin sivil toplum {izerinde hegemonya kurabilmesi, kendi ¢gikarlarini evrensellestirmesine
baghdir. Kapitalizmde burjuvazi, kendi ¢ikarlariin, biitiin toplumun ¢ikarlar1 olduguna diger
siiflart ikna edebilmistir (Gramsci, 1986: 47). Toplumun ikna edilmesinin en 6nemli unsuru,
kapitalizmin rekabet¢i piyasa sistemi olarak sunulmasinda yatmaktadir. Toplum, bir yandan
verimliligi artirict diger yandan miilkiyeti nispeten esitleyici yapist nedeniyle rekabetci piyasanin
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herkes i¢in en ige yarar sistem olduguna ikna olmaktadir. Piyasanin her bir aktdre miimkiin olan
en esit sans1 tanidigia, kimseye ayricalik yapmadigina, kazanmak gibi kaybetmenin de herkes
icin gecerli olduguna inanmakta ve piyasanin bu niteliklerini kapitalizme atfetmektedir.
Kapitalizmin sermayenin belirli ellerde birikimine yonelik tekelci egilimini ve zor ile zirhlanmig
karakterini fark edememesi, burjuvazinin entelektiiel iistiinliigiiniin bir sonucudur. Burjuvazinin
entelektiiel liderligi veya hegemonyasi ise aydinlart ve 6zellikle egitim sistemini kendi ¢ikarlart
dogrultusunda yonlendirebilmesi sayesindedir.

Kapitalist hegemonya, yani sermaye birikiminin belirli ellerde ger¢eklesmesinin on planda rizaya
dayal1 olmast, kapitalizmin piyasa iizerinde yiikselmesinin ve piyasa ile igbirliginin bir sonucudur,
ancak bu riza, zor araglariyla zirhlanmistir. Kapitalist hegemonyanin varligi, gerektigi durumlarda
zor araglarinin kullanimina baglhidir. Ancak kapitalist hegemonyanin zirhina daha ayrintiyla
bakildiginda bunun sadece zor araglarindan ibaret olmadigi goriiliir. Bu zirh, zor araglarimin yani
sira haksiz rekabet uygulamalar1 ve iktidarin {igiincii boyutunun kullanimini da igerir. Simdi bu
araclara daha yakindan bakilabilir.

5.1. Zor Kullanimi

Kapitalist hegemonyanin varligi i¢in kullanilan ilk arag, zor veya devlet iktidari olmustur. Ulke
icinde ve uluslararas1 diizeyde sermayenin belirli ellerde birikiminin saglanmasi, devlet
iktidarnin kullanimiyla gerceklesmistir. ingiltere’de i¢ piyasanin, kapitalist sermaye birikimi
kurallarina boyun egdirilmesi, 15. ve 16. yiizyillarda toprak sahiplerinin miilkiyet haklarinin
kraliyet tarafindan desteklenmesiyle baglamistir (Brenner, 1976: 70). Citleme hareketi siirecinde
uluslararast piyasanin taleplerine cevap vermek amaciyla, arazilerin orf ve adet hukuku
cercevesinde gelenege dayali kullanimi yerine koyun giftliklerinin olusturulmasi, devlet
iktidarinin destegi sayesinde miimkiin olmustur. Citleme hareketinin 16. yiizyildaki ilk dalgasi
sonrasinda ikinci biiyiik dalga, 18. yiizy1lda kanun yoluyla gerceklestirilmistir. ingiliz hukukunun,
koyliilerin miilksiizlestirilerek proletarya kitleleri olarak sehirlere ve kolonilere akin etmesine yol
acan citleme siirecine destek vermesi, kapitalist gelisimin, standart bir uygulamasi olmustur
(Wood, 2021: 126).

Kapitalizm tarihi boyunca yapilan savaslarin énemli bir kismi, sermaye birikiminin tilkeler
arasindaki paylasimina veya belirli ellerde toplanmasina yoneliktir. Braudel’e (2017: 49) gore
“Eger modern devlet biiyliyorsa, eger modern kapitalizm onun evine yerlesiyorsa, savas ¢cogu
zaman bunun araci olmaktadir.” Sombart (2013: 203) ise kapitalizmin gelisiminde 18. yiizyil
oncesindeki kitlesel iiretimin ortaya c¢iktigi alanlarin somiirgecilik ve ordular oldugunu
belirtmistir. Kapitalizmin temellerini atan Portekiz ve Ispanya’nim 15. yiizy1l sonunda baslattig
kiiresel emperyalizm, servet birikimi amacina yoneliktir ve bu birikim, bagka iilkeler elinde
sermaye birikimine doniisecektir. Nitekim Portekiz’in Hindistan Valisi Almeida, uluslararasi
ticareti kontrol eden askeri giicliin 6nemini, Kral’a yazdigi bir mektupta soyle agiklamistir:
“Bilinmeli ki eger denizlerde giiclii iseniz tiim Hindistan’in ticareti sizindir, eger degilseniz
karanin size saglayacagi yarar da az olacaktir.” (Cipolla, 1998: 89). Son bes ylizyilda yasanan
savaglarin 6nemli bir kismi, kapitalist somiirgeci iilkeler arasindadir ve bu savaglar, diinya
kaynaklarinin paylasimi iizerinedir. 20. yiizyildaki iki diinya savast da aymi nedenlerle
gergeklesmigstir. S6z konusu savaslarin sonucu, hangi iilkenin sémiiriiden ne kadarlik bir pay
alacagini veya sermaye birikiminin hangi devletin elinde ger¢eklesecegini belirlemistir.

Sémiirgeciligin yam sira bir bagka olgu da kolonizasyondur. Kolonizasyon, toprak veya dogal
kaynaklarin belirli ellerde toplanmasi demektir. Kolonizasyon oncesinde ilgili dogal kaynaklar
isleyenler, 6rnegin Yeni Diinya’da Amerikan yerlileri, bulunmaktadir ve sermaye birikimi i¢in
dogal kaynaklarin sahipliginde bir degisiklige gerek yoktur. Ancak kapitalist kolonizasyon, dogal
kaynaklarin miilkiyet durumunu Avrupalilar lehine degistirmistir. Ciinkil kapitalizm, sadece
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sermaye birikimi degil, sermayenin belirli ellerde birikimidir. Kapitalizmin sadece sermaye
birikimi olarak tanimlanmasi, kolonizasyon olgusunu kapitalizme dissallastirmakta ve boylesine
onemli bir olgunun agiklanmasini 6nlemektedir.

Kapitalizmin merkez-devleti, kiiresel paylagimda, sermaye birikiminin veya katma degerin en
yiiksek oldugu sektorleri kendisine alikoymus; diger iilkelere, sistemdeki konumlarina veya
pazarlik giiclerine gore sektdr dagitimi yapmistir. Bu paylasim, en nihayetinde zor araclartyla
belirlenmistir. Kapitalist sistemin merkez-devleti, Ikinci Diinya Savasi’na kadar Ingiltere, bu
tarihten sonra ABD’dir. Ayrintilar {izerinde spekiilasyon yapma imkani olsa da ana hatlariyla Bati
Avrupa ve Japonya’nin yari ¢evreyi; diger iilkelerin de ¢evreyi olusturdugu sdylenebilir. Agiri kar
elde edilen veya sermaye birikiminin en yliksek oldugu sektorler merkez-devletin piyasasinda
toplanmigtir. Kapitalist merkezin bilisim sektoriinde, yari ¢evrenin otomotiv, ¢evrenin de tekstil
sektoriinde faaliyet gosterdigi soylenebilir. Kapitalist sistemin merkez giicli olan ABD, bilisim
sektoriinde agik ara 6ndedir ve asir1 kar saglayan ¢ok sayida tekelci sirkete sahiptir. Yar1 gevre
piyasalari olusturan Almanya, Fransa, Japonya gibi iilkeler, otomotiv sektoriiyle temsil edilebilir.
Cevreyi veya gevre piyasalari olusturan pek ¢ok {ilke de tekstil sektoriiyle 6zdeslesmistir. Cin gibi
sistem icerisinde yiikselen veya g¢evreden yar1 ¢evreye gecis yapan bir iilke, merkez ve yari
cevreye ait sektorlerde faaliyet gosterebilmektedir. Ancak yar1 ¢evre olmanin karakterini
sergileyerek, bu sektorlerde asir1 kar elde etmeden yer almakta, yani yari gevresel konumuna
uygun davranmaktadir. Yine benzer sekilde kapitalizmin merkez-devleti olan ABD, yari ¢evrenin
otomotiv sanayisinde de varlik gostermektedir ancak merkez-devleti olmanin gostergesi olarak
asir1 kar eden otomotiv sirketlerine sahiptir.

Kapitalizmin bugiinkii sektorel paylagimi, en nihayetinde diinya savaslarinin bir sonucudur.
Savaglarda yenilmelerinin sonucu olarak Almanya, Italya ve Japonya'nin yari ¢evre karakteri
pekismis, Fransa ise yari-gevreye diismiistiir. Ancak diinya savaslariin asil sonucu, kapitalist
merkezin ingiltere’den ABD’ye ge¢mesi olmustur. Bir baska ifadeyle diinya savaslari, kapitalist
merkezin degigmesini ve yar1 ¢evrenin pekismesini saglamistir. Kapitalist sistemdeki paylasim,
asil olarak savaglarla belirlenmigse de Cin’in, 1970°1i yillardan itibaren girdigi doniisiim siireciyle
¢evreden yar1 ¢evreye gegis yapmasi, istisnai bir durum olarak savas dis1 faktorlerin sonucudur.
Bugiinkii ABD liderligindeki kapitalist hegemonya, dnce zor araglarinin kullanmildig1 diinya
savaglariyla, sonra da piyasa sisteminde rizaya dayali olarak kurulmus ve “zor ile zirhlanmis
hegemonya” olarak igslemektedir.

5.2. Haks1z Rekabet Uygulamalari

Kapitalizmin piyasanin rekabetci igleyigine bir bagka miidahale bi¢imi de korsanlik, tekelcilik,
sahtecilik, kacakeilik, damping, bilgi hirsizligi, kara propaganda, rekabeti ortadan kaldirici kati
korumacilik gibi haksiz rekabet uygulamalaridir. Kapitalizm, kendi ¢ikarmna oldugunda bu
uygulamalari yapmis, ancak kendi aleyhine dondiigiinde bunlarin en amansiz diigmani kesilmistir.
Piyasa Ozdesligini savunanlar, istisnai ve kural dist oldugunu iddia ederek bunlar iktisadi
analizlere dahil etmemistir. Ancak bu tiir haksiz rekabet uygulamalari, sermayenin sinirsiz
birikimi igin ihtiyag duyulan her durumda ve her zaman kullanilmustir. Ustelik haksiz rekabet
uygulamalari, zamanla g¢esitlendirilmis ve ihtiyaca gore yeni bi¢cimler almistir.

Sermayenin sinirsiz birikimi i¢in haksiz rekabet uygulamalarindaki ¢esitliligi ve yenilenmeyi,
kapitalizm tarihi boyunca gormek miimkiindiir. Braudel’e (2014: 84) gore 1570’lerden itibaren
Kuzeyli tiiccarlar, Akdeniz’in ticari gemilerine saldirmig ve ilk servetlerini yagmayla elde
etmistir. Bununla birlikte “Giineyin ¢ok kaliteli tekstil iirlinlerini bilingli olarak taklit etmisler,
hatta bu iiriinleri Venedik'in siradan pazarlarinda bu markayla satmak amaciyla biitiin diinyanin
tamdigr Venedik damgasi vurmuslardir.” Kuzeyli tiiccarlar, Akdeniz ve &zellikle italyan
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sehirleriyle rekabet edebilmek ve piyasay: ele gecirebilmek i¢in yagma ve sahtecilik gibi haksiz
rekabet uygulamalarina bagvurmustur (Braudel, 2014: 84).

Kapitalizmin ilk donem gelisiminde haksiz rekabet uygulamasinin bir 6rnegi olarak korsanlik da
onemli bir rol oynamistir. Sombart’a gore “Modern donemin ilk yiizyillarinda biitiin Bat1 Avrupa
uluslar1 profesyonel bir sekilde orgiitlenmis korsanligi tesvik ediyorlardi.” Goethe’den alinti
yapan Sombeart, ticaret ile korsanlik ve savas arasindaki iligkiyi sdyle ifade etmistir: “Savas, ticaret
ve korsanlik bdliinmez bir tiiglii olusturuyorlar.” Sombart’a gdére bu donemdeki ticaret,
“maskelenmig bir hirsizlik’tan bagka bir sey degildir. Yerliler ve Avrupali giicler arasindaki
aligveris, ilgili taraflar arasinda 6zgiir iradeye gore islememis, dayatilmis bir ticaret olmustur. Bu
donemde korsanlik, en yaygin gecim kapilarindan biri haline gelmistir (Sombart, 2008: 87).

Korsanlig1 etkin ve devlet giidiimiinde kullanan iilkelerin basinda Ingiltere gelmistir. Ingiltere,
16. yiizyilldan baglayarak ispanya ile olan sdmiirgecilik yariginda korsanlara énemli bir rol
vermistir. O dénemin {inlii Ingiliz korsan1 Francis Drake, seferlerinden birinde Karayipler’deki
Ispanyol yerlesimlerinden olan Santo Domingo'ya saldirmis, sehri yagmaladiktan sonra yakmis,
limandaki gemileri batirmis ve sehri Ispanyollara geri iade etmek igin yiiklii bir fidye almugtir
(Appleby, 2012: 35).

Piyasa iizerinde hegemonya kurmanin bir araci da tekel olmustur. Kapitalizmin ilk gelisim
doneminde Ingiltere, Hollanda, Fransa gibi iilkeler, uluslararas: ticaretlerini belirli sirketlerin
tekeline vermistir. Hollanda, Ingiliz ve Fransiz Dogu Hindistan Sirketleri, Levant Sirketi,
Moskova Sirketi, Hudson's Bay Sirketi gibi sirketler, ilgili iilkelerin ticari tekellerine sahip
olmustur. Ustelik bu sirketler, askeri birlikler istihdam etmis, devletlere savas agmus, iilkeleri isgal
etmis ve yonetmistir. Bu sirketlerin ticari faaliyetleri, askeri destekle yiiriitiilmiistiir (Heaton,
1985: 316). Sadece iilke disinda degil, iilke i¢inde de tekelci faaliyetler, biitiin agirligiyla kendini
piyasaya dayatmistir. Ornegin “17. yiizy1l basinda ortalama bir Ingiliz, ‘tekel tuglalariyla insa
edilmis ... tekel komiiriiyle 1sman’ bir evde oturur, ‘giysilerini tekel kemeriyle, tekel diigmeleri
ve tekel igneleriyle tutturur... Tekel tereyag, tekel liziimii, tekel ringasi, tekel somu, tekel 1stakozu
yerdi.” (Appleby, 2012: 38). Piyasanin tekelci sirketlere terk edilmesi, asir1 kar saglayarak
sermayenin belirli ellerde birikimini hizlandirici bir rol oynamustir.

5.3. iktidarm Uciincii Boyutu

Biitiin bu arag¢ ve yontemlere karsin piyasa iizerindeki kapitalist hegemonyanin 6nemli bir araci
da rakiplerin iradelerini belirleme giicii olan iktidarin iiglincii boyutudur. Kapitalizm, zor
araglarin1 ve haksiz rekabet uygulamalarini ne kadar kullanirsa kullansin, piyasadaki rakip
aktorler bagimsiz iradelerini koruduklar1 miiddetge kapitalist sistemin yerlesmesi ve istikrari
miimkiin olamayacaktir. Sistemin istikrari, rakip aktorlerin iradelerinin kapitalizme hizmet eder
hale getirilmesine baglidir.

S. Lukes, iktidar bigimlerini lige ayirir ve bunlarn ilki, rakibin kars1 koymasina ragmen kendi
iradeni ona kabul ettirebilme giiciidiir. ikincisi, giindemi belirleme veya neyin olmas1 gerektigini
degil, neyin olmamasi gerektigini, yine rakibin karsi koymasina ragmen, belirleme giiciidiir. Bu
iki iktidar bigiminde taraflarin kendi 6zgiir iradeleri vardir ancak giic miicadelesinde kaybeden
taraf, baski altina alinarak belirli davramslara zorlanmstir. Ugiinciisii ve Lukes’in giindeme
getirdigi iktidar bi¢imi bunlardan radikal diizeyde farklidir. Ona gore iktidarin {igiincii boyutu,
rakibin bagimsiz iradesini bastirma degil, onun bagimsiz bir irade gelistirmesini engelleme,
kapitalist iradenin karsisina ¢ikacak bir iradenin olusumunu bastan 6nlemedir. Burada kapitalizm
disindaki irade, kapitalizm tarafindan olusturulmus, dolayisiyla kendi ¢ikarlarina yabancilagmig
ve yanlig biling olarak ortaya ¢ikmistir. Lukes’in ifade ettigi gibi “Gergekten de, iktidarin en {istiin
kullanim1 bir bagkasinin ya da bagkalarnin, sahip olmasimi istediginiz arzular1 elde etmesini
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saglamak -bir bagka deyisle, onlarin diisiincelerini ve arzularini kontrol ederek riayet etmelerini
giivence altina almak degil midir?” Kapitalist sistemin istikrari, sistemdeki biitiin aktorler
tizerinde iktidarin iiglincli boyutunun uygulanmasina baghdir. Aksi takdirde rakip aktorler
arasinda ¢ikacak catigma, sistemi istikrarsizliga itecektir. Lukes’e gore iktidarin birinci ve ikinci
boyutunu dikkate alanlar, “fiili ¢atigmanin iktidar agisindan zorunlu oldugu sonucuna varirlar.
Halbuki bu, en etkili ve sinsi iktidar kullaniminin en basta bu tarz ¢atigmalarin ortaya ¢ikmasini
engellemekten ibaret oldugu gibi dnemli bir noktay1 gormezden gelmek demektir.” (Lukes, 2016:
46).

6. SONUC

Kapitalizm ile serbest piyasa, yaygin bi¢imde ayn1 anlamda veya birbiri yerine
kullanilabilmektedir. Zaten ana akim yaklagimlar, kapitalizmi serbest piyasa ile 6zdeslestirmistir.
Ancak kapitalizm ile rekabet¢i piyasanin birbirinin karsiti oldugunu iddia eden ‘piyasa
sosyalizmi’ ve ‘piyasa anarsizmi’ gibi yaklagimlar da bulunmaktadir. Braudel ise kapitalizm ile
piyasay1 birbirinden ayirmig ve bunlarin her birini, hayatin farkli katmanlarina yerlestirmistir.
Kapitalizm ile piyasa iligkisine dair bu yaklagimlar; ‘piyasa 6zdesligi’, ‘piyasa karsithigi’ ve
‘piyasa farklili1’ olarak adlandirilabilir. Kapitalizm ile piyasa arasindaki iliskinin tespiti, modern
sistemin ayirt edici niteliklerinin veya isleyis mekanizmasinin anlasilmasi agisindan biiytik bir
onem arz etmektedir.

Kapitalizm, feodalizmden kalma ticaret lizerindeki sinirlamalarin kaldirilmasini, piyasaya giris
ve cikislarin serbestlestirilmesini, ulusal ve uluslararasi piyasalarin entegrasyonunu, ¢esitli mali
kurum ve araglarla piyasalarin derinlesmesini saglamistir. Ancak ayni zamanda emperyalizm,
savasg, korsanlik, tekelcilik, damping, haksiz rekabet uygulamalar1 gibi piyasanin rekabetci
karakterini ortadan kaldiran veya sinirlayan pek ¢ok uygulama da kapitalizmde goriilmiistiir.
Kisaca modern sistemin rekabet¢i ve tekelci olmak {izere iki yiizii oldugu sdylenebilir. Celiskili
gibi gorlinen bu durumu agikliga kavusturabilmek i¢in piyasa ile kapitalizm arasinda ayrim
yapmak kagimilmazdir.

Rekabetgi piyasa, her biri ¢cok sayida aktorden olusan arz ve talebin bulustugu ortamlardir.
Piyasanin rekabetci niteligi, arz ve talep fazlaliklarini ortadan kaldirarak piyasanin dengeye
ulagmasimi veya kaynaklarin tam istihdamini saglama egilimindedir. Kapitalizm ise sermayenin
belirli ellerde birikimini esas alan bir sistemdir. Sermaye birikiminin temeli, kaynaklarin tam
istihdamini saglama egiliminde olan rekabet¢i piyasadir. Bu nedenle kapitalizm, rekabet¢i piyasa
tizerinde ylikselmistir. Bu noktaya kadar kapitalizm ile piyasa birbiriyle uyumludur. Ancak
kapitalizmi sadece sermaye birikimi olarak tanimlamak, modern sistemin ikinci yiiziinii veya
kapitalizmin piyasadan ayristigi niteligi goz ardi etmek demektir. Kapitalizm sadece sermaye
birikimi degil, sermayenin belirli ellerde birikimidir. Bu ‘belirli eller’, Braudel’e gore piyasa
katmaninin iistiindeki biiyiik oyuncular, Wallerstein’a gére merkez-devletlerdir.

Sermayenin belirli ellerde birikiminin amaglanmasi, piyasanin rekabetci niteligini ortadan
kaldirmakta ve tekelci egilimi baskin olan kapitalist sistemi dogurmaktadir. Sermayenin belirli
ellerde birikiminin saglanabilmesi, kapitalizmin piyasa iizerindeki kontroliine baglidir. Bu kontrol
bir yandan entelektiiel ve moral iistlinliikten kaynaklanan rizayla, diger yandan zor araglartyla
saglanmaktadir. Kapitalizmin piyasa ile iligkisi bir hegemonya, yani dncelikle rizaya dayali bir
otoritedir. Kapitalist hegemonya, Gramsci’nin yorumuyla, aydinlar ve egitim sistemi iizerinden
islemektedir. Hegemonyanin kurulabilmesi i¢in kapitalizm, sadece sermaye birikimi olarak
tanimlanmig ve piyasa ile 6zdeslestirilerek onun tekelci niteligi dissallastirilmigtir. Bununla
birlikte belirli ellerin menfaatinin, toplumun biitin kesimlerinin veya diinyanin biitiin
toplumlarinin menfaatine oldugu iddia edilmistir. Kapitalizmin piyasa ile 6zdeslestirilmesi, diinya
toplumlarinin, maruz kaldiklar kapitalist somiiriiyii benimsemelerine yol agmuistir.
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Kapitalizm, “zor ile zithlanmis hegemonya” olarak, sermayenin herhangi bir elde degil, belirli
ellerde birikimini saglamak i¢in en basta devletin zor giiciinii kullanmistir. iktidar giicii, hem yerel
hem de uluslararasi piyasada sermayenin belirli ellerde birikiminin en biiyiik araci olmustur.
Emperyalizm ve kolonyalizm, bunun en énemli uygulamalaridir. Kapitalizmde siklikla goriilen
tekel, trost, kartel arayiglarinin yani sira savas, korsanlik, haksiz rekabet ve asirt korumacilik gibi
uygulamalar da sermayenin belirli ellerde birikimini saglamak igin kapitalizmde her zaman
goriilmiistiir. Bu araglarin yani sira rakip iradeleri belirleme giicii olan iktidarin {igiincii boyutu da
kapitalist sistemin istikrar1 agisindan dnemli bir rol oynamustir.

Diger yaklagimlardan farkli olarak ‘piyasa dnceligi’, 6zdeslik ve karsitlik iliskisi yerine farkliliga
dayanir, ancak bu farkliligin niteligini ortaya koyar. Piyasa onceligi, kapitalizmin, temelde
rekabet¢i piyasaya dayanmakla ve onunla isbirligi yapmakla birlikte, nihayetinde tekelci bir
egilime sahip oldugunu ifade etmektedir. Kapitalizmin tekelci egilimi, sermayenin belirli ellerde
sinirsiz birikimini amag¢lamasinin sonucudur.
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