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ABSTRACT

Gary S. Becker (1930-2014), awarded the Nobel Prize in Economics in 1992, conducted highly
influential studies on human behaviour. Human capital, household economics, discrimination, and
crime are prominent areas of his research into human behaviour. Among these, the economics of
the household stands out as one of the most notable fields. In this context, Becker examined key
sociological issues such as family relationships, marriage, divorce, fertility, labor force participation
of married women, childbearing, altruism, and selfishness. He addressed these issues within the
framework of the economic approach. He defined the economic approach as a combination of
utility-maximizing behaviour based on self-interest, market equilibrium, and stable preferences.
He also regarded the economic approach as synonymous with rational choice theory. Based on
this approach, he likened the family to an economic organization. His ability to apply the analytical
logic of economics to non-economic fields, such as the family as a social institution, using rational
choice theory, sparked serious debates both within and outside the field of economics. These de-
bates have been discussed under the framework of methodological imperialism. This study focuses
particularly on Becker’s work on the economics of the household, among his broader contributions
to sociological issues. As a result of the evaluation, it is seen that Becker narrows down the aspect
of the family as a large social institution because he likens the family to an economic organization.
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AILEVE IKTiSADI YAKLASIM: GARY S. BECKER’IN
METODOLOJIK EMPERYALIZMi

ADEM LEVENT

0z

1992 yilinda Nobel iktisat Odiilii alan Gary S. Becker (1930-2014), insan davranislari iizerine oldukga etkili
calismalar yapmistir. Beseri sermaye, aile ekonomisi, ayrimcilik ve sug, insan davraniglarini incelerken
one ¢ikan galisma alanlaridir. Bunlar i¢inde aile ekonomisi, insan davraniglar tzerine en dikkat geken
calisma alanlarindan biridir. Aile ici iligkiler, evlilik, bosanma, dogurganlik, evli kadinlarin is gticline katilim
orani, gocuk sahibi olma, fedakarlik ve bencillik, Becker’in aile ekonomisinde ele aldigi baslica sosyolojik
meselelerdir. Becker, bu meseleleri iktisadi yaklagima bagl kalarak stirdiirmustir. iktisadi yaklasimi, kisisel
¢lkara dayall maksimizasyon davranisi, piyasa dengesi ve istikrarli tercihlerin birlesimi olarak ifade etmistir.
Ayni zamanda Iktisadi yaklagimi, rasyonel secim teorisiyle zdes kabul etmistir. Bu yaklasimi veya rasyonel
segim teorisini esas alarak aileyi bir iktisadi organizasyona benzetmistir. Rasyonel secim teorisini kullanarak
iktisadin arastirma mantigini bir sosyal kurum olan aile gibi iktisat digi alanlara yayma becerisi hem iktisat
icinde hem de iktisat diginda ciddi tartismalara neden olmustur. Bu tartismalar, metodolojik emperyalizm
catisi altinda incelenmistir. Bu galismada, Becker’in sosyolojik meseleler Gizerine yaptigi galismalardan
ozellikle aile ekonomisi degerlendiriimektedir. Yapilan degerlendirme neticesinde Becker'in aileyi iktisadi
organizasyona benzettidi icin ailenin genis bir toplumsal kurum olma yénuni daralttidi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gary S. Becker, iktisadi Yaklagim, Aile Ekonomisi, Giiriik Cocuk Teoremi, Fedakarlik
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Giris

Politik iktisat, bagta devlet olmak iizere siif, grup ve aile gibi sosyal ku-
rumlarla ilgilenmigtir. Bunun tipik 6rnegi Thomas Malthus’un 1798 yilinda
nesrettigi Niifus Ilkesi’dir. Malthus [(1798) 2017, s. 37], niifus teorisinde ik-
tisadi gelisme ile cocuk yapma arasinda dogrudan bir paralellik kurmustur.
Niifus artigina paralel besin kaynaklarinin artmayisi, yoksullar tizerinde olum-
suz etkiler yaparak dogurganlig: sekillendirmektedir. Malthus’un yaninda
Adam Smith, John Stuart Mill ve Karl Marx gibi klasik dénem diistintirleri
de iktisadin heniiz formellesmedigi ve iktisat ile sosyolojinin iki ayr1 disipline
boliinmedigi bir evrede iktisat teorisi, etik ve sosyal kurumlar tizerine yaz-
muglardir (Yilmaz, 2002/2003, s. 67). Ancak 19. yiizyilin sonundan baglayip
ozellikle 20. yiizyilin ortalarinda iktisatgilar bu genisligi, bilim olma lehine
terk edip daha daraltilmig modellerle iktisat disiplininin sinirlarini ¢izmeye
girigmiglerdir. Ornegin, 19. yiizyihn sonlarinda Almanya’daki Methodenstreit,
iktisat disiplininin kontrolii igin analitik yaklagimi savunanlarin Alman tarihgi
okulu iktisatgilarini yenmesinin yaninda iktisat ile sosyolojinin ayrismasinin
da isareti olmustur (Kalleberg, 1995, s. 1208). Ciinkii politik iktisadin aksine
neoklasik iktisat, kitlik kosullarinda tahsis verimliligine yapilan vurguda be-
lirginlesmistir. Metodolojik olarak neoklasik iktisat, bireysel rasyonel segimin
nicel modellemesini ve bu secimlerin toplam sonuglarini analiz etmistir. Bu
nedenle neoklasik yaklagim sonrasi iktisat, bireysel rasyonel eylemi analizinin
merkezine yerlestirerek model kurmay1 hedeflerken sosyoloji rasyonel eyle-
min digindaki toplumsal iliskileri incelemeye koyulmustur (Ingham, 1996, s.
244). Dolayistyla 19. yiizyilin sonunda iktisat ile sosyoloji arasinda entelektiiel
i boliimii gergeklesmis ve iktisat, bireysel rasyonel eylemi disiplinin temeline
alip aile gibi sosyal kurumlar1 analiz sinirlarinin diginda birakmustir. Bir sosyal
kurum olarak aile, sosyolojinin aragtirma sinirlari i¢inde kalmigtir.

1945 sonrast ileri kapitalist tilkelerde niifusa ve dogum oranlarina dair dii-
stincelerin yayginlagsmasiyla (Becker, 1960) iktisatgilar, aile benzeri sosyal ku-
rumlar tizerine yeniden diigiinmeye baglamuglardir. Gary S. Becker (1930-2014)
bu iktisatcilarin baginda gelmektedir. Hemen hemen biitiin insan davraniglarini
iktisadi bir yaklagimla agiklamaya calisan Becker’in aileye iliskin diisiinceleri,
1970’lerde oldukga ses getirmistir. Becker, “yeni hane halki” veya “aile eko-
nomisi” olarak bilinen alanin entelektiiel lideri olmustur. Aile ekonomisi,
neoklasik mikro ekonomik analizin ilkelerine siki sikiya bagli olan belirgin
bir aragtirma programudir. Post-Marshall’ct mikro analizin ortaya ¢ikmasiyla
iktisatgilarin ele aldig1 sorularin kapsami daralmig ve politik iktisat¢ilarin megru
alanlar1 olarak gordiikleri niifus ve aile gibi konular ihmal edilmistir. Becker’mn
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beseri sermaye, zaman tahsisi, evlilik, dogurganlik, fedakarlik ve kugaklar arasi
hareketlilik {izerine yaptigi ¢calismalar mikro analizi, iktisadin daha evvel terk
ettigl veya hi¢ girmedigi alanlara itmistir (Ben-Porath, 1982, s. 52). Becker,
evliligi bir piyasa olarak incelemis hem eg se¢imini hem de tek eglilige veya cok
eslilige yol acan kosullari iktisadi acidan ele almistir. Ozellikle esler arasindaki
uzmanlagmay1 ve hane i¢indeki ig boliimiinii irdelemistir. Cocuklara olan talebi
neyin etkiledigini degerlendirmistir. Nesiller arast hareketliligi cesitli sekillerde
ele almug, ailelerin farkli cocuklara yaptiklar: “yatirimi” ve nesiller arasindaki
gelir esitsizligini aragtirmistir. Bosanmada eksik bilginin etkisi ve aile i¢cindeki
fedakarlik gibi bir dizi konuyu ele almugtir (Coleman, 1993, s. 173). Becker’'in
aile tizerine gelistirdigi fikirleri hem ¢ok tartisilmis hem de meseleye yeni bir
soluk getirmesi nedeniyle takdir edilmistir. Onun aileye tamamen iktisadi bir
perspektifle yaklasmasi ve aileyi kit kaynak olarak degerlendirmesi, metodolojik
emperyalizmin ug¢ 6rnegi olarak gériilmiistiir.

Bu ¢aligma, Becker'in aileye dair fikirlerini analiz etmeyi hedeflemektedir.
Becker, aileye tamamen iktisadi veya rasyonel se¢im teorisi agisindan yaklagtig
icin calismaya da 6ncelikle insan dogasinin ve davraniglarinin maksimizasyona
dayanan iktisadi agiklamasi yapilarak baglanacaktir. Daha sonra Becker’in aile
ckonomisi kavrami izah edilecek ve oradan da Ciiriik Cocuk Teoremi’ne ge-
cilecektir. Tlgili anlatimlarla Becker’in perspektifinin metodolojik emperyaliz-
min ug 6rnegini sergiledigi gosterilecektir. Calisma kapsami geregi Becker’in
sadece aileye yonelik diistincelerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Zaten bu
analiz bagarili bir sekilde gergeklesirse Becker’in tiim diigtincelerinin odagina
da temas edilmig olunacaktir.

Bu ¢alismanin farki, tam da burada ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii Becker'in
disiinceleri tizerine ¢ok sayida ¢alisma (Heckman, 2015; Kiiciikoglu, 2025;
Sandmo, 1993) bulunmakla birlikte sadece aile ekonomisi iizerine diisiince-
lerinden yola ¢ikilarak insan dogasi, dogurganlik, fedakarlik, iktisadi analizin
ayirt edici “giicii” ve sosyal etkilesimler gibi diigiincesinin ufuklarinin ulagtig
biitiin kavramlarin irdelenmesi sinirlidir. Ancak bu galigma, diger ¢alismalarin
aksine bunu yaptigini iddia etmektedir. Becker’in aileye dair diigiincelerinden
baslayip iktisat bilimine yaptig1 neredeyse biitiin katkilar1 elegtirel anlamda
g6zden gegirmektedir. Bu da iktisat¢i olmayan genel okur i¢cin hem 1945 son-
ras1 iktisadin genigleyen sinirlarini gérmek hem de Becker'in diistincelerini
anlamak adina bir kolaylik saglamaktadir.
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insan Dogasinin ve Davranislarinin iktisadi Analizi

Insan dogasini ve davraniglarini iktisadi agidan agiklamaya calisan tek dii-
siiniir Becker degildir. Iktisatcilar, uzun zamandan beri kisisel cikara dayali
maksimizasyon teorisini disiplinin merkezine yerlestirerck insani ve toplumu
anlamaya galigmaktadirlar. Bu perspektif bir yere kadar agiklayici olmakla be-
raber kisitlayicidir da. Agiklayicidir ¢iinkd ileri kapitalist tilkelerdeki gelisme
sorununa uygun bir insan modeli sunmaktadir. Ayni zamanda sundugu bu
insan modeli, evrensel ve her yerde gegerli bir teori igin temel tegkil etmekte-
dir. Kisitlayicidir ¢tinkii tiim insan davraniglarini ve iligkilerini sadece kisisel
cikara dayalt maksimizasyon analizine indirgedigi igin iktisat disindaki diger
toplumsal etkenleri gormezden gelmektedir. Hatta insan davraniglarinin sosyal
baglamini ithmal ettiginden gergekei olmadig bile sdylenebilir. Ancak insana
dair agiklayict bir tarafinin olmasi ve modellemeye yardim etmesi nedeniyle
kisisel ¢ikara dayali maksimizasyon yaklagimu, iktisat disiplininin merkezine
oturmustur. Ornegin, F.Y. Edgeworth, 1881’de yayinlanan Matematiksel Psisik
adl1 eserinde, iktisadin birinci ilkesinin her etkenin yalnizca kisisel ¢ikarla
harekete gegtigini ileri siirmiistiir. Insana iliskin bu gériis, ekonomik mo-
dellerde kalict bir yaklagima doniismiistiir ve iktisadi teorinin dogasinin bu
temel 6nctilden ¢ok etkilenmis oldugu goriilmektedir (Sen, 1977, s.317). Bu
nedenle uzun bir siireden beri kisisel ¢ikar, rasyonalite ve denge, iktisadin
“kutsal” ticliisii kabul edilmigtir (Colander vd., 2004, s. 485).

Iktisadin s6z konusu iigliisii, Becker’n caligmalarina da temel teskil et-
mektedir. Birincisi, Becker, bireylerin maksimize edici rasyonel davranig-
larda bulundugunu varsaymustir. Ikincisi, teorisine iyi tanimlanmug bir den-
ge kavramini dahil etmistir. Ugiinciisii, verimlilige biiyitk 6nem vermistir.
Maksimizasyona vurgu 6nemlidir ve Becker’in yeni durumlarda tahminler
yapmasina olanak saglamigtir. Bu da galigmalariin ¢ogunun konusudur. Bi-
reylerin bir seyi maksimize ettigi varsayildiginda herhangi bir uyarana kargi
1yl tanimlanmig ve 6ngoriilebilir bir davranigsal tepki tiiretilebilir (Lazear,
2015, s. 80). Bu nedenle Becker’a gore (1976a, s. 5) iktisadin konusunun ne
olduguna iligkin bir anlagmazlik olabilir. Ancak iktisadi, sosyal bilimlerdeki
diger disiplinlerden ayiran en 6nemli sey, konusu degil, yaklagimidir. Bir¢cok
davranis tiirii gesitli disiplinlerin konusuna girer: Dogurganlik davranigt sos-
yoloji, antropoloji, iktisat, tarih ve hatta politikanin bir pargas: olarak kabul
edilir. Fakat Becker iktisadi yaklasimin benzersiz bir sekilde giiclii oldugunu
ve genis bir yelpazedeki insan davranigina entegre edilebildigini iddia eder.
Iktisad? yaklagimin 6ziinii, davranigin maksimize edilmesi, piyasa dengesi ve
istikrarli tercihlerin siirekli kullanilan birlesik varsayimlar: olugturur. Ayni
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zamanda Becker (1993a), iktisadi yaklasimi rasyonel se¢im teorisiyle 6zdes
kabul eder. Rasyonel se¢im teorisi, son iki asirda rafine edilmistir. Bu teori
bireylerin faydalarini zamanla hizla degismeyen temel tercihlerden hareketle
maksimize ettiklerini ve farkli bireylerin davraniglarinin acik ve ortiik piyasalar
tarafindan koordine edildigini varsayar. Becker, iktisadi yaklagimin maddi
mallar ve isteklerle veya parasal islemlerin oldugu piyasalarla sinirli olmadigini
ve kavramsal olarak biiyiik ve kiiciik kararlar veya “duygusal” olan ve olmayan
kararlar arasinda ayrim yapmadigini savunur. Rasyonel segim teorisini giiclii
bir silah olarak goriir. Sosyal bilimlerde yaganan birgok sorunun rasyonel
se¢im teorisi ile ¢oziilebilecegini diigtiniir. Simdilik savag ve din gibi mesele-
lere uygulanmasa da ileride bunlardaki sorunlar: da rasyonel se¢im teorisinin
¢oztimleyecegini iddia eder. Rasyonel davranmaktan kasti, gelecege bakan
ve gelecegin ne getirecegini miimkiin oldugunca 6ngoérmeye ¢alisan tutarl
davranigi en st diizeye ¢ikarmaktir (Becker, 1990, s. 40).

Ozelde Becker'in genelde de diger iktisatgilarin insan dogast iizerine yaz-
diklarina bakildiginda kendi ¢ikarini diistinen rasyonel ajanlarin karar alma
stire¢lerinden bahsettikleri goriiliir. Bu ajanlarin, tiim olast se¢enekler arasin-
dan standart modele bagl olarak fayda, kir, gelir, servet vb. olarak tanimlanan
beklenen kazanglarii maksimize edeni sectikleri varsayilir. Kararin belirli
baglami standart modelde 6nemsizdir (Smith, 2004, s. 67). Daha 6z olarak
rasyonel, kendi ¢ikarini gézeten karar verici olarak insan ile piyasa miibadelesi
ile tipiklestirilen toplumsal etkilegim, iktisadin insan dogasini ve davraniglarini
agiklarken kullandigr temel varsayim olur (Hirshleifer, 1985, s. 53).

Elbette iktisatgilar insan dogasini kisisel ¢ikarla agiklarken disiplinin kurucu
ismi Adam Smith’e de atif yapmuglardir. George Stigler, Adam Smith’i bu
agidan yorumlayan 6nemli iktisatgilarin basinda gelir. Stigler’a gére (1971)
Milletlerin Zenginligi, kigisel ¢ikarlarin graniti tizerine insa edilmis muazzam
bir saraydir. Kisisel ¢ikarin muazzam derecede biiyiik kuvveti, kaynaklar1 en
verimli kullanimlarina yonlendirir, isgileri ¢aliskanliga ve mucitleri muhtesem
yeni i boliimlerine tegvik eder. Kisacasi, kisisel ¢ikara serbestlik veren ulusu
diizenler ve zenginlestirir.

Becker da Stigler'in Adam Smith yorumunu benimser. Becker (1976a),
Adam Smith’i kisisel ¢ikara dayali maksimizasyon yaklagiminin kurucusu
kabul eder. Bu noktada Stigler ile uyumlu bir Adam Smith okumasi yapar.
Ancak bu okumanin Adam Smith’e dair olgun bir vizyon igerdigi sdylene-
mez. Ciinkii Das Adam Smith Sorunu baglamindaki tartismalar1 gormezden
gelir. Adam Smith’in iki eseri arasindaki ¢eligkiden hareketle olusturulan s6z
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konusu sorun, Adam Smith’in diistincesine ait yanlis anlagilmalari giderecek
felsefi bir tartigmadir. Bu konuda Vernon L. Smith ile Amartya K. Sen’den
yardim alinarak Adam Smith’i Becker ile Stigler'in yorumunun diginda de-
gerlendirmek miimkiindiir.

Vernon L. Smith’e gore (1998) Adam Smith’in iki eseri arasinda insan
dogasina dair goriiniiste ¢eliskili temalar bulunmaktadir. Bunlar, igbirlikgi
olmayan kisisel ¢ikar ve bagkalarina yonelik sempatidir. Kisisel olmayan pi-
yasa miibadelesi ile kisisel degisimi birbirinden ayirirsak bu goriisler celigkili
degildir. Ilkinde isbirlik¢i olmayan davranis, uzmanlagmanin ve zenginlik
yaratmanin temeli olan degisimden elde edilen kazanci en tist diizeye ¢ikarir.
Kisisel degisimdeki igbirlik¢i davranig, kargilikliliga (zaman i¢inde hediye,
tyilik ve yardim aligverisi) dayanir ve bu da sosyal degisimden elde edilen
kazanimlari en {ist diizeye gikarir. Insanlarin hem isbirlik¢i olabilecekleri
hem de olmayabilecekleri laboratuvar deneyleriyle dogrulanmustir. Piyasalar
ve ticari iligkilerde kisisel ¢ikarci bir degisim egiliminden s6z edilebilir. Bu
s6z konusu iki diinyanin karistirilmasi nedeniyle Adam Smith yanlis yorum-
lanmigtir. Aksine Adam Smith, bugiin ¢ogu iktisat¢1 tarafindan kisisel ¢ikar
varsayimina dayanan standart sosyoekonomik bilim modelini savunmamugtir.
Adam Smith kétii bir sekilde ve tekrar tekrar “ekonomik insan” etiketiyle
yanlig tanimlanmustir. Bu etiketleme, onun baskin ahlaki kaygilarini gérmez-
den gelmis, Adam Smith ve hemen hemen tiim diger Iskog filozoflarin dile
getirdigi temel 6nermenin niianslarini takdir etmemizi engellemistir: Bagkalar
icin 1yilik yapmak, bireylerin bagkalar1 i¢in iyilik yapmak i¢in kasith bir ey-
lemde bulunmasini gerektirmez (Smith, 2004, s. 68). Yaygin inancin aksine,
Adam Smith, insanlarin 6ncelikle kisisel ¢ikarlari tarafindan motive edildigini
savunmaz. Kisisel ¢ikarlardan degil, ihtiyati da igeren ama her zaman “diger
insanlarin da katilabilecegi” seylerle aracilik edilen “kendi ¢ikarlarindan” s6z
eder. Dolayistyla Adam Smith, kisisel toplumsal ve kisisel olmayan ekonomik
diinyada ayn1 anda yagamanin yarattig1 insani sorunun incelenmesini gosterir.
Bu da insan ekonomisidir (humanomics) (Smith ve Wilson, 2019, s. 2-3).

Adam Smith’in Chicago Okulu iktisatgilar1 tarafindan yanlis yorumlandigini
vurgulayan 6nemli iktisatgilardan biri de Amartya Sen’dir. Sen’e gore (2011)
Adam Smith’in insan davranislarina dair analizinin yanlig yorumlanmasi, 20.
yiizy1l iktisadinin yaygin bir 6zelligi olmustur. Adam Smith, “kendine hakim
olma” ve “sempati” kavramlarina siki stkiya baghidir. Fakat bu gercek, kisisel gikar
ve bunun faydalar1 konusunda “Smithyen” olarak bilinen bir¢ok iktisat¢inin
yazilarinda gozden kaybolmustur. Elbette Smith, eylemlerimizin bir¢ogunun
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gergekten kisisel gikar tarafindan yonlendirildigini ve bunlarin bir béliimiiniin
iyi sonuglar dogurdugunu ifade etmektedir. Ancak Milletlerin Zenginligi'nde
bulunan {inli alinti, yanlis yorumlanmigtir. Ciinkii Sen’e gére Smith’in yap-
mak istedigi sey, yorumlayicilarinin ileri siirdiiklerinden ¢ok farklidir. Zaten
alintilanan metnin iginde yer aldig1 béliimiin konusu da ig boliimiidiir. Dola-
yistyla metin, ig boliimiintin neden ve nasil igledigini anlatmak i¢indir. Adam
Smith i¢in ig boliimi, evrensel refahin temel kaynagidir (Levent, 2017, s. 120).

Adam Smith’e atfedilen “hatali” goriisler neticesinde olugturulan modern
iktisadin kigisel ¢ikara dayali maksimizasyon varsayimi, komsu sosyal disip-
linleri de istila etmis ve rasyonel se¢im teorisi analistleri ayni “dar” ve “hatal1”
gortigleri uygulamiglardir. Adam Smith’in Ahlaki Duygular Teorisi'nde oldukga
ayrintili bir sekilde tartistigi comertlik, sosyal baglilik veya kamu ruhu gibi
makul degerler yok sayilmigtir (Sen, 2011, s. 263).

Sen’in elestirdigi bu durum, en acik bir sekilde Becker’'in diigtincelerinde
goriilebilir. Ciinkii Becker, rasyonel se¢im teorisyenlerinin en rafine 6rnekle-
rinden biridir. Becker, insan davraniglarini agiklamak igin gelistirmis oldugu
rasyonel se¢im teorisini veya iktisadi analizi, dort farkli aragtirma alaninda
kullanmugtir. Bunlardan birincisi, insana yapilan yatirimlarin sonucunda insani
yeteneklerinin gelistirilmesini ifade etmek tizere kullanilan begeri sermaye-
dir. Ikincisi, ailelerin calisma ve evde kalmaya déniik zaman tahsislerindeki
davranis alan1 olarak aile ekonomisidir. Ugiinciisii, insanlarin sug ve cezaya
doniik tutumlaridir. Sonuncusu ise emek ve mal piyasasinda ayrimeiliga doniik
davranglardir (Bilen ve Yumusak, 2008, s. 13). Ilgili dért alan arasinda aile
ekonomisi ve beseri sermaye, neredeyse biitiin sosyal bilimleri etkilemistir.
Becker’in rasyonel se¢im teorisini veya iktisadi analizi aileye uygulamasi, sosyal
bilimlerde oldukga ses getirmistir. Benimsedigi yaklagim, basta aile ekonomisi
olmak tizere biitiin sosyal iligkilere niifuz etmistir.

iktisadi Yaklasimla Aileyi Anlamak veya
Yeni Aile Ekonomisi

Becker’in aile ekonomisi ve ekonomik demografi tizerine yaptigi galismalar,
iktisadi analizin piyasa dig1 davraniga yonelik en 6nemli uygulamalaridir. Beseri
sermaye tizerine yaptigi ve aileyi beseri sermaye yatirimlarinin baglica finansorii
olarak tanimlayan ¢aligmalariyla 6rtiismektedir. Ele alinan temel sorun, diger
seylerin yani sira begeri sermayenin dogrudan ve piyasa yoluyla saglanmasi
ve miraslar da dihil olmak tizere kaynaklarin aileler iginde nasil dagitildigidir
(Rosen, 1993, s. 28). Ayrica aileye yonelik iktisadi yaklasim evliligi, bosanma-
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y1, dogurganlig ve aile tiyeleri arasindaki iligkileri fayday1 maksimize eden ve
gelecege yonelik davranig merceginden yorumlamaktadir (Becker, 1993b).

Becker, fayda analizine dayandirdigi mikro iktisat teorisini, bir¢ok sos-
yologun rasyonel hesaplamalara tabi olmadig1 ve normatit faktorlere bagh
varsaydig evlilik ve dogurganlik, is ve eglence arasindaki zaman tahsisi, sug,
ceza ve ayrimcilik gibi piyasa dig1 olgular da dahil olmak {izere genis bir
sosyolojik konu kiimesine uygulamustir (Kalleberg, 1995, s. 1209). Amaci
ailenin ekonomik yonlerini ele almaktan daha iddialidir. Evlilik, dogum,
bosanma, hanedeki is boliimii, prestij ve diger maddi olmayan davraniglari,
maddi davranig icin gelistirilen araglar ve ¢ergeveyle analiz etmeyi hedef-
lemektedir (Becker, 1993a). Bu yoniiyle, aileyi bir “fabrika” gibi ¢ok kisili
tiretim fonksiyonu olarak modellemistir (Fine ve Milonakis, 2014, s. 77).
Aile davraniginin rasyonel se¢gim analizi, davranist maksimize etme, insan
sermayesine yatirim, zamanin tahsisi ve kadinlar ile diger gruplara kars1 ay-
rimcilik iizerine kuruludur (Becker, 1993b, s. 395).

Becker’in aile {izerine galigmasinin gikig noktasi, erkekler ve kadinlar ev-
lenmeye, ¢ocuk sahibi olmaya veya boganmaya karar verdiklerinde, refahlarini
fayda ve maliyetleri kargilagtirarak artirmaya ¢alistiklar1 varsayimidir. Bu ne-
denle, insanlar bekar kalmaktan daha iyi durumda olacaklarini beklediklerinde
evlenirler ve refahlarini artirmasini beklediklerinde bosanirlar. Evlilik ve diger
davraniglara yonelik rasyonel se¢cim yaklagimi aslinda siklikla “siradan insanin”
icgtidiisel ekonomisiyle tutarhidir (Becker, 1993b, s. 395-396).

Becker, bazi kigilerin davraniglart ile diger kisilerin farkli 6zellikleri arasin-
daki etkilesimleri analiz etmek i¢in basit ekonomik teori araglarini kullanir.
Bu etkilesimler ¢agdas sosyolojik ve antropolojik literatiirde vurgulansa ve
birkag 6nemli 19. yiizy1l iktisatcisi tarafindan davranigin temel tagi olarak ka-
bul edilse de modern iktisat literatiiriinde biiyiik 6l¢iide goz ard1 edilmistir.
Analizin temel kavramu “sosyal gelir”dir. Bu, bir kisinin kendi gelirinin ve
digerlerinin ilgili 6zelliklerinin onun i¢in parasal degerinin toplamidir. Buna
sosyal ¢evre adini verir. Ayni ailenin tiyeleri arasindaki etkilesimler en biiyiik
ilgiyi goriir. Bir ailenin “reisi”, cinsiyetten veya yastan bagimsiz sekilde, genel
satin alma giictinii diger tiim tiyelere aktaran tiye olarak tanimlanir. Reisi olan
bir aile, birbirine bagimli bir organizasyondur. Uyeler arasinda gelirin yeniden
dagitilmasi, herhangi bir tiyenin tiiketimini veya refahini etkilemez. Ciinkii
sadece bagtan yapilan transferlerde telafi edici degisikliklere neden olur. Sadece
reis degil, diger {iyeler de bencil olsalar bile, sadece kendi gelirlerini degil,
aile gelirlerini de maksimize ettikleri anlaminda, tiim tiyeleri seviyormus gibi
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davranirlar. Ebeveynlerden ¢ocuklara okul, hediye ve miras seklinde yapilan
transferler, bu transferlerin yoklugunda gocuklarin gelirlerinin ebeveynlerine
gore ne olacagiyla negatif iligkili olma egilimindedir. Bu nedenle, transferler
dahil ¢ocuklarin goreceli geliri, bu transferlerle ilgisiz veya hatta negatif iligkili
olabilir (Becker, 1974).

Goriildiigii tizere Becker, aileyi bir fabrika veya iktisadi bir organizasyon
olarak diisiiniip sosyal iliskilere iktisadi bir yaklagim gelistirir. Yaptig1 girisimin
orijinal oldugunu iddia eder. Ciinkii modern iktisatgilarin 1950’lere kadar
ailelerin davraniglarini ihmal ettigini soyler. Aile ekonomisinin temelinde
bulunan iktisadi analizi, 1950’lerden sonra kimin kiminle evlendigini ve eger
bosanirlarsa ne zaman bosandiklarini, ¢ocuk sayisini ve her ¢ocugun beseri
sermayesine yapilan yatirimlari, evli kadinlarin ig giiciine katiliminin kapsa-
mint ve zamanlamasini, yasl ebeveynlerin destek igin gocuklara giivendigi
zamanlar1 ve diger bircok aile secenegini agiklamak igin kullanir. Tktisadi ana-
lizin son 100 y1lda dogum oranlarindaki biiyiik disiisii, 1950’lerden sonra evli
kadinlarin is giictine katilimindaki hizli genislemeyi, bosanma oranlarindaki
artig1 ve ailedeki diger biiyiik degisiklikleri agiklamaya yonelik 6nemli iggoriiler
sagladigini ifade eder. Ona gore aile ekonomisi artik saygin ve biiyiiyen bir

alandir (Becker, 1988, s. 1).

Becker, bu alanin 6nciisii oldugunu diisiiniir. Robert J. Barro ile neoklasik
tiretim fonksiyonunu, ebeveyn fedakirligina dayali dogurganlik tercihleriyle
birlestiren bir modelin dinamiklerini ve kargilagtirmali istatistiklerini ortaya
koyan ilk kigiler olduklarini belirtir (Barro ve Becker, 1989, s. 482). Ancak
Becker’in aileye iligkin perspektifi, toplumun 1slahiyla veya bir milletin yiik-
selmesiyle ilgili degildir. Boyle bir giindemi de yoktur. Aile d4hil biitiin sosyal
iligkilerin iktisadi aciklamasini yapar. Ana amact, iktisadi yaklagimin giictinii
gostermektir. Dini ve dinin 6giitledigi hayirseverligi, teorisinin diginda bi-
rakir. Neredeyse tiim toplumlarda gériilme ihtimali oldukga yiiksek olan
insanlar arasindaki agki, sevgiyi, merhameti, yardimseverligi, karsiliksiz ver-
meyi ve sefkati yok sayar. Bunlarin varligini kabul etse de iktisadi yaklasimla
ele alinmalarimi 6nerir. Onerdigi iktisadi yaklagimin karsilagtigi en bityiik
zorluk, fedakarliktan gelir. Fedakirhig sadece aile iginde irdeler. Aile igindeki
tedakirliga dair ¢6ziim onerisi ise Ciiritk Cocuk Teoremi’dir.

Ciiriik Cocuk Teoremi: Bencillik ve Fedakarlik

Fedakarlik, Becker’in aile ekonomisinde tizerinde ¢okga durdugu bir me-
seledir. Fedakarlik iizerinden Ciiritk Cocuk Teoremi’ni gelistirir. Ciiriik
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Cocuk Teoremi, fedakérlik tartismasini daha da ileri gétiirtir. Bencil bireylerin
davraniglarinin fedakérliktan nasil etkilendigini gosterir. Bazi kogullar altinda,
bencil kisiler bile hayirseverlerine karsi fedakirmis gibi davranmaya tesvik
edilirler. Ciinkii bu, kendi bencil refahlarii artirir. Bu sekilde davranmalarinin
nedent, hayirseverlerinden aldiklar1 hediyelerin onlari daha kétii hile getirecek
kadar azalabilir olmasidir (Becker, 1993b, s. 398). Ancak Becker, fedakarlig
felsefi anlamuiyla ele almaz. Onu, iktisadi terminolojiye indirgeyerek inceler.
Ornegin, fedakarlig, felsefi anlamda insanlarin ger¢ek motivasyonlari seklinde
degil, tiretim ve tiiketim tercihlerine bagli davranislar olarak tanimlar. Ona
gore etkili fedakar, aile gelirini daha iyi duruma getirmek i¢in eylemlerde
bulunur (Becker, 1981, s. 2-4).

Becker’in analizinde ailelerin isleyisindeki fedakarlik, bir kisinin faydasinin
bir bagkasmin faydasina dogrudan bagimlilig: olarak tanimlanir. Fedakirlig:
bir aileyi tanimlamada temel bir unsur olarak goriir ancak ailede hem fedakar
hem de bencil insanlar gelir agisindan birbirine baglidir. Hepsi ortak gelirlerini
onemser ve geliri en iist diizeye ¢gikarmaya calisir (Ben-Porath, 1982, s. 53).
Bunu garantileyen mekanizma, fedakarlardan baskalarina yapilan transferlerin
telafi edici davranigidir. Bencil aile tiyeleri, kendileri igin 90 sente bir dolarlik
aile menfaati satmazlar. Ciinkii aile geliri (bencil insanlarin geliri dihil) on sent
azaldiginda bencil insanlar igin fedakarlarin bakig a¢isindan optimum gelir,
baslangi¢ seviyesine kiyasla azalacaktir. Dolayisiyla, bir sey aldiklar siirece,
bencil aile tiyeleri hem fedakirlara hem de fedakirlarin diger yararlanicila-
rina karg1 fedakirca davranirlar. Bu Ciiritk Cocuk Teoremi’dir. Bu tiir bir
davranig, faydayr maksimize etmeyi miimkiin kilar. Ciiritk Cocuk Teoremi,
aile igindeki dagitimsal catismayla ilgilenmez. Becker, bir anlagmazlik olursa
ne olacagini sdylemez. Bencil tiyeler, fedakarlar 90 senti bilmiyorsa ve bencil
tiyelere yapilan transferi 90 sent veya daha fazla azaltmiyorsa kendileri i¢in 90
sent karsiliginda bir dolarlik aile hissest satabilirler. Elbette teoremin gegerli
olmast i¢in kosul, fedakirlarin son s6zii sdylemesi gerektigidir. Yani destek-
lerini geri ¢cekme araglarina sahip olmalar gerekir (Ben-Porath, 1982, s. 54).

Becker, ebeveynlerin hem ¢ocuk sayisini hem de her ¢ocuga miras bira-
kilan sermayeyi sectigi neoklasik model taslagi ¢izer. Ebeveynlerin ¢ocuklara
karg1 fedakarligi veya sevgisi, cocuklarin niceligi ve niteliginin analizi i¢in bir
cergeve saglar. Fedakarlik, ebeveynlerin faydasinin her ¢ocugun faydasina
bagli oldugu anlamina gelir. Cocuk basina fedakarlik, ¢ocuk sayisiyla negatif
iligkilidir. Bu nedenle ek bir ¢ocuk, ebeveynler i¢in ¢ocuk bagina fayday: “ek
bir arabanin araba bagina fayday1” diisiirmesiyle ayni anlama gelir. Bu tiir bir
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fedakarlik, ebeveynlerin faydasinin kendi yasam déngiisii tiiketimine ve ayrica
cocuk bagina fedakirlik derecesine, cocuk sayisina ve her ¢ocugun faydasina
bagli olmasina izin verilerek kolayca neoklasik fayda fonksiyonuna eklene-
bilir. Bu formiilasyon, ebeveynlerin ¢ocuklarin tiiketimine gore tercihinin
digsal olmadig1 ancak ¢ocuk sayisi arttik¢a arttig1 yoniinde 6nemli bir ¢ikarim
yapar (Becker, 1988, s. 3-4). Becker’in yeniligi, ebeveynleri, faydayi; yalnizca
cocuk sayisini degil, ayn1 zamanda her ¢ocugun kalitesini de igerecek ve ni-
telik ile niceligin kismi ikame olacag: sekilde maksimize eden kisiler olarak
gormektir. Sonug, nitelikten bagimsiz olarak bir ¢ocuga sahip olma ve onu
biiytitmenin fiyatindaki bir artigin, niceligin nitelikle yer degistirmesine yol
agmasidir. Bu nedenle, ¢cocuklarin niceligi ve niteligi arasinda, ¢cocuk sahibi
olma ve onu biiylitmenin ¢ocuk basina fiyatina kars1 oldukga hassas olan bir
takas vardir (Coleman, 1993, s. 174). Goriildiigi tizere Becker, ¢ocuk sahibi
olmay1 dayanikli titketim mali talebi olarak modeller. Cocuklar, tipki otomobil
gibi zamanla bir hizmet akisi tiretirler. Bu nedenle tiiketim ve talep egrileri
agisindan niifus artisindan bahsedilebilir (Lazear, 2000, s. 107). Dolayisiyla
Becker’'in analizinde aile i¢indeki fedakirlik ve sevginin varligi, insanlarin
cocuk sahibi olma ve soyunu siirdiirme arzusu, tamamen insanin madde
ile kurmus oldugu bir iliski diizeyine indirgenir. Insanlar aras1 miinasebetin
insana verdigi mutluluk veya felsefi anlamda bir telosu gergeklestirme olarak
aile kurma ve gocuk sahibi olma istegi, herhangi bir esyay1 edinme ve ondan
yararlanma seklinde muamele goriir.

Fedakir ebeveynler ¢ocuklarina miras biraktiginda da analiz basittir. Fe-
dakarlik ve miraslarin birlesimi, cocuklarin saghgy, egitimi ve diger beserd ser-
mayeye yapilan serveti maksimize eden yatirimin finansmaninda herhangi bir
zorlugu ortadan kaldirir. Ciinkii ek begeri sermayenin marjinal getiri orani
varliklardaki orani agarsa hem ebeveynler hem de ¢ocuklar ek sermaye ile daha
iyl durumda olur. Ebeveynler, ¢ocuklarimin beseri sermayesine daha fazla har-
cama yapmanin titketimleri tizerindeki olumsuz etkisini telafi etmek igin daha
az tasarruf edebilir ve yaghlikta tiitketim tizerindeki daha diisiik tasarruflarin
etkisini telafi etmek i¢in de miraslar azaltabilirler (Becker, 1988, s. 8). Sosyal
normlar, aile tiyeleri arasindaki iligkileri etkilemede 6nemlidir ama miras kadar
etkili degildir (Becker, 1988, s. 10). Bir fedakarin transferleriyle birbirine bag-
lanan gruptaki her kisi, cogu bencil olsa bile, grubun toplam gelirini maksimize
etmek i¢in bir tegvike sahiptir. Hitkimet uygun vergiler ve siibvansiyonlar
koyarsa veya iiyeler yalnizca grubun tamamina fayda saglayacak eylemlerde
bulunmak i¢in birbirleriyle pazarlik yaparsa fedakrlik olmadiginda grubun
geliri maksimize edilebilir. Ancak 6zellikle hitk@imetler ilkel oldugunda veya
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bir¢ok baski grubuna tabi oldugunda, s6zlesme hukuku iyi gelismediginde
veya diger 6zel islem maliyetleri 6nemli oldugunda uygun goniillii anlagmalar
ve hitkimet eylemi genellikle elde edilmez. Bu nedenle, fedakir bir durumda
Ciritk Cocuk Teoremi tarafindan tetiklenen 6zel davranig otomatik olarak
grup gelirini maksimize ederken hiitktimet tepkileri veya Coase Teoremi (6zel
pazarlik tizerine) bunu yapmaz. Kisacasi, Ciiritk Cocuk Teoremi esasen ben-
cillerin bagkasinin fedakarligindan yararlandiklarinda fedakarlig: taklit etme
tegvikiyle ilgili bir teoremdir. Daha genel olarak, bir bencil, fedakar davranig
bagkalarinin davraniglari tizerindeki etkisiyle kendi tiiketimini artirdiginda, fe-
dakarlig: taklit etmeye galigmak igin bir tesvike sahiptir (Becker, 1976b, s. 822).

Becker, iktisatgilarin analitik tekniklerini popiilasyon genetigi, bocek bilimi
ve sosyo-biyolojinin diger biyolojik temelleriyle birlestirmenin hem iktisat
hem de sosyo-biyoloji igin kazang saglayacagini savunur. Iktisatgilar tarafin-
dan verili olarak kabul edilen ve belirsiz bir sekilde insan dogasina atfedilen
kisisel ¢ikar, akrabalara karsi fedakarlik, toplumsal ayrim gibi tercihler, bityiik
ol¢tide zaman i¢inde daha fazla genetik uygunluga ve hayatta kalma degerine
sahip Ozelliklerin segilmesiyle agiklanabilir. Ancak ona gore hayatta kalma
degeri kismen farkli sosyal ve fiziksel ortamlarda fayda maksimizasyonunun
bir sonucudur. Bunu gostermek igin, sosyo-biyolojinin temel sorunu olan
tedakirligin dogal se¢iliminin, fedakérlarin ve bencillerin fayda maksimi-
zasyonu davraniglart arasindaki etkilesimi g6z 6niinde bulundurarak nasil
¢oziilebilecegini ortaya koyar (Becker, 1976b, s. 826). Bu fedakarlik yaklagimi
sosyo-biyolojiyle benzerlik igerir. Edward O. Wilson’in (2004, s. 155-156) sert
ve yumusak fedakarlik agiklamasinda, insan1 yumusak bir fedakarliga dahil
etmesi ve bunu fayda agisindan yorumlamasi, Becker’in analiziyle paraleldir.
Wilson’a gore yumusak fedakirlik, nihayetinde bencildir. Yumusak fedakir,
toplumdan kendisi veya en yakin akrabalari igin kargilik bekler. Iyi davraniglari
genellikle tamamen bilingli bir sekilde hesaplayicidir ve manevralari toplumun
dayanilmaz derecede karmagik yaptirimlari ve talepleri tarafindan diizenlenir.

Kisacas1 Becker'in aile ekonomisinde ele aldigi temalar ve aile i¢i insan
miinasebetlert, iktisadi yaklasimin veya rasyonel se¢im teorisinin her zaman ve
her yerde uygulanabilirligini gostermektedir. Yaklagiminin ana amact, iktisadi
analizin giictinii gostermek ve iktisat dig1 alanlarda da bu giicii test etmektir.
Insan dogasina dair felsefi tartigmalar1 bir kenara koyarak ister sosyal bilimler
isterse de doga bilimleri olsun her tiirlii bilimsel teoriyi iktisadi analiz mantigina
davet etmektedir. Dolayistyla Becker'in bu kadar giiclii olan iktisadi yaklagima,
metodolojik veya iktisadi emperyalizmin benzersiz bir 6rnegini sunmaktadir.

122 [ | muhafazakardistince e Aile



ADEM LEVENT

Metodolojik Emperyalizmin Uygulama Alani Olarak Aile

Iktisadi diisiince tarihgilerinin yakindan agina oldugu iizere marjinalist
devrim, arz ve talebin sistematik bir analizini saglamada azalan marjinal fayda
ilkesine giivenmenin ¢ok Gtesine gegen yollarla ana akim neoklasik iktisadi
kurmustur. Marjinalist devrimden sonra, 6zellikle iki nitelik hayati 6neme
sahiptir. Birincisi, iktisat piyasa ile 6zdeslesmis, daha genig toplumsal ve politik
iligkiler digsal olarak verilen arka planda kaybolmusg ve diger sosyal bilimler
tarafindan incelenmeye birakilmistir. Tkincisi, analizin odag1, fayda maksimi-
zasyonu bigiminde bireye ve optimize edici davranisa kaymistir (Fine, 2000,
s. 11). Bu iki nitelik, matematiksel modeller gelistirmeye imkan tanidigs i¢in
iktisad, diger sosyal bilimlerden ayirmada ve hatta onlara tistiinlitk kurmada
avantaj saglamigtir. Matematiksel modellerin verdigi kesinlige ve maksimize
edici birey davraniglarina indirgenen iktisadi analiz, igsel tutarliligi 6ne ¢ikaran
kesin bilgi iiretimini miimkiin kilmugtir.

Kesin ve kati bir sosyal bilim olmanin 6z giiveniyle iktisat, tiiketici teorisi,
firma teorisi, piyasa, makro iktisadi aktivite gibi geleneksel aragtirma alanlari-
nin Stesine tagiarak biitiin sosyal davraniglari agiklamaya baglamugtir. Tktisadi
olmayan konular iktisadin arag ve yontemleriyle anlagilmaya ¢aligilmigtir (La-
zear, 2000, s. 103). Bir nevi komgu sosyal bilimler, iktisadin kolonizasyonuna
maruz kalmiglardir. Tktisadin iktisat digt alanlara uygulanma girigimi veya
iktisadin kolonizasyon atilimi, yeni de degildir. Bu, 1930’larda Ralph William
Souter tarafindan “20. yiizyilda iktisat biliminin kurtulusu, komgularinin top-
raklarini isgal eden aydinlanmis ve demokratik bir ‘iktisadi emperyalizm’de
yatmaktadir.” seklinde dile getirilmistir (Swedberg, 1990, s. 14). 1970’ler ise
metodolojik emperyalizmin doruga ¢iktigi zamanlardir. Tktisadin kendi gele-
neksel sinirlarinin 6tesine geniglemesi anlaminda metodolojik emperyalizm
dort alanda dikkat ¢ekmistir. Birincisi, hukukun iktisadi analizidir. Huku-
kun iktisadi analizinde Aaron Director, Ronald Coase ve Richard Posner,
oncii figiirlerdir. Tkincisi, yeni iktisat tarihidir. Robert Fogel ve Douglass C.
North, yeni iktisat tarihinde etkili isimlerdir. Ugiinciisii, politikanin iktisadi
analizi olarak kamu tercihi teorisidir. Anthony Downs basta olmak tizere
James Buchanan ve Gordon Tullock, dikkat ¢ceken 6nctilerdir. Dérdiinciisii
ise dogurganlik ve aile ekonomisi gibi daha evvel Malthus’un ilgi duydugu
alanlari, neoklasik iktisadin araglariyla canlandiran Becker’dir (Stigler, 1984,
s. 303-304). Hig stiphesiz metodolojik veya iktisadi emperyalizm denince akla
ilk gelen iktisat¢1 Becker’dir.
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Becker (1990, s. 39), metodolojik veya iktisadi emperyalizm kavramiin
yaptig1 isi en iyi anlatan tanimlama oldugunu belirtmistir. Ilgi alan1, daha genig
anlamda sosyal bilimler olsa da Becker, neoklasik iktisadi teorinin sosyal bilim
sorunlarini analiz etmek igin en 1yi arag setini sagladigina ikna olmustur. Sos-
yologlarin, siyaset bilimcilerin, avukatlarin, antropologlarin veya biyologlarin
geleneksel alanlarina tecaviiz ettigi konusunda endigse duymamustir. Aksine,
iktisadi analizin bu tiir sorunlara nasil uygulanabilecegini gostermekten acikga
zevk almigtir (Sandmo, 1993, s. 7). Herhangi bir sosyal bilimin sinirlarina
bakmaksizin insan davraniglarinin anlagilmasinda iktisadi analizin giiciine
sonsuz giiven duymustur. Aile ekonomisi, bu durumu gostermek igin 6nemli
bir uygulama alanidir.

Becker’in rasyonel segim teorisine dayanarak tirettigi beseri sermaye ve
aile ekonomisi, ana akim neoklasik iktisadin en basarili oldugu yonler olarak
goriilmisgtiir (Fine, 2000, s. 13). Ancak Becker, George Akerlof gibi meslekten
iktisatgilardan elestiriler de almigtir. Akerlof (1990, s. 73) Becker’in yaptiginin
aksine, iktisada iktisadi olmayan “i¢goriileri” dahil etmeye galismigstir. Aker-
lof’'un amaci, iktisadin diger seylere ihtiyaci oldugunu gostermektir. Ciinkii
ekonomi islememekte ve daha iyi igler hile gelmesi icin diger alanlarin ig-
goriilerine ihtiya¢ duymaktadir. Akerlof, Becker'in yaptig1 gibi iktisadi diger
seylere gétiirmenin her zaman iyi sonuglar vermeyebilecegi goriisiindedir.
Ancak Akerlof da metodolojik emperyalizmin “yeni” yiiziinii temsil etmek-
tedir. Bilgi asimetrisinden ve iktisat dig1 alanlarin i¢goriistinden bahsetmesi,
bunu degistirmemektedir. Ciinkii rasyonel ve rasyonel olmayan geleneksel
ayrima bagl kalarak iktisat ile diger bilimler arasinda bir iliski hedeflemektedir.
Caligmalarinda eksik bilginin zenginlestirilmesi ve genigletilmesi amaciyla
rasyonalite ilkesinin uygulanmasi vardir. Normlar ve aligkanliklar vb. di-
ger bilimlerden tiiretilen alternatif davranigsal ilkelerin, rasyonel ve rasyonel
olmayan arasindaki geleneksel ayrimi yansitacak sekilde dahil edilmesi s6z
konusudur (Fine ve Milonakis, 2014, s. 219-221). Bu nedenle Akerlof'un
dile getirdigi iktisat dis1 iggoriiler, iktisadi yaklagima baglidir ve Becker'in agik
metodolojik emperyalizmden daha “tehlikeli” bir anlama sahiptir.

Kisacas1 Becker’in aile ekonomisi evlilik, bosanma ve aile bityiikliigii gibi
yakin kararlarin bile alternatif eylemlerin avantaj ve dezavantajlarinin tartil-
mastyla alindigini varsayar. Aile tiyelerine karsi fedakarlik, gorev ve yitkiim-
lilitkk duygularina kritik bir sekilde bagli olan tercihler tarafindan belirlenir.
Bu, iktisadi bir yaklagimdir ve Becker i¢in bu yaklagimin hala rakibi yoktur
(Becker, 1993b, 402). S6z konusu rakipsiz yaklagim, iktisat kadar sosyoloji-
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de de ses getirmistir. Bazi sosyologlar Becker’in sosyolojik konulart iktisadi
bir yaklagimla incelemesini sosyolojideki tikanikligin agilmasina yonelik bir
girisim seklinde yorumlayip memnuniyet duyarken (Coleman, 1993) bazi
sosyologlar ise disiplinlerinin istilaya ugradigini diisiintip rahatsiz olmuslar-
dir (Baron ve Hannan, 1994; Kalleberg, 1995). Bununla birlikte Becker’'in
caligmalar1 sadece sosyolojiyle sinirli degildir. Becker, insan davraniglarinin
biitiin yonlerini iktisadi yaklagimla agiklamaya galisan bir teori gelistirmistir.
Teorisinin benzersiz oldugunu diistinmektedir. Fakat benzersiz oldugu dii-
stiniilen s6z konusu teori, biitiin sosyal iligkileri iktisada indirgeyerek insan1
da maddi bir makine seklinde modellemektedir. Sayet insan bir makineye
dontigiirse ve hayatini devam ettirirken aldig1 tiim kararlari faydasini maksi-
mize edici seklindeyse artik insandan geriye pek bir sey kalmamis demektir.

Sonuc

Bu ¢aligmada, 1950’lerden 1990’lara kadar yaptig1 caligmalarla iktisat bagta
olmak tizere diger sosyal bilimlerde de etkili olan Becker’in aileye dair diisiin-
celeri tizerinde durulmustur. Becker, yaptig1 caligmalarla iktisadin kapsamini
genigletip yeni aile ekonomisi ad1 altinda yeni bir aragtirma sahasinin geligimi-
ne katki sunmustur. Bagta iktisatcilar olmak tizere biitiin sosyal bilimcilere,
iktisadi analizin aciklama giictinii gostermistir. S6z konusu analiz giictinii
benimseyenler tarafindan iktisat, sosyal bilimler i¢inde en “bilimsel” sosyal
bilim olarak nitelendirilirken elestirmenler tarafindan metodolojik olarak
yayilmaci bir karakterle anilmistir. Becker igin her iki nitelendirme de sorun
teskil etmemektedir. Ciinkii ona gore her ikisi de iktisadi yaklagimin analiz
giiclinii gostermektedir.

Ote yandan Becker'in aile dahil tiim sosyal kurumlari ve insan iligkilerini
iktisadi analizle agiklamasi, “basarilarinin” yaninda biiytik kisitlar da icermek-
tedir. Oncelikle, ilgili yaklagim, insan1 sadece maddi bir bedene hapsetmekte
ve bunun diginda bir insan okumasinin 6niine ket vurmaktadir. Boylelikle
insan yalnizca iktisadi hesap yapan bir makineye indirgenmektedir. Aglayan,
giilen, seven, nefret eden, sinirlenen ve kiskanan motivasyonlarla hareket
edip toplumsal etkilesime giren bir canli olmaktan ¢ikmaktadir. Ikincisi, aile
iligkileri fayda maksimizasyonu ¢ercevesinde anlagildiginda ve ¢ocuklar birer
iktisadi “yatirim” araci olarak diisiiniildiigiinde aile iginde derin insani baglar
kaybolmakta ve cocuklar, dayanikli tiiketim mallar1 olarak goriilmektedir. Bu
da insan ve nesne arasindaki nitelik farkini ortadan kaldirdigs i¢in gayriinsani
bir degerlendirmedir. Ugiinciisii, yine insan davramglarimin biitiiniiyle iktisad?
maksimizasyona gore agiklanmasi, ortiik de olsa, sosyo-biyoloji perspektifinin
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benimsendigini gosterir. Yumusak fedakarlik sosyo-biyolojinin kabul ettigi bir
motivasyondur. Ancak temelinde fayda fonksiyonu bulunmaktadir. Bununla
da insan sadece biyolojik bir belirlenime tabi olmaktadir. Biyolojik belirle-
nimin getirdigi indirgemecilikle insan, diger insanlarla miinasebete girerek
gelistirdigi var olma bigimini terk etmektedir.

Kisacasi Becker'in biiyiik iddialarla sundugu aile ekonomisi dogurganlik,
fedakarlik, ebeveyn ve ¢ocuk iligkileri gibi iktisadin “unuttugu” alanlari tekrar
iktisadin merkezine tastyarak biiyiik bir basar1 gostermistir. Fakat aile gibi
bir sosyal kurumu salt maddi iligkilerin @irtinii olarak gérmesi ise biiyiik bir
handikaptir. Bagka bir deyisle Becker, aile tizerine diigtinceleriyle iktisattaki
tikanikligi asarak disiplinin smirlarini genisletirken insani tek boyuta indir-
gemekte ve insanin iktisat digt motivasyonlarini yok saymaktadir.
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