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Arastirma Makalesi Research Article

Bulgar Askeri istihbaratinin Kurumsallasmasi ve Gyorce (Gorge)
Petrov’un 1896 Yilinda Yayimlanan Makedonya Arastirmasi Uzerine
Bir Degerlendirme

The Institutionalization of Bulgarian Military Intelligence and an Assessment of

Gyorche Petrov’s Study on Macedonia Published in 1896

0z

Bu makale, 19. yizyill sonu Balkan siyasetinin sekillenmesinde belirleyici bir unsur haline gelen
Bulgar askeri istihbaratinin tesekkiiliinii ve bu gercevede Bulgar Harbiye Mudurlugunin destegiyle
1896 yilinda yayimlanan Gyorce (Gorge) Petrov’un Makedonya Arastirmalari Uzerine Materyaller
(Mamepuanu no u3syyeaHuemo Ha MakedoHusa) adli eserinin mahiyetini incelemektedir.
Calismanin kapsami, Bulgaristan Prensliginin istihbarat yapilanmasinin kurumsallasma siirecini,
eseri hazirlayan Gyorge Petrov’un biyografisini ve s6z konusu eserin cografi, etnografik ve stratejik
icerigini butlncil bicimde degerlendirmeyi icermektedir. Arastirmanin 6nemi, Makedonya
Meselesinin Bulgar milliyetgiligindeki merkezi roliini, istihbarat ile bilimsel bilgi tGretiminin nasil i¢
ice gectigini ve cografyanin ulusal taleplerin mesruiyet araci olarak kullanilma bigimlerini ortaya
koymasindan kaynaklanmaktadir. Bulgular, Petrov’'un galismasinin klasik bir cografya veya halk
bilimi metni olmaktan ziyade askeri-stratejik amaglarla Uretilmis bir istihbarat dokiimani niteligi
tasidigini gostermektedir. Orografya, hidrografya, ulasim ve topografya gibi bolimler, bolgenin
askeri harekata uygunluk analizini detaylandirirken ayni zamanda Bulgar etno-cografi iddialarini
gliclendirecek sekilde kurgulanmistir. Sonug olarak eser, ge¢ Osmanli Makedonya’sinin cografi ve
toplumsal dokusunu belgeleyen bir kaynak oldugu kadar Bulgar milliyetgiliginin devlet destekli bilgi
Uretimi pratiklerini yansitan erken bir “stratejik askeri cografya” ¢alismasidir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Bulgaristan Prensligi, Makedonya, Balkanlar, Bulgar.

Abstract

This article examines the formation of Bulgarian military intelligence, which became a decisive
factor in shaping Balkan politics at the end of the 19t century, and in this context, the nature of
Gyorche Petrov’s work Materials on the Study of Macedonia (Mamepuanu no usy4yeaHuemo Ha
MakedoHus) published in 1896 with support of the Bulgarian War Ministry. The scope of the study
encompasses a comprehensive assessment of the institutionalization process of the intelligence
structure of the Principality of Bulgaria, the biography of Gyorche Petrov, who prepared the work,
and the geographical, ethnographic, and strategic content of the work in question. The
significance of the research lies in its revelation of the central role of the Macedonian Question in
Bulgarian nationalism, how intelligence and scientific knowledge production are intertwined, and
the ways in which geography is used as a means of legitimizing national claims. The findings show
that Petrov’s work is not a classic geography or ethnography text, but rather an intelligence
document produced for military-strategic purposes. Sections such as orography, hydrography,
transportation, and topography detail the region’s suitability for military operations while also
being structured to reinforce Bulgarian ethno-geographical claims. Ultimately, the work is both a
source documenting the geographical and social fabric of late Ottoman Macedonia and an early
example of “strategic military geography” reflecting state-sponsored information production
practices of Bulgarian nationalism.

Keywords: Ottoman Empire, Principality of Bulgaria, Macedonia, Balkans, Bulgarian.
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Giris

istihbarat, devletlerin i¢ diizeni saglama ve dis tehditlere karsi 6nlem alma siireglerinde hayati rol oynayan bir yénetim
araclydi. Tarih boyunca bircok siyasal organizasyon, kendi glivenliklerini tahkim edebilmek amaciyla bilgi toplama, analiz
etme ve karar alma dénemlerini sistematiklestirmeye calisti. Bu ¢abalarin 6nemli bir doniim noktasi 19. yizyilda yasanan
siyasi donlisiimlerle ortaya ¢ikti. Modern birokrasinin gelisimi, merkezi yénetimin gliclenmesi ve uluslararasi iligskiler aginin
karmasiklasmasi, istihbarat faaliyetlerinin askeri birer ara¢ olmaktan cikip i¢c ve dis siyasetin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmesine neden oldu. Bu baglamda istihbarat artik salt bir casusluk degil, diplomasi, sansiir, kamuoyu kontroll ve
toplumsal gézlem gibi cok katmanli stirecleri iceren bir pratige evrildi.!

19. yuzyll Balkanlari, modern devlet aklinin déntsiiminiin en goriinir bicimde hissedildigi cografyalardan biriydi. Bu
genisleyen istihbarat anlayisi ve merkezi yonetim ihtiyaci, bolgedeki yeni siyasi yapilanmalan dogrudan etkiledi. S6z konusu bdlge,
Blyuk Guglerin niufuz miicadelelerine sahne oldu ve ¢ok uluslu imparatorluklarin ¢oéziilme sirecine girdigi bir cografyaya tahavvil
etti. Bu donemde kurulan ve yari bagimsiz statiiyle Osmanl Devleti’ne bagli olan Bulgaristan Prensligi, siyasi ve idari kurumlarinin
disinda, glivenlik ve istihbarat aygitini da olusturma gabasi igine girdi. 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlasmasi ile tesis edilen bu
yeni siyasi olusum, icteki muhalif unsurlari ve dista Prensligi denetim altina almak isteyen giigleri izlemek ve takip etmek amaciyla
cesitli istihbarat mekanizmalari gelistirdi. Bulgar hiikGmetleri bilhassa Rus nifuzu, Osmanl otoritesi ve Batili gliclerin baskisi
arasinda denge kurmaya calisirken, bu karmasik dis ortami anlamak ve yonlendirmek icin istihbarata 6zel bir 6nem atfetti.
Bulgaristan Prensliginin istihbarat yapilanmasi dogrudan bir “gizli servis” kurumu seklinde degildi. Daha ¢ok ig isleri, ordu ve
diplomasi aygitlar icinde gelisen ¢cok yonli ve esnek bir sistemle ortaya ciktl. Prenslik yonetimi, 1880’li yillardan itibaren polis
teskilati, tasra memurlari, diplomatik temsilcilikler agi ve kimi zaman yerel halktan muhbirler araciligiyla bilgi toplayarak ic
muhalefeti bastirmak ve basta Osmanli Devleti, Sirbistan, Romanya ve Rusya gibi komsu aktorlerin siyasi hamlelerini 6ngérmeye
calisti. Bu silirecte istihbarat, gilvenlik disinda ulusal birligin pekistiriimesi ve devlet kapasitesinin artirilmasi icin de
aracsallastirildi.2 Bu istihbari ve idari déntisimiin arka planini ise Balkan siyasetini bitiinliyle yeniden sekillendiren 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi’nin ardindan olusan yeni diplomatik diizen belirledi.

Osmanli-Rus Harbi’ne son verilmesiyle amaciyla 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos’ta yapilan 6n antlasma, Bulgar milli
idealinin merkezinde yer alan “Bliylik Bulgaristan” fikrinin somut bir tezah(riydi. Bu antlasmayla birlikte Bulgaristan’a Tuna’dan
Adalar Denizi'ne, Karadeniz’den Ohri Goli’ne kadar uzanan genis topraklar verildi. Béylece Slav diinyasinda bir Bulgar devletinin
temellerinin atilmasi hedeflendi. Ancak bu gelisme Balkanlardaki diger milletlerin ve ingiltere ile Avusturya-Macaristan gibi bazi
Bliyuk Guglerin etki sahasini olumsuz manada etkileme ihtimalini glindeme getirdi. Bundan sebep Ayastefanos’taki 6n antlasma
yurlrlige girmeyerek uluslararasi diplomasi ortaminda yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldu. Avrupali devletlerin girisimleri
sonucunda toplanan Berlin Kongresi'nin (13 Haziran-13 Temmuz) neticesinde imzalanan antlasmayla Ayastefanos’'un maddeleri
revize edildi. Yeni antlasmayla Bulgaristan’in topraklari (i¢ ana bélgeye ayrildi. Ozerk bir Bulgaristan Prensliginin kurulmasina karar
verilmesinin disinda padisaha tabi Sarki Rumeli Vilayeti teskil edildi. Yine Osmanli Devleti’nin dogrudan idaresi altinda kalan ve
Kosova, Manastir ve Selanik vilayetlerinden olusan Vildyét-i Seldse, yani Makedonya bélgesi olusturuldu.?

Berlin Antlasmasi ile yapilan bu taksimat, Bulgaristan’in cografi sinirlarini bélme ve daraltmakla kalmayarak Bulgar ulusal
bilincinde derin bir travma yaratti. Bahusus Makedonya’nin Bulgaristan sinirlari disinda birakilmasi, Bulgar milli hareketinde
irredantist* diistincelerin filizlenip gelismesine zemin hazirladi. Makedonya, tarihi ve kiiltiirel olarak Bulgar kimliginin bir parcasi
olarak goriildi. Bu bolgeyi tekrardan elde etme arzusu Bulgar milliyetciliginin merkezi hedeflerinden birine donisti. Bu donemde
sekillenen Bulgar irredantizmi, Ayastefanos’taki “Blyiik Bulgaristan” idealini yeniden canlandirma amacini temel dayanak olarak
kabul etti. Makedonya’nin “kaybl1”, Bulgar siyasal sdyleminde ulusal birligin tamamlanmamis bir parcasi seklinde algilandi. 19.
yuzyil sonlarindan itibaren Bulgaristan’in dis politikasi bu eksikligi gidermeye yonelik bir egilim gostererek Makedonya lizerindeki
hak iddialari diplomatik ve askeri girisimlerde belirleyici bir unsur teskil etti.> Bulgar dis politikasinda belirginlesen Makedonya

1 Ozan Kavsiraci, “istihbarat Siireci ve insan Kaynakl istihbaratin Analizi”, OPUS Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi 16, sy. 27 (2020): 702-703; Nedim
Mutlu, “istihbarat Uzerine Tarihsel Diizlemde Metaforik Bir Sentez: i¢ Giivenlik Baglaminda Paramedik Yaklasim”, Giivenlik ve Istihbarat Calismalari Dergisi 1, sy.
1 (2023): 56-60; Arsiv Belgelerine Gére Osmanlr’da Istihbarat (istanbul: T.C. Bagbakanlik, Devlet Arsivleri Genel Midirliigi, Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi,
istanbul 2017), 5-6.

2 Svetoslav Velev, Todor Dimitrov, Andon Andonov, Hristo Georgiev, Danail Petev ve Yordan Petkov, Sistema na Razuznavane (Sofiya: Voenna Akademiya
,Georgi Stoykov Rakovski“, 2023), 34.

3 Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Cilt: | (Osmanli imparatorlugu Andlasmalari) (Ankara: TTK Yayinlari, 1953), 403-424.

4 frredantizm, bir devletin veya ulusal bir grubun tarihsel ya da etnik agidan kendisine ait oldugunu iddia ettigi ancak baska bir devletin egemenligi altinda
bulunan topraklar geri alma veya bu bolgeleri kendi Ulkesi sinirlarina katma yoniindeki siyasi hedefiydi. Genellikle milliyetgilikle baglantili olan bu anlayis,
“kurtarilmamis topraklar” distincesi Uzerine kuruldu ve 19. ylzyildan itibaren 6zellikle Avrupa’da yayginlasarak birgok sinir ihtilafinin gerekgesi oldu. (Natalia
Horlo, “Reasons for Emergence and Ideological Explanation of the Irredentist Policy”, Journal of Geography, Politics and Society 8, sy. 3 (2018): 46-47).

5 Sava Penkov, Berlinskiyat Dogovor i Balkanite (Sofiya: Di, ,,Nauka i izkustvo®, 1985), 25.
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odakll stratejik yonelim, Bulgaristan Prensliginin bolgeyi izleyecek ve milliyetci hedeflerini gerekgelendirecek sistematik bir
yapilanmaya ihtiya¢ duymasini beraberinde getirdi.

Bulgar tarih yaziminda Bulgar askeri istihbarati (izerine arastirma ve inceleme eserler bulunmaktadir.® Tirk tarih yaziminda ise
konuya iliskin mustakil bir calismanin mevcut olmadigi gorilmektedir. Osmanli Devleti’'ne bagli, otonom bir statiide kurulmasina
karar verilen Bulgaristan Prensliginin askeri istihbarat alanindaki kurumsallasma stirecini bilmek Bulgaristan’in i¢ dinamiklerini
anlamak bakimindan ve Osmanli-Bulgar iliskilerinin seyrini kavrayabilmek agisindan énem arz etmektedir. Bununla baglantili
olarak padisahin yetki alaninda bulunan Vildydt-1 Seldse’ye (Makedonya) yonelik milliyetci saiklerle hazirlanan eserlerin niteligi ve
hedeflerinin ortaya konulmasi da konuya tamamlayici bir boyut kazandirmaktadir. Buradan hareketle bu ¢alismanin temel amaci,
Bulgaristan Prensliginin Harbiye Mudurligiiniin destek ve yonlendirmesiyle hazirlanarak 1896 yilinda yayimlanan Makedonya
Arastirmalari Uzerine Materyaller (Mamepuanu no usyyeaHuemo Ha Makedorus’) adl calismayr degerlendirmektir. Konunun
bitiincil bicimde ele alinabilmesi amaciyla calisma dért ana bélimden olusmaktadir. ilk béliimde, Bulgar askeri istihbaratinin
kurumsallagmasina iligkin genel bir cerceve sunulmaktadir. ikinci béliimde, s6z konusu eserin hazirlanmasinda basat rol oynayan
Gyorce (Gorge) Petrov’un kisa biyografisine yer verilmektedir. Uglincii bélimde, Bulgar Harbiye Miidirligiiniin énciiligiinde
hazirlanan bu eser hakkinda umumi bir bilgilendirme yapilmaktadir. Dérdlincii ve son bélimde ise Gyorge Petrov’'un eseri tahlil
edilerek askerf istihbarat baglamindaki yeri ve dnemi tartisiimaktadir.

1. Bulgar Askeri istihbaratinin Kurumsallagsmasi (1891-1908)

Bulgaristan Prensligi, 1878 yili sonrasi kisa siirede modern devlet mekanizmalarini tesis etme yoluna gitti. Osmanli’ya bagli,
vergi 6deyen bir prenslik olarak kurulan bu siyasi yapl, uluslararasi iliskilerde etkin olabilmek amaciyla diplomatik alanda
kurumsallasmayl amag edindi. Bu dogrultuda 1879 yil itibariyla Bulgaristan Prensligi hiikimeti, cevre Ulkelerdeki gelismeleri
yakindan takip etmek, siyasi ve askeri dengeyi gozlemlemek ve karsilikli iliskiler tesis etmek gayesiyle diplomatik temsilcilikler
acmaya basladi. ilk Bulgar diplomatik temsilcilikler, 31 Temmuz 1879 tarihli prens buyruguyla Belgrad, Biikres ve istanbul’da
acildi. S6z konusu kurumlar diplomatik islevlerle sinirl kalmadi. Bulunduklari tlkelerde siyasi, askeri ve toplumsal gelismelere dair
raporlar hazirlayarak Sofya’yi siirekli olarak bilgilendirdi.?

Balkanlarda devletlesme siireglerinin hizlandigi 19. yiizyil sonu, Bulgaristan’daki kurumsal istihbarat faaliyetlerinin sekillenmesi
bakimindan kritik bir déniim noktasiydi. Avrupa devletleri incelendiginde modern anlamdaki ilk askeri istihbarat tegkilatinin
1850’de Avusturya-Macaristan’da kuruldugu, kisa siire icinde Alman ve Fransiz érneklerinin ortaya ciktig gorilebilirdi.® Osmanli
Devleti'nde ise 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasindaki yeniden yapilanma siireciyle birlikte Erkan-1 Harbiye Riyaseti catisi
altinda teskil edilen II. Sube, istihbarattan sorumlu birim oldu.'® Bu bélgesel ve uluslararasi gelismelerin gélgesinde Bulgaristan
Prensligi istihbarat alaninda kurumsal bir ¢erceve olusturma gabasina girdi. Bulgarlarin 6rgtitlii bicimde bilgi toplama ve analiz
etme girisimleri ilk kez 1891 yilinda somutlasti. Prens Ferdinand’in 15 Aralk 1891 tarihli buyruguyla Bulgar Harbiye
Mudurlagiune® bagh 6zel bir istihbarat biriminin kurulmasi kararlastirildi. Yabanci devletlerde gérev yapan Bulgar diplomatlarinin

6 Stanco Stangev, Rumen Nikolov, Yordan Baev, istoriya na Bilgarskoto Voenno Razuznavane, Tom | (Sofiya: iztok-Zapad, 2018); Stanco Stangev,
“Sizdavane na Voennoto Kontrarazuznavane v Bilgariya”, Voennoistorigeski Sbornik, 3 (2004): 21-24; Anatoloy Prokopiev i dr., Voennopoliticeska
istoriya na Bilgariya (Sofiya: Voenna Akademiya ,Georgi Stoykov Rakovski“, 2023); Sistema na Razuznavane (Sofiya: Voenna Akademiya ,Georgi
Stoykov Rakovski“, 2023); Bilgarska Voenna Istoriya, Podbrani izvori i Dokumenti, Tom 1-3 (Sofiya: Voenno izdatelstvo, 1977-1986); Svetlozar Eldirov,
“Pionerit na Bilgarskoto Voenno Razuznavane, Podpolkovnik Rago Penev (1870-1913”, Voennoistorigeski Sbornik, 3 (2008): 26-31; Svetlozar Eldirov,
“Bilgarskite Voenni Komunikatsiya ot Osvobojdenieto do Balkanskata Voyna”, Voennoistorigeski Sbornik, 3 (2004): 8-13; Svetlozar Eldirov, “Bilgarskite
Voennoslujesti v Makedono-Odrinskoto Revolyutsionno Dvijenie 1895-1912 g.”, icinde Boris Drangov. Sbornik Materiali i Naugni izsledvaniya, sis.
Nikolay Yanakiev, (Sofiya: VK ,Sv. Georgi Pobedonosets”, 1993), 17-27; Svetlozar Eldirov, “Kim Istoriyata na Bilgarskoto Voenno Razuznavane v
Osmanskata imperiya i Vitresnata Makedono-Odrinska Revolyutsionna Organizatsiya (1895-1908)”, Voennoistoriceski Sbornik, 2 (1990): 3-24; Hristo
Koevski, “Voennite Ataseta na Bilgariya do Balkanskata Voyna”, izvestiya na BIND, 54 (1994): 127-145; Atanas Peycev, Zarajdane i Razvitie na
Bilgaskoto Voenno lzkustvo 681-1945 (Sofiya: Voenno izdatelstvo, 1988); Atanas Peycev, igrat Krivorov, Dimitir Zafirov, Petko Yotov, istoriya na
Voennoto izkustvo (Sofiya: Voenno izdatelstvo, 1987); Hristina Bratanova, “100 Godini Voenno Razuznavane”, Voennoistorigeski Sbornik, 4 (2007): 3-6;
Vaden Paulev, V Pomost na Razuznavagite (Sofiya, 1906).

7 Kitabin bashgi, 1896 yilinda kullanilan orijinal haliyle korunmustur.

8 Ergiin Hasanoglu, “istanbul Bulgar Kapikethiidaligi (1879-1909)”, icinde X. Osmanli istanbulu, ed. Feridun M. Emecen ve Ali Akyildiz (istanbul: istanbul 29
Mayis Universitesi Yayinlari), 268-270.

9 Giiltekin Yildiz, “Osmanli Dis Askeri istihbaratinda Formellesme: Elgiliklerde Atagemiliterligin ihdasi ve Osmanli Askeri Atase Raporlarl”, Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar (HUTAD), sy. 17 (2012): 242.

10 Somer Alp Simseker, Birinci Diinya Savas’nda Osmanli istihbarati, ikinci Sube Tarihi (istanbul: Kronik Kitap, 2022), 19; Mustafa Yeni, “Birinci Diinya
Savasi’nda Baskumandanlik Vekaleti ve Harbiye Nezareti'nin Il. Sube (istihbarat) Faaliyetleri” (Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2022), 8.

11 Osmanli-Bulgar siyasi, iktisadi, sosyal ve askeri iliskilerini sekillendiren kurumsallasma, Berlin Antlasmasi’'nin (13 Temmuz 1878) ortaya ¢ikardigi statiiko
cercevesinde tesekkdl etti. Bu baglamda nezaret yerine tesis edilen Bulgar Harbiye Miidiirligl s6z konusu statlinlin kurumsal tezahrlerinden biriydi. Stizeren-
vasal iligkisi dogrultusunda Osmanli Devleti nezdinde Bulgar hikimetinin baskani reis-i miidiran Gnvanini tagimakta, hik(met tegkilatinda gorev yapan kisiler
ise mudiir sifatiyla anilmaktaydi. (Mahir Aydin, “Bulgaristan Komiserligi”, Belgeler XVII, sy. 21 (1996): 73).
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ve istanbul'daki Bulgar Kapikethiidaliginin®? sagladigi verileri derlemek ve bunlari Prensligin siyasi ve askeri cikarlari
dogrultusunda kullanmakla gorevlendirilen bu muiessese, diplomasi ile istihbarat arasindaki sinirlarin bilingli bicimde gecirgen
kilindig1 yeni bir kurumsal diizenin baslangicini temsil etti.*3

Kurumsallasma cabalari, ayni yilin 27 Aralik 1891 tarihli diger bir prens buyruguyla daha ileri tasindi. Bu buyrukla “Talim
Birosu” adiyla anilan ve askeri nitelikte bilgi toplamakla gorevli ilk Bulgar teskilati resmen tesis edildi. ilaveten Bulgar
Genelkurmayina bagl topografya subesi acildi.!* Talim Biirosu, modern anlamda Bulgar askeri istihbaratinin miladiydi. 1903 yilina
kadar faaliyet gésteren bu biiro, Bulgar ordusunun stratejik ve operasyonel ihtiyaclarina uygun istihbarat tGretmeye calist1.’®

9 Mayis 1903 tarihinde ddénemin Bulgar Harbiye Miidiirii Mihail Savov’'un®® emriyle Talim Biirosunun gérev ve sorumluluklari
yeniden diizenlendi. Talim Birosunun yerine Bulgar Ordu Kurmay Baskanliginin Harekat Dairesi blinyesinde “Enformasyon
Birosu” kuruldu. Bu yeni sube, askeri planlama siireclerini daha etkin hale getirmeyi amacladi ve istihbaratin karar alma
mekanizmalarindaki rolini guglendirdi. Kurumsal gelisim sireci, Prens Ferdinand’in 31 Aralik 1907 tarihli buyruguyla
Enformasyon Biirosunun “istihbarat Biirosu”na dénistiiriilmesiyle devam etti. Bu adim, Bulgaristan’daki istihbarat faaliyetlerinin
profesyonellesme siirecinde bir esikti.'”

Kurumsallasma ¢abalarinin somut yansimalari, 6zellikle Balkan Harbi (1912-1913) sirasinda goruldi. Bulgar ordusu, s6z konusu
donemde elde ettigi askeri basarilarin bir kismini dnceden gelistirilen istihbarat sistemine ve bilgi akisinin etkin bicimde
kullanilmasina borgluydu. Bu sireg, Bulgaristan’in askeri bir glic olarak ve bilgiye dayal stratejik bir devlet akh gelistirme
yoniindeki kararlihigini ortaya koydu. Dolayisiyla 19. yiizyilin sonlarindan itibaren sekillenen istihbarat yapilanmasi, modern Bulgar
devletinin glvenlik kiltlrinin temel taslarindan biri haline geldi. Bulgar Harbiye Mudiirliglinin destek ve yonlendirmesiyle
Gyorce Petrov tarafindan hazirlanip 1896 vyilinda basilan Makedonya Arastirmalari Uzerine Materyaller (Mamepuanu no
usy4ysaHuemo Ha MakedoHus) adi ¢alisma da bu slirecin somut bir Griinydu.

2. Gyorgce Petrov’un Kisa Biyografisi (1865-1921)

Gyorce Petrov, 2 Nisan 1865 tarihinde Pirlepe’ye bagli Varos kéyiinde dogdu. ilk 6grenimini Pirlepe ve Manastir’da aldi.®
Daha sonra Selanik Bulgar Erkek Lisesinde dgrenim gérdii'®, ardindan egitimine Filibe’de devam etti. 1885-1887 yillari arasinda
istip’te 6gretmenlik yaptiktan sonra 1888-1889 egitim ve dgretim yilinda Uskiip’e atandi. Ug yil boyunca burada gérev aldi.
Uskiip’teki 6gretmenlik dénemi, onun akademik ve saha arastirmalari agisindan bir kirilma noktasiydi. Dénemin taniklarindan
Lyubomir Miletic? ile yaptigi gdriismelere gore Petrov, bu dénemde cografya ve folklor alanlarinda kapsamli calismalar yiiriitiip
Uskiip Sancagi hakkinda sistematik bilgiler topladi.?

1891-1892 egitim ve Sgretim yilinda Manastir'daki Bulgar Eksarhligi okuluna gecti. Uskiip’te topladigi bilgileri isleyerek
Manastir bolgesini de kapsayan arastirmalar yiritti. Bu gorevinin amaci, olasi bir Osmanli-Bulgar savasinda Bulgar

12 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlasmasi’nin yarattigi statikodan kaynakli olarak Osmanli Devleti’nin Sofya’da bir sefaret agmasi hukuken mimkin
olmadi. Ayni durum Bulgaristan Prensligi icin istanbul &zelinde gegerliydi. Bu nedenle Osmanli ve Bulgar hiikimetleri karsilikli diplomatik temsil
ihtiyacini klasik elgilik stattstiinden farkli kurumsal yapilar Gzerinden karsilama durumunda kaldi. Berlin Antlagsmasi sonrasi Osmanli Devleti, Sofya’da
Bulgaristan Komiserligini tesis etti ve bu kurumun basina komiser invanh bir temsilci atadi. Buna karsilik Bulgaristan Prensligi ise 31 Temmuz 1879
tarihli bir prens buyruguyla istanbul’da Kapikethiidahg adiyla kendi temsilciligini acti. Bu kurumun en yetkili diplomati kapikethiidasi Ginvanini tasidi.
1879-1909 yillari arasinda Osmanli-Bulgar iliskilerinin yiriitilmesinde bu iki kurum kilit rol Gistlendi. (Hasanoglu, “istanbul Bulgar Kapikethiidaligi (1879-
1909)”, 267-270).

13 Ukaz. No: 185, Zakon za Ustroystvoto na Viorijenite Sili na Bilgarskoto Knyajestvo, Dirjaven Vestnik, 15 Fevruari 1892, 1-28.

14 Ukaz. No: 176, Dirjaven Vestnik, 16 Yanuari 1892, 2.

15 Stango Stangev, Rumen Nikolov ve Yordan Baev, istoriya na Bilgarskoto Voenno Razuznavane, Tom 1 (Sofiya: iztok-Zapad, 2017), 37-40.

16 Mihail Savov (1857-1928). Bulgar subaydi. iki farkl dénemde Bulgar harbiye miidiirligi yapti (1891-1894, 1903-1907). Balkan Harbi zamaninda Bulgar
baskomutan yardimcisiyd. (Tasov V. Tasev, Ministrite na Bilgariya 1879-1999 (Sofiya: Akademigno izdatelstvo Prof. Marin Drinov, 1999), 396-397).

17 Stangev, Nikolov ve Baev, istoriya na Bilgarskoto Voenno Razuznavane, 40-48.

18 {sra Seh Zeynula, Bir [syanin Anatomisi, ilinden isyani ve Krusevo’da Hiikiimet Kurma Girisimi (istanbul: Selenge Yayinlari, 2024), 194.

19 Selanik Bulgar cemaatinin destegi ve Kuzman SapkareVv'in girisimleriyle 1880 yilinda Selanik’te bir Bulgar okulu tesis edildi. Bu okul, Makedonya’daki ilk Bulgar
erkek lisesi niteligindeydi. Makedonya ve Edirne-Trakya’daki en énemli Bulgar egitim merkezlerinden biriydi. 23 Ekim 1893 tarihinde Selanik’te kurulan i¢
Makedonya Edirne-Trakya ihtilal Orgiiti’niin (VMORO) alti kurucusundan ikisi (Dame/Damyan Gruev ve Petir Poparsov) bu okulda egitim ve 6gretim
faaliyetlerine katildi. 1903 yilinda VMORO’nun Selanik Kongresi bu okulda diizenlendi. 1903 ilinden-Preobrajenie Ayaklanmasina dair karar bu okulda alindi. S6z
konusu okul, bir noktadan sonra milli duygularin harekete gegirildigi bir yer halini aldi. (Hristo Silyanov, Osvoboditelnite Borbi na Makedoniya, Tom | (Sofiya:
izdatelstvo Nauka i izkustvo, 1983), 197-198; Georgi Trencev, “Pedagogiceskoto Otdelenie na Solunskata Gimnaziya (1887-1896 g.)”, Istoriceski Pregled LX, 1-2
(2004): 40; Yura Konstantinova, Bilgarite v Osmanskiya Solun (Sofiya: institut za Balkanistika s Tsentir po Trakologiya, Bilgarska Akademiya na Naukite, 2020),
182-235).

20 |yubomir Miletig (1845-1937). istip’te dogdu. Zagreb ve Prag’da Slav filolojisi egitimi aldi. Slav filolojisi profesériiydii. Sofya Universitesi rektérliigl yapti.
Makedonya Bilim Enstitiisiiniin miduriydi. Bulgar Bilimler Akademisinin bir Gyesiydi. Makedonski Pregled adl derginin redaktorlGgini Ustlendi. Yiiksek
Makedonya Edirne-Trakya Komitesi'nin (VMOK) bir mensubuydu. (Osmanli Avrupasi’nda Bir Bélticiiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, gev. Erglin
Hasanoglu, ed. Miimin isov (istanbul: Selenge Yayinlari, 2024), 226).

21 Osmanli Avrupasi’nda Bir Béliiciiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, 28.
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Genelkurmayinin ihtiya¢ duyabilecegi istihbarati saglamaktl. Makedonya’nin niifus yapisi, yerlesim birimleri, yollar, daglar,
nehirler, goller, iklim ve gelenekleri hakkinda saha calismasi gerceklestirdi. 1892-1894 vyillarinda Sofya’ya ziyaretler yapti. Bu
ziyaretler onun galismalarinin yayimlanmasi ve Bulgar hikiimetine olan taahhiitleriyle iliskiliydi. 1896 yilinda Bulgar Harbiye
Miidirligi, Petrov’'un calismalarini 734 sayfalik bir eser halinde Makedonya Arastirmalari Uzerine Materyaller (Mamepuanu no
usyysaHuemo Ha MakedoHua) adiyla yayimladi. Gyorce Petrov bu kitabi hazirladiktan sonra dénemin Bulgar Harbiye Mudr(
Raco Petrov?? tarafindan Bati Avrupa’da kartografya alaninda kendisini gelistirmesi konusunda burs teklifi aldi.?3

Gyorce Petrov, Mart 1895’te Selanik Bulgar Erkek Lisesine 6gretmen olarak atandi. Ayni yil ic Makedonya Edirne-Trakya ihtilal
Orgiiti’niin (VMORO?*) Merkez Komitesi’ne liye oldu. 1896 yilinda VMORO’nun ilk genel kongresi karariyla Gotse Delcev® ile
birlikte orglitiin Sofya’daki yurt disi temsilcisi olarak gorevlendirildi ve bu vazifesini 1901 yilina kadar strdiirdii. VMORO’nun
temel belgelerinin yazilmasinda ve Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi’'nin (VMOK?®) ana belgelerinin diizenlenmesinde
etkin rol oynadi. Ayni donemde Na Orijie [Silah Basinda] ve Buntovnik [Ayaklanmaci] gazetelerini yayimlayan Petrov,
makaleleriyle de cesitli Bulgar gazete ve dergilerinde yer aldi. 1903 ilinden-Preobrajenie Ayaklanmasi?’ sirasinda cete voyvodasi
olarak gorev yaparak orgit faaliyetlerinin saha kisminda bulundu. 1905-1907 yillarinda yeniden VMORO’nun Bulgaristan’daki yurt
disi temsilcisi oldu. Birinci Diinya Savasi sirasinda ise Manastir sancak yoneticisi ve Drama belediye reisi olarak Bulgar askeri
yonetiminde gorev aldi. Savasin ardindan Bulgar Ciftci Partisi Hik(imetine (1919-1923) bagh Miilteci iskdn Kurumunun
baskanligini ylrattd. VMORO’'nun Merkez Komitesi’'nin emriyle 28 Haziran 1921 tarihinde oldirildi. Bu kararin ardinda
Petrov’un Cifti Partisi ile is birligi yapmasi ve érgit icindeki ideolojik anlasmazliklar yer aliyordu.?

Gyorge Petrov'un yasami, Makedonya tarihinin karmasik siyasi ve sosyal yapisini anlamak agisindan ipuclari vermekteydi.
Akademik arastirmalari ve VMORO’daki orgltsel faaliyetleri, bolgedeki Bulgar milliyetci hareketinin sekillenmesinde kritik
ehemmiyete sahipti. Arastirmalarini sistematik bir saha calismasi anlayisiyla yiriterek Makedonya’'nin cografi, demografik ve
killtdrel yapisina iliskin kapsamli veriler sundu. Ayrica VMORO’nun stratejik ve ideolojik belgelerinin hazirlanmasinda merkezi bir
aktor olarak 6rgitin uzun vadeli hedeflerinin belirlenmesine katkida bulundu. Petrov'un yasami ayni zamanda Balkanlardaki
milliyet¢i ve siyasi hareketlerin i¢ dinamiklerini anlamak igin de bir anahtar 6zelligi tasiyordu. Arastirmalari Osmanli dénemi
Makedonya’sinin ve Bulgar milliyetci hareketlerinin tarihsel analizinde birincil kaynak olarak degerlendirilebilirdi.?®

3. Bulgar Harbiye Miidiirligii Destekli Bir Bilimsel Milliyetgilik Ornegi: Makedonya Arastirmalari Uzerine Materyaller
(Mamepuanu no usyyeaHuemo Ha MakedoHus)

1896 tarihli bu eser, goriiniirde akademik bir arastirma derlemesi olmakla birlikte esasen Bulgar Harbiye MudurlGginin
dogrudan gbzetiminde hazirlanmis bir “stratejik-etnografik ¢alisma” idi. Bu durum, calismanin askeri ve politik bir amaca hizmet
ettigini acikca ortaya koyuyordu. Harbiye MudurlGgiinin bu tir bir arastirmayi desteklemesinin temel sebebi ise Bulgar hiikiimeti
nezdinde Makedonya’'nin gelecekteki askeri ve diplomatik planlamalar agisindan tasiyabilecegi jeopolitik degerdi. Dolayisiyla
kitap, bilimsel gézlem formu altinda yiritllen bir devlet projesiydi. Halk kultiirQ, tarih, dil ve cografya verileri, gelecekteki “milli

22 Rago Petrov (1861-1942). Bulgar ordusunda generaldi. 1885-1894 yillari arasinda genelkurmay baskaniydi. 1894-96 yillari arasinda harbiye muduriydu. 1900-
01 ve 1903-06 yillarinda ise Bulgar htikiimeti baskaniydi. (Tasev, Ministrite na Bilgariya 1879-1999, 363-365).

23 Svetlozar Eldirov, Taynite Ofitserski Bratstva v Osvoboditelnite Borbi na Makedoniya i Odrinsko 1897-1912 (Sofiya: Voenno izdatelstvo, 2002), 27.

24 jc Makedonya Edirne-Trakya ihtilal Orgiiti¥niin Bulgarca kisaltmasi kullanildi: Bbmpew+ama MaxkedoHo-OdpuHcka PesontoyuoHHa Opaanusayus. Ayrintili
bilgi icin bkz. Osmanli Avrupasi’nda Bir Béliiciiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, cev. Ergiin Hasanoglu, ed. Miimin isov (istanbul: Selenge
Yayinlari, 2024).

25 Gotse Delgev (1872-1903). Kilkis'ta dogdu. Selanik Bulgar Erkek Lisesinde egitim gordi. 1891 yilinda liseyi birakti ve Sofya’daki askeri okula kaydoldu. Birinci
subay riitbesine terfi ettiriimeden evvel sosyalist fikirlere olan yakinligi sebebiyle okuldan atildi. 1894 yilinin sonbaharinda istip’te 6gretmen oldu. Burada Dame
Gruev basogretmendi. Ayni zamanda Dame Gruev, Gotse Delgev'i VMORO’nun saflarina gekti. Delgev, Makedonya’nin birgok yerine edebi metinler, malzeme,
kuryeler ve silahlarin tasinmasi igin Bulgaristan Prensligi ile Osmanl Devleti siniri boyunca ilk kanallari ve lojistik noktalarini tesis etti. VMORO’nun Selanik
Kongresi'nde (1896) 6rguttin tizik ve nizamnamelerinin hazirlanmasinda katkida bulundu. VMORO’nun gete 6rgitind kurdu (1898-99) ve orgiite liderlik etti.
1896 yilinin sonunda Gyorge Petrov ile Sofya’daki (1901’e kadar) VMORO’nun yurt disi temsilcisi olarak gorevlendirildi. DelgeVv'in girisimiyle Edirne-Trakya’da
ihtilal komitelerinin kurulmasina baslandi. 4 Mayis 1903 tarihinde Serez bolgesindeki Banitsa koyu yakinlarinda Osmanli kuvvetleriyle girdigi bir catismada 6lda.
(Boris Y. Nikolov, Vitresna Makedono-Odrinska Revolyutsionna Organizatsiya, Voyvodi i Rikovoditeli (1893-1934), Biografigno-Bibliyografski Spravognik (Sofiya:
Tip-Top Pres, 2001), 44).

26 Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi'nin Bulgarca kisaltmasi kullanildi: BbpxosHusm MaxkedoHo-OdpuHcku Komumem. Komite, 1895 yilindaki kurulus
belgesinde Makedonya Komitesi adiyla anildi. Ayni yilin sonunda toplanan Il. OlaganUstl Kongrenin karariyla 6rgitin ismi Yiksek Makedonya Komitesi olarak
degistirildi. Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi adi, 1900 yilinda gergeklestirilen VII. Kongreden itibaren Bulgaristan Prensligi sinirlari iginde faaliyet
gosteren yasal Makedonya 6rgitlenmesinin en Ust diizey idari organini ifade etmek lizere kullanilmaya baglandi. Komite, faaliyetlerini stirdiirdigi son yila kadar
-1903’e dek- bu adla anildi. (Osmanli Avrupasi’nda Bir Bélticiiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, 11).

27 [syan hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. isra Seh Zeynula, Bir Isyanin Anatomisi, ilinden isyani ve Krusevo’da Hiikiimet Kurma Girisimi (istanbul: Selenge Yayinlari,
2024).

28 Osmanli Avrupasi’nda Bir Béliiciiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, 29-30.

29 Osmanli Avrupasi’nda Bir Béliictiliik Cereyani, Makedonya Komitacilarinin Anilari, 30-31.
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taleplerin” zeminini olusturmak Gzere sistematik bicimde derlenmisti. Bu ¢alismadaki bilgi tGretimi, klasik akademik nesnellikten
ziyade devlet politikasiyla butlnlesmis bir islev goriyordu. Cografi tanimlamalardan etnografik betimlemelere kadar her unsur,
Bulgar kimligini Makedonya topraklarinda kanitlamak amaciyla secilmisti. Bu nedenle verilerin bilimsel cgesitliligi, ideolojik tek
seslilige feda edilmisti. Gerek saha arastirmasi iddialarinda gerekse istatiksel verilerde gozlemlenen segicilik, arastirmacinin degil,
Bulgar hukdmetinin stratejik hedeflerinin bir yansimasi olarak gorilebilir. Dolayisiyla bu metin, bilimsel meraktan ¢ok “bilgi
Uzerinden toprak talebi Gretme” pratiginin 6rnegi olarak okunabilir. Eserde Makedonya, tarihi ve kiiltlirel bolge olarak sunuluyor,
bir askeri cografya olarak kurgulaniyordu. Dag silsilesi, gecitler ve nehir havzalari, doga unsurlari disinda potansiyel “ulusal
sinirlarin” 6n taslagl olarak isleniyordu. Bu yaklasim, modern ulus-devletlerin erken jeopolitik tahayyUlini yansitiyordu.
Etnografik bilgilerin Bulgar Harbiye Mudirligiine bagli subay veya gorevliler tarafindan toplanmis olmasi, halk kilttriiniin dahi
stratejik veri statiistine indirgenmis oldugunu gosteriyordu. Boylece “bilimsel arastirma” ile “askerf istihbarat” arasindaki sinir
tamamen ortadan kalkiyordu. Bu metin, Bulgar kimliginin GstinlGginu veya tarihsel mesruiyetini kanitlamaya yonelikti. Cografya,
dil ve tarih birbirine eklemlenerek bir “Bliylik Bulgaristan” anlatisi insa edilmekteydi. Bu yonuyle eser, bilgi Gretimini ulus ingasinin
ideolojik aracina donistlren 19. ylizyll Balkan geleneginin en bilingli 6rneklerinden biri mahiyetindeydi. “Bilim” burada hakikati
arama ve “devletin ¢ikarini destekleme” gérevini tistleniyordu.°

Osmanli Harbiye Mektebinin Askeri Cografya dersi hocalarindan Halil Rifat’a goére bir bolgenin askeri cografyasini kavramak
dogal cografi unsurlari bilmekle sinirli kalamazdi. Bélgenin iktisadi, beseri ve zirai ézelliklerinin de etiit edilmesi gerekmekteydi.3!
Bu yaklasim, askeri cografyanin 6ziiydi: Cografi verilerin askerfi bir bakis agisiyla incelenmesi ve tim mekansal Unitelerin stratejik
kullanimlarinin sistematik bicimde tahlil edilmesi. Tarih boyunca belirli cografi alanlarin bircok gelismelere yon verdigi gérildii.??
Nitekim Makedonya bu sirecin c¢arpici érneklerinden biriydi. Bu baglamda Gyorge Petrov'un calismasi glinimizde iki farkh
dizlemde degerlendirilebilirdi. Bir yandan eser, sundugu halk kiltlrd, lehce cesitliligi ve yerel yasam dinamikleriyle tarihsel
antropoloji agisindan birincil kaynak boyutundaydi. Petrov'un gézlemleri, Makedonya’nin toplumsal dokusuna dair ayrintilar
kayda gecirmekle kalmiyor, bélgenin kiiltirel gesitliligini de anlamaya imkan taniyordu. Ote yandan calisma, tiim bu etnografik
gozlemleri askeri cografya perspektifi icinde ele alarak bolgenin fiziki ve beseri yapisinin askeri harekat agisindan ne anlama
geldigini ortaya koymaktaydi.

4. Gyorgce Petrov’un Calismasinin Tarihsel ve Bilimsel Anlami

Gyorce Petrov’un bu calismasi dort ana boéliimden olusmaktaydi:

e Orografya: Makedonya’nin dag, ova ve cografi yapisi tetkik edilmekteydi.

e Hidrografya: Nehir sistemleri ve su yollari anlatilmaktaydi.

e Ulasim: Demiryollari, kara yollari ve manastir giizergahlari tarif edilmekteydi.

e Topografya: Bolgedeki tim kaza ve sancaklarin fiziksel, demografik ve ekonomik yapisi izah edilmekteydi.

insan, mekan ve zaman cografyanin temel {i¢ unsuruydu. Askeri cografya ise bu unsurlari dogrudan irdeleyen bir alandi.?* Bu
cercevede mekansal istihbarat, cografi veriyi, goriintiileri ve konum tabanli bilgileri elde ederek bir bolgenin fiziksel 6zelliklerini,
insan faaliyetlerini ve bunlarin stratejik sonuglarini anlamaya yonelik bilgi Gretimiydi. Baska bir deyisle mekanin davranisini
cozerek karar vericilere konumsal icgdrii sunan bir analiz disipliniydi.3* Gyorce Petrov’un bu calismasi, klasik anlamda bir “dogal
cografya” kitabi degildi. Politik cografya ve etno-cografya anlami tasiyordu. Yazar, Makedonya’nin cografi sinirlarini tanimlarken
boélgenin “Bulgar karakterini” de savunuyordu. Bu yaklasim, 19. yizyil sonu Bulgar milliyetciliginin “bilimsel mesruiyet” arayisini
temsil etmekteydi. Cografi veriyi bir ideolojik ara¢ haline getirerek Balkanlarda kimlik temelli toprak iddialarina cografi dayanak
kazandiriimaya calisiliyordu. S6z konusu eser de bir bolge betimlemesi, bilimsel gézlemle ideolojik yorumun i¢ ice gectigi bir

30 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos’ta yapilan 6n antlasmayla belirlenen ve temelde Sultan Abdilaziz’in 11 Mart 1870 tarihli fermaniyla kurulusu
kararlastirilan Bulgar Eksarhliginin idari yetki alanina dayanan “Biiyiik Bulgaristan” sinirlari, kisa siire iginde uluslararasi dengelerin etkisiyle gegerliligini yitirdi. Bu
sinirlar, Berlin Antlasmasi’nin (13 Temmuz 1878) imzalanmasiyla yeniden cizilerek 6nemli 6lgtide daraltildi ve s6z konusu degisiklik, Bulgar milliyetgiliginin
yoniina tayin eden baslica unsurlardan biri haline geldi. “Bliylk Bulgaristan” idealine yeniden ulasma distincesi, Sarki Rumeli Vilayeti ile Vildydt-1 Seldse’ye
(Makedonya) hakim olma hedefi etrafinda sekillendi ve Bulgar ulusal sdyleminin merkezine yerlesti. Bu hedef dogrultusunda askeri, siyasi, sosyal ve iktisadi
alanlarda yartilen faaliyetler, bir genisleme arzusunu ve ulusal kimligin sinirlarini mekansal olarak yeniden tanimlama gabasini yansitti. (Penkov, Berlinskiyat
Dogovor i Balkanite, 25).

31 Halil Rifat, Askerf Cografya (Miisvedde Hélinde) (istanbul: Mekteb-i Harbiye Matbaasi, 1340), 3.

32 Kaan Kapan ve Omer Emre Kusgu, “Osmanl’dan Giiniimiize Askeri Cografyanin Sehirsel Kullanimina Dair Bir Analiz: Edirne Ornegi”, icinde Osmanli
imparatorludunda Cografya ve Kartografya, Editér. Mahmut Ak, Ahmet Ustiiner (istanbul: istanbul University Press, 2024), 773.

33 Omer Emre Kuscu ve Kaan Kapan, “Askeri Cografyada Jeostratejik Kosullarin Mekansal Kullanimi”, iginde TUCAUM 2022 Uluslararasi Codrafya
Sempozyumu, 12-14 Ekim 2022, Bildiri Kitabi. Editor. Necla Tirkoglu, Kerime Karabacak, Ergin Gokkaya, Esra Tungel Gokkaya, Goniil Mutlu, Muhammet
Oksiiz, Neriman Kiling, Rahime Zobu, Saitcan Giingérdii (Ankara: Ankara Universitesi Tiirkiye Cografyasi Arastirma ve Uygulama Merkezi, 2022), 440-
441.

34 Halil ibrahim Onyil, “Istihbarat ve Mekansal istihbarat”, IGdir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi 13, sy. 3 (2023): 1771-1774.
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Balkan tarihi ve cografyasi arastirmasi mahiyetindeydi. Cografya, burada bilgi Gretimi ve ulusal kimligin mekansal temsili olarak
islev gormekteydi. Buradan hareketle Petrov’'un anlatimi, bolgeye iliskin verileri siyasal bir tasavvura gore diizenleyerek mekani
stratejik bir iddianin dayanak noktasi haline getiriyordu. Boylece calisma, erken donem mekansal okumanin ideolojik amaclarla
kullanildigi 6rneklerden biri olarak kabul edilebilir.

4.1. Orografya

Orografya®, askeri istihbaratin temel bilesenlerinden biriydi. Bir harekdtin basarisi, diismanin niyet ve kapasitesini
¢o6zimlemeye ve gatismanin gergeklestigi arazinin dogru okunmasina bagliydi. Dag siralari, vadiler, gegitler, platolar ve egim
oranlar gibi unsurlar, birliklerin manevra imkanini, hedef belirleme sireglerini, ¢gatisma disi operasyon yiiritme kabiliyetini ve
farkh duzeylerde saglanacak destegin 6zelligini dogrudan sekillendirmekteydi. Bu nedenle arazi, bir ordunun ilerleme yéniinden
saldin ve savunma pozisyonlarina, ikmal hatlarindan geri c¢ekilme glzergahlarina kadar pek ¢ok kritik kararin alinmasinda
belirleyici bir rol oynamaktaydi. Askeri istihbarat birimleri de diismanin bulundugu bdlgenin orografik 6zelliklerini saptayarak
dogal savunma hatlarini, zayif noktalari ve manevra kisitlarini tespit etmekteydi. Bilhassa daglik bdlgelerde yuritilen
operasyonlar, gegitlerin kontroll, ikmal yollarinin kesilmesi veya korunmasi gibi konularda diiz araziye kiyasla ¢ok daha 6zgiin
taktiksel bilgi ve hazirlik gerektirmekteydi. Sonug olarak arazi, askeri planlamanin pasif bir unsur olmadi.3® Aksine strateji, taktik ve
operasyonel uygulamalarin tamamini etkileyen aktif bir cerceveydi.?’

Orografya, istihbarat toplamada bahusus gézlem ve goris alaninin belirlenmesinde etkin bir rol Gstlenmekteydi. Arazinin
sundugu gizlenme ve korunma olanaklari, saha tahkimatinin nasil kurulacagina ve savunma mevzilerinin nerelerde
sekillenecegine dogrudan etki etmekteydi. Dogal cevre, askeri operasyonlarin seyrini belirleyen ¢ok katmanl bir etkenler
bitiinlydu. Yizeyin genel bicimi ve yiizey malzemeleri ise bu etkenlerin basinda gelmekteydi.®® Buradan hareketle Gyorce
Petrov'un calismasinin “Orografya” bolimd, arazinin askeri degerini genis Olcekte ve ayrintih dizeyde degerlendirebilmek
amaciyla iki ana baslktaydi. Bunlar “Genel Gériinim (O6wa npernea)” ve “Yiizeyin Ozel Nitelikleri (Yacten xapaktep Ha
noBpbxHMHaTa)” idi. Boylece Petrov, bolgenin morfolojik cizgilerini bitiincil bicimde tanimlarken diger yandan yiizey detaylarinin
taktik ve operasyonel sonuclarini anlasilir bir sistematikle ortaya koydu.

Bolgenin orografik yapisi, askeri istihbarat bakimindan son derece belirleyici bir etkendi. Gyorce Petrov’'un saha arastirmalari
yaptigl cografyadaki arazi sekilleri, dogal cevreyi etkilemesinin disinda ulasim hatlarini, yerlesim yogunlugunu ve savunma
imkanlarini tayin eden temel faktérlerdendi. Bu kapsamda “Yiizeyin Ozel Nitelikleri” baslig, bélgeyi iki ana orografik sistem
Uzerinden irdelenmekteydi. Bunlar daglhk alanlar ve ovalardi. Daglik kitleler, dogal sinir ve stratejik savunma hatti islevi
gordiigiinden dolayr askeri istihbarat agisindan énemli bir yere sahipti. Uskiip ve Manastir bolgesindeki daglar, iki ana sistem
altinda anlatilmaktaydi: Bati Dag Sistemi ve Dogu Dag Sistemi. Bati Dag Sistemi, Sar Daglari ile baglamaktaydi. Bu dag silsilesinin
etekleri, zirveleri, iletisim yollari, su kaynaklari ve niifus yapisi aktariimaktaydi. Sar Daglari, bélgesel iklimi sekillendiren bir unsur
olarak degil, askeri hareketlilik agisindan ulasimin yoniini ve zorlugunu tayin eden dogal bir bariyer olarak sunulmaktaydi. Onu
takiben, Uskiip Daglarina dair betimlemeler yer almaktaydi. Bu kiitlelerin bitki 6rtiisti, ulasim yollari, niifus &zellikleri ve dag
kollarinin konumlanisi aktariimaktaydi. Ardindan Stogovo Daglari ve onun kollari olan Bistra, Baba, Bigla, Pelister, Vi¢ daglar
siraslyla tanitilmaktaydi. Bu zincir, Bati Makedonya’da irtifa farklari nedeniyle kesif faaliyetlerini ve birlik sevkiyatini dogrudan
etkileyebilecek bir arazi yapisi ortaya ¢ikarmaktaydi. Bélgenin kuzeyine dogru Tsirna Gora, glineydogusunda ise Ruyan ve Kozyak
daglar stratejik bakimdan gecit ve baglanti noktalariyla birlikte ele alinmaktaydi.3® Dogu Dag Sistemi ise iki ana kiitle tizerine insa
edilmekteydi. Bunlar Osogovo ve Plackovitsa idi. Bu iki dag, kendi yan kollariyla birlikte dogu-bati dogrultusundaki gecis hatlarini
ve bolgenin savunulabilirlik derecesini tayin eden orografik eksenler olarak yorumlamaktaydi. S6z konusu daglik alanlar,
gozetleme ve ikmal Usleri icin uygun noktalar saglamasi ve disman hareketlerini sinirlandirici bir dogal yapi arz etmesi
bakimindan askeri istihbaratin odaginda yer almaktayd:.*®

Daglik alanlari tamamlayan orografik unsurlar, bélgenin ovalik dizlikleriydi. Bu alanlar, askeri bakimdan hareket kabiliyetinin
en yiiksek ancak savunma imkanlarinin sinirli oldugu sahalardi. Calismada Kalkandelen, Uskiip, Kumanova, Egri Palanka, Kogana,
istip, Tikves, Pelagonya ve Kircova ovalari incelenmekteydi. Bu ovalar, bir yandan yogun niifus ve tarimsal iiretim merkezleri
olarak lojistik destek potansiyeli tasirken 6te yandan ordularin yiginak yapma, konuslanma ve karsi taarruz gelistirme bakimindan
elverisli diiz alanlar sunmaktaydi.*

35 Yerytizti sekillerinin, bilhassa da daglarin, vadilerin ve yiiksekliklerin dagiimini inceleyen bir alandir.

36 John M. Collins, Military Geography for Professionals and the Public (Washington DC: National Defence University Press, 1998), 27-32.
37 Military Geographic Intelligence (Terrain) (Washington DC: Headquarters, Department of the Army, 1972), 3-1.

38 Military Geographic Intelligence (Terrain), 3-1.

39 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, haz. Gyorge Petrov (Sofiya: Pegatnitsa Vilkov, 1896), 30-151.

40 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 151-193.

41 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 193-240.
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Petrov'un orografik degerlendirmeleri, bolgenin askeri bakimdan nasil okunmasi gerektigine dair aciklayici bir zemin tesis
etmekteydi. Dogal arazi, stratejiyi ve taktigi dogrudan etkilemekteydi. Bu nedenle bir harekat alaninda konuslu birlikler, araziye
dair istihbarata ihtiyac duyardi.®? Petrov'un aktardigi bilgiler de tam bu noktada énem kazanarak birliklerin sahada
karsilasabilecegi engelleri ve yararlanabilecegi imkanlari 6ngérmeye yardimci olabilirdi. Bu ¢ercevede onun gozlemleri, cografi
yapinin birlik hareketlerini, gzetleme noktalarinin segimlerini ve operasyonel kararlarin mantigini belirleyen yonlerini 6n plana
¢tkarmaktaydi. Komutanlar agisindan bu bilgiler, arazinin betimlenmesine ve uygulanacak planlarin tutarliigina yarayabilecek bir
rehber olabilirdi.

4.2. Hidrografya

Hidrografya, askeri istihbaratin araziyi pasif bir zemin ve bizzat harekatin seyrini belirleyen aktif bir unsur olarak
degerlendirme kapasitesini gliclendiren temel bilgi alanlarindan biriydi. Nehirler, gbller, batakliklar ve akarsu yataklarinin fiziksel
ve dinamik ozellikleri, birliklerin intikal, taarruz, savunma ve geri ¢ekilme imkanlarini dogrudan sekillendirmekteydi. Bu faktorler
kimi zaman dogal savunma hatti veya ilerleme koridoru olustururken kimi zaman lojistik akisi, ikmal planlamasi ve harekat
zamanlamasini belirleyen kritik 6gelere dénlismekteydi. Taskin riskleri, gegit verilebilirlik, kdpri kurulabilir alanlar, sig ya da derin
gecis noktalari, gizli intikal olanaklari ve su yollarinin tagima kapasitesi gibi hidrografik veriler, karmasik operasyonlarda
komutanlarin araziyi dismanin aleyhine kullanabilmesine olanak saglamaktaydi. Tarihte bliylk ordularin nehir hatlarini izleyerek
derin niifuz harekatlari gerceklestirmesi ya da nehirlerin glicll bir savunma hatti olarak muharebelerin kaderini tayin etmesi gibi
ornekler, hidrolojik bilginin stratejik degerini agikca gosteriyordu. Bu baglamda hidrografya, askeri istihbarat icin cevresel bilgi
Uretmekle kalmiyor, harekatin tasarimindan lojistik organizasyona, savunma hatlarinin seciminden disman faaliyetlerinin
dngorilmesine kadar genis bir yelpazede karar tstuinligi saglayan vazgecilmez bir etmen durumuna geliyordu.*®

Su havzalariyla ilgili bilgiler, akarsularin ve diger su kitlelerinin ozelliklerini belirleyen temel faktorleri icermekte ve ayrica
askeri operasyonlarda da kritik bir 6neme sahip etkenlere de dikkat ¢ekmekteydi.** Buradan hareketle Gyorce Petrov,
calismasinin “Hidrografya” boliminid “Genel Gorlinim (O6wa npernen)” ve “Nehirler (Pekn)” seklinde iki temel alt baslk altinda
ele almasi, donemin cografi unsurlarini askeri bakis agisindan sistematik bicimde degerlendiren 6rneklerden biri olarak 6ne
cikarmaktaydi. Petrov’'un yaklasimi, bolgenin su varligini tasvir etmekle kalmayip bu unsurlarin askeri harekat ve stratejik
planlama hususunda tasidigi islevsel degeri anlamaya yonelik bitincil bir cerceveydi. Bu sebeple onun eseri, arastirilan bolgenin
hidrografik Ozelliklerini betimleyici ve operasyonel agidan yorumlayabilen yapisi sayesinde bolgeye iliskin askeri istihbarat
literatiiriinde bir referans noktasi niteligi tasiyabilir. Bakildiginda Makedonya’ya dair ¢alismasinin hidrografik bolimini bolgenin
ana su yolu olan Vardar Nehri ve kollarina ayirmaktaydi. Ona gére Makedonya’nin su sistemi, sadece cografi bir anlam
tasimamaktaydi. Bolgenin askeri ve stratejik yapisini belirleyen temel bir bilesendi. Petrov’'un goziinde Vardar Havzasi, farkli
karakter ve yiksekliklerde daglardan olusan, oldukga kirikli ve karmasik bir hat meydana getirmekteydi. Bu yapi, su akis yonini
ve askeri harekatin mimkiln guizergahlarini tayin eden bir dogal cerceve islevi gérmekteydi. Vardar ile Ustrumca havzalari
arasindaki su bolimu gizgisi, uzun ve belirgin bicimde kivrimli bir dag sirasi olusturmaktaydi. Bu orografik sinir, hidrografik bir
ayrim olmasinin disinda askeri cografya agisindan dogal bir bariyer ve gozetleme hatti mahiyetindeydi. Florina Ovasi’nin giiney
ucundaki Vi¢ Nehri'nden inen kiiclk bir dere, alcalarak kuzeye dogru yiikselmekte ve Nice Ovasi havzasini teskil etmekteydi. Bu
yukselti farklari ve gecis alanlari, dogal savunma noktalarini ve disman hareketlerini sinirlayan engeller olarak
degerlendirilebilir.*®

Arazi yapisi, askeri operasyonlarin rota ve kapsaminin belirlenmesi bakimindan temel bir Gneme sahipti. Bu cercevede elde
edilebilecek hidrografik veriler de alelhusus nehirlere iliskiler bilgiler, birliklerin sahadaki hareket tarzina dogrudan tesir
edebilecek imkan ve kisitlar yaratabilmekteydi.*® Petrov'un hidrografya bélimiinde benimsedigi ydntem, gozleme dayall ve
mekansal iliskileri aciklamaya yonelik bir yaklasimi yansitmaktaydi. O, her nehir icin kaynak noktasi, akis yonu, kollari, gectigi
vadiler ve ovalar ile tarim ve yerlesim (zerindeki etkiler olmak Uzere bes ana olclit ortaya koyarak boélgenin su sistemlerini
sistematik bir cercevede anlatmaktaydi. Petrov’a gore Vardar Havzasi, Makedonya’nin en uzun ve en genis su toplama sistemini
olusturuyor ve kuzeydeki dag silsilelerinden Adalar Denizi'ne kadar uzanan dogal bir ulasim ekseni meydana getiriyordu. Nitekim
nehir ve kollarinin ¢izdigi hat, bolgedeki askeri birliklerin ikmal, intikal ve kesif faaliyetleri agisindan belirleyici bir glizergah
sunmaktaydi. Bu yonuyle Vardar, hidrografik bir unsur ve bolgesel stratejiyi sekillendiren ana arter konumundaydi. Hidrografya ile
orografya arasindaki bu yakin iliski, askeri istihbarat alanini daha da genisletmekteydi. Vardar Havzasi’'nin su kaynaklari, debi

42 Military Geographic Intelligence (Terrain), 3-1.

43 Omer Emre Kusgu, “Savasin Cografi Yonii: Askeri Cografya” (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2024), 145-146, 184-186; Collins, Military Geography for
Professionals and the Public, 32-36.

44 Military Geographic Intelligence (Terrain), 3-16.

45 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 241-319.

46 Military Geographic Intelligence (Terrain), 4-1, 4-2, 4-3.
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ozellikleri, taskin dénemleri ve gecit noktalarina dair veriler, bir boélgedeki harekat planlamasinin temel parametrelerini
belirleyebilirdi. Ayni sekilde dag siralarinin yond, yikselti farklari ve vadilerin agikhgl gibi unsurlar, disman birliklerinin
ilerleyebilecegi muhtemel yollari dnceden tespit edilmesine imkan saglardi. Dolayisiyla Petrov'un Makedonya calismasinda
hidrografiye genis yer ayirmasi, salt cografi bir ilginin irlini olarak gorilemezdi. Bu tercih, agik bigcimde stratejik-topografik bir
farkindaligin gostergesiydi. Vardar Nehri ve kollari, bu baglamda Makedonya’nin askeri cografyasinda dogal bir omurga, istihbarat
planlamasinda ise cografi tahlillerin merkez! ekseniydi.*’

4.3. Ulagim

Sanayi Devrimi’nin ortaya cikardigi en kritik yeniliklerden biri olan demiryolu, askeri istihbarat ve harekat planlamasi agisindan
taktik dengeleri kokli bicimde donistiirdl. Demiryolu hatlari, birliklerin kisa slirede genis mesafelere intikalini mimkin kilarak
ordularin operasyonel esnekligini artirdi ve ikmal, miihimmat ve personel tagimaciliginda sagladigl hiz ve kapasite sayesinde
savasin lojistik boyutunu yeniden tanimladi. Bu yeni ulasim araci, istihbarat faaliyetlerinde mekanin nasil algilandigini da
degistirdi. Hatlarin glizergahlari, kavsak noktalari, tiinel ve kdprii gibi altyapi unsurlari, askeri istihbaratin temel inceleme alanlari
haline geldi. Demiryolu aglarinin savunma ve taarruz bakimindan hangi bolgelere avantaj sagladigi, bir harekatin ne olgiide
derinlestirilebilecegi ve dismanin ikmal hatlarinin nerelerden kesilebilecegi gibi sorular, dogrudan bu altyapinin topografyasiyla
iliskilendirildi. Boylece demiryolu, teknolojik bir ulasim araci, modern savasin mekansal temposunu belirleyen, istihbari analizlere
yon veren ve stratejik karar siireclerinde belirleyici rol oynayan bir gii¢c carpani oldu.*®

istihbaratin sahaya dair duydugu bilgi setini bir tek demiryolu sekillendirmedi. Kara yolu da bu siirece ciddi katki sundu.
Stratejik istihbaratin dis giivenlikten i¢ asayise kadar genis bir alanda kullanilmasi*, kara yolunu tarih boyunca énemini koruyan
tamamlayici bir parca yaptl. Arazinin diizensizligi, egimleri, gecitler, yol yataklarinin durumu, kopriler, tineller, alternatif
glizergdhlar ve bu yollarin askeri kullanima uygunlugu gibi verilerin temini, kesif ve siniflandirma faaliyetlerini gerekli kildi.>°
Gyorge Petrov’un ulasim altyapisini “Demiryollari ve istasyonlar (*enesnuum u ctaHumn)”, “Kara yollar (Mbtrwa)” ve “Ulasim
araclari (Cpeactea 3a nbTHM cbobuweHus)” basliklarina ayirmasi da bu gereksinimin somut bir bicimiydi. Bu yaklasim, askeri
istihbaratin stratejik planlama ve operasyonel harekat bakimindan ulasim aglarini yorumlayabilmesine olanak tanir tiirdendi.
Boylece donemin askeri dlislincesinde altyapinin belirleyici rollini agik sekilde ortaya konabilirdi.

Gyorce Petrov, Makedonya’nin 19. ylizyil sonundaki fiziksel ulasim agini, toplumsal hareketliligini ve ticaret yollarini ele alirken
bunlari ekonomik birer unsur olmasinin disinda kdltirel ve ulusal bilincin birer tasiyicisi olarak da degerlendirdi. Ona gore yollar,
mal ve insan akisini mimkin kilan basit glizergahlar ve kultiirel etkilesimin somutlastigi hatlardi. Bu bakimdan ulasim altyapisi,
bolgesel biitinlesmenin ve milli uyanisin zeminini teskil etti. Petrov'un 6zellikle Gizerinde durdugu husus, Makedonya’yi Balkan
cografyasinin gesitli merkezlerine baglayan demiryolu hatlariydi. Arastirma yaptigi donemde bolgede iki ana hattin faal oldugunu
belirtmekteydi: ilki, Uskiip’ten Vranya'ya (Zibefce) uzanan demiryolu hatti®, digeri ise Krivolak’'tan baslayip Uskiip iizerinden
Kacanik’e kadar uzanan Selanik-Mitrovice hattiydi.> Bu iki hatla Selanik’in Avrupa’nin icleriyle baglantisi tesis edildi.>® Daha hizli

47 Materiali po [zugvanieto na Makedoniya, 241-319.

48 Giingdr Sahin ve Siifyan Kadir Kivam, “Askeri Harekatin Evrimi ve istihbarat, Gozetleme, Kesif Faaliyetlerinin Degisen Araglari”, SAVSAD Savunma ve Savas
Arastirmalari Dergisi 31, sy. 2 (2021): 267-269; Ali Kemal Giirbiiz, “Osmanl imparatorlugunda Demiryollarinin Roli”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 2, 3 (1999): 179; Orhan Ozcan, “ingiliz istihbarat Raporlarinda Berlin-Bagdat Demiryolu (Temmuz-Agustos 1917)”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi 41, sy. 111 (2025): 135-136.

49 7akir Giil, “Stratejik istihbarat ve Genel Yanilgilar”, Giivenlik Bilimleri Dergisi 4, sy. 1 (2015): 116-117.

50 Collins, Military Geography for Professionals and the Public, 215-216.

51 Berlin Antlasmasi’nin 10, 21 ve 38. maddeleri, Rumeli Demiryollari meselesine dogrudan temas ederek Osmanli Devleti ile Bulgaristan Prensligi
acisindan baglayict hiukimler ortaya koymaktaydi. Bu maddeler sadece iki taraf arasindaki sorumluluklar belirlemekle de kalmadi. Rumeli
Demiryollarinin Avrupa hatlariyla birlestirilmesi igin Avusturya-Macaristan, Bulgaristan Prensligi, Osmanli Devleti ve Sirbistan arasinda mizakereler
yuratilmesini zorunlu kildi. Boylece bolgesel ulagim aglarinin siyasi ve ekonomik dengeler tzerindeki etkisi, uluslararasi diizlemde ele alinan bir konu
haline geldi. Bu gercevede Uskiip’ten baslayarak Sirbistan sinirindaki Vranya’ya ulasmasi dngériilen ve toplamda 85 kilometrelik bir uzunluga sahip
hattin insasina 1885 yilinda baslandi. S6z konusu hat, Berlin Antlagmasi’nin 6ngoérdigi blttinlesik demiryolu sisteminin Balkan cografyasindaki somut
yansimalarindan biri olarak degerlendirilebilirdi. insa siirecinin tamamlanmasinin ardindan hattin isletim hakki 11 Subat 1888 tarihinde Vitalis Sirketine
devredildi ve ayni yil icinde hat fiilen isletmeye acildi. (Vahdettin Engin, Rumeli Demiryollari (istanbul: Eren Yayincilik, 1993), 182-184; Angel Conev,
Makedoniya v Jelozopitnata Politika na Bilgariya (1878-1918 g.) (Kyustendil: Regionalen istoriceski Muzey ,,Akad. Yordan ivanov*“), 55; Alper Goniil ve
Selen Durak, “Bir Osmanl Kenti Uskiip’iin Tanzimat’tan XX. Yiizyila Fiziksel Degisim Siireci”, Balkan Arastirma. Enstitiisii Dergisi 7, 1 (2018): 96).

52 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 322-323. Osmanli yetkilileri ile Baron Hirsch arasinda imzalanan mukavele dogrultusunda Selanik’ten baslayarak
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bakimindan 6nemli bir altyapisal donlisimiin de pargasi haline geldi. (Boryana Antonova, “Osmanskite Jeleznitsi na Balkanite-Hronologiya i Periodizatsiya”,
icinde Varna, Bilgarite i Bilgarskite Gradove. Vizrojdenski Poselnitsi izsledvaniya, Sbornik v Pamet na Prof. D.i.n. Velko Tonev, ed. Prof. d.i.n. ivan Rusev (Varna:
Ongil, 2016), 209; Engin, Rumeli Demiryollari, 88-124).
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mal ve (iriin nakli yapilarak sehrin cehresi degisti.>* ithalat ve ihracat bakimindan Selanik’te yasanan ticari hareketliligin baslca
sebebi demiryoluydu.®® Soéz konusu hatlar, Osmanl tasrasinda ekonomik dolasimin sirekliligini saglamakla kalmadi,
Makedonya’nin siyasi ve stratejik 6nemini artiran arterler olarak da islev gordi. Petrov'un degerlendirmelerine gore kilturel ve
iktisadi anlamda bliyik 6neme sahip Selanik-Mitrovige hattinin en kritik duragi Gradsko istasyonuydu. Manastir Sancagindan
¢ikan tum yukler buradan Selanik limanina gonderilmekte, Gliney Makedonya ve Arnavutluk’tan Sirbistan, Bulgaristan ve Eflak’a
seyahat eden yolcular bu glizergahi kullanmaktaydi. Bu durum, Gradsko’nun ekonomik anlamda degerinin yiikselmesinin yaninda
bélgesel bir kavsak noktasi olarak da dnem kazandigini kanitlad:.>®

Petrov'un verdigi rakamsal veriler, ddnemin demiryolu topografyasini ortaya koymaktaydi: Ona gére Krivolak’tan Uskiip’e
kadar uzanan hattin uzunlugu toplam 98 kilometreydi. Bunun 21 kilometresi Krivolak-Gradsko, 28 kilometresi Gradsko-Kopril,
36 kilometresi Képriilii-Zelenikovo ve 13 kilometresi Zelenikovo-Uskiip arasinda yer almaktaydi. Bu giizergdh boyunca Krivolak,
Gradsko, Kopriilli, Zelenikovo ve Uskiip istasyonlari bulunmaktaydi.’’” Petrov’'un bu &lciide teknik ayrintilar vermesi, onun
metninin salt cografi bir tasvirden ibaret olmadig anlamina geliyordu. Aksine, s6z konusu bilgiler, donemin askeri istihbarat
faaliyetleriyle de ortiismekteydi. Hat uzunluklari, istasyonlarin konumlari ve yik akisinin yonleri gibi unsurlar, olasi bir savas
durumunda stratejik deger tasiyabilirdi. Dolayisiyla Petrov’'un bu anlatimi, Makedonya'yi bir cografi mekan, askeri, ekonomik ve
kiltiirel yénleriyle dinamik bir sahne olarak kavrayan erken dénem bir milliyetci bilgi tGiretimi érnegiydi.>®

Demiryolunun iktisadi, sosyal ve politik olmak Uzere bircok alana sirayet eden islevi vardi.>® Petrov’'un calismasi da
Makedonya’daki ulasim hatlarini teknik bir bicimde tanimakla kalmayarak bu hatlarin boélgesel ekonomiler Gzerindeki etkilerini
yerel emsaller lizerinden tartismaktaydi. Kumanova, Kalkandelen, istip, Képriilu, Tikves, Pirlepe ve Manastir gibi sehirlerde
ticaretin isleyis bicimlerini, tasimaciligin 6rgiitlenme tarzlarini ve bu siirecte ortaya cikan yapisal sorunlari kendi gézlemlerine
dayanarak yorumladi. Boéylece metin, bir tir ekonomik cografya calismasi olmanin Gtesine gecerek toplumsal degisimin
dinamiklerine 1sik tutan bir saha incelemesi oldu. Petrov'un sehir bazli tarifi, demiryolunun bolgesel ekonomiler Uzerindeki
etkisinin her yerde ayni yonde olmadigina isaret etmekteydi. Ornegin, Tikves icin demiryolunun kayda deger bir 5nemi olmadigini
soylemekteydi. Bu durumu kentin lretim fazlasinin dis pazarlara yénelmemesiyle acikladi. Tikves'te Uretilen mallarin gogu komsu
sehirlerde veya yerel oOlcekte tiketilmekte, dolayisiyla demiryolu baglantisi ekonomik dongli acisindan zorunlu bir unsur
olusturmamaktaydi.®® Bu gozlem, Petrov'un ulastirma aglarini degerlendirirken cografyayi ve ekonomik mantigi dikkate aldig
anlamina gelmekteydi. Buna karsilik Koprull ornegi, demiryolunun yikici etkisini vurgulamasi bakimindan dikkat ¢ekiciydi. Ona
gbre demiryolunun insasi, Koprili’'niin ekonomik temellerini sarsti. Kentin biyikligiiniin dayanagi olan tahil ticareti, yeni ulasim
hatlarinin devreye girmesiyle yon degistirdi. Boylece Kopriill, bolgesel bir merkez olma vasfini yitirdi.5* Demiryolunun ticari
canlanmayi her zaman tesvik etmedigini, kimi durumlarda yerel pazar dengelerini altiist eden bir unsur olabilecegini gosteren bu
tespit, onun analizinde kapitalist modernlesmenin geliskili dogasiydi. Bu baglamda Petrov’'un yaklasimi, modern ulagim aglarinin
bolgesel ekonomileri donlstiirme bigimini hem ilerleme hem de ¢6ziilme ekseninde ele alan bir elestirel bakis olarak kabul
edilebilir. Onun gozlemleri, Makedonya’nin 19. ylizyll sonundaki sosyoekonomik yapisinin karmasik dokusunu anlamak agisindan
kiymetli bir iggdri sunabilir.

Petrov'un Uskiip ve istip Uzerine yaptigi degerlendirmeler, demiryolunun bélgesel ticaret dengelerini nasil yeniden
sekillendirdigini gostermesi bakimindan oldukga ilgi ¢ekiciydi. Ona gore demiryolunun insasinin ilk dénemlerinde bu iki sehir
arasinda bir rekabetten ziyade tamamlayici bir iliski mevcuttu. Hat, her iki merkez icin de bir baglanti araci olarak islev
gormekteydi. Ancak zamanla bu denge bozularak ticari akisin yonii farklilasti. istip’in ekonomik canlilig giderek azalirken Uskiip
demiryolu sayesinde bolgesel bir ticaret ve ulasim merkezi haline geldi. Sehrin fiziki ve sosyoekonomik yapisini kokten degistirdi.
Boylelikle demiryolu mekansal hiyerarsiyi yeniden diizenleyen ve kentlerin kaderini belirleyen bir unsur durumuna geldi.®? Petrov,
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bunun sehirlerin ekonomik agirliklariyla sinirli olmadigini, ayni zamanda Selanik’in konumunu da giiclendirdigini belirtti.®® Selanik-
Mitrovice hattinin agilmasi, bu liman kentini Balkan iclerine baglayip Selanik’i mal akisinin ve stratejik kontroliin merkezi
konumuna getirdi. Selanik, bélgede istanbul’dan sonraki ikinci biiyiik ticaret merkezi konumuna gecti. ithalat ve ihracat Ussi
oldu.5 Petrov’a gére Selanik’ten Uskiip ve istip’e kadar uzanan uzun mesafeli ticaret hatlari, bélgenin ekonomik yapisinin oldugu
kadar tarihsel gelisiminin de anlasiimasi acgisindan son derece 6greticiydi. Uriinlerin Selanik’ten i¢ bolgelere taginmasi, mal
dolasiminin hacmini ve ticaretin mahiyetini donlstlirdi. Bununla birlikte o, demiryolunun her yeniliginin olumlu sonugclar
dogurmadigini da vurguluyordu.®® Kervan tasimaciligi déneminde sehirler arasi iliskiler, iktisadi 6zellik tasimakta ve kiiltiirel bir
etkilesim zemini olusturmaktaydi. Kervan yollari, ticaretin yani sira sosyal temaslarin, karsilikli glivenin ve kiiltiirel aktarimin
araciydi. Demiryolunun bu sistemi ortadan kaldirmasi, sehirler arasindaki iletisim bigimini mekaniklestirmis ve yerel dayanisma
aglarini zayiflatmisti. Bu ¢ikarim, Petrov'un ulasim modernlesmesini bir ilerleme belirtisi olarak algilamasinin disinda, toplumsal
iliskilerde bir kirllma noktasi olarak da gordigline isaretti. Sonug olarak onun degerlendirmeleri, 19. ylizyil sonu Makedonya’sinda
modernlesme, ticari merkezilesme ve toplumsal ¢ozlilme siireclerinin birbirine eslik eden, zaman zaman da catisan dinamikler
oldugunu gostermekteydi. Onun ¢evreye dair izlenimleri, demiryolu araciligiyla aktarilan iktisadi ve kiltiirel etkilerin bir sehir ya
da bélgenin ézelligini hangi yonlerde déniistiirebilecegini isik tutmaktaydi.®®

Petrov, demiryollarinin etkisini yalnizca olumsuz yonleriyle ele almadi. Belirli sehirlerin gelisiminde bu yeni ulasim aglarinin
olumlu sonuglar dogurdugunu da vurguladi. Bahusus Kalkandelen ve Kumanova ornekleri, demiryolunun Makedonya’daki
bolgesel ekonomik dengeleri nasil yeniden sekillendirdigini anlamak bakimindan énemli 6rneklerdi. Ona gore Kalkandelen’in
cografi konumu, demiryolu hattinin etkilerini artiran bir unsurdu. Her ne kadar arastirma yaptigi donemde bu etkinin tam
anlamiyla belirginlesmedigini ifade etse de demiryolu baglantisinin Kalkandelen’i zamanla Uskiip ile daha siki bir iletisim agi icine
sokacagina dair beklentisini ifade etti. Bu yeni ulasim kolayligi mal ve bilgi akisini hizlandirarak Kalkandelen’in ticari gériinimini
kademeli olarak donistlrerek gelistirdi. Petrov'un misahedesine gore bazi Kalkandelenli tiiccarlar Selanik ile dogrudan ticari
iliskiler kurmaya basladi ve bu da kentin bolgesel ekonomideki konumunu gliglendirdi. 1896 yili itibariyla Kalkandelen’in ticaret
hacmi, cevresindeki Kircova gibi sehirleri geride birakti. Ona goére bu ekonomik canliligin temelinde demiryolunun sagladigi yapisal
avantajlar yatiyordu.®” Dolayisiyla Kalkandelen, demiryolu araciligiyla gerceklesen ekonomik aktarimin bir kentin cehresini nasil
degistirebilecegini somut bicimde ispatlayan érneklerden birini teskil etti.®®

Petrov, Kumanova igin de Sirp demiryolu hattinin faydalarini 6n plana ¢ikardi. Ona gére bu hattin sehre kazandirdigi ticari
dinamizm, Kumanova’yi bolgesel bir dagitim merkezi haline getirdi. Cografi konumu sayesinde ¢evresindeki kasaba ve koylerin
Urinleri Kumanova Uzerinden tasiniyor, bdylece sehir bir tir ticaret istasyonu islevi gorlyordu. Petrov, demiryolunun
Kumanova'ya kazandirdigi bu “merkezi roliin” gelecekte daha da giiclenecegini 6ngoérdii.%® Bu gézlemler, onun demiryolu
modernlesmesini tek yonli bir ilerleme ya da yikim hikayesi olarak degil, farkli sehirlerin cografi, ekonomik ve toplumsal
Ozelliklerine bagl olarak degisen bir siire¢ olarak degerlendirdigini ortaya koymaktaydi. Onun ¢alismasi, 19. yizyil sonu
Makedonya’sinda ulasim altyapisinin kentlesme, ticari merkezilesme ve bolgesel hiyerarsiler lizerindeki etkilerini cok boyutlu bir
bakisla inceleyen erken dénem bir cografya ve ekonomi analizi niteligi tasimaktaydi.

Petrov'un eserinin “Kara yollar” baslikli bolimd, metnin en hacimli ve en elestirel kisimlarindan biriydi. Bu bolim,
demiryollarina kiyasla daha yerel bir karakter tasiyan ulasim aglarinin toplumsal, ekonomik ve giivenlik boyutlarini anlatmaktaydi.
Petrov, Makedonya’'nin 19. ylzyill sonundaki kara yolu ulasimini degerlendirirken teknik altyapi eksikliklerini ve bolgenin
toplumsal kosullarini dikkate aldi. Ona gore bolgenin ticari gelisiminin 6niindeki baslica engeller arasinda uygun vyollarin
bulunmayisi, mevcut yollarin bakimsizhgl ve glzergah boyunca siiregelen glvenlik sorunlari yer almaktaydi. Osmanli, bir dénem
ulasimin givenligini saglamak lzere menzil, derbent ve kale 6rgiiti bulundurmaktaydi.’”® Petrov, herhangi bir giivenlik
onlemlerinin olmadigini savunarak yollarin giivenligi konusunda elestirilerini yapti. iddiasina gére &zellikle yol kenarlarinda
yasanan haydutluk vakalari, bolgesel ticaretin sirekliligini kesintiye ugratarak tasra ekonomisine zarar vermekteydi. Onun bu
kisimda dikkat ceken tutumu ise yol giivenligine dair suclamalarinda “Tiirk kdylerini” bilhassa vurgulamis olmasiydi. One stirdiGgi
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sava gore yol guzergahlarindaki bazi Tiirk kdylerinde yasayan kéyliler, zaman zaman soygun ve cinayet olaylarina karismiglardi.”*
Bu vurgu, metnin genel anlatisinin 6tesine gecerek bilingli bir tercih izlenimi vermekteydi. Bu tiir 6rnekleri kullanarak Osmanli
idaresinin tasradaki kontrol zafiyetini kendince kanitlamak istiyor ve yerel glivenlik sorunlarini “etnik” bir ¢cerceveye oturtmaya
calisiyordu. Boylelikle ulasimin aksamasini cografi ve idari gerekcelerle birlikte etnik farklliklar ve yerel kimlikler {izerinden
aciklamaya yoneliyordu. Bu yaklasim, dénemin siyasi atmosferini yansitmasi ve okuyucuya Makedonya'nin ¢ok katmanli
toplumsal yapisina dair elestirel bir perspektif sunmasi bakimindan metni ¢arpici kilmaktaydi.

Petrov, halk kiltirtindeki ince ironiye de dikkat ¢ekti. Halk sarkilarinda oviilen “genis ve glizel yollarin” kis geldiginde gamura
saplanarak gecilmez hale doénlismesi ona gore adeta bir “parodi” idi. Bu misahede, romantize edilmis halk tahayydlleriyle
bolgenin sert cografi gerceklerini ayni anda gorinir kildi. Bununla birlikte yazar, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’'nden 1896’ya
uzanan dénemde Osmanli yonetiminin kara yollarini gelistirme konusunda kayda deger bir caba sergiledigini de agikg¢a vurguladi.
Devletin cok sayida sehri birbirine baglayan yeni yollar insa etmesi, bolgesel bitlinlesme acisindan bir ilerlemeydi. Bu atilimin
ardinda ise Sultan Il. Abdilhamid déneminde Makedonya’ya yonelen yogun ilginin bulundugu acikti. Boylece devletin bolgeye
yonelik siyasi, askeri ve idari éncelikleri gériiniir kiliniyordu.”> Ancak Petrov’a gére bu insa faaliyetleri, halk acisindan agir bir yiik
dogurdu. Onun iddiasina gore onceleri her vatandas yilda 3-4 giin yol yapiminda galismakla yikimliyken, 1896 yili itibariyla kisi
basina 10 kurus vergi 6demekteydi. Bu durum, modernlesme siirecinin tasrada nasil toplumsal bir maliyete doniistiginu de
gbstermekteydi. Petrov'un genel yargisina bakilirsa merkezi ve yerel Osmanli idaresi kara yollarinin diizenlenmesi, glvenligin
saglanmasi ve tasimaciligin kolaylastiriimasi yoniinde adimlar atmisti. Bu cabalar sonucunda sehirler ve kasabalar arasindaki
ticaretin gelistigi, toplumsal iliskilerin canlandigini gozlemlenmisti. Hatta yazar, bu ilerlemenin her sene giderek artacagini tahmin
ediyordu.”

Gyorce Petrov, calismasinda inceledigi bolgenin ticari ve idari ¢ekirdegini Uskiip’te konumlandirmaktaydi. Ona gére Uskiip,
cografi konumu, idari yapilanmasi, ticaret aglari ve ulasim hatlar bakimindan Makedonya’nin en islek ve belirleyici merkeziydi.”
Sultan II. Abdiilhamid déneminde Uskiip, imar ve bayindirlik faaliyetlerinden yogun bir sekilde yararlandi ve bélgesel dlcekte
dnemini daha da pekistirdi.”® Bu genel cerceve icinde Petrov, bdlgedeki kara yollarini sistematik ve bitiincil bir tablo tizerinden
degerlendirdi. Metnin bu boéliminde, farkli sehir ve kasabalari birbirine baglayan yollarin gilizergahlarini, uzunluklarini,
topografya ozelliklerini ve ticari islevlerini ayrintilariyla siraladi. Boylelikle her bir rotayi ekonomik ve stratejik bakimindan
yorumladi. S6z konusu yollar, ticaretin akisini saglayan arterler, idari denetimin, posta tasimaciliginin ve toplumsal hareketligin
temel kanallari olmuslardi. Osmanli Devleti'nin son doéneminde Makedonya topraklarinin Biyik Giglerin rekabet alanina
donlismesi, bu glizergahlarin askerf istihbarat acisindan tasidigi 6nemi daha da artiriyordu.

Petrov’'un sz konusu hatlara dair sundugu mesafe ol¢timleri, yol durumlari ve gegitlerin erisilebilirligine iliskin gdzlemler,
siradan bir cografi betimlemeden ¢ok, askeri bilgi liretimine hizmet eden teknik bir galisma niteligi tasimaktaydi. O, hangi yolun
ordularin sevki veya lojistik destek agisindan daha elverisli oldugu, hangi glizergahlarin mevsimsel kosullar sebebiyle risk tagidigini
gostermekteydi. Bu yonlyle metin, Bulgar Harbiye Mudirliglinin istihbarat gelenegiyle uyumlu bigcimde hazirlanmis bir saha
raporu izlenimi vermekteydi. Dolayisiyla Petrov'un kara yollarina iliskin ¢dziimlemeleri, ekonomik ve idari bir tablo gizmekle
kalmamaktaydi. Makedonya’nin askeri potansiyelini anlamaya yonelik stratejik bir bakis agisini da yansitmaktaydi. Uskiip merkezli
bu yol agi, bolgesel ticaretin yoniini belirleyen ve olasi askeri harekatlarin lojistik temelini olusturan bir harita olarak okunabilir.
Bu yol aginin dikkate deger hatlari arasinda Kalkandelen, Gostivar, Kirgova, Demir Hisar izerinden Uskiip-Manastir hatti’®, Uskiip-
Manastir'dan i¢ bélgelere giden hat”’, Gradsko-Pirlepe hatti’?, Uskiip-Manastir hattinin ikinci yolundan i¢ bélgelere ulasan hat®,
Uskiip-Kumanova-Egri Palanka hatti®° ve Uskiip-Yukari Cuma hatti yer almaktaydi.®!

Petrov'un “Ulasim” bolimiinde 6ne ¢ikan 6zgilin alt baslklardan biri, manastir yollari Gzerine yaptig anlatiydi. Kircova’'daki
“Sveti Precista” Manastiri, onun anlatisinda tarihi ve sembolik agindan 6zel bir yer tutuyordu. Petrov, bu manastirin giizergahini,
tarihgesini ve 1896 yili itibariyla i¢ isleyisini aktarmaktaydi. Manastirin dinf bir merkez, kultiirel ve egitim faaliyetlerinin
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yurGtuldiugi bir alan oldugunu, Kirgova bolgesinde tek kutsal mekan olmasi nedeniyle de halk icin manevi bir odak noktasi haline
geldigini vurgulamaktaydi. Bununla birlikte, Sirplarin boélgedeki dini niifuz ¢abalarina dikkat cekerek bu yollarin ayni zamanda
dilsel ve kdilturel direnis hatti olusturdugunu belirtmekteydi. Bu baglamda manastir yollari, Petrov'un zihninde cografi birer
baglanti noktasi ve kimligin mekansal dayanagi olarak konumlanmaktaydi. Manastirin yollarla birbirine baglanmasi, halkin kendi
kllttrel ve dilsel dokusunu korumasina imkan tanimaktaydi. Bu durum, onun ulusal kimligi cografi aglar ve ulasim hatlari
tizerinden yeniden tanimlama ve kurma stratejisinin tipik bir tezahiiriiydii.22

Petrov, “Ulasim Araglari” bashgi altinda Makedonya’daki ulasimin teknik altyapisini ele aldi. Demiryolu tagimaciligl disinda yiik
ve yolcu tasimaciliginda ¢ temel arag tlrinin kullanildigini séylemekteydi. Koy arabalari, tas, toprak, saman, odun gibi
maddelerin taginmasinda, yazin ise demet ve bugday naklinde kullaniimaktaydi. 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasinda
Bulgaristan ve Sirbistan’dan gelen gocmenlerin kullandigi muhacir arabalari, bilyilk yik kapasitesi ve dislik maliyetiyle 6ne
cikmaktaydi. Brickalar®® ise yalnizca yolcu tagimaciliginda kullanilmakta, bazi bélgelerde faytonlarla birlikte sehir ici hareketliligine
katki saglamaktaydi. Petrov'a gore 1896 yili itibariyla ulasim, gecmise kiyasla daha zahmetli hale gelmis olsa da Osmanli
tasrasinda giivenli seyahat etmek hala ciddi bir risk barindirmaktaydi.8

Onun dikkat gektigi asil mesele, ulasimin glvenlik boyutuydu. Tirk koylerini bilhassa hedef alan elestirilerinde haydutluk ve
soygunculugu “yapisal bir tehdit” olarak tanimlamaktaydi. Petrov’a gore yollarin konforsuzlugu kadar Tirk soforlerin musterileri
kandirmasi ve bazi koylilerin organize sekilde soygunlara katilmasi da yol givenligini baltalamaktaydi. Petrov’un bizzat kendi
ifadesiyle “Her kéylii ayni zamanda bir yagmacidir.” cimlesi, onun etnografik gdzlemlerinin 6tesinde, “diisman” bir imge yaratma
stratejisi olarak okunabilir.2> Bu séylem, Bulgar askeri istihbaratinin rapor diline uygun bir bicimde Osmanli tasrasinda Tiirk
unsurlarin “diizensizlik ve tehlike kaynagl” olarak konumlandiriimasina hizmet etmekteydi. Dolayisiyla Petrov'un gozlemleri,
tasimaciligin teknik ve toplumsal yonlerini ve ulasim aglar Uzerinden askeri-stratejik denetimini irdelemekteydi. Tehlikeli
bolgelerin, 6zellikle Turk koyleri civarindaki yollarin, muhtemel askeri harekat giizergahlari agisindan risk unsuru tasidiginda dair
bu tespitler, calismasinin istihbari karakterini giiclendirmekteydi.®

Hilasa Gyorge Petrov’un Uglincl bolimi, “yol” kavramini gok katmanl bir anlamda izah etmekteydi. Fiziksel olarak daglari,
vadileri ve kentleri baglayan ag, ekonomik olarak ticaretin ve Uretimin can damari, kiltirel olarak dil, inang ve kimligin dolasim
hatti ve siyasi olarak egemenligin emaresi olan dort boyut, Makedonya’nin topografyasini ve tarihsel kaderini belirlemekteydi.
Onun ulasim anlatisi, dogayi haritalayan bir uzmanin degil, ulusu insa eden bir diistiniiriin kaleminden ¢ikmis gibiydi.

4.4. Topografya

Askeri istihbarat acisindan topografya, harekat ortaminin bitlincil sekilde anlasiimasini saglayan temel analitik alanlardan
biriydi. Arazi sekilleri, yikselti basamaklar, gegcitler, vadiler, platolar ve ova sistemleri gibi topografik bilesenler, birliklerin
manevra kabiliyetleri, konuslanma diizeni, ates ve gozetleme sahalarinin tespiti, savunma hatlarinin insasi ve lojistik akigin
surrekliligi Gzerinde dogrudan etkili olmaktaydi. Bu nedenle topografya, cografi bir betimleme sahasi ve askeri operasyonlarin
uygulanabilirligini, risk dlizeylerini ve stratejik Ustlinlik noktalarini vurgulayan bir karar destek c¢ergevesi olarak
degerlendirilmekteydi. Arazi engebesi ve arazi kullanim bicimleri, kuvvetlerin hangi gizergahlardan ilerleyebilecegini, hangi
bolgelerde savunma derinligi olusturulabilecegini ve hangi noktalarda dar bogazlarin operasyonel zafiyet yaratabilecegini
gostermekteydi.?” Bu kapsamda gerceklestirilen topografik kesifler, genellikle bir taslak veya rapor niteligi tasiyarak devletlerin
askeri kapasitesi, hazirlik diizeyi ve stratejik niyetlerine iliskin kritik bilgiler sunmaktaydi. Dolayisiyla topografya temelli istihbarat,
araziyi tanimakla sinirh kalmayip bu bilginin harekat tasarimi, kuvvet dagihmi ve taktik planlamaya nasil dondstirilebilecegine
dair sistematik bir perspektif gelistirmekteydi.®® Gyorce Petrov’'un genis dlcekli rapor mahiyeti tasiyan topografik tahlilleri de bu
kategorideydi. Onun gbzlem ve analizleri, askeri istihbarata mekansal veri saglamakla kalmayarak s6z konusu verilerin
operasyonel kararlara nasil entegre edilebilecegi hakkinda bir anlayis ortaya koymaktaydi. Bu amacgla Petrov, inceledigi bolgeyi on
alt idari birime ayirmaktaydi. Bunlar Kalkandelen Kazasi, Kirgova Kazasi, Uskiip Kazasi, Kumanova Kazasi, Kratova Kazasi, Egri
Palanka Kazasi, Kogana Kazasi, istip Kazasi, Radoviste Kazasi, Florina Kazast idi.

Askerf istihbarat ve topografya agisindan Kalkandelen Kazasinin daglik yapisi, vadilerle gevrili yerlesim alanlari ve ihmh iklim
kosullari, bolgenin stratejik 6nemini artirmaktaydi. Dag kdyleri dogal savunma avantaji saglarken, sehir merkezi idari ve ikmal
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83 stii kapali, yayh, hafif, tek katli arabadir.

84 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 403-406.

85 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 407.

86 \Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 406-409.

87 Kaan Kapan ve Omer Emre Kuscu, “Kavramsal ve Tarihsel Agidan Askeri Cografya: Cografya mi? Jeopolitik mi?”, Tiirk Codrafya Dergisi, sy. 78 (2021): 146-149;
Kuscu, “Savasin Cografi Yonu: Askeri Cografya”, 151, 162, 173-174.

88 Clarence Osborne Sherrill, Military Topography for the Mobile Forces, (Menasha, Wis: Press of George Banta Publishing Co., 1910), 313.



122 Tarih&Tarihgi (2025) Aralik

acisindan bolgesel bir cekim noktasi islevi gormekteydi. Nifusun etnik agidan karmasik yapisi (sehir merkezinde Turkler, daglik
bolgelerde Arnavutlar, kirsal kesimlerde ise Bulgarlar), askeri istihbarat agisindan dikkatle izlenmesi gereken bir sosyocografi
tabloydu. Bu dagilim, yerel giic dengelerini, haberlesme aglarini ve olasi direnis ya da is birligi kanallarini tayin etmede belirleyici
olabilirdi. Petrov'un Kalkandelen’e iliskin gozlemleri, demografik ya da ekonomik veriler sunmakla kalmayip askeri harekat
planlamasi ve istihbarat degerlendirilmesinde kullanilabilecek cografi bir mantik da saglamaktaydi. Bu yonilyle Kalkandelen,
topografya ile sosyopolitik yapinin ic ice gectigi bir alan olarak Petrov’un askeri bakis acisinin tipik bir drnegini teskil etmekteydi.®

Askerf istihbarat ve topografya agisindan Kirgova, daglik arazi yapisi, etnik karmasikligi ve ulasim hatlarindan uzakligi sebebiyle
stratejik ama zorlu bir bolge olarak 6n plana ¢ikmaktaydi. Bélgenin bes ayri alt birime ayrilmis olmasi, askeri planlamada yerel giic
dengelerini ve ikmal hatlarini dogru analiz etmeyi gerektirmekteydi. Bunlar Yukari Porege, Asagl Porege, Kopacka, Yukari Kirgova
ve Asagl Kirgova idi. Etnik (Arnavut, Turk, Bulgar) ve dinf agidan pargali yapi (Misliman Bulgarlar, Hristiyan Bulgarlar), 6zellikle
Osmanli sonrasi donemde hangi topluluklarin hangi dis gliclerle ittifak kurabilecegine dair istihbari bir potansiyel tasimaktaydi.
Petrov’'un Pomaklar ve Hristiyan Bulgarlar arasinda dostane iliskiye yaptig vurgu, sahadaki olasi mittefik gruplarin tespiti
acisindan dikkat cekiciydi. Ote yandan eskiyalik faaliyetleri ve Arnavut unsurlarin daglik bolgelerdeki hakimiyeti, ulasim giivenligini
tehdit eden bir faktor olarak yorumlanmaktaydi. Bu yoéniyle Kirgova, cografi engeller ile sosyopolitik risklerin i¢ ice gegctigi hem
bilgi hem de harekat Ustlinligl icin hassasiyetle izlenmesi gereken bir bolge olmaktaydi. Dolayisiyla Petrov'un Kirgcova'ya dair
gozlemleri, bir bolge tasviri olmasinin 6tesinde, Makedonya’'nin i¢c dag kusaklarinin askeri kontroll ve etnik istikrari hakkinda
Bulgar askerf istihbaratina stratejik bir cerceveydi. Cografyanin sagladigi dogal savunma avantajlari, bélgedeki niifus hareketleri
ve sosyal baglar birlikte okundugunda Kircova, askeri ve istihbari anlamda “tampon bélge” gérevi gormekteydi.*

Askeri istihbarat ve topografya agisindan bakildiginda Petrov’'un Uskiip betimi, demografik ve iktisadi verilerin toplami ile bir
harekat planlama rehberiydi. Uskiip’iin cografi konumu -Vardar Havzasi boyunca uzanan ulasim koridoru, demiryolu hatlarinin
kavsak noktasi olmasi ve sehrin ¢evresindeki yiikseltilerin dogal savunma hatti meydana getirmesi- bolgeyi stratejik bir merkez
haline getirmekteydi. Sehrin iki yakasi arasindaki mekansal ayrim, olasi askeri operasyonlarda ikmal ve hareket kabiliyeti
acisindan farkh zorluklar barindirmaktaydi. Onun niifus ve mesken dagilimina dair tespitleri, hangi mahallelerin glivenilir,
hangilerinin potansiyel direnis veya isyan odagi olabilecegini belirlemek icin kullanilabilecek istihbarat niteligindeydi. Bu bilgiler,
bir yandan istihbari haritalamanin temelini olustururken, diger yandan Bulgar ordusunun olasi Makedonya harekatlarinda lojistik
planlamaya yon verecek cografi bir mantik da saglamaktaydi. Dolayisiyla Petrov'un Uskiip anlatisi, bir kent monografisi ve sivil-
topografik izlenimleri askeri bilgiye ddnisebilecegi bir stratejik metin olarak okunmaliydi. Bu baglamda Uskiip topografyasi
arazinin fiziki yapisini betimlemenin 6tesine gegerek insan, mekan ve gl iliskilerinin kesisim noktasinda bir bilgi cografyasi
Uretmekteydi.’!

Askeri istihbarat ve topografya agisindan Kumanova, sinir giivenligi, iletisim hatlari ve lojistik planlama bakimindan kritik bir
dneme sahipti. Uskiip’e ve Vardar hattina yakin konumu, Kumanova'yi Kuzey Makedonya’nin savunma hatti ve digs miidahalelere
aclk bir gecit noktasi durumuna getirmekteydi. Petrov'un sehirdeki kisla eksikligine yaptigi vurgu, askeri bir tavsiye ve sinir
guvenliginin zayifligina dair bir istihbarat uyarisiydi. Sehrin dusiik nifus yogunlugu, askeri hareketliligin ve ikmalin kolayligini
artirirken, boélgenin jeopolitik konumu uzun siireli askeri operasyonlarin strdirilebilirligini zorlastirmaktaydi. Dilsel ve mezhepsel
ayrisma (Bulgar Eksarhligina bagl Bulgarlar ile Rum ya da Sirp yanllar®?), bélge halkinin farkh giiclerle ittifak kurma potansiyelini
de icinde barindirmaktaydi. Dolayisiyla Kumanova, onun topografya calismasinda bir sinir kasabasi olmasinin 6tesinde, Bulgar
askeri istihbaratinin “6n hat” tahliline dahil edebilecegi bir cografi laboratuvar gorevi gorebilir. Cografi veriler, etnik haritalar ve
yerel ekonomiye iliskin gdzlemler bir arada distnildigiinde Kumanova, savunma ve istihbarat agisindan Makedonya’nin “erken

89 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 410-471.

90 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 471-487.

91 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 487-542.

92 Bulgar Eksarhligi ile Rum Patrikhanesi arasindaki ¢ekisme, dini gérinim altinda bir ulusal kimlik ve siyasi glic miicadelesiydi. Bulgarlarin Rum
Patrikhanesinden ayri bir Ortodoks kilisesi kurma istegi, Rum Patrikhanesi tarafindan kilise birligini bozmak olarak algilandi. En nihayetinde Sultan
Abdilaziz’in 11 Mart 1870 tarihli padisah fermaniyla Bulgar Eksarhligi kuruldu. Bunun sonucunda 1872 yili itibariyla Patrikhane nezdinde Bulgar
Eksarhligi sizmatik ilan edildi ve bdylece iki dini kurum arasindaki basta dini olmak lizere miicadele basladi. iki dini miiessese arasindaki anlasmazlik,
Balkanlarda yogun bir kilise “savasina” dénisti. ilgili siirecte 6zellikle Makedonya ve Edirne-Trakya bélgeleri tartismanin odag haline geldi. Hangi
koylerin hangi kiliseye bagli olacagi, ayni zamanda hangi ulusun nifuz kazanacagl anlamina geliyordu. Sonug olarak her iki taraf papaz atamalari
Uzerinden micadele etti. Okullar, yerel idareler ve cemaat orgiitleri ikiye bolindi. Zaman zaman ¢atismalar ve baski olaylari yasandi. Bu ¢atismalara
Sirplar da dahil oldu. Sirplar tarafindan Makedonya’da etkin olabilmek ve niifuz elde edebilmek adina ciddi ¢alismalar yapildi. Dini ve egitim konulari
Uzerinden faaliyet yuratilda. Bu da Bulgar, Rum ve Sirplarin miicadelesine sahne oldu. Osmanli Devleti ise (g taraf arasindaki gerilim biytdiik¢e denge
siyaseti izlemek durumunda kaldi. (Askin Koyuncu, “Bulgar Eksarhligi” (Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 1998), 98-115, 150-222;
Ramazan Erhan Giilldi, “Bulgar Eksarhlig’'nin Kurulusu ve Statiisi”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 17, sy. 1 (2018): 353-357).
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uyari noktasi” olarak kabul edilebilirdi. Petrov’un bu tespitleri, topografik gozlemin askeri mantiga déniistligi en agik 6rneklerden
birini teskil etmekteydi.>®

Askeri istihbarat ve topografya acisindan Kratova, daglk cografyasi, yerlesim yogunlugu ve dilsel homojenligiyle istihbarat
acisindan avantaj ve zorluklar barindirmaktaydi. Bolgedeki daglik ve tepelik alanlar, dogal bir savunma hatti ve disaridan gézlem
yapilmasini zorlastiran bir arazi tipiydi. Bu durum, gizli gecis yollari veya ikmal hatlarinin olusturulmasinda stratejik bir 6nem
tagimaktaydi. Ovalik alanlarin yogun nufusu, askeri harekatlar agisindan insan glici potansiyeli ve iase kaynagl olabilirdi.
Petrov'un iddiasina gore Kratova’daki Turk-Bulgar uyumu, bolgeyi istikrarli bir idari birim haline getirmekteydi. Bu durum,
Osmanli denetiminin gorece glgcli kalmasina katkida bulunmaktaydi. Ancak ticaretin zayifligi ve ulasim aglarinin sinirliligi, askeri
birliklerin ikmal surekliligini zorlastirabilecek faktérlerdendi. Bu baglamda Petrov’un Kratova'ya iliskin gdzlemleri, topografik
cesitliligin askeri planlama tzerindeki etkisini agik bigcimde ortaya koymaktaydi. Daglik alanlarda hareket kabiliyeti kisitli olsa da bu
bolgeler savunma ve saklanma acisindan elverisliydi. Ovalar ise tarimsal liretim sayesinde ordunun beslenme kapasitesine katki
saglayabilecek stratejik alanlardi. Onun Kratova'yi ayrintili bicimde incelemesi, Bulgar askeri istihbaratinin cografi ve etnografik
verileri bir arada ele alarak bolgesel hakimiyet stratejisi kurma gabasinin bir parcasi olarak yorumlanabilirdi. Béylece Kratova,
Petrov'un calismasinda bir dag kasabasi olmasinin disinda, topografyanin insan unsuru ve askeri mantikla kesistigi bir mikro
laboratuvardi.®*

Egri Palanka, askeri istihbarat acisindan sadece bir sinir kazasi degildi. Osmanli topraklari icindeki stratejik bir misahede
noktasi olarak da islev gormekteydi. Osogovo ve Bilino daglar arasindaki daglik ve ormanlik alan, sinir otesi kesif, sizma ve
haberlesme faaliyetleri icin dogal bir 6rti saglamaktaydi. Petrov’'un calismasinda bolgenin dag ve ova olarak ikiye ayrilmasi,
arazinin askeri harekat planlamasinda nasil kullanilabilecegine dair somut bir cerceve sunmaktaydi. Bu topografik yapi,
Bulgaristan Prensliginin istihbarati acisindan cografi ve lojistik avantajlar saglar nitelikteydi. Dag koyleri, savunma ve gozlem icin
elverisli, ovalik alanlar ise ikmal ve gecis hatti olarak degerlendirilebilir mahiyetteydi. Egri Palanka’nin demografik yapisi da Bulgar
askeri istihbarati icin 6nemli bir unsur teskil edebilirdi. Petrov’un iddiasina gore koylerin tamamina yakininin Bulgar nifustan
olusmasi, bolgenin “dogal istihbarat ag1” olarak islev gérmesini kolaylastirabilirdi. Bulgar Eksarhligina baglilik, Bulgaristan Prensligi
ile gligll bir ruhani ve ideolojik bag yaratmisti. Bu durum, yerel halkin Bulgar askerf istihbarat agisindan glivenilir bir kaynak olarak
kullanilmasini mimkin kilabilirdi. Petrov'un “93 Harbi’'nden sonra Bulgaristan Prensligine go¢ eden” Bulgarlardan bahsetmesi, bu
gdclerin ekonomik ve istihbari bir yeniden yapilanmanin parcasi olduguna isaret etmekteydi.®

Osmanli Devleti agisindan ise bu durum ciddi bir glivenlik agigi anlamina gelebilirdi. Daghk bolgelerdeki daginik kdy yerlesimi,
Osmanli idaresinin surekli kontroliinii zorlastirirken, Bulgar tarafi igin sinir 6tesi haberlesme ve istihbarat toplama faaliyetlerini
kolaylastirabilirdi. Hayvanciliga dayali yasam bicimi, bdlge halkinin yiiksek mobilitesini artirarak istihbarat tasiyiciligi i¢in uygun
kosullar yaratabilirdi. Sonug olarak Egri Palanka, Petrov’un topografya tasnifi icinde dogal cografyanin askeri stratejiyle kesistigi
bir saha ve demografik yapinin istihbarata donlstigi bir “ara bolge” olarak belirtiimekteydi. Bulgarlar igin bolge sinir otesi
gozlem ve bilgi akisinin kilit hatti olabilecekken, Osmanli igin cografi ve beseri bakimdan savunulmasi glg bir sinir ucu teskil
edebilirdi. Bu ylzden Petrov'un betimlemeleri cografi tasvir olmanin Gtesinde, gelecekteki askeri planlamanin zeminini
olusturacak bir istihbarat haritasiyd:.*®

Askeri istihbarat ve topografya acisindan Kocana, Gyorge Petrov'un calismasinda cografi cesitliligi ve etnik yapisinin
karmasikhgiyla Bulgar askerf istihbarati agisindan dikkat ¢eken bir bolgeydi. Osogovo, Malesevo ve Plackovitsa daglari arasinda,
dogudan batiya uzanan doértgen bicimli yapisi savunma, gézetleme ve haberlesme agisindan stratejik bir avantajdi. Ovalar lojistik
ve ikmal hatti olarak degerlendirilebilecekken, daglik kesimler dogal siper ve gézlem noktalari islevi gorebilirdi. Petrov’'un niifus
dagihmina dair tespitleri, Bulgarlarin cogunlukta oldugu yerlerin, ulusal ¢ikarlar agisindan potansiyel dayanak bolgeleri oldugunu
gbstermekteydi. Ona gore Kogana Kazasinin niifus bakimindan ¢ogunlugu Bulgarlardi. Kocana merkezde 1.090 hanenin 315i
Bulgar, 100’ Cingene, 20’si Ulah ve geri kalani Tiirk’tli. Piyanets bolgesinde Bulgar niifus cogunluktaydi. Ote yandan Tiirklerin,
Bulgarlarin ve Ulahlarin farkh yerlesim yerlerinde bulunmalari, askeri hareket kabiliyeti ve yerel destek noktalari agisindan ipuglari
vermekteydi. Lehce, giyim-kusam ve gecim farklarinin bile kayda gegilmesi, topografya ¢alismasinin istihbarat amagli hassas bir
kimlik ve cografya haritasina donustiiglini kanitlamaktaydi. Bu bakimdan Kogana, Bulgar askeri planlamasinda cografyanin
bilgiye, bilginin stratejiye déniistiigi bir 6rnek saha olabilirdi.®’

istip, Gyorce Petrov’un topografik tahlilinde askeri istihbarat agisindan en kritik bélgelerden biri olarak dne gikmaktayd.
Bregalnitsa Vadisi boyunca uzanan konumu, sehri dogal bir savunma hatti ve stratejik bir gecis noktasi haline getirmekteydi.

93 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 542-567.
9 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 568-587.
9 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 587-607.
9% Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 587-607.
97 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 607-646.
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Bulgaristan Prensligi sinirina yakinlig, istip’in Osmanli ve Bulgar askeri planlamasinda bir ileri karakol niteligi tasimasina yol
acmaktaydi. Petrov’'un niifus, etnik yapi ve yerlesim diizenine dair gdzlemleri, istihbarat agisindan hangi topluluklarin glvenilir,
hangilerinin denetim altinda tutulmasi gerektigini belirlemeye yonelikti. Tirkler (Yoriklerin) yerlesim bicimi, ¢aliskanliklari ve
yerel hakimiyetleri bakimindan Osmanli’nin askeri ve idari varliginin sahadaki yansimalari olarak gorilebilecekken, Bulgarlar ise
cogunluk itibariyla istihbarat acisindan potansiyel destek alanlari olabilirdi. istip’in ticaret yollar tizerindeki konumu, iktisadi ve
lojistik ikmal hatlarinin kontroli agisindan énemliydi. Onun sehir dokusu, iklimi, kdylerin sayisi ve etnik bilesimi hakkindaki
verileri, cografi bilginin stratejik bir haritaya dénistirilmesi anlamina gelmekteydi. Béylece istip, topografya verilerinin askeri
analizlere dayanak ve cografyanin stratejiyle biitiinlestigi bir merkez olarak tanimlanmaktayd:.®®

Radoviste, Gyorce Petrov'un topografik tasnifinde cografi gecis bolgelerinden biri olarak dogal ve stratejik degeriyle dikkat
cekmekteydi. Plackovitsa ve Kogana daglari arasinda kalan elips bicimli alan, vadiler ve dizliklerle cevrili olup askeri harekat ve
istihbarat faaliyetleri agisindan gegis ve gozetleme sahasi islevi gorebilir. Tirk ve Bulgar nifusun dengeli dagilimi, Petrov’un
goziinde bolgedeki etnik istikrarin ve yerel is birliginin askeri agidan kullanilabilir oldugunu géstermekteydi. Tirklerin (Yoriklerin)
sehir merkezinde hakim olmasi, Osmanli idaresinin yerel gli¢ yapisini temel ederken, Bulgarlarin varhigi, istihbaratin bu bélgede
dayanabilecegi milli bir zemin anlamina gelmekteydi. Petrov'un mahalle ve koy diizeyindeki ayrintili verileri, Bulgar askeri
istihbaratinin bolgesel glic dengeleri ve etnik cografyayi haritalama ¢abasini yansitmaktaydi. Radoviste’nin ticaretten ¢ok tarima
dayali ekonomisi, ikmal ve erzak tedariki agisindan sahra birlikleri icin elverisli kosullar sunmaktaydi. Tirk¢enin yayginhgi ve
Tirkler ile Bulgarlar arasindaki bariscil iliskiler, bilgi akisi ve yerel is birligi potansiyeli bakimindan taktik bir kiymet tasiyabilirdi. Bu
yonleriyle Radoviste, Petrov’un goziinde bir kaza, topografya ile istihbaratin i¢ ice gectigi, etnik denge ve cografi konumun askeri
hesaplara dénustiirildugi bir mikro bélge 6rnegiydi.®®

Florina, Gyorce Petrov’un calismasinda cografi cesitliligi, etnik bilesimi ve dinf aidiyetleriyle Bulgar askeri istihbarati acisindan
karmasik ama stratejik degeri yiiksek bir bolge olarak tasvir edilmekteydi. Dort goliin cevreledigi bu kaza, daglk yapisi, dogal
engelleri ve vadileriyle savunma ve ulasim planlamasi agisindan topografik bir incelemeye konu olmaktaydi. Gliney
Makedonya’'nin en yilksek kesimlerinden biri olan Florina’nin gliney daglik alanlari dogal bir sinir hatti ve askeri gozetleme
noktalari bakimindan énem arz etmekteydi. Petrov'un boélgedeki Rum yanlligina yaptigi vurgu, yalnizca dini bir gézlem degildi.
Bulgar istihbaratinin ideolojik zeminini sekillendiren de bir uyariydi. Onun anlatimina gore Florina, Bulgar Eksarhligi ile Rum
Patrikhanesi arasindaki rekabetin en belirgin oldugu cephelerden biriydi. Etnik dagilim, askerf istihbarat agisindan bolgesel niifuz
haritasini anlamlandirmak igin kullanilabilirdi. Tirk kokenli nifusun sehir merkezinde hakim olmasi, Osmanli idaresinin gliclii
varliginin tezahiriydd. Kirsal kesimlerdeki Bulgar ve Rum niifus, istihbaratin saha hareketliligi agisindan dikkat edilmesi gereken
potansiyel etki alanlariydi. Petrov’un dil, giyim-kusam ve Uretim bigimleri Gzerine notlar, kimlik tespitine yonelik etnografik
bilginin istihbarat amaciyla nasil islevsellestigini ortaya koymaktaydi. Bugday, titiin'® ve sarap uretimi'®*, ekonomik istihbaratin
temelini olustururken, zayif ticari yapi, bélgenin ikmal agisindan dis kaynaklara bagimli olabilecegine isaretti. Florina, bu yonleriyle
bir ekonomik ve kiiltlirel merkez, cografyanin askeri bilgiye donistligli, etnografyanin stratejik okumalara hizmet ettigi bir saha
olarak degerlendirilebilirdi.’®?

98 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 646-662.

99 Materiali po [zugvanieto na Makedoniya, 662-673.

100 15, yizyil sonuna kadar sadece Amerika kitasinda bilinen, tiiketilen ve Uretilen tiittin, Osmanli topraklarina 16. ylzyilin sonlarinda ulasti. 1583’te Milas'ta
baslayan Uretimle Amerika disindaki ilk ticari ekim 6rneklerinden biri olusturuldu. 17. yizyilla beraber titin tiketimi yayildi. Osmanli Devleti 1609-1649 yillari
arasinda koydugu yasakla buna dair 6nlem almaya calisti. Tiitlin, yasak kalkinca kisa stirede Rumeli’den Anadolu ve Orta Dogu’ya uzanan genis bir Gretim
cografyasina yerlesti. 17. ylizyilin sonunda Osmanl kazalarinin yaklasik beste birinde ekim yapilir hale geldi. 19. ylzyilin ikinci yarisinda bu oran %38’e ¢ikarak
titéiniin Osmanli ekonomisinde kayda deger bir tarim riinii oldugu gorildi. istanbul, izmir, Selanik, Halep gibi merkezlerde érgiitlii bir sekilde tiitiin ticareti
yapan ticcar sinifi ortaya gikti. Osmanli Devleti, 1688’den itibaren tiitlini glimrik ve tanim vergileriyle diizenleyerek nemli bir mali kaynak da elde etti. 18.
ylzyilda bitgenin yaklasik %1’ini olusturan bu gelir, 19. ylzyilin ikinci yarisinda %5’e ulasarak tittintin Osmanli maliyesindeki agirligini agik bigcimde gosterdi.
(Fehmi Yilmaz, “Osmanli imparatorlugu’nda Tiitiin: Sosyal, Siyasi ve Ekonomik Tahlili (1600-1883)” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2005), 2, 15-21, 23, 26-
39, 53-68, 73-80).

101 sarabin kokeni, milattan 6nce 6000’lere uzanan Dicle-Firat havzasinda gergeklestirilen en erken fermantasyon deneyimlerine dayanmaktaydi. Vitis
vinifera’nin buradan tiim Akdeniz’e yayilmasiyla sarap, icki olmasinin disinda kiltirel ve dini bir sembol haline geldi. Antik Misir, Yunan ve Roma uygarliklari
sarap Uretim tekniklerini sistemlegstirerek bagcihiga kurumsal bir nitelik kazandirdi. Orta Cag’da manastirlarin teknik bilgi birikimi, Avrupa’da sarap mahzenleri,
fermantasyon ydntemleri ve {iziim 1slahinin gelisiminde belirleyici oldu. Osmanli ddneminde sarap retimi azinliklarin tekelinde yiriitiildi. Uretim, temel olarak
Uzim sirasinin kabuklardaki dogal mayalarla fermante edilmesine dayandi ve bu basit biyokimyasal siireg, binlerce yildir toplumsal ritiiellerden ekonomik
yapilara kadar genis bir etki alani yaratti. (Sebahattin Kus, Diinyada ve Tiirkiye’de Alkol Kontrolii Politikalari (Ankara: Tutun ve Alkol Piyasasi Dizenleme Kurumu,
2011), 18-19).

102 Materiali po izugvanieto na Makedoniya, 673-706.
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Sonug

Bu makale, 19. yizyil sonu Balkan jeopolitiginde askerf istihbarat, cografi bilgi Gretimi ve ulus-devlet insasi arasindaki ¢ok
yonll etkilesimi ortaya koymaya calisti. Bulgaristan Prensliginin 1878 yili sonrasindaki siyasi yapilanma sireci, bilgi temelli
yonetsel kapasitenin gliglendirilmesini zorunlu kildi. Prens Ferdinand’in 1891 yilindaki kararlariyla kurulan istihbarat birimi, bu
donlisimin kurumsal temelini olusturdu. Diplomatik temsilciliklerle askeri kurumlar arasindaki sistematik bilgi akisi, Prensligin
bolgesel rekabette kendisini konumlandirma bigimini dogrudan etkiledi. Gyorge Petrov'un 1896 yilinda basilan Makedonya
Arastirmalari Uzerine Materyaller (Mamepuanu rno usyysaHuemo Ha MakedoHus) adli eseri de yeni istihbarat yapilanmasinin bir
Grind ve onu besleyen bir enformasyon kaynagi olarak dikkat cekti. Petrov’un calismasi, goriiniirde bilimsel bir cografya ve
etnografya incelemesi olmakla birlikte, Bulgar Harbiye Midurligi tarafindan desteklenmis olmasi nedeniyle belirgin bir stratejik
nitelikteydi. Makedonya’nin topografyasindan etnik dagilimina, ulagsim aglarindan askeri harekat alani olabilecek bolgelere kadar
tiim unsurlarin anlatilmasi, bolgenin akademik bir tetkik nesnesi olmasinin 6tesinde, siyasi ve askeri hedefler bakimindan kritik bir
alan olarak degerlendirildigi izlenimi verdi. Bu 6zellikleriyle eser, Balkan milliyetgiliklerinin bilgi Gretimini nasil aragsallastirdigini
anlamaya katki yapan tipik bir “stratejik askeri cografya” ornegiydi.

Teorik agidan bakildiginda Petrov’'un calismasi, modern devletin bilgi ile iktidar arasindaki iliskiyi mekan Gzerinden kurma
bicimlerini acik sekilde yansitmaktaydi. Cografi bilginin siniflandiriimasi, mekanin yonetilebilir kiinmasi ve etnografik verilerin
ulusal iddialari destekleyecek bicimde nakledilmesi, bilimin tarafsiz bir faaliyet olmaktan ziyade siyasal baglam tarafindan
sekillendirildigini gostermekteydi. Bu durum, genis anlamda devletin mekani okuma ve yeniden tanimlama ¢abasinin Foucaultcu
anlamda bir iktidar teknigine donlstigini teyit etmekteydi. Dolayisiyla Petrov'un metni, donemin bilgi tretim sireclerine
elestirel bir gdzle yaklasmayi gerektirmekteydi. icerdigi verilerin bagimsiz birer hakikat olarak degil, belirli bir politik perspektifin
Urlind olarak kabul edilmesi elzemdi.

Eserin tarihi ehemmiyeti ise sundugu verilerin mahiyeti ile Uretildigi siyasi ve entelektiiel ortamdi. Makedonya’'nin uluslararasi
rekabetin merkezine hizla yerlestigi bir dénemde hazirlanmis olmasi, kitabi bir istihbarat dokiimani olmanin 6tesine tasidi. Metin,
19. yuzyll sonu Balkan siyasi kiltlirinde ulusal iddialarin nasil kuruldugunu, cografyanin milliyetci séylemin temel
argiimanlarindan biri haline nasil geldigini ve devletlerin bilgiyi stratejik bir ara¢ olarak nasil kullandiklarini anlamaya imkan
saglamaktaydi. Bu bakimdan Petrov’'un galismasi, bolgenin kiltiirel gesitliligini belirli bir ulusal yorum cergevesine indirgeme
riskini barindirsa da dénemin zihniyet diinyasina ve bilgi tGretim pratiklerine erisim saglayan vazgecilmez bir kaynakti.

Sonug olarak Makedonya Arastirmalari Uzerine Materyaller, kapsamli bir cografi ve etnografik inceleme olmasinin disinda,
Bulgaristan Prensliginin modernlesme siirecinde bilgi, iktidar ve ulusal siyaset arasindaki iliskilerin nasil kurgulandigini yansitan
tarihsel bir belge olarak degerlendirilebilir. istihbarat tarihine ve Balkan milliyetgiliklerinin bilgi Gretimi tekniklerine 151k tutmasi
bakimindan eser, dénemin siyasi ve entelektiiel dinamiklerini anlamak igin essiz bir analitik pencere sunabilir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar ¢catismasi olmadigini beyan etmistir.
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