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Oz:

Tark Borglar Kanunu madde 74 hikmine gore hukuk hakiminin ayirt etme gicunin varligi ya
da yoklugu ile zarar verenin kusurlu olup olmadigi hususunda karar verirken ceza hukukunun
sorumluluk kurallari ile bagh olmadidi, ayrica ceza hakimi tarafindan verilen beraat karari
ile zararin belirlenmesi ve kusurun degerlendirmesi yonlndeki kararlarin da hukuk hakimi
acisindan baglayici nitelikte olmadidi ifade edilmistir. Bu husus doktrinde bagimsizlik prensibi
olarak agiklanmis ancak bu serbestiyetin sinirsiz olmadigina deginilerek ceza hakimi tarafindan
verilen beraat veya mahkumiyet gibi kararlarin bazi yonleri itibariyle hukuk hakimi agisindan
baglayici mahiyette oldugu vurgulanmistir. Calismamizda da mahkumiyet ve beraat kararlarinin
hangi yonleri itibariyle hukuk hakimi agisindan baglayici olduguna dair karar turleri tasnif
edilmek suretiyle agiklamalara yer verilmigtir. Ayrica hiUkmUn agiklanmasinin geri birakilmasi
kararinin degisiklik dncesi itiraz yasa yoluna tabi olmasi sebebiyle hukuk hakimi agisindan
baglayici mahiyette olmadigina iliskin Yargitay kararlari dogrultusunda, 7499 sayili kanun
ile degisiklik sonrasi Ceza Muhakemesi Kanunu madde 231/f. Xll hikmu nazara alinarak bu
kararlar agisindan durum yeniden ele alinmistir.
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Abstract:

Pursuant to Article 74 of the Turkish Code of Obligations, when deciding on whether a person
has the capacity of discernment and whether the tortfeasor is at fault, a civil court judge is
not bound by the rules of criminal liability under criminal law. Moreover, neither the acquittal
pronounced by a criminal court nor the decisions regarding the determination of damages and
the assessment of fault are binding on the civil court judge. In the doctrine, this is referred
to as the principle of independence; however, it is also emphasized that this freedom is not
without limits, and that certain aspects of acquittal or conviction decisions rendered by criminal
courts are indeed binding on the civil court judge. In this study, various types of decisions are
categorized to explain which aspects of acquittal and conviction decisions are binding on the
civil court judge. Additionally, in line with the Supreme Court decisions indicating that (prior to
the amendment) deferment of the announcement of the verdict-being subject to the appellate
remedy of objection-was not binding on the civil court judge, the status of such decisions has
been re-examined. This re-examination takes into account the amendment introduced by Law
No. 7499 and the new wording of Article 231/12 of the Code of Criminal Procedure.

Keywords:

Criminal Court, Civil Court, Principle of Independence, Deferment of the Announcement of the Verdict,
Conviction.

GiRiS

Maddi veya manevi zarara sebebiyet veren haksiz fiiller sug teskil edebilir.
Bu agidan hukuki gtiven ortaminin temin edilmesi, bireylerin adalet duygu-
sunun tatmin olunmasi ve geliskili kararlarin meydana gelmemesi adina hu-
kuk ve ceza davalarinin birbirlerine etkide bulunacag muhakkaktr. Ozellikle
mahkumiyet veya beraat kararlarinin, bunlarin yani sira Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda segenek yaptirim olarak éngorilen hikmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi gibi hikiimlerin hukuk mahkemeleri agisindan baglayici olup ol-
madiginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Turk Borglar Kanunu’nun 74. maddesine gore:" “Hakim, zarar verenin
kusurunun olup olmadigi, ayirt etme gtictiniin bulunup bulunmadigr hakkinda
karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli olmadigi
gibi, ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagh degildir. Ayni se-
kilde, ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine
iliskin karari da, hukuk hakimini baglamaz.” seklindeki hikmi ile birlikte hu-

Eski Borglar Kanunu’'nda ilgili hiikim 53. maddede “Hakim, kusur olup olmadigina yahut hak-
siz fiilin faili temyiz kudretini haiz bulunup bulunmadigina karar vermek igin ceza hukukunun
mesuliyete dair ahkamiyle bagl olmadigi gibi, ceza mahkemesinde verilen beraat karariyle de
mukayyet degildir. Bundan baska ceza mahkemesi karari, kusurun takdiri ve zararin miktarini
tayin hususunda dahi hukuk hakimini takyit etmez.” sekliyle dizenlenmisti. Eski ve yurirlikteki
Borglar Kanunu ilgili hikiim yéninden mukayese olundugunda paralel hiikimler ihtiva ettikleri
anlasiimakta olup, yeni Bor¢lar Kanunu ile hikmuin dilinin sadelestirildigi gérilmektedir.
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kuk hakiminin zarar verenin kusurunun olup olmadigi veya ayirt etme giiciine
sahip olup olmadigl hususunda ceza hukukunun sorumluluk ile ilgili hiikiim-
leri ile bagl olmadigini, ceza mahkemesi tarafindan verilen beraat kararinin
hukuk hakimi agisindan baglayici nitelikte olmadigini vurgulamis, ayrica ayni
maddede ceza hakimi tarafindan kusurun belirlenmesi ve zararin tespiti ko-
nusundaki takdirinin yine hukuk hakimi agisindan baglayici olmadigini ifade
etmistir. Boylece ilgili hiikiim ceza hukuku ve ceza mahkemesi kararlar karsi-
sinda hukuk hakimine bagimsiz hareket edebilme yetkisi tanimaktadr.

Tirk Borglar Kanunu’nun 74. maddesinde yalnizca kusur yoniinden bir
belirleme yapilmis ise de hukuk hakiminin yalnizca kusur degerlendirmesi
yoniinden ceza mahkemesi kararlari ile bagli olmadigina yonelik bir yorum
yapilamaz. Hukuk hakimi haksiz fiilin diger unsurlari olan uygun illiyet bag,
hukuka aykirilik ve fiil yontinden de ceza hukukunun sorumluluga iliskin ku-
rallari veya ceza mahkemesi kararlari ile bagli degildir. Maddede hukuk haki-
minin ceza mahkemesi tarafindan hilkmolunan beraat karart ile bagh olmadig
kaleme alinmis ise de ayni durum verilmis mahkumiyet kararlar agisindan da
gecerlidir. Bu yiizden ister beraat, ister mahkumiyet karari olsun hukuk hakimi
haksiz fiil tegkil eden eylemi 6zel hukuka iliskin sorumluluk hukuku kapsamin-
da yeniden degerlendirebilir.2

Ceza sorumluluguna iliskin htikiimler ve ceza mahkemesi kararlari hukuk
hakimi yontnden her ne kadar baglayici nitelikte bulunmasa dahi bu husus
hukuk hakiminin verecegi kararda ceza mahkemesi tarafindan verilen karar-
daki degerlendirmelerin mutlak surette benimsenmeyecegi anlamina gelmez.
Bu sebeple hukuk hakimi ceza mahkemesinin degerlendirmelerini serbestce
takdir edip bu degerlendirmelerden istifade edebilir ve ilgili hiikme katilabilir.
Hatta hukuk hakimi ceza hakiminin goriistinii benimsemiyorsa bu durumu
gerekgesine yansitmak zorundadir.? Bunun saglanabilmesi igin hukuk hakimi-
nin ceza dosyasini hukuk dosyasinin arasina almasi ve her iki dosyay birlikte
degerlendirmesi gerekmektedir.*

2 Eren, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara 2018, s. 852;
Aydogdu, Murat/Nart, Serdar: Borglar Hukuku Genel Hikumler, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2024; s. 286; Akcaal, Mehmet: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara
2024, s. 222; Bilgili, Fatih/Demirkapi, Ertan: Borglar Hukuku Genel Hikumler, 18. Baski, Dora
Yayinevi, Bursa 2024, s. 128; Aydos, O. Sadik: Borglar Hukuku Genel Hikimler, 4. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara 2024.

3 Eren, s. 852; Aydogdu/Nart, s. 287; Gokcan, H. Tahsin: Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat
Davalari, 5. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2024, s. 158; Bardakg¢i, Z. Tuncer: Haksiz Fiilden
Kaynaklanan Tazminat Davalari, TAA Yayinlari, Ankara 2022, s. 169.

4 Bardakgl, s. 169.
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Hukuk hakiminin ceza hukukunun kusur ile ilgili sorumluluk kurallari ile
bagli olmadigina 6rnek olarak on iki yagindan kiictikler igin yapilan kusur tes-
piti verilebilir. Gergekten Tiurk Ceza Kanunu’nun 31/f. Il maddesine gore on
iki yasindan kiictik kisilerin cezai ehliyetleri bulunmamasi sebebiyle isledikleri
eylemler hakkinda ceza verilemeyecegi kabul edilmektedir.s Hukuk mahke-
melerindeki yargilamalarda ilgili eylemler nedeniyle ise kiigiikler hakkinda
haksiz fiil sorumluluguna istinaden sorumluluk s6z konusu olabilecektir.®

Ceza mahkemesi kararlarinin hukuk hakimini baglayici mahiyette olup
olmadigr veya hangi durumlar agisindan ne oranda etkiledigi hususunda 6n-
celikle haksiz fiil ve sug ayriminin yapilmasi gerekmektedir.

I. HAKSIZ FilL VE SUC KAVRAMLARININ KARSILASTIRILMASI

Ceza mahkemeleri sug teskil eden eylemler ile ilgili, hukuk mahkemeleri ise
gorevi kapsaminda bulunan diger 6zel hukuk uyusmazliklarinin yani sira haksiz
fiil sorumluluguna iliskin hikiimler cercevesinde yargilama yiriitmektedir.

Bir eylemin hem su¢ hem de haksiz fiil olarak nitelendirilebilmesi icin
ortak yon hukuka aykiri fiil niteliginde bulunmasidir. Hukuka aykiri fiiller cezai
manada kanunda diizenlenmis ise sug olarak tanimlanir ve gerekli yaptirrmlar
uygulanr.

Bir fiili sug veya haksiz fiil olarak nitelendirmek kanun koyucunun terci-
hindedir.” Hukuka aykiri bir fiil kanun tarafindan 6zel olarak agiklanip, ceza
yaptirimi baglanmis ise sugtur, aksi ihtimalde ise haksiz fiildir.2 Kanun koyucu

5 Turk Ceza Kanunu'nun 31/1. maddesinde bu husus “Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis

olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur.” seklinde vurgulanmistir.
Ozliik, B. Tiryaki: Sematik Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara
2024, s. 101; Bardakgl, s. 169.

Ceza hukuku acisindan fiil kasith veya taksirli bir sekilde gerceklestirilen, icrai veya ihmali olarak
tim haksizliklarin temelini olusturan, insan iradesinin egemen oldugu ve belirli bir neticeye yonel-
mis davranis sekli olarak tanimlanmaktadir. Ozgeng, izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
20. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2024, s. 182, Ozel hukuk agisindan fiil ile ilgili yapilan tanimlar
benzer mahiyette olsa da ihmali davraniglari fiil olarak degerlendiriimedigi gériusler de mevcuttur.
Ayrintili bilgi igin bkz. Eren, s. 542.

Haksiz fiil kavrami Turk Borglar Kanunu’nun 49. maddesi ve devaminda duzenlenmis olup huku-
ka aykiri ve kusurlu bir fiil ile bir kimsenin sahis veya malvarligi degerlerine zarar vermeyi ifade
etmektedir. Bu fiil olumlu bir davranis ile ika edilebilecedi gibi olumsuz davranis da sorumlulugun
kaynag olabilir. Pasif (olumsuz) bir davranigin fiil olarak degerlendirilip faile sorumluluk atfedile-
bilmesi igin hukuk diizeni tarafindan getirilen diizenlemeler ile birlikte failin neticeyi 6nleme yu-
kimlilaginin bulunmasi gerekir. Eren, s. 540 vd.; Akgaal, s. 158-159; Akkurt, S. Sami/Erdogan,
Kemal/Tokat, Hiiseyin: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ozel Hiikimler, 7. Baski, Segkin Yayi-
nevi, Ankara 2024, s. 184.
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bazi hak ve hiirriyetlerin daha kapsamli sekilde korunmasi gerektigini diistind-
yorsa bu eylemi sug olarak tanimlar, ceza miieyyidesine nispeten daha hafif
bir yontem ile koruma ihtiyaci duyarsa haksiz fiil olarak nitelendirir.®

Haksiz fiil ve sug arasindaki ayrimi yaparken bazi 6rneklerden yararla-
nilabilir. Kirmizi isikta karsiya gecmek kabahat veya suctur. Ayni olayda za-
rar olusmadigi icin haksiz fiil tegkil etmez.™ Suglar agisindan kanunilik ilkesi
esastir. Haksiz fiillerde ise kanunda sinirlayici bir sayim s6z konusu degildir.
Haksiz fiillere tesebbis cezalandirilmazken, kural olarak suclara tesebbiis ce-
zalandirilmaktadir. Diger 6nemli fark ise yaptirim konusundadir. Suclara konu
olan cezai yaptinm 6zel ve genel anlamda 6nlemeye yonelik iken haksiz fiil
neticesinde 6denecek tazminatin amaci ugranilan zarari gidermektir."

Haksiz fiil sorumlulugunun unsurlar hukuka aykiri fiil, zarar, illiyet bagi ve
kusurdur. Bir eylemin sug teskil edebilmesi icin kanunilik esasinin, maddi unsu-
run, hukuka aykirihk kosulunun ve manevi sartin bir arada bulunmasi gerekir.™

Bir eylem yalnizca haksiz fiil olabilecegi gibi yalnizca bir su¢ konusu da
olabilir. Ayni zamanda hem sug olusturan hem de haksiz fiil sorumluluguna
yol agan eylemler de mevcuttur. Ornegin haksiz yere nigsanin bozulmasi halin-
de yalnizca haksiz fiil sorumlulugu vardir. Yukarida 6rnek verildigi gibi kisinin
trafik kurallarina aykirt davranmasi neticesinde eylem sug teskil eder.” Ancak
birini yaralamak veya éldiirmek gibi eylemler hem haksiz fiil hem de sug ola-
rak degerlendirilir.

®  Hakeri, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Astana Yayinlari, Ankara 2020, s. 37.

1 Doktrindeki genel kabul géren gériise gére her haksiz fiil konusu eylem sug teskil etmese de
her sug konusu eylem ayni zamanda bir haksiz fiildir. Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2024, s. 36; Ozbek, V. Ozer/Dogan,
Koray/Merakli, Serkan/Bacaksiz, Pinar/Basbiiyiik, isa: Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15.
Baski, Secgkin Yayinevi, Ankara 2024, s. 45; Dilger, M. Volkan: Ceza Hukuku Genel Hikimler,
2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2023, s. 77; aksi gorus icin bkz. Kiligoglu, A. Mithat: Borglar
Hukuku Genel Hikumler, 20. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2016, s. 480.

Hakeri, s. 38; Ozbek/Dogan/Merakli/Bacaksiz/Basbliyiik, s. 46, Ceza hukukunun en énemli islev
ve amaglarindan birisi de toplumsal yasamdaki degerlerin korunmasidir. Maddi anlamda refah
icinde olan bir kimse verdigi zarari tazmin etmeye hazirdir. Bu nedenle tazminat gibi 6zel hukuk
temelli yaptinmlar gergeklestirilen her ihlal eylemini énleme noktasinda yetersiz kalmaktadir. Do-
layisiyla bu hususta ceza hukukunun yaptirimlarina ihtiyag vardir. igel, Kayihan: Ceza Hukuku
Genel Hilkiimler, 7. Baski, Beta Yayinevi, istanbul 2023, s. 53.

Kapanci, K. Berk: Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Mahkemesi Kararlarina Etkisi (TBK m.
74), inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 1, 2016, ss. 511-552, s. 513.
Sugun magduru olmasina ragmen bu kimse sugtan zarar gérmemis olabilir. Ornegin hirsizin bir
eve girdikten sonra herhangi bir esya ¢almadan yakalanmasi halinde ortada sug¢ varken zarar
olusmadigi igin haksiz fiil yoktur. Narter, Sami: Kusursuz Sorumluluk, Haksiz Fiil Sorumlulugu ve
Tazminat Hukuku, 3. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2024, s. 53.
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Il. BAGIMSIZLIK PRENSiBi

Tark Borglar Kanunu’nun 74. maddesi ile beraber hukuk hakiminin ceza
mahkemelerinin kararlari agisindan genis bir degerlendirme yetkisine sahip
bulundugunu ve bu kararlara karsi bagimsiz oldugunu ifade etmistik. Ancak
bu bagimsizlik olgusu nispi bir 6zellik tasimaktadir. Zira hakimin bagimsizhig
ilkesi kati ve mutlak manada uygulanmaz. Kimi durumlarda hukuk hakiminin
ceza mahkemesi kararlarini dikkate almasi da gerekmektedir.

A. Sahtelik Davasina iliskin Ceza Mahkemesi Tarafindan Verilen Kesin Hiikiim

Ceza ve hukuk mahkemelerinin kararlarinin birbirlerine etkisi konusunda
degerlendirilmesi gereken en 6nemli hususlardan biri kesin hitkiimdir.** Kural
olarak ceza mahkemesi kararlari hukuk mahkemesi acisindan kesin hiikiim ni-
teliginde degildir. Istisnaen bazi ceza mahkemesi kararlari hukuk mahkemesi
agisindan kesin hiikiim etkisi gosterebilir.

Tirk Ceza Kanunu’'nun 199. maddesi ve devami hiikiimlerinde diizen-
lenen sahtelik suclarindan 6tiirt yapilan yargilamada bir senedin sahteligine
yonelik verilmis mahkumiyet karari hukuk mahkemesi acisindan da kesindir.
Senedin sahte olup olmadigi tekrar degerlendirilmez. Ancak ceza mahkeme-
sinin beraat karart hukuk hakimi agisindan baglayici degildir.® Hukuk Mu-
hakemeleri Kanunu’nun 214. maddesine goére; “Ceza mahkemesince belgeyi
diizenleyen hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi ya da beraat karari verilmis
olmasi, hukuk mahkemesinin belgenin sahteligini incelemesini engellemez.”
Beraate veya ceza verilmesine yer olmadigina iliskin karar verilmis ise senet
borglusu hukuk mahkemesinde senedin sahte oldugunu ileri surebilir veya
yeniden dava acabilir. Zira hukuk mahkemesi ve ceza mahkemesinin yarg-
lamadaki degerlendirmeleri birbirinden farklidir.*® Hal boyle ise de sahtecilik

Glines Belgin, Derya: Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Mahkemesi Bakimindan Etkileri, Is-
tanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ozel Hukuk Doktora Tezleri Dizisi No: 5, 1. Baski, On Iki
Levha Yayinlari, istanbul 2019, s. 119.

“... Resmi belgede sahtecilik ve dolandiricilik iddiasiyla dava acildidi, davaci eczacinin lizerine
atili suglari igledigine dair kesin ve inandirici delil elde edilemediginden suglari islediginin sa-
bit olmamasi nedeniyle beraat karari verildigi gérilmektedir. Dava konusu cezai iglemlere iliskin
baglayici bulunmayan beraat karari esas alinmakla birlikte yeterli arastirma yapiimadigi anlagil-
maktadir...” Y. 3. HD. 19.10.2022, E. 2022/6081, K. 2022/8017, www.uyap.gov.tr (Erisim Tarihi:
08.05.2025), Sanik hakkinda hikmolunan ceza verilmesine yer olmadidina iliskin karar hukuk
hakimi agisindan baglayici nitelikte degil ise de tazminat miktari belirlenirken hakim bu hususu
dikkate alabilecektir. Bardakgl, s. 174.

Ceza yargilamasinda maddi gercegin ortaya koyulmasi amaglanirken hukuk yargilamalarinda
sekli gergeklik arastirilir. Maddi gergegi arastirmakla gorevli ve yetkili ceza mahkemeleri taraflarin
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sugunun fail tarafindan islenmedigine yonelik ceza mahkemesi hitkm hukuk
mahkemesi agisindan baglayicidir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’na gore senetle ilgili imzaya itiraza iliskin hu-
kuk yargilamasi ytrattlirken ceza mahkemesinde dava agilmigsa ve bilirkisi in-
celemesi yapilmasina ve tanik dinletilmesine karar verilmisse artik hukuk mah-
kemesinin ceza mahkemesi kararini bekletici mesele yapmasi gerekmektedir.”

B. Ceza Mahkemesinin Mahkumiyet Kararinin Hukuk Mahkemesine Etkisi
1. Fiil ve Maddi Olaylarin Varligi Acisindan

Mahkumiyet kararr hukuk hakimini baglamaz ise de hukuka aykiri fiilin ve
maddi olayin gerceklestigine iliskin verilen kararlar kesin delil hiikmtndedir.®
Zira ceza hakimi tarafindan bir olayin gerceklestigine veya bir fiilin islendigine
iliskin degerlendirme yapildiktan sonra hukuk hakimi tarafindan farkli yénde
bir belirleme yapilmasi hukuki giivenligi zedeler ve celiskili kararlar ortaya
cikabilir.® Ek olarak ceza hakiminin bir maddi olgunun yokluguna dair karari
da baglayici niteliktedir.

Ceza yargilamasinda sanik ve misteki gibi dava stijelerinin mahkeme hu-
zurundaki beyanlari 6zel hukuk baglamindaki ibra, sulh veya ikrar gibi sonug-
lar dogurabilir. Diger kimselerin beyanlari ise tanik beyani olarak 6nem kaza-
nirken, bilirkisiler tarafindan sunulan raporlar, mahkemece yapilan kesif gibi
usuli islemler hukuk hakimi tarafindan ayrica ve 6zel olarak degerlendirilir.?'

beyanlari ile bagli degillerdir. Bu nedenle ceza ve hukuk yargilamalarinda toplanan deliller ve
delilleri takdir yetkisi de énemli farkhliklar arz eder. Polat, Tugce: Hukuk Mahkemesi Kararlarinin
Ceza Mahkemesinde Kesin Hiikiim Olusturdugu Durumlar, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 1, 2021, ss. 393-403, s. 400; Aydos, s. 105; Aydogdu/Nart, s. 287.

T YHGK, 06.02.2008, E. 2008/1277, K. 2008/90, www.uyap.gov.tr (Erigim Tarihi: 08.05.2025), ben-
zer sekilde bkz. Y. 1. HD. 29.03.2022, E. 2021/7875 K. 2022/2576, www.uyap.gov.tr (Erisim Tarihi:
08.05.2025).

8 Gozler, Kemal: Res Judicata’nin Tiirkgesi Uzerine, Ankara Universitesi Hukuk Fakaiiltesi Dergisi,

Cilt: 56, Sayi: 2, 2007, ss. 45-61, s. 49; Dogan, Murat/Sahan, Gékhan/Atamulu, ismail: Borglar

Hukuku Genel Hikumler, 3. Baski, Secgkin Yayinevi, Ankara 2023, s. 252; Polat, s. 399; Tok,

Ozan: Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Yargilamasi Uzerindeki Etkisinin Hukuki Niteligi Uze-

rine, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt: 22, Sayi: 2, 2016,

ss. 437-464, s. 443, Ceza mahkemesinin maddi vakialarin tespitine iliskin kararlari yalnizca so-

rumluluk hukukuna goére yargilama yapilan hukuk davalari agisindan degil 6rnegin bosanma da-

vasi gibi yurutilen hukuk davasi hakkinda da baglayici nitelige sahiptir. Tok, s. 447.

Kapanci, s. 521; Arikan, Safak: Turk Borglar Kanunu’na Gére Bedensel Zararlarda Manevi Tazmi-

nat, 2. Baski, Segkin Yayinevi, Ankara 2023, s. 152.

2 Antalya, O. Gékhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Cilt V/1,2, Anka-
ra 2019, s. 631.

21 Antalya, s. 631.
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Sanik hakkinda islenen fiilin sabit goriildigi hallerde verilecek mahkumi-
yet veya glvenlik tedbiri hitkmiiniin maddi olgulara iliskin kismi hukuk hakimi
acisindan baglayicidir. Bunun yani sira etkin pismanlik, sahsi cezasizlik sebebi,
karsilikl hakaret gibi 6zel durumlarda hitkmedilen ceza verilmesine yer ol-
madigina iliskin karardaki maddi olgular da hukuk hakimi tarafindan dikkate
alinmalidir.

Hukuk hakiminin maddi olgular ile bagli olduguna iliskin Yargitay’in yer-
lesik ictihatlari bulunmaktadir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'na® gére hukuk
hakiminin ceza mahkemesi karari agisindan ilke olarak bagimsiz oldugu ifade
edilerek, beraat karari, kusur ve derecesi, zarar tutari, temyiz giicti ve yiikle-
tilme yeterligi, illiyet gibi hususlarda hukuk hakiminin bagimsizhgi vurgulan-
mustir. Ancak ceza hakiminin hukuka aykirilik unsuru ve maddi olay ile ilgili
yaptig tespitlerin hukuk hakimini baglayacagi ifade edilmistir. Kararin daya-
nagini hukuk mahkemesinde sekli gercekligin, ceza mahkemesinde ise maddi
gergegin arastirilmasi olusturmaktadir.

Ceza ile hukuk mahkemesinin yargilama usulleri ve delilleri degerlen-
dirme yontemleri farklidir.2# Hukuk mahkemesinde uygulanan usul metotlar
ceza yargilamasina gore daha sekil agirliklidir. Davanin agiligi, itirazlarin belirli
bir stire igerisinde ileri stiriilmesi, tanik veya diger delillerin bildirilme sireleri,
iddia ve savunmanin genisletilmesi yasag, ikinci tanik listesinin ibraz oluna-
mamasi ve bunlara benzer olgular hukuk yargilamalarinin stratle sonuglan-
masi amacina yoneliktir. Ceza mahkemesinde ise hakikatin kendisine (maddi
gergek) ulasma amaci oldugundan ceza hakimi delilleri hukuk hakimine nis-
peten genis bir pencereden degerlendirir. Bu nedenle mantiksal agidan ve

2 Antalya, s. 631.

2 YHGK, 09.04.2014, E. 2013/1008, K. 2014/490, www.lexpera.com.tr (Erigim Tarihi: 08.05.2025),
benzer yonde bkz. YHGK, 15.02.2022, E. 2017/4-3140, K. 2022/131, www.uyap.gov.tr (Erigim
Tarihi: 08.05.2025).

Eski 1412 sayil Ceza Muhakemeleri Usulti Kanunu’nda hem sug hem de haksiz fiil konusu eylem
sebebiyle sugtan zarar géren kisinin ceza mahkemesinden tazminat talep etme hakki bulunmak-
taydi. Boyle bir durumda ceza hakimi hem sugun kosullarinin olusup olusmadigini, hem de hak-
siz fiil teskil eden eylem sebebiyle tazminat sorumlulugunun giindeme gelip gelmedigini arastir-
maktaydi. Bunun yani sira sugtan zarar gérenin ayrica hukuk mahkemelerinde dava agma imkani
da vardi. HikmUn amaci ise sugtan zarar goreni ceza yargilamasina konu sanik hakkinda ayrica
hukuk davasi agma kiilfetinden kurtarmakti. Zira ceza mahkemesine yoneltilen tazminat talepleri
icin ayrica harg alinmamaktaydi. Boylelikle ekonomik durumu kot olan kimselerin mahkemeye
erisim hakki kuvvetlenmekteydi. Yururlikteki Ceza Muhakemesi Kanunu ile sugtan zarar géren
kimsenin ceza davasina katilma hakki diizenlenmis ise de ceza davasinda tazminat talebinde
bulunma hakki kaldiriimistir. Bu nedenle sugtan zarar gérenin bu hakkini hukuk mahkemesinde
ayrica ileri sirmesi gerekmektedir. Kilicoglu, s. 483.
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hakkaniyet geregi duruma yaklastigimizda hukuk hakiminin ceza mahkeme-
sinin maddi olgulara iliskin yaptig tespitler ile bagh olmasi gerekmektedir.?

2. Hukuka Aykinlik Yoniinden

Ozel hukuk ve ceza hukukundaki hukuka aykirilik kavrami nitelik ve
mana itibari ile paralellik gosterir. Bir fiil kanundaki tanima uyuyorsa kanuni
olarak hukuka aykiriligin varligindan bahsedilir.2e

Ceza mahkemesi tarafindan ydriitilen yargilama sonucunda eylemin hu-
kuka aykiri nitelikte olduguna dair verilen mahkumiyet karari, hukuka aykirilik
yontinden hukuk hakimini baglar.? Bunun gibi ceza hakimi tarafindan olayin
gerceklestigine dair tespit yapildiktan sonra olayda bir hukuka uygunluk nedeni-
nin bulunduguna dair verilen karar da hukuk hakimini baglar.? Yargitay da® ayni
gortste olup “Davacinin kiziyla, davalinin evli oldugu, aralarindaki anlagmazliklar
nedeniyle davalinin bogsanma davasi actigi, olay giinii davalinin kullandigi minibis
ile davacinin traktérintin 6niine gegerek davalinin davacidan bosanmalarina yar-
dimci olmasini istedigi, olumlu cevap alamayinca davaciyr “kizini kagirinm, seni
oldtirtirim” seklinde tehdit ettigi, davalinin bu eyleminden dolayr TCK'nin 191/1.
maddesi geregince mahkim oldugu anlasiimigtir. Béylece davalinin davraniginin
hukuka aykiniligi yontinden BK’'nin 53. maddesi kapsaminda hukuk hakimini bag-
layicr nitelikte mahkdmiyet karari bulundugu da anlasilmaktadir. Davalinin, tehdit
eylemi ile davacinin sosyal ve kisilik degerlerinin zarar gordigti anlasildigindan,
bu nedenle davaci yararina manevi tazminat takdir edilmesi gerekir.” seklindeki
hikmiyle beraber bu hususu vurgulamistir.

3. Kusur Ag¢isindan

Turk Borglar Kanunu’nun 74. maddesinden agikga anlasilacagl tzere
ceza hakimi tarafindan kusurun® agirligi veya derecesinin degerlendirilmesi
yoniinden verdigi kararlar hukuk hakimini baglamaz. Mamafih mahkumiyet

% Kiligoglu, s. 485; Aydos, s. 105; Aydogdu/Nart, s. 287.

% Kapancl, s. 525.

Ayan, Mehmet: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2016, s. 340.

% Antalya, s. 632; Eren, s. 854.

2 Y.4.HD. 10.04.2008, E. 2007/9966 K. 2008/5096, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 09.05.2025).

%0 Kusur kavrami hukuka aykiri davranis sergileyen kimse hakkinda yiiriitilen deger yargilardir.
Dogru iradeyi kullanmayarak hukuka aykiri davranista bulunmak kinanmay: gerektirir. Bir kimse-
nin bilerek ve isteyerek hareket etmesi (kast) veya gerekli dikkat ve 6zeni gostermemesi nedeniy-
le hukuka aykiri bir sonucun dogmasina yol agmasi (ihmal) kinanma sonucunu dogurur, baska bir

anlatimla bu kimsenin kusurlu oldugu yorumu yapilabilir. Nomer, H. Nami: Borglar Hukuku Genel
Hukimler, 2. Baski, Beta Yayinevi, istanbul 2021, s. 101.
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kararlarinda yer alan kusurun bulunduguna iliskin tespit hiikiimleri hukuk ha-
kimi acisindan baglayicidir.®* Ancak bu durum ceza mahkemesindeki kusurun
agirhiginin tayindeki takdir yetkisi acisindan gecerli degildir.? Ceza mahkeme-
sinde kusurun tespiti hususunda alinan bilirkisi raporlari hukuk hakimi icin
baglayici olmayip taraflar yeniden bilirkisi incelemesi talep edebilirler.®® Bir
goruse gore ceza ve hukuk yargilamalarindaki kusur tespiti farklilik arz et-
mekte olup bu agidan ceza mahkemesi kararinin hukuk mahkemesi agisindan
baglayict olmadigi ifade edilmektedir.*

Bu gorise gore borglar hukukunda haksiz fiil hiikiimlerinin kosullarinin
olusmasi agisindan kusurun varhigi yeterli olup tiri ve derecesi nemli degildir.
Bu gibi 6lctitler tazminatin hesabinda dikkate alinir. Bu itibarla kast veya ihmal
ile gerceklesen eylemler haksiz fiile sebebiyet verebilir. Ceza hukukunda ise
kusuru etkileyen haller farklilik arz edebilir. Ancak bu gibi durumlar kusurun
bulunmadigi veya ortadan kalktigr haller nedeniyle sanigin cezalandiriimadig
durumlar agisindan énemlidir. Ornegin hakaret sugu ceza hukukunda kasten
islenen suglar arasinda zikredilmistir. Ceza mahkemesi tarafindan sanigin ku-
surunun kast derecesine ulasmamasi sebebiyle hakkinda beraat kararina hik-
molunmasi hukuk mahkemesi agisindan baglayici degildir. Zira hukuk mah-
kemelerine kusur tayini ceza mahkemelerine nispeten genis kapsamlidir ve
ayni érnekte mahkeme kisinin kusurlu olduguna hiikmederek tazminat karari
verebilir. Ancak ayni 6rnekte sanmigin kasitli olarak eylemi gerceklestirdigine
yonelik ceza mahkemesi kararina karsin hukuk mahkemesince bu olgu redde-
dilerek kisinin eyleminden sorumlu tutulmamasi s6z konusu olamayacaktir.®

Ceza mahkemesince verilen mahkumiyet htikminin hukuk mahkemesi
acisindan kesin delil olusturdugu durumlarda dosyaya ibraz olunan bilirkisi

3 Gékcean, s. 159; Unliitepe, Mustafa: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Baski, Segkin Yayinevi,
Ankara 2021, s. 203; “...Ceza mahkemesinin kusur tespiti hukuk mahkemesi agisindan bagla-
yicidir...” Y. 21. HD. 13.11.2007, E. 2007/17891 K. 2007/20495, www.uyap.gov.tr (Erisim Tarihi:
09.05.2025).

%2 Ayan, s. 342, Ceza mahkemesinin mahkumiyet hiikmiine ragmen hukuk hakiminin kusurunun
derecesi yoninden serbest degerlendirme yapma yetkisine iliskin bkz. YHGK. 29.11.2022, E.
2021/370, K. 2022/1622, www.uyap.gov.tr (Erisim Tarihi: 09.05.2025).

% Antalya, s. 630.

34 Kuru, Baki/Aydin, Burak: Medeni Usul Hukuku El Kitabi, 2. Baski, Yetkin Yayinevi, Cilt: 2, Ankara
2021, s. 571; Gunes, s. 198; Disel, Buse: Ceza Mahkemesinin Mahkumiyet Kararinin Hukuk
Mahkemesi Kararina Etkisi ve Bekletici Sorun Yapilmasi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, C. 11, Ozel Sayi, 2009, ss. 183-224, s. 199; Ancak yine de hukuk hakimi tarafindan
bu yénde ulasilan farkli yondeki kanaatin gerekgesi belirtiimelidir. Kapanci, s. 530.

% Digel, s. 202.
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raporu hukuk hakimini baglayacaktir.®* Ancak kesin delil tegkil etmeyen nite-
likteki kararlar agisindan alinan bilirkisi raporu hukuk mahkemesi icin takdiri
delil niteligine haizdir. Bu nedenle hukuk hakimi ceza dosyasindaki bilirkisi
raporu ile yetinebilecegi gibi 6zellikle kusurun tayini ve derecesi gibi durumlar
agisindan tekrardan bagimsiz olarak bilirkisi incelemesi yaptirabilir.*”

Sanigin kusurlu olduguna iliskin alinan bilirkisi raporundan sonra hukuk
mahkemesinde kusursuz olduguna yonelik rapor sunulmussa, hukuk hakimi
celiskiyi gidermek icin yeniden bilirkisi raporu almahidir.®

4. Zarar Agisindan

Ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine
iliskin karari hukuk hakimini baglamaz. TBK m. 74/f. Il htikminden agikca
anlasilacag tzere hukuk hakimi ceza mahkemesinin zararin belirlenmesine
iliskin karariyla bagl degildir.* Ornegin ticlinci kisi veya mistekinin tahrikte
bulunmasi sebebiyle sanigin cezasinda indirime gidilmis olmasi hukuk haki-
mini tazminatta indirim yapma hususunda zorlamaz.* Hukuk hakimi tazminat

%« .Borglar Kanunu'nun 53. maddesi hiikmiine gére, kusurun takdiri ve zarar miktarinin tayini hu-

susunda hukuk hakimi ceza mahkemesi karari ile bagl degil ise de ceza mahkemesinde sap-
tanan maddi olgularla bagl oldugundan, mahkumiyetin kesinlesmesi halinde mahkum olanlara
az da olsa bir miktar kusur verilmesi gerekmektedir...” Y. 10. HD. 10.04.2009, E. 2016/14444 K.
2019/3289, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 09.05.2025).

Kapanci, s. 541; “Borglar Kanunu’nun 53. maddesi geredince hukuk hakimi, ceza mahkemesinde
kesinlesmis maddi olgu ile baghdir. Somut olayda ceza mahkemesi tarafindan olay yerinde kesif ya-
pilmig, kesif sonrasi diizenlenen rapora itiraz (lizerine Adli Tip Kurumu’ndan ikinci rapor alinmig ve
anilan rapora gére mahkumiyet karari verilmis ve bu karar kesinlesmistir. Hukuk Mahkemesi ise ceza
yargilamasinda inceleme yapan bilirkisi kurulundan kusur raporu almistir. Ceza yargilamasi sirasin-
da, davali tarafindan bilirkisi raporuna itiraz edilmistir. Hukuk Mahkemesi, Ceza Mahkemesinde kesin-
lesen maddi olgu ile bagli ise de, maddi olguya gére belirlenen kusur orani hukuk hakimi igin baglayici
degildir. Gerektiginde zabit miimzilerinin katilimiyla yeniden kesif yapilarak savunma delillerinin top-
lanmasi, davaci motosiklet stiriictisiiniin fren izi ile hizi da gbz dniinde bulundurularak niversitelerin,
konusunda uzman trafik kirstisiinden secilecek bilirkigsiden rapor alinarak kusur oranlarinin tespiti ile
sonucuna gbre karar veriimesi gerekirken yazili oldugu sekilde hiikiim kurulmasi isabetli gériilmemis-
tir” Y. 17. HD. 16.10.2006, E. 2006/4396, K. 2006/7881, www.uyap.gov.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025).
% Gokean, s. 159.

% Ceza mahkemesi tarafindan sugun yasal kosullarinin olusup olusmadigi degerlendirilirken zarar
kosulu ile ilgili bir belirleme yapilmaz. Bu yargilamanin amaci zararin tazmini degildir. Hakim kanun
maddesinde diizenlenen sug tipi ile ilgili asgari veya azami had dairesinde hiikim kurarken magdu-
run ugradigi zararin agirigina gore ceza hiikmiini tesis eder. Bu itibarla hakimin alt veya Ust sinir-
dan kurdugu hiikim hukuk hakiminin tazminati hesaplamasi konusunda baglayici olmayacaktir.

Aksi yondeki bir Yargitay kararina gére: “Ceza mahkemesi kararinda sanik Metin’in, magdur Haydar’a
karsi olan eyleminde Tiirk Ceza Kanununun 51/2. maddesindeki agir tahrik uygulamasi nedeniyle
cezasindan 2/3 oraninda indirim yapilmig olmasi karsisinda bu hususun da nazara alinmasi ve riicu
tazminatindan bu miktarda indirim yapilmasi gerekirken” tahrik nedeniyle sanigin cezasinda yapilan
ceza indirimi oraninda hukuk mahkemesinde de tazminat indirimi yapilmasi gerektigi ifade edilmistir.
Y. 10. HD. 02.10.1997, E. 1997/6247, K. 1997/6372, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025).
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miktarint TBK m. 51 ve 52 hiikiimlerine istinaden belirlemelidir.#* Ancak tahrik
gibi olgularin ceza mahkemesi tarafindan tespit yoniindeki kararlari hukuk
hakimini baglar ve tazminat miktarini hesaplarken bu hususlari dikkate alr.®2

Mahkumiyet hitkm ile sugun islendigi kabul edilmekle beraber her so-
mut olayda zararin olustugu séylenemez. Bu nedenle tazminat sorumlulugu
glindeme gelmeyebilir.® Ornegin islenen sugta magdurun rizasi olsa dahi hir-
riyete karsi suglar kapsaminda Tirk Ceza Kanunu’nda 116/f. IV. maddede du-
zenlenen ‘gece vakti isyeri dokunulmazhiginin ihlali" gibi suclarda ceza mah-
kemesi mahkumiyet karari tesis edebilir.* Ancak ayni 6rnekte hukuk mahke-
mesi manevi ya da maddi zararin olusmadigi gerekgesi ile tazminat talebini
reddedebilir veya hakim borclar hukukunun sorumluluk hususundaki kendine
6zgl degerlendirmelerini esas almak suretiyle somut olayin 6zelliklerine ve
durumun sartlarina gore tazminat miktarinda indirim yapabilir. Yargitay'in da
kararlari incelendiginde ayni sonuca ulastigi gorilmektedir.“

41 Tazminat taleplerinin ileri sirilebilmesi igin dncelikle zararin varligi ve miktari ispat edilmelidir.

Her zaman gercek zarar ile tazminat talebindeki miktar értiismeyebilir. Ancak tazminat hesapla-
nirken zarar miktarindan hareket edilir. Zararin miktar ve hesabi tazminat hesaplanmadan 6nce
basvurulan ve esasinda tazminatin gerekgesini olusturan bir olgudur. Tirk Borglar Kanunu’'nun
50. maddesi ve devaminda zararin miktarinin tam olarak hesaplanamadigi hallerde hakimin ha-
yatin olagan akisi ve zarar gorenin aldigi dnlemleri gozeterek hakkaniyete uygun olarak tazminat
miktarini hesaplayacagi hiikim altina alinmistir. Zarar gérenin aldigi tedbirler deyiminden anla-
siimasi gereken ise yoksun kalma ihtimali bulunan zararlarina karsi gereken tedbirleri alip alma-
digidir. Zararin hesabinda dikkat ediimesi gereken en 6nemli husus ise zarar verici olay olmamis
olsaydi malvarliginin olmasi beklenen durumu ile mevcut durumu arasindaki farktir. Bu belirleme
yéntemine doktrinde fark teorisi denilmektedir. Ayrintil bilgi igin bkz. Topuz, Murat: Isvigre ve Tiirk
Borglar Hukuku ile Karsilastirmali Olarak Roma Bor¢lar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin
Belirlenmesi, 3. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2023, s. 363 vd.

42 Antalya, s. 630.
4 Giines, s. 203-204.

4 Konut dokunulmazliginin ihlali sugu Tiirk Ceza Kanunu’nun 116. maddesinde diizenlenmis olup
ayni maddenin ilk Ug fikrasindaki eylemler sikayete tabi olarak, 4. fikrasinda gergeklesen nitelikli
haller ise sikayete bagli olmayacak sekilde kaleme alinmistir. Bu itibarla bir kimsenin isyerine
veya konutuna gece vakti izinsiz olarak girilmesi halinde sugun yasal kosullari olugsmaktadir. So-
mut 6rnekte magdur sikayetinden vazgegse bile ceza mahkemesinde mahkumiyet hikma kurula-
bilir ancak zarar glindeme gelmediyse hukuk mahkemesi tazminat talebini reddedilebilir.

Magdurun rizasi Turk Ceza Kanunu’nun 26/f. II'de hukuka aykiriligi ortadan kaldiran sebep olarak
dizenlenmistir. Hukuki sonu¢ dogurabilmesi icin ise magdurun riza agiklamasina ehliyetli olmasi,
rizanin 6zgur iradeyle acik veya ortilu bir sekilde aciklanmasi, riza gdsterilen konu Uzerinde
magdurun mutlak manada tasarruf hakkina sahip bulunmasi gerekmektedir. Bu kapsamda 6rne-
gin vlcut butinligu veya yasam hakki gibi konular tUzerinde gosterilen rizanin hukuken gecerli
olmadigi kabul edilmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Demirbas, Timur: Ceza Hukuku Genel HUkim-
ler, 19. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2024, s. 365 vd.

“... BK.’nun 53. maddesine gére, ceza mahkemesinin mahkdmiyet karari maddi olayin sibut
bulmasi yéniinden hukuk mahkemesini baglar ise de, kusurun takdiri ve zarar miktarinin tayini
bakimindan baglamaz. BK.’nun 53. maddesini bu sekilde yorumlamak icap eder...” Y. 11. HD.
28/10/1992, E. 1992/5573, K. 1992/10286, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025).
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5. illiyet Bagi Agisindan

Hukuki sorumlulugun dogabilmesi icin sebeple sonug arasinda illiyet
baginin bulunmasi gerekir. Hayatin olagan akisina gére eylemin ilgili sonucu
dogurmaya elverigli olmasi aranir.#” Sorumlulugu doguran birden cok etken-
den bir veya birkagi digerlerini 6nemsiz kiliyorsa 6nemsiz kilinan etkenler ile
meydana gelen sonug arasinda illiyet bag kesilir ve kisi bu eyleminden étiiri
sorumlu tutulamaz.®® Ceza yargilamalarinda da saniga sug isnadinda bulunula-
bilmesi icin illiyet baginin varligi gerekmektedir. Bu duruma uygun illiyet bag
teorisi adi verilmekte olup var olan sebeplerin hayatin olagan akisina gore
ctkan sonucu meydana getirmeye elverigli olmasi halinde ceza sorumlulugu
dogacaktir.#

Bir gorlise gore ceza hakiminin delilleri inceleme ve takdir yetkisi ile hu-
kuk hakiminin degerlendirme vyetkileri birbirlerinden farklihk arz ettigi igin
hukuk hakimi ceza hakiminin belirlemis oldugu illiyet bagi ile bagh degildir.®
Aksi gortse gore sanik ve eylem arasinda illiyet bagini ortaya koyan bir ceza
mahkemesi karari, hukuk hakimi icin de baglayicidir.® Bu husus illiyet baginin
maddi olaya iliskin kismr ile sinirlidir. Bunun disinda kusur ve zarar arasindaki
illiyet baginin tespitine yonelik karar hukuk hakimi agisindan baglayicr degil-
dir.22 Ceza mahkemesinde sanik ve sug arasinda kurulan illiyet bag ile hukuk
mahkemesinde haksiz fiil ve davali arasindaki illiyet bagr da kurulmus sayihr.®
Kanaatimize gore de ikinci gorus isabetlidir. Zira olayr meydana getiren sebep
baglaminda ceza ve hukuk mahkemesinin celiskili kararlari dogabilir ve bu
durum hukuka duyulan giiveni sarsar. Diger yandan ceza mahkemelerinde
hukuk mahkemelerine gore serbest delil sistemi bulundugundan étiirti daha
kapsamli bir aragtirma yapilmaktadir.

47" Nomer, s. 99.

Nomer, s. 100.

4 Giines, s. 183.

% Eren, s. 854; Nomer, s. 100.

5" Ayan, s. 341.

%2 Ceza yargilamasinda haksiz fiil sorumluluguna konu zarar tam olarak befllirlenmemektedir. Ceza
hukuku ve 6zel hukuk acgisindan netice kavrami farklilik arz etmektedir. Ozel hukukta illiyet bagi
arastirilirken fiil ile zarar arasindaki baglantiya bakilir. Ceza hukukunda netice zarar veya tehlike
olarak gindeme gelebilir. Bazi sug tiplerinde eylem ve meydana gelen tehlike arasindaki illiyet
bagi arastirilir. Bu nedenle ceza mahkemesinin mahkumiyet kararindaki eylem ile ilgili illiyet bagi-
nin tespiti hususundaki degerlendirmeler 6zel hukuktaki tazminat davalarindan farklidir. Disel, s.
207.

5 Kuru/Aydin, s. 571.
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Yargitay'in bu konuya iliskin farkl yénde kararlart mevcuttur. Bazi karar-
larda ceza hakiminin illiyet baginin varligr hususundaki kararlarinin hukuk ha-
kimini baglayacagini ifade ederken bazi kararlari ise aksi yondedir.>

C. Beraat Kararinin Hukuk Mahkemesine Etkisi

Hukuk hakimi ceza mahkemesi tarafindan verilen beraat karari ile bagli
degildir (TBK m. 74).% Ancak bu husus hukuk hakiminin hangi gerekge ile ve
hangi kanun maddesine dayali olarak verildigine bakilmaksizin tiim beraat ka-
rarlari ile bagli olmayacagi anlamina gelmez. Bu kapsamda Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 223. maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen beraat tirlerine
gore durum farkhlik arz eder. Ceza hakimi sugun sanik veya kimse tarafindan
islenmediginin sabit olmasi, eylemin hukuka aykiri nitelikte olmamasi, illiyet
baginin bulunmamasi gibi sebeplere istinaden sanik hakkinda beraat karari
verebilir. Dayandig hiikme goére hukuk hakiminin durumu da degiskenlik gos-
terir. Bu nedenle her bir durumun ayrica irdelenmesi gerekmektedir.

1. Maddi Olay ve Haksiz Fiilin Gerceklestigine iligkin Verilen Kararlar

Beraat kararinda maddi bir olayin varligi ya da yoklugu veya bir fiilin iglen-
medigi kesin surette saptanmig ise hukuk hakimi bu karar ile baglidir. Yukari-
da izah edildigi Gizere ceza yargilamasinda re’sen harekete gecme ilkesi gegerli
oldugu icin hakim, taraf beyanlari ile bagl olmayip hukuka uygun yollardan
temin edilen tim delillere gére vicdani kanaatini belirler ve hukuk mahke-
mesine nazaran daha kapsamli bir arastirma faaliyeti yiritir. Bu nedenle
maddi bir olgunun varligi ya da yokluguna iliskin karari detayli bir incelemeye
dayanir. Ceza mahkemesinin bir fiilin gerceklesip gerceklesmedigine iliskin

%  “Borglar Kanununun 53. maddesi geregince ceza mahkemesince verilen hiikiimliiliik kararlarin-
daki fiilin hukuka aykirihgi ve illiyet bagini belirleyen maddi olaylar konusundaki kabulii hukuk
hakimini de baglayacagi hem bilimsel hem diistincelerde hem de yargi kararlarinda benimsenmis
bulunmaktadir.” Y. 4. HD. 19.03.2001, E. 2000/12073, K. 2001/2587, www.lexpera.com.tr (Erisim
Tarihi: 10.05.2025); “Ceza hakiminin mahkumiyet ve beraata iliskin olarak verdigi karar kusurun
var olup olmadigi veya orani, zararin miktari, temyiz kudreti ve illiyet bagi hususlarinda hukuk
hakimini baglamaz.” Y. 21. HD, E. 2007/17891, K. 2007/20495, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi:
10.05.2025).

% Erdogan, Ihsan: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara 2019, s. 139;
OzIiik, s. 101; Bu itibarla hukuk hakimi cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kovusturmaya yer
olmadigina iligkin kararlar ile de bagl olmayacagi yéniinde bkz. Bardakgi, s. 170.

% Kuru/Aydin, s. 572.

5 “Borglar Yasasi'nin 53. maddesindeki diizenleme itibariyle ceza mahkemesinin beraat karari hu-
kuk hakimini baglamaz ise de, daha genis yetki ile hareket eden ve re’sen arastirma yetkisi bulu-
nan ceza mahkemesince belirlenecek olgular hukuk hakimini de baglar.” Y. 4. HD, 15.12.2005, E.
2005/11601, K. 2005/13673, Gunes, s. 177.
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kararindan sonra hukuk hakimince bunun yeniden arastirilmasi usul ekono-
misine aykiridir.®

Sucun iglenip islenmedigine yonelik kesin kanaat olusmamasi sebebiyle
delil yetersizliginden otiri beraat karari verilmis ise bu hikim hukuk ha-
kimini baglamaz (CMK m. 223/f. ll-e).*® Zira hukuk hakimi delilleri takdir
ederken daha basit bir yol izleyebilir. Ceza mahkemesinin sug olarak nite-
lendirmedigi bir eylem hukuk hakimi tarafindan haksiz fiil olarak degerlen-
dirilebilir.®

% Diilger, s. 77; Giines, s. 177; Yargitay'in da gériisii bu yéndedir. “Dava; haksiz fiil sebebiyle

ugranilan zararin tazmini istemine iliskindir. Ceza mahkemesince verilen, beraat karari, kusur
ve derecesi, zarar tutari, temyiz glicli ve ylikletilme yeterligi, illiyet gibi esaslarin hukuk hakimini
baglamayacagi konusunda duraksama bulunmamaktadir. Ancak, hemen belirtiimelidir ki, ge-
rek égretide ve gerekse Yargitay’'in yerlesmis ictihatlarinda, ceza hakiminin tespit ettigi maddi
olaylarla ve 6zellikle “fiilin hukuka aykiriligi” konusuyla hukuk hakiminin tamamen bagli olacagi
kabul edilmektedir. Diger bir anlatimla, maddi olaylari ve yasak eylemlerin varligini saptayan
ceza mahkemesi karari, taraflar yéniinden kesin delil niteligini tasir. Yargitay’in yerlesik uygu-
lamasina ve égretideki genel kabule gére, maddi olgunun tespitine dair ceza mahkemesi karari
hukuk hakimini baglar. Ceza mahkemesinde bir maddi olayin varligi ya da yoklugu konusundaki
kesinlesmis kabule ragmen, ayni konunun hukuk mahkemesinde yeniden tartisiimasi olanakli
degildir. Davacilardan birinin sikayeti lizerine, davalinin hakaret sugundan dolayi ceza davasin-
da yargilandigi ve davanin derdest oldugu dosyadaki bilgi ve belgelerden anlasiimaktadir. 818
Sayili B.K.’nun 53. maddesi geregince ceza mahkemesince verilecek kararin hukuk hakimini
baglayacagindan, mahkemece, ceza davasinin sonucunun beklenmesi ve olusacak sonuca
gore karar verilmesi gerekmektedir.” Y. 8. HD. 10.10.2017, E. 2017/3997, K. 2017/12596, www.
lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025); benzer sekilde “Bu ilkeler ¢cergevesinde ara malik
davall R.’nin durumu irdelendiginde, 6zellikle R., satis bedelini édedigini bildirmis ve gergekten
de tasinmazin satin alma tarihlerine tekablil eden tarihte de davali R.’nin 25.000,00 TL konut
kredisi kullandigi banka kayitlariyla sabittir. Diger taraftan, davali R. hakkinda “su¢ esyasini
satin almak” sugundan dolayr Ceza Mahkemesince “sanigin kastinin bulunmamasi” gerekge-
siyle beraatine karar verilmistir. Her ne kadar, 6098 Sayili T.B.K.nun 74 (818 Sayili B.K.nun 53)
maddesi hiikmiine gére ceza mahkemesince verilen beraat karari hukuk hakimini baglamaz
ise de, beraatin gerekgesini teskil eden maddi olgular yéniinden hukuk hakiminin bagli olacagi
tartismasizdir.” Y. 1. HD, 17.06.2020, E. 2017/1826, K. 2020/2712, www.lexpera.com.tr (Erisim
Tarihi: 10.05.2025).

Oguzman, Kemal/Oz, Turgut: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Vedat Kitapgilik,
istanbul 2017, s. 84; Antalya, s. 629; Gokcan, s. 161; Narter, s. 60; Unliitepe, s. 203; Dogan/
Sahan/Atamulu, s. 252; Aras, Bahattin: Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarinin Birbirine Et-
kisi, Yayimlanmig Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2013, s.
215.

Kapanci, s. 536; “Bununla beraber hukuk hakimi, ceza tertibine iliskin olarak ceza hakimince
verilen ve sugun islendigine ya da islenmedigini kesinlikle tespit eden bir hiikiim varsa, bununla
bagldir (BK. m. 53). Ancak, ceza hakimi eylemin su¢ olup olmadigi lizerinde durmaksizin delil
yetersizligi nedeniyle beraat karari vermis olursa hukuk hakimi bununla bagli olmayarak haksiz
eylemin sug niteligini tasiyip tasimadigini arastirir. Bunun gibi ortada bdyle bir hiikmiin bulunma-
masi halinde de hukuk hakimi, cezai sorumlulugu gerektiren bir eylemin islenmis olup olmadigini
serbestce inceleyip takdir eder ve olaya uygulanacak zamanagsimini belirler.” YHGK. 18.11.1981,
E. 1981/231, K. 1981/744, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025).
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2. Sucun Sanik Tarafindan islenmediginin Kesin Bir Sekilde Tespit Edildigine Yonelik
Berat Kararlan

Sugun islenmediginin tespiti halinde mahkemece sanik hakkinda beraat
karari verilir (CMK m. 223/f. 1l-b). Bu beraat karari hukuk hakimi agisindan
kesin delil htikmiindedir.*' Zira ceza mahkemesi eylem ile sanik arasindaki ilis-
kinin kopmus oldugu kanaatine vararak maddi gercegi ortaya ¢ikartmaktadir.©2
Ornegin kasten yaralama veya 6ldiirme eyleminden étiiri ceza mahkemesin-
de yargilanan sanigin eylemin islendigi tarihte olay yerinde olmadigi, baska
bir bolgede bulundugu ceza mahkemesi tarafindan saptanmus ise artik hukuk
mahkemesinde aleyhine agilan tazminat davasinda sorumlulugu bulunmaz.

3. Ceza Mahkemesinde ilgili Eylemin Hukuka Aykin Nitelikte Olmadigina iliskin Verilen
Beraat Kararn

Yargilamasi yiritiilen eylemin sanik tarafindan islendiginin tespit edilme-
sine karsin somut olayda bir hukuka aykirihgin bulunmadigindan bahisle ve-
rilen beraat kararinin hukuk mahkemesine etkisinin degerlendirilmesi gerekir.
Bir goriise gore ceza mahkemesinin inceleme yetkisi genis oldugundan, bir
eylemin hukuka aykirt olmadigina iliskin karari, nispeten inceleme ve arastir-
ma yapma yetkisi daha dar olan hukuk mahkemeleri agisindan baglayicidir.
Zira maddi gergegi arastirirken hukuka uygun yollar ile temin edilen tiim de-
lilleri toplama ve degerlendirme gorev ve yetkisi bulunan ceza mahkemesinin
karari Gizerine hukuk mahkemesi tarafindan tekrardan hukuka uygunluk aras-
tirmasi yapilmasi yerinde degildir.®

Ceza mahkemesinin ‘sugun yasal unsurlarinin olusmadig’ yontindeki be-
raat kararlari, fiilin ceza hukuku yoniinden hukuka aykirilik unsurunu olus-
turmadigl icin hukuk hakimini baglar (CMK m. 223/f. 1l-a).% Eylemin sanik
tarafindan islendigi sabit olmasina karsin olayda bir hukuka uygunluk nede-
ninin bulundugunun saptanmasi halinde verilen beraat karari da hukuk ha-
kimini baglayacaktir (CMK m. 223/f. 1I-c).® Zira ceza hukukunda yasaklanan
davranislar genel olarak haksiz fiilin hukuka aykirilik kavramini olusturmakta-
dir. Ancak ceza hukukunda mesru savunma ve zorunluluk hali gibi kavramlar
borglar hukukuna gore daha dar yorumlanir (TBK m. 64/f. 1, 1I). Ornegin ceza

5 Antalya, s. 630; Bardakgl, s. 170; Kuru/Aydin, s. 572; Aras, s. 197.
%2 Giines, s. 177.

8 Kuru/Aydin, s. 572.

% Antalya, s. 632.

% Aras, s. 213.
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hukukunda malvarligi degerlerine karsi mesru savunma kapsaminda gergek-
lestirilen eylemler sug sorumlulugunu ortadan kaldirmazken 6zel hukuk kap-
saminda tazminat sorumlulugunu kaldirabilir. Bunun gibi ceza hukukundaki
iztirar hali kavrami 6zel hukuktakinin aksine daha dar yorumlanir ve bu ne-
denle zorunluluk hali sebebiyle ceza sorumlulugu ortadan kalkarken haksiz fiil
sorumlusu bu eylem sebebiyle sorumlu tutulabilir (TBK m. 64/f. 11).%

Kanaatimizce bir eylemin ceza mahkemesince hukuka uygun olarak ka-
buliinden sonra hukuka aykiriligin ortadan kalkmasi gerekgesiyle hukuk ha-
kimini ceza mahkemesinin beraat karari ile bagl kilmak her durumda s6z
konusu olmamalidir. Zira bir eylem ceza hukuku agisindan sug teskil etmedigi
halde haksiz fiil yoniinden tazminat sorumlulugunu giindeme getirebilir.”” Or-
negin hakaret boyutuna ulasmamis bir eylem hakkinda hukuka aykiri nitelikte
olmadigindan bahisle ceza mahkemesi tarafindan beraat karari verilmis ola-
bilir. Somut 6rnekte ilgili eylem her ne kadar hakaret boyutuna ulasmamis ise
de zarar gorenin kisilik haklarina saldiri niteliginde olup, kisilik degerlerinde
azalma meydana gelebilir ve tazminat sorumlulugu dogabilir.®

4. illiyet Bagimin Bulunmamasi Sebebiyle Verilen Beraat Kararlan Yéniinden

Ceza mahkemesince meydana gelen netice ile sanik arasinda baglanti ku-
rulmadigindan 6tiirt beraat karar verilmisse illiyet baginin bulunmadigina yo-
nelik verilen karar hukuk hakimi agisindan baglayicidir.®® Ceza mahkemesi bu
yonde karar verdikten sonra hukuk mahkemesi tarafindan illiyet baginin bulun-
dugu gerekgesi ile tazminata hiikmolunmasi hukuka duyulan gtiveni sarsar.

Kusursuz sorumluluk hallerinde ise goriisimiiz farklidir zira ilgili durum
acisindan 6zel hukuktaki kabule gore illiyet baginin varligr sorumlulugun do-

%  Antalya, s. 632.
5 Oguzman/Oz, s. 83; Aras, s. 195.

% Bir Yargitay kararinda davalinin ayni isyerinde galisan davaciya elektronik posta yolu ile hakaret
etmesi ve film CD’leri gdndererek yasca buyuk erkekleri bastan ¢ikartan iffetsiz kadin benzetme-
si yapmasi seklinde gelisen olayda ceza mahkemesinin verdidi beraat kararina ragmen hukuk
mahkemesinin bu karar ile baglh olmadigi, eylemin haksiz fiil niteliginde oldugu ve kisilik hakla-
rina saldiri sebebiyle davaci lehine tazminata hikmedilmesi gerektigi ifade edilmigtir. Y. 4. HD,
27.09.2012, E. 2011/8402, K. 2012/13690, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 11.05.2025).

“...Ceza mahkemesi kendine has usuli olanaklar nedeniyle hikme esas aldigi maddi olaylarin
varligini saptamada daha genis yetkilere sahiptir. Bu nedenle, hukuk hakiminin, ceza hakiminin
fiillin hukuka aykirihgini ve illiyet bagi saptayan maddi vakia konusundaki kabulli ve ceza mahke-
mesinin kabul ettigi olayin gergeklesme sekli diger bir deyisle maddi vakianin kabulli konusunda
kesinlesmis olan bir mahkumiyet veya maddi vakia tespiti yapan beraat hilkmuyle bagh olaca-
gr...” Y. 10. HD, 21.11.2023, E. 2022/4600, K. 2023/11538, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi:
11.05.2025).
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gumu agisindan sart kilinmigtir. Ornegin adam calistiran calisaninin Giglinci
kisilere verdigi zararlardan sorumludur. Ayni 6rnekte ceza hukukunun suclarin
sahsiligi ilkesine gore meydana gelen netice ile adam galistiranin eylemi ara-
sinda uygun illiyet bagi kurulamadigr igin kural olarak sorumluluk dogmaz. Bu
nedenle ceza mahkemesinin bu gibi vakalarda illiyet baginin varligina ya da
yokluguna yonelik tespitleri hukuk hakimi agisindan baglayici olmamalidir.”

D. Bekletici Mesele Sorunu

Hukuk mahkemesine konu bir hukuki uyusmazhgin ¢éziimi igin bir bas-
ka mahkeme veya mercii tarafindan karar verilmesi zorunlu ise hukuk mahke-
mesinin bu kararin sonucunu beklemesi bekletici sorun olarak nitelendirilir.”
Bir uyusmazligin bekletici mesele yapilabilmesi igin iki dava arasinda baglan-
tinin bulunmasi ve dosyanin derdest olmasi gerekmektedir.

Mevzuatta hukuk hakiminin ceza mahkemesinin kararini bekletici mesele
yapmak zorunda bulunduguna yonelik herhangi bir hitkiim mevcut degildir.”
Ancak ceza ile hukuk dosyasi arasinda baglanti varsa, ceza mahkemesinin ka-
rari hukuk mahkemesini etkileyebilecek nitelikte ise hukuk mahkemesinin bu
durumu bekletici mesele yapabilecegi ifade edilir.” Konusu sug teskil eden ey-
lem ile alakal ceza yargilamasi yiritilip ayni eylem ile ilgili haksiz fiile dayali
olarak hukuk davasi agilmis ise bu iki dosya arasinda hukuki baglanti varsayilir.

Konusu hem haksiz fiil hem sug teskil eden bir eylem ile ilgili hukuk
mahkemesinin ceza mahkemesi kararini bekletici mesele yapmak zorunda
midir sorusuna farkl cevaplar verilmektedir. Bir goriise gore bekletici mese-
le yapmalidir.* Ancak bunun icin ceza yargilamasinin hukuk yargilamasina

" Bir Bélge Adliye Mahkemesi kararina gére calisan kisi hakkinda acilan ceza dosyasinin sahsi

nitelikte bulunmasi, adam calistiranin ise kusursuz sorumlulugunun olmasi karsisinda adam ca-

listiranin sorumlulugu agisindan ceza dosyasinin hukuk dosyasini etkileme ihtimalinin bulunma-

masi sebebiyle hukuk hakiminin ceza dosyasini bekletici mesele yapmasina gerek bulunmadigi

sonucuna varilmistir. Antalya BAM, 1. HD, 01.02.2018, E. 2017/922, K. 2018/125, www.lexpera.

com.tr (Erisim Tarihi: 10.05.2025).

Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/ Ozekes, Muhammet: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Oniki-

levha Yayincilik, 9. Baski, istanbul 2021, s. 109.

Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 310; Oguzman/Oz, s. 85.

3 Narter, s. 57; Disel, s. 209.

™ Kuru/Aydin, s. 368; Kendir, Arzu: Ceza Mahkemesi Kararlarinin Ozel Hukuk Yargilamasina Etki-
leri, Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, istan-
bul 2020, s. 114; “Bu haliyle ceza yargilamasinin heniiz sonuglanmadigi anlasiimaktadir. Tiirk
Borglar Yasasi’'nin 53. maddesi geregince hukuk hékimi ceza mahkemesinin beraat karari ile
bagl degil ise de ceza mahkemesince belirlenecek maddi olgular ile bagldir. Dava konusu olayin
ozelligi nedeniyle ceza mahkemesindeki davanin sonucu arastirilip kesinlesmesi beklenmeli ve

7
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gore daha fazla asama kat etmesi gerekmektedir. ikinci goriise gore hukuk
hakiminin bekletici mesele yapmasi icin davanin geldigi asamanin bir 6nemi
bulunmamaktadir.”® Ugiincii goriise gore ise hukuk hakimi kendisi agisindan
kesin hikim ve kesin delil teskil edecek olan ceza yargilamasi acisindan bu
yargilamayi bekletici mesele yapmahdir.” Son goris ise hukuk hakiminin ceza
yargilamasini bekletici mesele yapmak zorunda olmadigini ifade etmektedir.”

Kanaatimizce hukuk hakiminin ceza yargilamasini bekletici mesele yap-
masi yerindedir. Bunun igin ceza yargilamasinin geldigi asamanin veya kesin
hikim, delil kuvvetinin bulunup bulunmamasinin bir etkisi olmamalidir. Zira
hukuk mahkemesi sekli gercegi arastirirken ceza hakimi maddi gercegi arasti-
rir ve hukuka uygun tiim delillerden istifade eder. Bu nedenle ceza mahkeme-
sinin maddi gercege ulasma ihtimali bu denli agir basiyorken hukuk hakiminin
bagimsiz davranarak, bekletici mesele yapmadan yargilama yiiritmesi man-
tiksiz olur. Ayrica bekletici mesele yapilmasi celiskili kararlarin dniine gegmis
olacak ve usul ekonomisi ilkesine de katkida bulunacaktir.”

ondan sonra tiim kanitlar birlikte degerlendirilerek varilacak sonuca uygun bir karar verilmelidir...”
YHGK. 14.01.2015, E. 2013/1445, K. 2015/41, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 11.05.2025);
benzer sekilde “Dava konusu eylem sebebiyle ilgili davall hakkinda kamu davasi agildigi; Ankara
19. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 2011/415 Esas sayili dosyasinda sanik sifati ile yargilanan dava-
linin beraatine karar verildigi ve dosyanin henliz kesinlesmedigi anlasiimaktadir. BK 563. maddesi
uyarinca hukuk hakimi, ceza mahkemesinin beraat karari ile bagll degil ise de hem ilmi, hem de
kbklesmis yargi kararlarinda ceza mahkemesince belirlenen maddi olgunun hukuk hakimini bag-
layacadi kabul olunmaktadir. Dava konusu olayin 6zelligi sebebiyle ilgili davall hakkindaki ceza
mahkemesindeki davanin kesinlesmesi beklenmeli ve ondan sonra tiim kanitlar birlikte degerlen-
dirilerek varilacak sonuca uygun bir karar verilmelidir.” YHGK, 22.11.2017, E. 2017/4- 1362, K.
2017/1401, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 11.05.2025); aksi gorusteki eski tarihli bir Yargitay
kararina gore ise “Borglar Kanunu’nun 53. maddesi geregince hukuk hakimi, ceza mahkemesinin
mahkamiyet karari ile baglidir. Maddi olayi tesbit etmeyen beraat karari hukuk hakimini badla-
maz. Onun igin hukuk hakimi, topladigi delillerle maddi olayi sabit sayabilir. Bu bakimdan, hukuk
hékiminin ceza mahkemesindeki davanin sonucunu beklemeden mevcut delillerle zina eylemini
var saymasinda kanuna aykirilik yoktur” Y. 2. HD. 27.09.1976, E. 1976/4884, K. 1976/6456,
www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 11.05.2025).
5 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 310.
8 Giines, s. 257-258; Kendir, s. 118.
T Kihgoglu, s. 498; Ayan, s. 342; Anayasa Mahkemesi hukuk hakiminin ceza mahkemesi karari ile
bagli olmadigi gerekgesi ile ceza davasinin bekletici mesele yapildigi durumlarda makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildiginden bahsetmekte ve bireysel bagvuruyu kabul etmektedir. “...
Ceza mahkemesinin delilleri tespit ve takdiri ile hukuk mahkemesinin delilleri tespit ve takdirinin
farkl olmasinin bir sonucu olarak, bir olayda sebep sonug¢ bagi bulunmadigina dair ceza mah-
kemesi karari dahi hukuk hakimini baglamayabilir... ceza davasi sonucunun beklenilmesi nokta-
sindaki takdir ilgili usul hilkiimleri uyarinca derece mahkemelerine ait olmakla beraber, belirtilen
ceza davasi akibetinin uzun siire beklenilmesinin somut yargilamalarin suresi tizerinde etkili ol-
dugu anlasiimaktadir...” AYM B. no: 2013/7123, 06.02.2014, Gokcan, s. 159, dn. 221.
Celigkili kararlarin 6nline gecilmesi yalnizca ilk derece mahkemelerine muinhasir degildir.
Yargitay'in ceza ve hukuk dairelerinin vermis oldugu kararlar acgisindan da séz konusudur. Or-
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Bir goruise gore hukuk hakimi ceza mahkemesinin kararini bekletici me-
sele yaptiktan sonra ceza mahkemesinin karari ile baglidir.® Ancak biz bu go-
rise katilmiyoruz. Zira bir merciin kararinin bekletici mesele yapilmasi hukuk
hakiminin bagimsizlik prensibini etkilemez. Hukuk hakimi celiskili kararlarin
dogmamasi adina, usul ekonomisi ilkesini de gozeterek bekletici mesele yap-
mis olabilir. Bunun gibi ceza mahkemesinin muhtemel karari hukuk hakimi
acisindan kesin hikiim veya delil teskil edebilir. Ancak aksi ihtimalde hukuk
hakiminin bu karar ile bagli kalmasini diisinmek mantik kurallariyla 6rtiismez.
Ornegin bekletici mesele yapilan ceza mahkemesi tarafindan delil yetersizli-
ginden otiri verilmis bulunan bir kararin hukuk hakimini baglayacag yoénin-
de bir sonug dogurur ki bu durum s6z konusu olamaz.

E. Uzlastirma ve Kovusturmaya Yer Olmadigna iligkin Karar Gibi Bazi Gzel Durumlar
1. Uzlagtirma Siireci

Uzlasma kapsamindaki suglar Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253. mad-
desinin birinci fikrasinda katolog halinde zikredilmistir. Sikayete bagli suglar da
uzlagtirma kapsamindadir. Uzlasmanin saglanmasi halinde cumhuriyet savcisi
tarafindan takipsizlik karari, mahkeme tarafindan saglanmasi halinde ise da-
vanin dismesine karar verilir (CMK m. 253 ve 254). Anayasa Mahkemesinin
26.07.2023 tarihli ve E. 2023/43, K. 2023/141 sayili karari ile iptal edilmeden
once Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 253. maddesinin on dokuzuncu ben-
dinde 6zel bir diizenleme mevcuttu. Buna gore taraflarin uzlasmasi halinde
sorusturma konusu sug ile ilgili artik tazminat davasinin acilamayacagi kaleme
alhinmisti. Yararlukteki kanuna gore ise taraflarin uzlagip uzlasmadiklarina ba-
kilmaksizin tazminat davasi acabilme haklari korunmustur. Kanaatimizce Ana-
yasa Mahkemesi'nin karari yerindedir. Zira uzlastirmaci tarafindan uzlasmanin
onemi ve gerceklesmemesi halinde dava acilabilecegine yonelik aydinlatici
bilgi verildikten sonra sanigin ceza yargilamasina konu olmasini istemeyen,
ugradigi maddi veya manevi zarari tazminat yolu ile elde etmek isteyen mag-
durun sunulan segenek olarak tazminat imkaninin elinden alinmasi mantiga
ve hakkaniyete aykiri durumlari beraberinde getirecekti.

negin haksiz fiilin gergeklesmedigine iliskin hukuk mahkemesi kararinin Yargitay ilgili hukuk da-
iresi tarafindan onaylanmasi; ayni olayda ilgili eylem hakkinda ilk derece mahkemesinin verdigi
mahkumiyet kararinin Yargitay ilgili ceza dairesi tarafindan onanmasi halinde yalnizca ilk derece
mahkemeleri arasinda degil, Ust dereceli mahkemeler arasinda da celiskili durum olusur ve bu
durum hukuka duyulan guiivenin nispeten daha fazla sarsiimasina sebebiyet verir.

% Kuru/Aydin, s. 368.
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2. Cumhuriyet Savasinin Kovusturmaya Yer Olmadigina iliskin Karan

Cumhuriyet savcisi tarafindan ydratilen sorusturma neticesinde dava ag-
maya yeterli delil ve stiphe elde edilememigse kovusturmaya yer olmadigi-
na iliskin karar verilmektedir. Tiirk Borglar Kanunu’nun 74. maddesine gore
mahkemenin beraat hiikmi ile bagli olmayan hukuk hakiminin cumhuriyet
savcisinin takipsizlik karari ile bagli olmadigi evleviyetle séylenebilir.> Nitekim
Yargitay da® verdigi “Mahkemece, toplanan kanitlara ve benimsenen bilirkigi
kurulu raporu dogrultusunda, takipsizlik kararinin ceza mahkemesi karari nite-
liginde olmamasi nedeni ile hukuk hakimini baglamayacagi...” seklindeki kara-
riyla beraber ayni sonuca ulagmistir.

Kovusturmaya yer olmadigina iliskin kararda stiphelinin atili eylemi ger-
ceklestirmedigi, eylemin hi¢ gerceklesmedigi veya baska bir kimse tarafindan
gerceklestirildiginin saptanmasi halinde hukuk hakimi bu takipsizlik karari ile
bagli olmamasina karsin takipsizlik kararindaki tespitlere aykiri olarak karar
vermesi halinde bu kararini gerekcelendirmek zorundadir.

ll. HUKMUN A(;IKLANMASININVGERi BIRAKILMASI KARARLARININ HUKUK
MAHKEMESI ACISINDAN BAGLAYICI NITELIKTE OLUP OLMADIGI HUSUSUNDA

7499 SAYILI KANUN DEGiSiKLiGi SONRASINDA KONUNUN YENIDEN ELE
ALINMASI

A. Konuya iliskin Yargitay ictihatlan

Yargitay igtihatlari irdelendiginde hiitkmiin agiklanmasinin geri birakil-
masina® (CMK m. 231/f. V) yonelik kararlar maddi anlamda hukuk hakimi-
ni baglamaz ve kesin hikiim teskil etmez. Bunun gerekgesi olarak hiikmiin
actklanmasinin geri birakilmasi hiikmiintin itiraz yoluna tabi oldugu, taraflarca
temyiz edilebilme ve bu itibarla kanun yollarindan gegirilebilme kabiliyetine
haiz olmadig kistasi kullanilmaktadir. Ayriyeten Yargitay degerlendirmesini
hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi htikmiiniin Tiirk Borglar Kanunu’nun

8 Narter, s. 70; Kapanci, s. 545; Aras, s. 332.

8 Y. 11.HD, 15.01.2007, E. 2005/13247, K. 2007/150, www.lexpera.com.tr (Erigim Tarihi: 12.05.2025).

8 0guzman/Oz, s. 84; Aras, s. 334.

8 Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kavrami yargilama neticesinde sugun islendiginin sabit
gorulmesi halinde sanik hakkinda verilen mahkumiyet kararinin agiklanmasinin, objektif ve sub-
jektif kriterleri karsilamasi kaydi ile, ceza hakimi tarafindan 6ngoértlebilen belirli yakimlilikler ve
belirli bir siire agisindan askiya alinmasini, bu sirenin iyi halli olarak tliketiimesi halinde askiya
alinan mahkumiyet kararinin hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade etmektedir. Kumbasar, Enver:
Hikmin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi, 1. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2012, s. 46.
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74. maddesi uyarinca sugun yasal kosullarinin olusmasi bakimindan kesin h-
kiim olusturmayacagi gerekgesine dayandirmaktadir.

Konuya iliskin Yargitay ictihatlarina bakildiginda,

“... Mahkemece, davaya konu olaya dair olarak davali (...)'in sanik olarak
yargilandigi Konya 1. Cocuk Mahkemesi’nin 2009/897 E. ve 2011/403 K.
sayili dosyasindan alinan 4.6.2010 tarihli Adli Tip Kurumu’nun kusur ra-
poru benimsenerek yazili sekilde hiikim kurulmus ise de; ilgili dava dos-
yasinda verilen mahkumiyet hiikmi yoniinden C.M.K.nun 231/5. maddesi
geregince, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildigi anla-
silmaktadir. Buna gére, anilan ceza mahkemesi karari itiraz yolu acik olup,
temyizi kabil bir karar olmadigindan, eldeki dava y6niinden maddi olguyu
tespit eden bir karar niteliginde degerlendirilemeyecegi, kesin hiikiim teskil
etmeyecegi ve 818 Sayili B.K.nun 53. maddesi (6098 Sayili T.B.K.nun 74.
maddesi) geregince hukuk hakimini baglamayacagi aciktir...”*

“... Davali hakkinda verilen ve kanundan kaynaklanan kesin karar niteli-
ginde bulunan ceza mahkemesi karari, tek basina hukuk hakimini bagla-
yici nitelikte degildir. Zira séz konusu ceza mahkemesi kararinin taraflarca
temyiz edilme ve dolayisiyla derecattan da gecirilme imkani yoktur. Ayrica
HAGB olarak verilen bu karar TBK'nun 74. maddesine gore stibut baki-
mindan kesin hiikiim olusturmayacagindan hukuk mahkemesini baglamaz.
Dolayisiyla davacinin sahte kuptir ihtiva eden ilaglara iliskin faturalarinin
bulundugunu beyan ettigi anlagildigindan, bu faturalarin getirtilmesi su-
retiyle, dosya kapsaminda toplanan belgeler ve uyusmazliga konu olaya
kurum tarafindan uygulanan protokolden sonra taraflar arasinda ytirtrliige
giren sonraki protokol hiikiimlerinin de degerlendirilerek bir karar verilme-
si gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmus olmasi usul
ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirmistir..."®
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Y. 17.HD, 16.02.2015, E. 2013/16604, K. 2015/2798, www.lexpera.com.tr (Erigim Tarihi: 12.05.2025).

Y. 3.HD, 25/06/2020, E. 2020/1294, K. 2020/3480, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 12.05.2025);
benzer sekilde bkz. Y. 4. HD, 06/03/2019, E. 2016/16612, K. 2019/1233, www.lexpera.com.tr (Eri-
sim Tarihi: 12.05.2025); Y. 4. HD, 26/10/2022, E. 2021/438, K. 2022/13104, www.lexpera.com.tr
(Erisim Tarihi: 12.05.2025); Yargitay’'in kanun degisikligi éncesi aksi yonde kararlari da mevcuttur.
“... Somut olayda, ... Agir Ceza Mahkemesi’nin 2015/72 E.-2016/76 K. sayili dosyasinda dava digi
... Sirketinin ¢alisani olup taksirle birden fazla kisinin éliimiine neden olma sugundan yargilanan
sanik ... ... hakkinda yapilan yargilama sonucunda Adli Tip Kurumu’ndan alinan 05.11.2015 tarihli
raporda “yolun yapim ve bakimindan sorumlu ilgili kurulus yetkilisi sanigin olay mahalli kavsakta
trafik diizeni ve glivenligini saglayacak sekilde isaretleme yapmadigi gerekgesiyle K. T.K.’nun 10.
maddesi uyarinca tali kusurlu oldugu” belirtilerek TCK’nun 85/2 maddesi uyarinca cezalandiriima-
sina ve neticeten hakkinda Hiikmiin Ag¢iklanmasinin Geri Birakilmasina karar verilip bu kararin
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hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin kanun yollarina tabi ol-
mamasi ve kesin hiikiim etkisi dogurmamasi sebebiyle hukuk hakimini bag-
lamayacag ifade edilmistir. 7499 sayili Kanun degisikligi sonrasi ise hiikmiin
actklanmasinin geri birakilmasi kararinin istinaf ve temyiz kanun yoluna tabi
tutulmasi sebebiyle durumun yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

B. 7499 Sayili Kanun ile CMK madde 231/12'de Yapilan Degisiklikler

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin on ikinci. fikrasi “htik-
miin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina itiraz edilebilir.” seklindeydi. Bu
dogrultuda asliye ceza mahkemesi tarafindan verilen hilkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararlarina karsi itiraz mercii agir ceza mahkemesi iken agir
ceza mahkemesinin verdigi htikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlari-
na karsi itirazi incelemeye yetkili mercii numara itibariyle kendisini takip eden
agir ceza mahkemesiydi.

Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair 7499 sayili Kanun’un 15. maddesi ile degisik CMK'nin 231. maddesinin
12. fikrasina gore:

“272’nci maddenin tctncti fikrasi hiikiimleri sakli kalmak tizere, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi istinaf yoluna bagvurulabilir.
Bolge adliye mahkemesi tarafindan verilen kararlar hakkinda 286°nci mad-
de htikiimleri uygulanir. 272’nci maddenin gctinc fikrasi hiikiimleri sakli
kalmak tizere, hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararinin ilk derece
mahkemesi sifatiyla bolge adliye mahkemesi veya Yargitay tarafindan veril-
mesi halinde temyiz yoluna gidilebilir. Istinaf ve temyiz yolunda karar ve
hiikiim, usul ve esasa iliskin hukuka aykiriliklar yéniinden incelenir.”

Yeni diizenleme geregince artik ilk derece mahkemesi tarafindan veri-
len hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlarina karsi, kesin nitelikteki
hikimler istisna olmak tzere,® itiraz kanun yolu yerine istinaf kanun yoluna

da itiraz edilmeden 03.05.2016 tarihinde kesinlestigi anlasiimakla, ceza davasinda tespit edilen
ve davalinin adam c¢alistirani oldugu dava disi yiiklenici sirket yetkilisinin “olay mahalli kavsakta
trafik diizeni ve giivenligini saglayacak sekilde isaretleme yapmadigi gerekgesiyle K. T.K.’nun 10.
maddesi uyarinca tali kusurlu oldugu” hususu maddi olgu olup, hukuk hakiminin ceza dosyasin-
daki bu tespitlerle bagl oldugu agiktir...” Y. 3. HD. 29/06/2020, E. 2019/5919, K. 2020/3580, www.
lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 11.05.2025).

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 272. maddesinin 3. fikrasinin a bendinde hapis cezasindan cev-
rilen adli para cezalar hari¢ olmak Uzere, sonug olarak belirlenen onbesbin Turk Lirasi dahil
adli para cezasina mahkdmiyet hiikiimleri yéniinden verilen kararin kesin oldugu ifade edilmistir.
Ayni kanunun 231. maddesinin 12. fikrasinda ilgili maddeye atifta bulunularak kosullar sagla-
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gidilebilir (CMK m. 273/f. 1ll). istinaf mahkemesi tarafindan verilen hiikiimler
yoniinden ise sartlar mevcutsa temyiz yasa yoluna bagvurulabilir. istinaf veya
temyiz yasa yolu stirecinde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikiimleri
acisindan yalnizca sekli ve sinirli bir inceleme yapilmaz. Hiikmiin agiklanma-
sinin geri birakilmasi hitkmiindeki esasa iliskin hukuka aykiriliklar da kanun
yolu asamasinda degerlendirilir. Bu itibarla degisiklik sonrasi hitkmin agiklan-
masinin geri birakilmasi kararinin kanun yolu stirecinin mahkumiyet hikim-
leri agisindan isletilen kanun yolu siireci ile paralellik arz ettigi gozikmektedir.

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 231/f. XI'da hiikmin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararinin denetim siiresi icerisinde yeniden sug islenmesi veya de-
netimli serbestlik tedbirine iliskin yikimliltklere aykiri davraniimasi halin-
de hikmiin agiklanacag kaleme alinmistir. Metnin devaminda ise agiklanan
hiikme karsi itiraz yoluna gidilebileceg;, itiraz merciinin ise ancak bu fikradaki
kosullarla sinirl bir inceleme yapabilecegi kaleme alinmustir.

C. Kanun Degisikligi Sonrasinda Konunun Yeniden Ele Alinmasi
1. Hiikmiin Agklanmasinin Geri Birakilmasi Karan Agisindan

Yukarida sundugumuz ictihatlardan da anlasilacag tizere Yargitay, kanun
degisikligi 6ncesinde hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin hukuk
hakimini baglamayacagini ifade etmekteydi. Yiiksek mahkeme dayanak ola-
rak bu kararin itiraz yoluna tabi olup kanun yolu asamasindan gecme kabili-
yetinin bulunmamasina vurgu yapmaktayd:.#

yan hikmun aciklanmasinin geri birakilmasi kararlarinin da kesin nitelikte oldugu vurgulanmistir.
Buradan hareketle kanun koyucunun mahkumiyet ve hikmun agiklanmasinin geri birakiimasi
kararlarinin kanun yolu sireci bakimindan diizenleme birligine gittigi sdylenebilir. Yargitay’in ‘ka-
nun yolundan gegmeyen hikumler hukuk hakimini baglamaz’ seklindeki yorumu nasil ki kesin
nitelikteki mahkumiyet hiikimleri agisindan gegerli degil ise hikmdin agiklanmasinin geri birakil-
masi kararlari agisindan da ayni sonuca varilmalidir. Aksi diistincenin kabulli hikmin konulus
amacina ters dugsmekte ve mantiksiz bir ayrim ortaya ¢ikarmaktadir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 267. maddesi ve devaminda kanun yollarindan bahsedilmekte,
itiraz yolunun olagan kanun yolu oldugu ifade edilmektedir. Kanun degisikligi dncesinde hiikmun
aciklanmasinin geri birakilmasi karari itiraz yoluna tabiydi. Ancak Yargitay ceza dairelerinin yer-
lesmis igtihatlarinda itiraz merciinin yalnizca sekli olarak inceleme yapmamasi, dosyayr maddi
acidan da ele almasi gerektigi vurgulanmaktaydi. “... itiraz mercii, o yer Cumhuriyet savcisinin
sug vasfina ybnelik aleyhe basvurusu lzerine incelemesini sadece sekli olarak degil, hem maddi
olay hem de hukuki yénden yapmali, gerekli gérdligiinde cevap vermesi igin itirazi sanik miidafi-
ine teblig etmeli ve Cumhuriyet savcisi ile sanik miidafiini dinlemeli, yine ihtiya¢ duydugu konular
varsa gerekli arastirma ve incelemeyi yapmali ya da bunlarin yapiimasini saglamali...” Y. 18.
CD. 06/03/2017, E. 2016/18243, K. 2017/2413, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 12.05.2025).
Bu agiklamalar isiginda degisiklik dncesi hem itiraz kanun yoluna tabi olup hem de itiraz merci-
ince maddi agidan yeniden ele alinan hikmin agiklanmasinin geri birakilimasi karari hakkinda
Yargitay’in yorumuna katilmamaktayiz.
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Yargitay ayrica ilgili ictihatlarinda hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi ka-
rarlarinin temyiz yolundan gegme kabiliyetinin bulunmamasi ibaresini kullanmak-
taydi. Ancak ilgili ilk derece mahkemesi kararlarinin bolge adliye mahkemelerinin
yurarluge girdigi tarihten 6nceye ait olmasi ve bu nedenle istinaf kanun yoluna
tabi olmamasi diistintildtgiinde tercih edilen temyiz kanun yolu strecinin istinaf
kanun yolu agisindan da kapsayici nitelikte oldugu kabul edilmelidir.

Yasa degisikligi ile birlikte artik ilk derece asliye ceza ve agir ceza mah-
kemeleri tarafindan hitkmolunan hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi hi-
kiimleri hakkinda taraflarca istinaf ve temyiz kanun yollarina gidilebilir. Ayrica
Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesi geregince kanun yolu stirecin-
de hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi hiikiimleri acisindan yalnizca sart-
larinin mevcut olup olmadigina iliskin sekli ve sinirli bir inceleme yapilmaz.
Hikmiin esasina iliskin hususlar da incelenir.® Bu itibarla Yargitay'in 7499 sa-
yilt Kanun degisikligi 6ncesi hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi hiiktimle-
rinin itiraz kanun yoluna tabi olmasi nedeniyle hukuk hakimi agisindan bagla-
yicl nitelikte olmadigina iliskin gerekgesi hukuki dayanaktan yoksun kalmistir.

Yargitay'in kanun yolu yorumuna ek olarak hiikmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararinin sugun stibutu agisindan da hukuk hakimini baglamaya-
cagina yonelik degerlendirmede bulundugu gériilmektedir.* Hikmiin acik-
lanmasinin geri birakilmasi hikmiintn saniga yiiklenen suctan dolayi yapi-
lan yargilama sonunda hiikmolunan cezanin iki yil veya daha az streli hapis
veya adli para cezasi olmasi halinde uygulanabilecegi kapsam altina alinmustir
(CMK m. 231/f. V, c. 1). Bu ctimleden olacak sekilde hitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi hiikmanin uygulanabilmesi icin 6ncelikle toplanan delillere
gore sugun islendigi ve mahkumiyet karari verilmesi gerektigine yonelik ilk
derece mahkemesinde vicdani kanaatin uyanmis olmasi zorunludur. Yapilan

8 Yargitay'in kanun degisikligi dncesinde hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlarinin itiraz

merciince hem sekli hem de maddi agidan incelenmesi gerektidine iliskin kararlari mevcuttu (bkz.
dn. 85). Eski tarihli ictihatlarinda ise itiraz merciinin inceleme yetkisinin yalnizca itiraz konusu
ile sinirli oldugu ifade edilmekteydi. “... itiraz merciinin yetkisi, éniine getirilen ve incelenmesi
istenilen itiraz konusu ile sinirlidir. Somut olayda itiraza konu husus, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararinin hukuka uygun olup olmadigidir. Bu nedenle itiraz merciinin yetkisi, 5271
sayill CYY’nin 231/6. maddesinde (¢ bent halinde siralanan uygulama kosullarinin varligini de-
netlemekle sinirlidir...” Y. 4. CD. 11/02/2009, E. 2008/19326, K. 2009/2363, www.lexpera.com.
tr (Erisim Tarihi: 13.05.2025), Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin 12. fikrasinda
yapilan degisiklik ile igtihat farkliliklari ortadan kaldirilarak uygulama birligine gidildigi sGylenebilir.
Ogretide hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin kesinlesmis bir mahkumiyet hilkmii
sonucunu dogurmadigi gerekgesi ile hukuk hakimini baglamayacagi ifade edilmektedir. ilgili gorii-
se gore hukuk hakiminin bu kararla bagh olmasi, sanigin masum sayilma hakkinin ihlali anlamina
gelmektedir. Gokcan, s. 165.
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tim yargilama neticesinde stiphenin mevcut kaldigi, sugun unsurlarinin olus-
madigl veya hukuka uygunluk nedeninin bulundugu gibi hallerde mahkeme
takdir hakkini kullanarak hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hitkmuna
uygulayamayacak, somut olayin 6zelliklerine gore beraat veya Ceza Muhake-
mesi Kanunu’'nun 223. maddesinde diizenlenen diger karar tiirlerinden biri-
sini vermekle yetinecektir.® Bu baglamda Yargitay’in htikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi hiikmiintin sucun stibutu agisindan hukuk hakimini baglama-
yacagina yonelik degerlendirmesine, ceza hakiminin sugun stbuta ermedigi
hallerde dahi hiikmin agiklanmasinin geri birakilmasi hikmiinii uygulama
yetkisine sahip oldugu fikrine kapi aralamasi nedeniyle katilmamaktayz.

Yargisal ictihatlara bakildiginda hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
hikminin ‘teknik anlamda mahkumiyet” hiikmii olmadigindan bahisle hu-
kuk hakimini baglamayacag degerlendirilmektedir.®® Mahkumiyet karari ile
karsilastirildiginda sucun yasal kosullarinin olusup olusmadiginin arastirilmasi,
mahkumiyet karari verilecek ise olusan vicdani kanaatin derecesi ve 7499
sayili kanun degisikligi sonrasi kanun yolu stireci ve denetim sekli bakimindan
bir farklihgin bulunmamasi sebebiyle hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
hikminin yalnizca terminolojik manada ‘teknik anlamda mahkumiyet hiik-
mi’ olmamasi sebebiyle hukuk hakimi agisindan baglayici olmadigindan bah-
setmek hukuk mantig ile bagdasmayacaktir.®

% Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari igin her seyden énce aranan 6n sart mahkumiyet

kararidir. Ceza mahkemesi 6ncelikle durusma acarak yargilama yapmali, delilleri toplayip, tartis-
mall ve sonucuna gore sanigin sugu isledigi sabit ise mahkumiyet kanaatini ortaya koymalidir. Bu
nedenle beraat, durma, diisme, ceza verilmesine yer olmadigi, giivenlik tedbiri, gérevsizlik veya
yetkisizlik, birlestirme gibi kararlarin verilmesi halinde hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararinin kosullari olusmamaktadir. Kumbasar, s. 113 vd.

“Yargitay'in yerlesik ictihatlarina gére HAGB kararlari teknik anlamda mahkumiyet karari degildir.
Bu sebeple s6z konusu karar hukuk hakimini baglayici nitelikte degildir. Bu kapsamda hukuk
hakiminin delilleri serbestge degerlendirmesi gerekmektedir.” Adana BAM, 3. HD. 08/06/2020, E.
2019/1569, K. 2020/663, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 13.05.2025).

Ayni yorum kabahatler agisindan da yapilabilir. Zira Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 223. madde-
sinin 5. fikrasindaki: “Yiiklenen sucu islediginin sabit olmasi halinde, sanik hakkinda mahkamiyet
karari verilir.” seklindeki hiikiim ile birlikte mahkumiyet hikminin yalnizca konusu sug teskil eden
eylemler hakkinda verilebilecegi diizenlenmektedir. Kabahatler Kanunu’nun 24. maddesinde:
“Kovusturma konusu fiilin kabahat olusturdugunun anlasiimasi halinde mahkeme tarafindan idari
yaptirim karari verilir.” dizenlemesi mevcuttur. Ornegin su¢ kovusturmasi yapildigi sirada yargi-
lama konusu eylemin Kabahatler Kanunu'nun 35. maddesi kapsaminda ‘sarhosluk’ oldugunun
tespit edilmesi halinde buna iliskin idari yaptirim karari verilebilir. llgili hiikiim Ceza Muhakemesi
Kanunu sistematigi agisindan mahkumiyet hikmi degil ise de mahkemece failin sarhos olup
olmadigi, kisileri rahatsiz edip etmedigi hususunda mahkumiyet derecesinde vicdani kanaatin
olusmasi gerekmektedir. Dolayisiyla baglantili bir hukuk davasi dosyasinda bu gergege ve tespit-
lere gore hareket edilip karar verilmesi hem celigkili kararlarin gindeme gelmemesi ve bu itibarla
hukuki glivenin zedelenmemesi hem de usul ekonomisi agisindan son derece faydali olacaktir.
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Son olarak hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi hikminin hukuk
hakimi agisindan maddi anlamda baglayici nitelikte olmadigina iliskin kabul,
hakkaniyete aykir durumlara yol acabilir. Ornegin bir bagkasi tarafindan huku-
ken korunan bir hakka dayanmadan arazisi kullanilan bir kimsenin Tiirk Ceza
Kanunu’'nun 154. maddesinin birinci fikrasindaki ‘hakki olmayan yere tecaviiz’
hikimlerine istinaden yaptigi sikayet neticesinde ilk derece mahkemesi tara-
findan toplanan delillere gére sugun islendigi kabul edilmis ise mahkumiyet
hikm verilebilir. Somut 6rnekte failin mistekinin zararini gidermemis oldugu
ihtimalinde htkmin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerinin uygulanma
kosullari olusmaz (CMK m. 231/f. VI-c) ve mahkemece mahkumiyet hikmi
verilip bu hiikiim hukuk hakimi agisindan artik maddi anlamda baglayicr ni-
telikte olur. Somut 6rnekte fail mustekinin zararini giderirse, diger sartlarin da
varligi halinde, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerine miracaat
edilebilir ancak bu hiikiim hukuk hakimi agisindan baglayici nitelikte olmaz.
Dolayisiyla zarari giderilmeyen musteki hukuk mahkemesinde maddi olgularin
varligr bakimindan yeniden ispat kiilfeti altina girmez. Ancak zarari giderilen
misteki ceza mahkemesine sunmus oldugu delillerin yani sira ayriyeten hukuk
mahkemesinde agilan davasinda ispat kdlfetini tagir. Netice itibariyle zarari gi-
derilen musteki ve zarari giderilmeyen misteki agisindan hukuk mahkemesinde
acilmis bulunan davalar hakkinda tastyacak olduklari ispat kiilfeti ve delil ikame
yuktmlaligi baglaminda hakkaniyetsiz ve gereksiz bir farkhlik olusur.

2. Agklanan Mahkumiyet Hiikmii Aqisindan

Yukarida deginildigi tizere hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kara-
rinin agiklanmasi halinde mahkumiyet hiikmiine karsi kanun yolu itirazdr.
Bu durum istinaf kanun yolu asamasindan gecerek veya gecmeden kesinle-
sen hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararlari agisindan ortaktir. Ayri-
ca ilgili kanun maddesine gore itiraz merciinin degerlendirme kapsami sinirli
olup kanun maddesine gore ancak hikmiin agiklanma kosullarinin olusup
olusmadigini inceleyebilir. Bu nedenle hiikmiin aciklanmasinin geri birakilma-
st kararina dayanak teskil eden mahkumiyet hiikmiiniin maddi veya hukuki,
dolayisiyla esasa iliskin incelemesini yapamaz.* Boyle bir durumda ozellikle
kanun yolu asamasindan gecmeden kesinlesen hitkmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararindaki itiraza tabi mahkumiyet hitkmiindin agiklanmasi halin-
de durumun ne olacaginin tespiti gerekir.

% Unal, O. Gazi: 7499 Sayili Kanun Sonrasi Hikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi Kararlarinin

Kanun Yolu Denetiminde Gergeklesen Degisimler, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Cilt: 27, Sayi: 1, 2025, ss. 541-596, s. 566.
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Yargitay'in kanun degisikligi 6ncesi hiikmiin aciklanmasinin geri birakil-
masi kararinin itiraza tabi olmasi gerekgesiyle hukuk hakimini baglamadig
yorumunun agiklanan mahkumiyet hikmii agisindan gecerli olmadigi ifade
edilebilir. Ozellikle hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari istinaf yo-
lundan gegerek kesinlesmis ise ilgili mercii dosyanin esasi hakkinda inceleme
yaptigl igin artik mahkumiyet hitkmiiniin esasi yontinden tartisilmasi gereken
bir durum kalmamistir. Bu nedenle agiklanan mahkumiyet hikmiinin hukuk
hakimini baglayacag kuskusuzdur. Eger hiikmin agiklanmasinin geri birakil-
masi karari kanun yolundan ge¢cmeden kesinlesmis ve mahkumiyet hiikmii
aciklanmug ise yine bu hiikmiin de hukuk hakimi agisindan baglayici oldugu-
nu ifade etmek gerekir. Zira artik ortada bitiin unsurlari itibariyle irdelenmis,
maddi ve hukuki agidan kosullarinin olustugu saptanmis bir mahkumiyet hiik-
mi bulunmaktadir. Aksi distincenin kabult kiyasen CMK m. 272/f. lll'de yer
alan kesin nitelikteki mahkumiyet hikiimlerinin de hukuk hakimini baglayip
baglamayacagina yonelik anlamsiz bir tartismaya sebebiyet verebilir.

D. Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Kararinin Hukuk Mahkemesine Etkisinin
Unsurlar Itibariyle Ele Alinmasi

Yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda hikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararinin hukuk mahkemesine etkisi mahkumiyet hiikmii ile ayni
sonuclar dogurmalidir. ilgili kararda ceza hakiminin vicdani kanaati mahku-
miyet derecesine ulastigl icin eylemin gerceklesip gerceklesmedigi (maddi
olgular) ve hukuka aykiri olup olmadigina iliskin yapilan tespitler hukuk haki-
mini baglar. Ayrica fiil ile meydana gelen netice arasinda kurulan illiyet bag
da baglayicidir. Ornegin sosyal medya ortami Gizerinden gerceklestirilen tehdit
eylemi nedeniyle ceza mahkemesi hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararr vermis olabilir. Boyle bir durumda hukuk hakimi ilgili séylemde bu-
lunulup bulunulmadig, eylemin hukuka aykiri olup olmadigr ve kisilik hak-
ki ihlalinin bu eylem sebebiyle gerceklesip gerceklesmedigi yoniindeki ceza
hakiminin tespitleri ile baghdir. Kusurun agirligi ve derecesi agisindan yapilan
degerlendirmeler ise bu kapsamda degildir.*

Hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi karari agisindan zarar unsuru-
na ayrica temas edilmelidir. Bu kararin verilebilmesi igin Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 231. maddesinin 6. fikrasinin ¢ bendine gore: “Sucun islenme-

9 Ceza mahkemesinin sanigin kusurlu olduguna yénelik tespiti hukuk hakimi agisindan baglayici-
dir. Bu husus mahkumiyet hikiimleri ile ilgili kissimda detayl olarak irdelendiginden burada sade-
ce deginmekle yetiniyoruz.
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siyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin; aynen iade, suctan 6nceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi” kosulu gerekmektedir.
Yargitay uygulamasina gore esas alinacak zarar maddi zarardir ve hakimin ba-
sit bir arastirma ile saptayabilecegi herhangi bir zararin bulunmamasi halinde
diger kosullarin da bulunmasi sarti ile hiikmin agiklanmasinin geri birakil-
masi kararinin verilebilecegi ifade edilmektedir.®® Uygulamaya gore manevi
zararlar hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina engel degildir. Bu nedenle
maddi zararin olusup olusmadigi hususunda detayli bir arastirma yapilmadan
ve manevi zarar dikkate alinmadan hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
karari verilebilir. Kanaatimizce kurulan bu yéndeki hiikiim zararin tespiti ve
miktari yoniinden yetersizdir ve hukuk hakimini baglamamalidir.® Ayrica ceza
mahkemesinde zarar tespit edilirken sug tarihine gore degerlendirme yapilip,
magdurun dogrudan ugradigi kayiplar dikkate alinir. Yoksun kalinan kar gibi
gelecege yonelik olusan zararlar dikkate alinmaz.” Hukuk mahkemesinde ise
tim zarar kalemlerinin tazminat hesabinda dikkate alinmasi gerekir. Bu ne-
denle zararin giderildiginden bahisle hitkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
karari verilmesi halinde hukuk hakiminin yeniden arastirma yapmasi gerek-
mektedir.*

% .. Ayni yasanin 231/6-c maddesinde gésterilen ve hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina

iliskin nesnel (objektif) kosullardan bir digeri olan sugun islenmesi ile magdurun veya kamunun
ugradigi zararin aynen iade, sugtan 6nceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen gide-
rilmesinde esas alinacak zararin, kanaat verici basit bir arastirmayla belirlenecek maddi zarar
oldugu, manevi zararin bu kapsama dahil edilmemesi gerektigi, dosya icerisindeki bilgi ve belge-
lerin incelenmesinde saniga yliklenen hakaret ve kasten yaralama suglarindan dogan ve haki-
min basit bir arastirma ile saptayabilecegi herhangi bir maddi zararin belilenmedigi...” Y. 2. CD.
10/12/2013, E. 2013/160, K. 2013/29397, www.lexpera.com.tr (Erisim Tarihi: 14.05.2025).
Ornegin kasten yaralama sugu gogu zaman Tiirk Borglar Kanunu’nun 54 ve 56. maddeleri uya-
rinca bedensel zarar sebebiyle maddi ve manevi tazminat sorumlulugunu dogurur. Ceza haki-
minin basit bir arastirma ile maddi zararin dogmadigi gerekgesine dayanarak verdigi hikmuin
aciklanmasinin geri birakilmasi karari, zararin olusup olusmadiginin tespiti agisindan yetersizdir.
Zira somut olayda maddi ve manevi zarar giindeme gelmis olabilir. Bu sebeple hukuk hakiminin
hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi kararindaki zararin tespiti ve miktari ile bagl olmamasi
gerekir.

Ornegin bir taksicinin aracinin calinmasi halinde failin pismanlik géstererek araci iade ettigi ta-
rihe kadar taksicinin ugradigi kazang kaybi dolayli olarak maddi zarardir. Kiligoglu, s. 314; Bu
ihtimalde her ne kadar ceza yargilamasinda aracin iade edilerek zararin karsilandigi gerekgesi
ile hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmis ise de hukuk hakiminin bu gerekge ile
bagli olmayip genis bir arastirma yapmasi gerekmektedir.

Hukuk mahkemesi ceza mahkemesinin zararin yoklugu veya giderilip giderilmedigi ile ilgili yoru-
muna katilmak zorunda degilse de en azindan zararin varligi noktasinda yaptigi tespit hikmi ile
baglidir. Ornegin Tiirk Ceza Kanunu’nun 151. maddesinde diizenlenen mala zarar verme sugu
acisindan failin ‘yikma’, ‘tahrip etme’, ‘yok etme’, ‘bozma’, ‘kullanilamaz hale getirme’ veya ‘kirlet-
mek’ gibi secgimlik hareketlerden birini gerceklestirmesi neticesinde esyanin zarar gérdiginden
bahisle mahkumiyet karari verilmis ise hukuk hakimi bu tespit ile baghdir. Narter, s. 68.
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SONUC

Yargilama konusu bir eylemin hem ceza yargilamasina konu sug, hem de
hukuk yargilamasina konu haksiz fiil teskil etmesi s6z konusu olabilir. Hig stip-
hesiz bu gibi durumlarda her iki mahkemede yiritiilen yargilamalar birbirle-
rini etkileyebilir. Tirk Borglar Kanunu’nun 74. maddesinde ceza mahkemesi
kararlarinin hukuk mahkemesi kararlarina olan etkisi ve baglayicihg diizen-
lenmistir. Buna gore ceza mahkemesi tarafindan kusur ve zarara, ayirt etme
glctnin bulunup bulunmadigina iliskin verilen kararlar ile beraat kararlari
hukuk hakimi agisindan baglayici degildir. Buna hukuk hakiminin bagimsizlik
ilkesi denilmektedir.

Ogreti ve uygulama ile bagimsizlik ilkesinin sinirsiz olmadigy, bazi hallerde
hukuk hakiminin ceza mahkemesi kararlari ile bagli oldugu ifade edilmekte-
dir. Haksiz fiilin unsurlarinin hukuka aykari fiil, zarar, illiyet bag ve kusur oldu-
gu distinaldtginde her bir unsur agisindan ceza mahkemesinin yaptigi de-
gerlendirme ve verdigi karar hukuk hakimi agisindan farkli sonuclar dogurur.

Ceza hakiminin bir fiilin veya maddi olgunun gerceklesip gerceklesmedi-
gine dair mahkumiyet ve beraat kararlari maddi vakia yoniinden hukuk hakimi
acisindan baglayicidir. Sanigin sucu islemedigine, eylemde hukuka uygunluk
nedeni bulunduguna, samigin kusurlu veya fiilin hukuka aykiri nitelikte olup
olmadigina, netice ile sanik arasinda illiyet baginin bulunup bulunmadigina
dair yapilan tespitler hukuk hakimi agisindan baglayicidir. Bunun nedeni ise
serbest delil sistemi ile yargilama yiiriten ceza mahkemesinin hukuka uygun
yolla temin edilen her tirlti delilden istifade ederek maddi sonuca ulagmasin-
daki yakinhgidir. Ayrica hukuka duyulan giivenin sarsilmamasi adina her iki
mahkeme arasinda geliskili kararlarin glindeme gelmemesi gerekir.

Hukuk mahkemesinin delilleri takdir etme ve degerlendirme yoniindeki
incelemesi ceza mahkemesine nazaran farkhlik arz eder. Ceza mahkemele-
rinde kusur tespitine veya zararin miktarina yonelik verilen kararlar hukuk
hakimi agisindan baglayici degildir. Nitekim hukuk hakimi kusurun ve zararin
tespiti yoniinden 6rnegin yeniden bilirkisi incelemesi veya kesif yapabilir, elde
edilen delillere gore ceza mahkemesinden farkli bir sonuca ulasabilir.

Ceza ve hukuk mahkemelerinin ayni eylem ile ilgili su¢ ve haksiz fiil so-
rumlulugu agisindan yarattiga yargilamalar birbirleriyle baglantili oldugu igin
hukuk hakimi tarafindan ceza yargilamasinin sonucu bekletici mesele yapi-
labilir. Ancak sekli gerceklige nazaran maddi gercege ulasma kaygisinda olan
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ceza yargillamalarinda verilecek kararin hukuk yargilamasi agisindan celiski
teskil etmemesi adina hukuk hakiminin ceza dosyasinin akibetini bekletici
mesele yapmasi hukuka duyulan giivenin sarsilmamasi ve usul ekonomisi il-
kesi dikkate alindiginda daha faydali olur.

Son olarak 7499 sayili yasa degisikligi ile birlikte hikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi hikimlerinin artik istinaf ve temyiz yasa yoluna tabi olmasi
ve kanun yolu strecinde hiikimdeki esasa iliskin hukuka aykiriliklarin da in-
celenmesi sebebiyle Yargitay'in hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hi-
kiimlerinin itiraz yasa yoluna tabi olmasi ve temyiz ile istinaf yasa yolundan
gecmeden kesinlesmesi sebebiyle hukuk hakimi agisindan baglayici mahiyet-
te olmadigina iliskin degerlendirmeleri hukuki dayanaktan yoksun kalmistir.
Ayrica Yargitay’in hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi hiikmiiniin sugun
islenip islenmedigi acisindan hukuk hakimi agisindan baglayicr olmadigina
iliskin yorumu, hiikmin agiklanmasinin geri birakilmasi hikimlerinin sugun
kosullarinin olusmadigi hallerde dahi uygulanabilecegi fikrine kapr aralayabilir
ve uygulama agisindan beraberinde hakkaniyetsiz durumlara yol agabilir.
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