\STANQ

oL YN/,

0 6:»
e
~
~

¥ 153"

Tarih Dergisi

ISTANBUL Turkish Journal of History
UNIVERSITY TJH 2026, (88): 49-57

—PRESS https://doi.ore/10.26650 /iutd 1824875

Bagvuru | Submitted 16112025
Revizyon Talebi | Revision Requested 2311.2025

Ta ri h De rgiSi Son Revizyon | Last Revision Received 19.01.2026

Kabul | Accepted 20.01.2026

Turkish ]ou rnal of History Online Yayin | Published Online 26.02.2026

Arastirma Makalesi | Research Article Agik Erisim | Open Access

Dede Korkut Kitabinda Okunamayan Bir Yer Adi Uzerine Goriisler b

Comments on an Unreadable Place Name in the Book of Dede Korkut Fatig

Feridun M.

Emecent © &

1 istanbul 29 Mayis Universitesi, istanbul, Tiirkiye

0z

Abstract

Anahtar
Kelimeler

Keywords

Dede Korkut kitabi Tiirk edebiyatinin tizerinde en ¢ok calisma yapilan numunelerinden birini olusturur. Kitabin “romanvari” gicli dslubu
ile kaydedilmis hikayeleri, sadece edebi anlamda degil ayni zamanda tarihi olarak da bilyiik degeri haiz goriiniir. Eserde yer alan
hikayelerdeki tarihi kissa ve olaylar belirli bir donemi vasiflandirmaktan ¢ok kadim donemlere kadar inen ve siiregelen tiirli anlatimlarin
bir nevi “halita”si 6zelligi de tasir. Bu metinlerden tarihi bilgi ¢ikarma ¢abasi yine son derece anlamli ve degerli gorlinmektedir. Dede
Korkut'un metinlerinde zikredilen cografyay tanimlamak ise bu tarihi bilgilerin mahiyeti acisindan son derece énem kazanir. Orada gecen
yer adlarinin teshisi s6z konusu cografyanin hem tespiti hem de olaylarin vuku buldugu zaman dilimini ortaya ¢ikarmak agisindan ihmal
edilmemesi gereken bir dneme sahiptir. Zira hikayelerin dayandigi tarihi zeminde Akkoyunlu ve daha dogrusu Azerbaycan sahasi dne
cikar gorunur. Bu ayni zamanda Trabzon merkezli bir hedefi belirler. Trabzon'daki Komnenoslara karsl “zamansiz bir tarih diliminde”
yapilan seferler yahut akinlarla suslenen metinde, bu hadisatin gercek kronolojisini yakalamaya yonelik ipuglari, zikredilen yer, mevki,
kale, sehir adlariyla dogrudan baglantilidir. Bu vadide yapilan ¢alismalarda ¢oziilemeyen ve nerede oldugu konusunda muhtelif goriisler
ileri strilen adlar arasinda “Diizmurt” diye okunan bir mevki dikkati ceker. Bu arastirmada elde bulunan Dede Korkut metinlerinden
hareketle ve tarihi olaylar zemininde bu yer adinin Trabzon ile iliskili olabilecegi iddia edilmektedir.

The Book of Dede Korkut constitutes one of the most extensively studied works in Turkish literature. The stories, recorded with a powerful
Romanesque style, possess significant value not only in a literary sense but also as historical documents. Rather than characterizing a
specific era, the historical narratives and events within the work function as an “amalgam” of various recurring accounts dating back
to ancient times. In this context, efforts to extract historical data from these texts remain highly meaningful. Defining the geography
mentioned in the Book of Dede Korkut is crucial for understanding the nature of this historical information. The identification of
toponyms is of indispensable importance for both determining the specific geography and uncovering the timeframe in which the events
occurred. The historical foundation of the stories prominently features the Akkoyunlu and, more specifically, the Azerbaijani sphere,
which designates a Trebizond-centered objective. The text is embellished with campaigns and raids against the Komnenoi of Trebizond
within a “timeless historical period”; clues for capturing the actual chronology of these events are directly linked to the mentioned
names of locations, sites, fortresses, and cities. Among the names that have remained unresolved in previous studies and have sparked
various interpretations, a place name transliterated in modern studies as “Dlzmurt” draws particular attention. Based on the available
Dede Korkut texts and the framework of historical events, this research posits that this toponym may be associated with Trebizond.

Dede Korkut - Trabzon + Duzmiirt - Akkoyunlular - Oguzlar

Dede Korkut - Trebizond + Dlizmurt - Akkoyunlu - Oghuzs
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Extended Summary

The Book of Dede Korkut is undoubtedly one of the most extensively studied specimens of Turkish literature. The Romanesque
style of the work renders a vivid revelation of historical stories that has earned justified acknowledgment in literary studies. It is,
however, also a historical text that deserves due attention in historical studies. In terms of chronological consistency, historical
accounts in the Book of Dede Korkut do not necessarily correspond to concrete events or figures; instead, they represent a
colloguium of storytelling and oral tradition of a long-lasting collective past. And yet, it is still a worthwhile task to extract bits
of solid historical knowledge from the text. In such an attempt, properly defining the localities in which historical episodes were
placed by the anonymous author becomes of a great significance. Orthographic approach, i.e,, the determination of place-names,
will certainly help much to reveal the historical region and the time of a given tale recorded in the Book of Dede Korkut. Seemingly,
the accounts under discussion were largely affiliated with the Akkoyunlu provinces, or more specifically, with the country of
Azerbaijan, a fact that links the broader area of the historical proceedings to the city of Trebizond. Military ventures against the
Komnenoi of Trebizond “in a period without chronological time” form an integral part of the text; and in order to establish a
reliable chronology of events, there is no better way than to seek the clues hidden among the lines that relate, in one way or
another, to the castle, town, and region names mentioned in the text. In this context, a place name transliterated in modern
studies as “Duzmirt” has become an issue of scholarly conflict. Several researchers have taken varying stances as to where this
“Duzmurt” actually lay. In this paper, | suggest, based on the historical anecdotes recorded in the Book of Dede Korkut, that it was
most probably a place connected with the city of Trebizond. Three manuscripts of the Book of Dede Korkut that have survived to
this day all include a particular anecdote entitled “It relates the story of Kazilik Kocaoglu Yegenek”. Several researchers read in
this anecdote a certain disputed word in the form of “Dizmiirt”, some with a question mark, others with self-assurance. Here, |
claim that this word was indeed spelled differently in different handwritten copies. In my view, in the aforementioned anecdote,
which brings together a myriad of Turcoman raids into the region, this very word was used to refer to Trebizond. Documents from
shortly before and after of the conquest of Trebizond by the Ottomans testify to the fact that it was common practice at that
time to spell the name of the city in @ manner closely resembling the forms applied in the Book of Dede Korkut. Thus, | believe
that DUzmirt in reality corresponded to a distorted orthographic spelling of Trebizond, a town that also appears frequently in
other anecdotes of the book. | have also considered the Turcoman raids against the castle of Trebizond which are only narrated
sparsely in the chronicles of the age. It is without doubt that the anecdote of Kazilik Kocaoglu had no intention of providing an
accurate reproduction of historical reality. Nevertheless, the background and fundamental elements of the narrative owe much
to the historical facts of the Seljukid and Akkoyunlu reigns.

Giris

Tiirk edebiyat tarihinin en dikkat cekici eserlerinden birisi hi¢ siiphe yoktur ki Dede Korkut hikayeleridir. Bu kitapta
derlenen hikayeler, sadece epik ve destani unsurlari degil gectigi mahallerin cografi hususiyetleri, tarihi hadiseler,
kiiltiir unsurlari, idari yaklasimlar, zihniyet diinyasi vs. gibi pek ¢ok hususu biinyesinde barindirir. Ayrica bunun Oguz
diinyasina mahsus romanvari bir edebi yonii oldugu da soylenebilir. Burada haliyle eserin kiiltiir ve edebiyat tarihi
tizerindeki ehemmiyetinden soz edilmeyecektir. Bu hususta zaten hayli calisma yapilmis durumdadir. Bununla birlikte
Dede Korkut kitabinda yer alan tiirlii hikayelerin tarihi zemini, mensei gibi konular hala pek ¢ok ¢oziilmesi gereken
problemi ve agiklanmaya muhtag meseleyi beraberinde tasimaktadir. Bu kitap sadece edebi, kiiltiirel ve kahramanlik
destani degil ayni zamanda tarihi menakibname tiiriiniin de bir yansimasi niteligi gosterir. Bu bakimdan burada yer alan
hikayelerin vuku bulan tarihi hadisat ile olan irtibatini tespit etmek onemli bir ameliye olarak karsimizda durmaktadir.
Dede Korkut metinleri lizerinde calisanlar da aslinda buradaki destani anlatimin tarihi olaylarla olan iliskisine 6zel bir
ehemmiyet vermislerdir. Ancak buradaki metinlerin tarihi anlamda mevcut bilgilerle ve kaynaklarla uyum sagladig tabii
ki soylenemez. Nihayetinde metnin amaci tarihi bir bilgiyi aktarmak degildir. Fakat hadisat burada yillar boyunca anlatila
anlatila baskalasmis belki zaman icerisinde yine tarihi anlamda gelisen olaylar muvacehesinde yeni varyantlar olarak
eklenmis bir vaziyette goriiniir'.

'Dede Korkut'u konu alan pek ¢ok calisma sz konusudur. Derleyici mahiyette iki referans ile yetinecegim: I1l. Uluslararasi Tiirk Diinyasi Kiiltir Kongresi: Dede Korkut
ve Turk Diinyas, ed. M. Ekici—_l_\/\. Duranll, I-111, Ege Universitesi Turk Dinyasi Arastirmalari Enstitiisi, Izmir 2016; Korkut Bitig: Diinyada Dede Korkut Arastirmalari,
haz. G. Pehlivan-F. Tirkmen, Otiiken, Istanbul 2021.
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Genellikle metinlere bakildiginda herkesin ittifak ettigi husus, buradaki derlenen belki tarih icinde baskalasan
eklemeler ve kendi donemine ait unsurlarla siislenen bu hikayelerin “Azerbaycan ve Akkoyunlu sahasini” daha ¢ok
one cikaran bir yani oldugudur?. Tarihi sahsiyetlerin de bu diinyaya mensup adlarla anilmakta olmasi ayrica dikkat
cekicidir. Buradaki anlatimlarin ozellikleriyle, belki Korkut Ata kimligini birbirinden ayri ele almak daha dogru bir
yaklasim olabilir. Yani destani unsurlar olarak kokii ¢ok eskiye giden bir Korkut Ata kiiltiiniin mevcut bulundugunu ve
onun Ulizerinden yahut bu temelden ¢ok sonralari yukarida belirtilen cografyada eklenmis, baskalastirilmis ve yer yer
eski dili tam kaybolmamis, karisik halde hikayelestirilmis yeni bir sekil kazandirildigini ifade etmek miimkiindiir. Ote
yandan yer verilen hikayelerin tarihi anlamda hangi olaylarla bagdastinlabilecegi de biiyiik bir mesele olarak karsimizda
durmaktadir3. Metinler lizerinden derinlemesine calismalar neticesi olusacak bir bilgi birikiminin bu hususta belirleyici
olacagina siiphe bulunmaz.

Dede Korkut hikayelerinin tarihi zeminine bakarken 6zellikle burada zikredilen yer adlarinin belirleyici olma halinin
s0z konusu oldugu bircok arastirmacinin ortak kanaatidir. Hatta metinlerde gecen, kale, sehir gibi yerlesim yerlerinin
isimleri temel alinarak “Dede Korkut'un cografyasi” konusunda epeyi ¢alisma yapildigi malumdur. Bu yer adlarinin dogru
tespiti, soz konusu hikayelerde anlatilan olaylarin tarihi anlamda hangi gercek hadisatla ortiistiigiinii ortaya koyabilecek
onemde goriilmelidir. Bu vesileyle de bu calisma, Dede Korkut kitabinda gecen ve bir hikayeye dogrudan muhatap olan
bir yer adiyla alakali yeni bir teklifi konuyla ilgilenen arastirmacilarin dikkatine sunmayr amaglamaktadir.

1. Yegenek'in (Yegnik) Hikayesi ve “Diizmiirt” Meselesi

Ele alacagimiz ve tanimlamaya calisacagimiz yer adi, “Kazilik Kocaoglu Yegenek boyu beyan eder” baslikli Kazilik
Kocaoglu Yegenek Bey'in hikayesinde adi gecen, bircok arastirmacinin ortak sekilde bazen kesin bazen de soru isaretli
olarak okunusuna katildig1 “Diizmiirt” adli kaledir. Oncelikle bu adin Dede Korkut kitabinin her ii¢ yazma niishasinda
da yani Dresden, Vatikan ve Bursa niishalarinda birbirine benzer bir imlayla yazildigi dikkati cekmektedir. Dresden
ve Vatikan niishalar tizerinde calisanlar bu iki metinde ciddi olclide farkliliklar oldugunu ve miistensihlerin bazi
kelimeleri ya yanlis ya da dilcileri epeyi mesgul edecek raddelerde farkli imlalarla yazmis olduklarini belirtirler. Yeni
kesfedilen Bursa niishasi da esas olarak bunlara katilabilir. Anlasildig1 kadaryla dilcileri hayli ugrastiran ve farkli
teklifler getiren okuma sekilleri, miistensihlerin kopyaladiklari ana metinin durumundan veya onu aktarma sirasindaki
dikkatsizliklerinden kaynaklanmaktadir. Oyle ki bazi kelimelerin yazilisinin atlama veya yanlis grme sonucu dikkatsizce
kaydedildigi acik¢a tespit edilebilmektedir*. Bununla ilgili pek cok ornek gerek metinleri nesredenler gerekse bunlar
tizerinde calisan arastirmacilarca tespit edilmis durumdadir. Ustelik metinlerdeki harekeler, okumay kolaylastirmak
yerine farkli isaretlemelerle meseleyi daha da cetrefil hale getirmektedirs.

Butiin bu meseleler, “Diizmiirt” diye okunan kale adinin metinlerde yazilis farkliliklariyla da kendini gosterir. Baska
ifadeyle her iic metinde gegen yazilislarin farkliligi -ki kendi icinde dahi degisik yazilislar s6z konusudur- bu yer adinin

2Bu zaten Uzerinde calisanlarin ortak goriistidir: Ornek icin bk. U. Bulduk, “Dede Korkut Destanlarinda Ortak Kilttir Unsuru Olarak Yasatilan Cografya”, Yeni Tiirkiye,
111/15 (1997), 466-470; a.mlf, “Dede Korkut Oguz Elleri ve Kafkaslar”, Tarih Arastirmalari Dergisi, XVI11/29 (1996), s. 247-251.

3Aslinda bu metinlerin yazili degil sézli anlatimdan yaziya dékiilmiis olma hali ve halk hikayelerine déntsiim gostermesi bazi arastirmacilarca tarihi zemini
zayiflattigr kanaatine yol agmistir: W. S. Walker, “Bir Halk Destani Olarak Dede Korkut Kitabi”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi, 1/3 (1979), cev. A. E. Uysal, s. 33-40.

“Pek cok ornek bu meyanda bazi aragtirmacilar tarafindan tespit edilmis bulunmaktadir. T. Tekin, “Dede Korkut Hikayelerinde Bazi Dizeltmeler”, Tiirk Dili
Arastirmalari illigi, Belleten (1982/83), s. 141-156; V. Zahidoglu, “Dede Korkut Kitabinda Tipik Bir istinsah Hatasi Uzerine”, lil. Uluslararasi Tirk Dinyasi Kiiltir
Kongresi: Dede Korkut ve Tiirk Diinyas, Ill, s. 1576-1587.

5Dede Korkut Kitabr'nin bilinen iki yazma niishasina (muhtelif nesirleri olan Vatikan ve Dresden niishalari) son zamanlarda bastan sadece bir varagi (1a-b) eksik
olan ve Bursa'da tespit edilen bir niisha daha eklenmistir. Bu sonuncu nisha 2022'de akademik camiaya duyurulmus olup son derece temiz ve harekeli bir
nishadir (tanitim: S. Ozcelik, “2022 Yilinin Bahar Miijdesi: Dede Korkut'un Bursa Niishas!”, Tiirk Dili, 71/844 (Nisan 2022), s. 16-29). Bundan once iiclincii niisha
da iki defa yayimlanmistir: Y. Azmun, Dede Korkut'un Uciinci El Yazmasi (Soylamalar ve iki Yeni Boy ile Tiirkmen Sahra Nishas), Kutlu Yay., istanbul 2019; S.
Ozcelik, Dede Korkud-Giinbed Yazmasi-Kazan Bey Oguznamesi, Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara 2021. Fakat zellikle harekeli Bursa niishasi baslangicta XVI. asir
olarak tarihlendirilmisse de yayimi vesilesiyle bu nushanin da filigranlarindan hareketle XVII. asra ait oldugu belirtilmistir. Bu nishanin oncelikle faksimilesi
Bursa Buyiiksehir Belediyesi'nce O. Fikri Sertkaya'nin takdim yazisiyla birlikte yayimlanmistir (Dede Korkut Kitabi - Bursa El Yazmasi - Tipkibasim, Bursa 2022).
Yakin bir zaman 6nce metni de nesredilmistir (Dede Korkut Kitabi - Bursa Yazmasi (Metin-Dizin), haz. F. Agca, Bursa Blyiiksehir Belediyesi, 2025). Bazi kelimeler
uzerindeki harekelerdeki degisik versiyonlar bu metinlerde siklikla karsimiza gikar.
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eksik yazilmis, yanlis noktalanmis ve harekelenmis oldugunu diisiindiirmektedir. Oncelikle bu adin nasil okunacag
konusunda ilk teklif ve tanimlamayi yapan metinleri nesredenlerden ziyade F. Kirzioglu olmustur. Kirzioglu “Dede Korkut
hikayesinde gecen Diizmiirt kalesi” basligi altinda hikayenin baslangicini ozetler ve sdyle yazar: “Kamganoglu Han
Bayindir'in veziri Kazilik Koca akin izni alip daglar tepeler asti ve Karadeniz kenarinda Diizmiirt kalesine geldi. Kalenin
hakimi Arsuvanoglu Dirak tekfur ile savasti, yenildi ve kaleye hapsedildi. 16 yil sonra Yegenek Bey geldi bu hisari fethetti,
kalenin kilisesini yikti ve yerine mescit yapti"®.

Hikayeyi bu sekilde ozetledikten sonra Diizmiirt diye harekeli metinden yola cikarak adini okudugu bu kalenin Harsit
ile Yesilirmak arasinda bulundugunu, adinin ise Diz-mard olabilecegini, “diz” kelimesinin kale, Mard'in ise bir kavim adi
oldugunu belirtti. Fakat tam yerinden emin olamadig| beyaninda da bulundu. Bunun yani sira ¢ok sonralari bir baska
yazisinda Diizmiird hisarini Eski Tirebolu kalesi olarak gosterdi’. Bu okunus tarzi metinleri nesredenler tarafindan da
aynen benimsendigi gibi Dede Korkut hikayeleri konusundaki arastirmalarda da ayni sekilde gecerek yayginlasti. Hig
kimse bunun nasil okunacagi veya okunus ve yazilis sekli hususunda bir mesele olup olmadigina kafa yormaksizin
sadece bu yer adiyla alakali olabilecek Karadeniz kiyilarinda bir takim kaleleri isaret etti. Bunlar arasinda yukarida
belirttigim gibi Tirebolu yaninda Giresun teklifi dahi one siiriildi®.

Metni yayimlayanlar arasinda yer alan M. Kacalin ise, digerlerinden farkli olarak bunu Dozmurt seklinde okumayi
tercih edip yer adini Dozimonitis denilen Pontus bolgesinde Kamano adli sehrin batisindaki genis ova izahatini one
siirdii, Dozimonit'ten Dozmunt olacagini belirtip sondaki t'nin d'ye doniistiigiine isaret etti.® Halbuki Dazimon denilen
yer Tokat'ta Turhal ilcesine bagli Akcatarla koyii olup buranin sahille alakasi bulunmaz*®. Ote yandan I. Melikoff da bu
adin okunusunu Dizmerd olarak kabul etmistir."" Tezcan ve Boeschoten nesrinde ise bu kelime Diizmiirt olarak yazilmis
ama hicbir aciklama yapilmamistir.2

Oncelikle bu teklifleri ifade ettikten sonra bu adin metinlerde nasil yazildi§ina bir goz atalim. Dresden niishasinda
gectigi i yerde de bu yer adi d, z, m, r, d, (2<2) seklinde zikredilmistir. Vatikan niishasinda ise hem bu sekilde hem de d,
z,m,v, 1, t(<os09) ve d, z, m, 1, t (<e02) tarzinda yazilmistir. Son iki versiyonda sondaki d’ler t'ye doniismiis sekildedir?3.
Fakat burada sondaki t'nin n (nun) olma hali de bu metindeki diger sondaki “nun” harflerinin yazilisina bakildiginda -tek
veya cift nokta- miimkiin goriinir. Anlasildigina gore Vatikan niishasina nispetle Dresden niishasi miistensihi bu farkl
yazilislarin farkina vararak bunlari tek imlayla kaydetmistir. Bursa niishasinda ilk gectigi yerde z, m, r, d (23, ikincisi
ve li¢linclisiinde Dresden niishasindaki gibi d, z, m, r, d, (22) tarzinda yazilmistir. Fakat bu sonuncular harekelemede
farkli gosterilmis, biri Diizmerd digeri ise Dezmerde olarak kaydedilmistir'.

6M. F. Kirzioglu, Dede Korkut Oguznameleri, lyy.], istanbul 1952, s. 83.

M. F. Kirzioglu, “Dede-Korkut Oguznameleri Cografyasi ve Diigtinceler”, Birinci Milli Tiirkoloji Kongresi (istanbul, 6-9 Subat 1978) Tebligler, Kervan Yay., istanbul 1980,
s. 276. a.mlf, Yukari Kiir ve Coruk Boylarinda Kipcaklar: ilk-Kipcaklar (M.O. VIII-M.S. VI. yy.) ve Son Kipcaklar (1118, 1195) ile Ortadoks Kipcak Atabekler Hiikiimeti
(1267-1578) (Ahiska/ Gildir Eyaleti Tarihi'nden), Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1992, s. 200.

8N. Demir, “2019'da Yayimlanan Metinler Isiginda Dede Korkut ve Dede Korkut Kitabi”, ZfWT, 11/2 (2019), s. 22.
°Dedem Korkut'un Kazan Bey Oguz-ndmesi, haz. M. Kacalin, Kitabevi Yay,, istanbul 2006, s. 96, 99, 266.
198, Umar, Karadeniz Kappadokia's (Pontos) - Bir Tarihsel Cografya Arastirmasi ve Gezi Rehberi, inkilap Kitabevi: istanbul 2000, s. 216, 230.

1. Melikoff, “Giirciiler, Tirkmenler ve Trabzon: Dede Korkut Kitabi Hakkinda Notlar”, cev. F. Tirkmen, Korkut Bitig: Diinya’da Dede Korkut Arastirmalari, haz. G.
Pehlivan-F. Tiirkmen, Otiiken, istanbul 2021, s. 225.

2pede Korkut Oguznameleri, haz. S. Ozcan-H. Boeschoten, YKY Yay., istanbul 2001.

30rijinal metinler: M. Ergin’in yayininda mevcuttur: Dede Korkut Kitabu, 1, Tirk Dil Kurumu Yay., Ankara 1989, s. 85, 88, 89. Ayrica Dresden nushasi hakkinda bk.
Dede Korkut -Dresden Nishasi-Metin, Dizin, haz. Sadettin Ozgelik, Turk Dil Kurumu Yayinlari, I-11, Ankara 2022.

"“Dede Korkut Kitabi - Bursa El Yazmasi - Tipkibasim, s. 160, 164, 165.
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TR DN B

(Soldan saga) Resim 1: Dresden niishasi (Msc.Dresd.Ea., 86), vr. 103a/10; Resim 2: Vatikan nishasi (Vat. turc., 102), vr. 102a/8; Resim 3: Vatikan niishasi,
vr. 101b/13,,

Bursa niishasindan ornekler

- /}///

r

JJ'.) 2002 2 P00

(Soldan saga) Resim 4: s. 160/2 Resim 5: s. 164 Resim 6: s. 165

(2022 tarihli tipkibasimdaki sayfa numaralari esas alinmistir).

Bu yazilislarda ilging sekilde ortadaki “mim” harfi belli belirsiz durumdadir, b, t, n gibi okumaya uygun bir sekil de
arz eder, sondaki d ise noktasiz olup t, n, b gibi okunmaya miisaittir. Simdi bu yazilis sekillerinin d, r, b, z, n tarzina
benzerligi zorlama bir bulusun 6tesinde tarihi zeminle de ortiisen bir mahiyettedir. Bu sekil doniisiimiint, harekeli
metni de goz dniine alarak okumaya calisirsak o vakit karsimiza “Drabzon” gikar (o). Harekelere gére de “Durabuzon”
tarzinda okunmaya miisait bir hal arz eder. Yani aslinda bu yazilis tarzi Trabzon'un eski metinlerde tiirlii sekillerde
yazilan adlandirmasinin degise degise farklilasmis bir versiyonu olarak miitalaa edilebilir. Hatti zatinda bilindigi lizere
hikayelerde Trabzon bahsinin gectigi yerler (Kanturali ve Salur Kazan hikayeleri) vardir ve burada bu ad t, r, a, b, z, u, n
(0522 ok) olarak da yer bulur. Muhtemelen bu sonuncu yazili tarzi erken tarihli bir metne dayanmistir. Digerlerinin ise
hikayenin anlatiminin daha eskiye giden varyantiyla alakali olma ihtimali s6z konusu olabilir.

Kisaca bu farkli yazilislar muhtemelen hikayelerin degisik varyantlar sebebiyle 16. yiizyilda istinsah edilmis
metinlere “seklen benzetilmeye calisilarak” kaydedilmistir. Zira Trabzon’un Arap harfleriyle yaziminda alisilmis seklinin
disinda yine bazi eski kaynaklarda d, r, b, z, n (¢»?) tarzinda (bazen de noktasiz olarak) yazildigi tespit edilmektedir.
Bu manada 6zellikle Trabzon'un fethi dncesinde hazirlanmis bulunan 1455 tarihli istanbul tahrir defterinde Trabzonlu
olarak belirtilen ev sahipleriyle ilgili bilgilendirmelerde Trabzon'un yazilisi d, , b, z, 0, n (55:2) seklindedir. Ayni defterde
katiplerin, Trabzon yazilisini farkli harflerle belirtmis olmalari, heniiz bir imla oturmasinin olmadigina delalet eder. Bir
kayitta d, r, e/a, b, z, 0, n (0Js 53/ ©_2) yazilirken digerinde d, 1, b, z, 0, n sekli (©J5.2) bazen hareke konularak
belirtilmis, hatta bir yerde bastaki d yerine t1 harfi (:'_k) konulmustur?®. Yine Fatih donemine ait bir defter parcasinda
d, r,a,b,u,za n (w2 yani Durabuzan sekli de dikkati cekmektedir'e. Ozellikle bu yazilislardan bilhassa Vatikan
niishasindaki son gegen iki yazis tarziyla (¢s«2/2<.2) -mim harfinin yazimindaki belirsizlik goz oniine alinarak- bu
defterdeki imlalar neredeyse ortismektedir.

Bunun yani sira bazi Osmanli tarihi metinlerinde de benzeri imlalara rastlandigini belirtmeliyiz. Nitekim Fatih
donemine ait bir mektupta, Trabzon yazilisinin basindaki “ti” yerine “te” nin kullanildig, sonra r, b, z, n (©_5) tarzinda

TSBOA, TSMA. d., nr. 2203, 259b. 262a, 267a, 267b, 268a
16BOA, TSMA. E., nr. 304/72.
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gectigi dikkati cekmektedir.'” Bastaki “te” bazen daha kalin olarak tipki yukarida belirttigimiz tahrir defterindeki yazilis
orneklerinde oldugu gibi “dal”a doniismiistiir. Bu bakimdan yazilis itibariyla b/m gegisi disinda ortak bir imlanin gegerli
bulundugu iddia edilebilir. Bu vaziyette Diizmiird/Diizmiirt yazilisi yerine buranin “Durabzon” olarak okunmasinin hem
cografya hem de olaylar ¢ercevesinde daha uygun olacag ileri siirlilebilir. Dede Korkut hikayelerinin miistensihleri
muhtemelen kopyaladiklari metinden bu imlayr hatali olarak kaydetmis ve yazilis tarzi metinden metine aktarilarak
bozuk halde surdiriilmustir. Bununla birlikte bu durumun ilk ana orijinal metinden de kaynaklanmis olma ihtimali
vardir. Zira eger hikayelerin sozli anlatim olarak metne derg edilmis olma hali s6z konusuysa, o vakit bozuk telaffuzun
bir neticesi olarak bunu yaziya gecirenin kendi dilinde hakim olmadigi bu yer adini nasil duyduysa ona gore imlaya
getirdigi diistniilebilir.

2. Hikayenin Tarihi Zemini ve Trabzon

Diizmiirt'iin Trabzon olarak okunmasi teklifinin tarihi temelde olaylar cercevesinde yerini bulmaya calisirsak o
vakit karsimiza Akkoyunlu-Trabzon Komnenoslar arasindaki iliskiler cikar. Eger bu varyanti kabul edersek o vakit
hikayeyi hangi tarihi zemine yerlestirebiliriz sualinin cevabini vermek gerekecektir. Mamafih metinde Trabzon'u konu
alan baska hikayeler de mevcuttur. Burada yine Trabzon eksenli bir olayin anlatilmis olmasi miimkiin goriinmektedir.
Bu defaki hikayede Kazilik Koca’'nin yagma seferi sirasinda kale tekfuru tarafindan yakalanmasi ve ardindan geride
biraktigl oglu Yegenek'in Bayindir Han'dan aldigi kuvvetlerle denizi asip gelmesi ve kale onlerinde babasini esir alan
tekfuru oldiirmesi, kalenin ele gecirilmesi, yagmalanmasi sonra da baba ogulun evlerine donmesi anlatilir. Burada
anlasilacag lizere kale alinmistir ama sonra terkedilmistir. Hikayede adi gecen sahislarin tarihi kimlikleri konusu ise
belirsizliklerle doludur. Bu meyanda metinlerde Yegenek, Yigenek seklinde harekelenen bu adin Anadolu'nun bazi
bolgelerinde kullanilan hafif, zayif anlami tasiyan “Yegnik” ile benzerligi ayrica iizerinde durulmasi gereken bir husus
olarak belirlenebilir. Bu ad Bursa niishasinda Yegnek tarzinda harekelenmis goziikiir'®. Keza Dede Korkut hikayelerini/
Oguznamelerini yayimlayan M. Tulum-Mehmet M. Tulum, bu adin Yegen'den geldigini -ek'in ise kiiciiltme oldugunu yazip
Yegencik demek olduguna isaret ederler'®. Onun adina diger hikayelerde de siklikla tesadiif edilir. Bazi arastirmacilar,
tekfur adi olarak zikredilen Arsun’un Arsunlu'dan geldigi, Yegenek'in Yekenek ve buradan hareketle Pecenek/Egrek ile
baglantili olduguna dair goriisler ileri siirerler. Buna gore Egrek babasini Arsunlular'in elinden kurtarmistir. Burada zikri
gecen “Dizmurt” ise Macar (Mordva) eli'dir2°. Ama tekfurun diger adi “Direk” ismi konusunda bir sey sdylenmemistir.

Ote yandan esir diisen beyin mensubiyet baglari adindan hareketle tespit edilmemektedir. Bayindir Bey'i tanim-
lamak mimkiindiir ama hikaye onu zamansiz bir cerceveye oturtmus goziikiir. Yegenek'e eslik eden beylerin adlar
konusunda da benzeri bir problem vardir. Her seye ragmen bu anlatimin hikayelestirdigi olaylarin gectigi kalenin Trabzon
oldugu varsayilirsa o vakit buraya yonelik Tiirk tarihinde hangi seferlerin yapildig ve Trabzon'un bu sekilde ele gecip
gecmedigine bakmak gerekecektir.

Bu anlamda olaylarin alt zeminini Selcuklular donemindeki Trabzon’a yonelik seferlerde aramak gerekecektir.
Nitekim muhtemelen Selguklu sultani I. Alaeddin Keykubad, Harezmsahlari maglubiyete ugrattiktan sonra onlerinden
kacip Trabzon sinirlarina siginmaya calisan Harezmlileri takip ettirirken oglu Melik'in yani Giyaseddin Keyhiisrev'in
Trabzon'a yoneldigi bilinmektedir. Bu hususta Selguklu tarihgileri arasinda yorum farkliliklari varsa da olayin 1228 veya
1230'da vuku buldugu tahmin edilir. Bazi arastirmacilar ise bu Melik'in seferini Panaretos kronigi baglami icinde daha

7Bu sekilde yazilis icin 1465 tarihli mektup: Il. Bayezid'in annesinden Trabzon sancakbeyi Abdullah’a mektupta bastaki harf “te” ile baglar: Fatih Devrine Ait
Miinseat Mecmuasi, haz. N. Lugal-A. Erzi, Istanbul Fethi Dernegi Istanbul Enstitlisti Yay., Istanbul 1956, s. 78.

'8 Dede Korkut Kitabi - Bursa El Yazmasi - Tipkibasim, s. 159.

9Dede Korkut, Oguznameler: Oguz Beylerinin Hikayeleri, haz. Mertol Tulum-Mehmet M. Tulum, Atatlirk Kiltr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatirk Kultir Merkezi
Baskanligl, Ankara 2016, s. 24.

20Koniratbayev'den zikreden: D. C. Eyliboglu, “Kazilik Koca Oglu Yigenek Boy'un Tarihi”, Milli Kilttir Arastirmalari Dergisi (MIKAT), V1/2 (2022), s. 33-69.
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uygun olarak 1223 yilina yerlestirir?. Anlasildigi kadariyla Magka'dan Trabzon'a inen Selguklu ordusu surlara ¢ikip kisa
bir siire sehirde hakim olmussa da basarisizliga ugratilmislar ve kumandanlari olan Melik de yakalanmistir. Bu yakalanan
Melik'in daha sonra Trabzon imparatoru tarafindan serbest birakildigina temas edilir?2.

Goriildigi gibi bu olayi hikayeyle karsilastirdigimizda temelde onemli bir benzerlik ortaya ¢ikacaktir. Ancak hadise
muhtemelen buradan Akkoyunlu sahasina tasinarak degismis durumdadir. Bayindir Han lizerinden bir cerceveye
oturtma s6z konusu olmustur denilebilir. Aslinda diger hikayelerde Trabzon'a yonelik olarak bazi tarihi bilgiler destani
unsurlarla karisik olarak yer almistir. Tarihe doniip baktigimizda ozellikle Panaretos’un kroniginde Tiirklerin Trabzon’a
yonelik seferleriyle alakali diizgiin bir kronolojiyi bulma imkanina sahibiz?3. Buna gore 1313 yili EKim'inde Haci Emir'in
babasi Bayram Bey Trabzon'a iki biiyiik saldir diizenlemistir. Bu akin sirasinda Bayram Bey Macka'ya kadar gelip burada
bir siire ikamet etmisti. 1332 Agustos'unda ise Bayram Bey'in adamlarinin yeniden Trabzon 6nlerine dogru hareket ettik-
leri biliniyor. 1357'de Bayram Bey'in oglu Haci Emir bu defa Trabzon imparatorlugunun pek cok yerlerini ele gecirmisti.
Agustos 1358'de de imparator kiz kardesi Theodora'yl Hacl Emir’e gelin olarak gonderip evlilik toreni yapilmisti. Daha
once de 1352'de Kutlu Bey'in Trabzon imparatoru Ill. Alexis'in kiz kardesiyle evlenme hadisesi, ilgili kronikte, Trabzon
lizerine yapilan bir intikam seferinin neticesi gibi takdim edilmisti?“.

Bayramlilarin yahut Haci Emir ogullarinin yani sira Trabzon'un Erzincan ve Bayburt yoresindeki emirlerin hedefinde
oldugunu belirtmek gerekir. 1336'da Temiirtas Beyoglu Seyh Hasan'in Trabzon'a kadar gelip Boztepe'deki Aziz Kerykos
civarinda savastigi ve hava sartlari sebebiyle geri dondiigii, fakat torunu Riistem oglu Abdurrahman’in oldiiriildigii kaydi
dikkat cekicidir. 1341'de ise muhtemelen bir sene once yaz aylarinda yaylalik alanlara yonelik olarak Komnenoslarin ani
saldinsinin intikamini almak tzere, Akkoyunlular'in Trabzon'a yonelik baskilari sonucu “Trabzon'un ici ve disi” atese
verilmis, bircok insan hayatini kaybetmisti. 1348'de Ahi Eyne Bey'in Trabzon seferine Bayburt'tan Mehmed Rikabdar,
Akkoyunlu Turali Bey Bozdogan ve Cepni adli beyler de istirak etmislerdi. Bunlar ii¢ giin boyunca Trabzon'u kusatmislar
ama hemen sonra geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi?.

Trabzon ozelinde Dede Korkut'un bilgileri iizerinde duran I. Melikoff da tarihi zemini tespite calisirken bunun daha
cok Akkoyunlu sahasindaki hadisat zinciriyle baglantili olabilecegine dikkat ¢ekmisti¢. Buna mukabil bazi arastirma-
cilar burada gecen anlatimlarin Oguzlarin dip tarihine kadar inen birtakim unsurlarla bezeli olduguna isaret eder. Bir
kismi ise olaylari Selcuklularin Anadolu'ya ilk seferleriyle irtibatlandirir, hatta Yegenek'in Alpaslan’in akin kollarindan
birinin kumandani olduguna dair tanimlamalar s6z konusudur. Keza Yegenek'i Goktiirk kumandanlarindan biri gibi
nitelendirenler dahivardir?’. Bu konuda tabii ki tartismalar devam edecektir ama muhtemelen varyantlar ve yer adlariyla
alakali meseleler bize daha ziyade Akkoyunlu sahasiyla iliskilendirilebilecek bir yol acar.

imdi toparlayacak olursak kaynaklardan tespit edilebilen Trabzon'a miiteveccih zikredilen olaylarin hangilerinin
zikredilen hikayeyle ortiistiigii hususunun kesin bir cevabi yoktur. Bununla beraber olaylar zincirinin muhtelif varyantlar
temelinde yer yer ortiistiiriilebilecegi soylenebilir. Ozellikle Ahi Eyne Bey ve yanindaki beyler meselesinde gecen adlara

21A.C.S. Peacock, “Kirnm'a Karsi Selcuklu Seferi ve Alaeddin Keykubad'in Hakimiyetinin ilk Yillarinda Genisleme Politikasi”, cev. M. Kecis-A. Miynat, Tarih Arastirmalar
Dergisi, XXIX/47 (2010), s. 259-264; krs. M. Keis, “Turkiye Selcuklularinin 1223 Yilinda Trabzon Uzerine Diizenledikleri Sefer Hakkinda Yeni Bir Kaynak ve Bazi Yeni
Bilgiler”, XVI. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, IIl, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2015, s. 155-165.

220. Turan, Selguklular Zamaninda Turkiye Tarihi - Siyasi Tarih: Alp Arslan'dan Osman Gazi'ye (1071-1318), Nakislar Yay., istanbul 1984, s. 361-362; a. mlf, “Keykubad
I, 1A, VI, s. 652. Tarih tartismasi icin bk. R. Stkurov, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun Tirklesme Streci, Kiltur Bilimleri Akademisi, Istanbul 2016, s. 488-489.
Burada Trabzon'un sefer sirasinda fethedildigi bilgisi yer alir.

23Two Works on Trebizond: Michael Panaretos, Bessarion, ed. ve gev. Scott Kennedy, Harvard University Press, Cambridge, MA,2019, s. 2-57.
24Ehu Bekr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, cev. M. Oztiirk, Kilttr Bakanligr Yay., Ankara 2001, s. 21.

25Ahi Eyne Bey'in Trabzon kusatmasi 14 Zilhicce 762/15 Ekim 1361 olarak bir tarihi takvimde yer alir: istanbul’un Fethinden Once Yazilmus Tarihi Takvimler, haz. O.
Turan, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1994, s. 81. Burada “Kog-1 Tirabozon” seklinde atif s6z konusudur. Fakat zikredilen hadise Panaretos'un ¢agdas kroniginde
1248 yilina denk diiser. Aslinda Takvim, Ahi Eyne Bey'in Golacha Kalesi (Giimiighane'nin 10 km. batisinda) degil de buraya yakin olan Kog Kalesi (Glimishane'nin15
km glineydogusunda) kusatmasinin tarihini vermistir.

26 Melikoff, “Giirciiler, Tirkmenler ve Trabzon”, s. 215-227.

27Konuyla ilgili muhtelif yaklasimlar ve teklifler: D. C. Eyliboglu, “Kazilik Koca Oglu Yigenek”, s. 33-69. Burada hayli spekilatif ve tuhaf varsayimlarin bulundugunu
da belirtmeden gecemeyecegim.
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bakilirsa bunlarin Dede Korkut hikayelerindekilerle benzerlikleri ortaya cikar. Her ne kadar hikayelerde kronolojik
ve sistematik bir zemin bulunmaz ise de tarihi temellendirme itibariyla Trabzon merkezli miicadele safhalarinin soz
konusu hikayeler kanaliyla birbiriyle karismis sozlii anlatimlar haline geldigi ileri siiriilebilir. Muhtemelen bunlar yazili
hale gelinceye kadar tiirlii eklemelerle degismis, bu durum niishalarin kopyalanmasi sirasinda kelimelerin yazilis sekil-
lerindeki farkliliklarla da temsil edilmistir.

Sonug itibariyla kisaca ozetleyecek olursak Dede Korkut hikdyelerinde Yegenek Bey'in babasini kurtarmasi
anlatimina mekan teskil eden Diizmiird/Dizmiirt diye okunmus olup neresi oldugu konusunda kesin bir kanaat
serdedilmemis olan bu yerin, yazilis ozellikleri itibariyla benzerliklerden de yola cikilarak “Trabzon” seklinde tanim-
lanabilecegi iddia edilebilir. Bu durum ayni zamanda Trabzon kalesine yonelik olan Tirkmen akin faaliyetlerinin
daginik sekilde zikredildigi devrin kaynaklarindaki bilgilerin tarihi temellendirmesinin 1s18inda da degerlendirilebilir.
Bu hikayenin tarihi bir olay anlatma derdi sliphesiz hic yoktur. Fakat ilham kaynagi Selcuklulardan Akkoyunlu sahasina
uzanan olaylar zinciriyle siki bir baglilik gosterir. Hiilasa bu metin, “tiirli sekillere biirlinmiis atlama kronolojilerle iist
tiste bindirilmis hadiselerin bir bileskesi olarak hikayelestirilmistir” denilebilir.

-
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