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Ozet-Mimari tasarimlar, farkli disiplinlerle (insaat, makine, elektrik, harita, jeoloji
miihendisleri, peyzaj mimari, i¢ mimar vb.) caligilarak tamamlanmaktadir. Mimari tasarimlar,
tasarim evrelerinden gegerek uygulama projesine doniismektedir. Mimari tasarim stirecinde
disiplinler arasi ¢alismalara gereken 6nem verilmediginde tasarim siireci sekteye ugramakta,
zorunlu olarak tasarimda degisiklikler yapilmakta, tasarim silireci uzamakta zaman ve
ekonomik kayiplar gibi 6ngdriilmeyen sorunlara neden olmaktadir. Bu ¢alismada, Mimarligin
disiplinler arasi bir calisma gerektiren bir bilim ve sanat dali olmasi1 nedeni ile Tasarim
stirecinde karsilasilan miihendislik sorunlart mimarlik agisindan incelenmistir. Calisma,
betonarme yapilarin uygulama projesi Oncesindeki tasarim siireclerini kapsamaktadir.
Uygulama projesi Oncesinde betonarme yapinin tasarim siirecinde genel olarak Mimarin
uymast gereken Miihendislik kriterleri insaat miihendisligi kapsaminda belirlenmistir.
Tasarimi yapilan projelerin Mithendislik kriterleri agisindan uygunluklari yapiy1 olusturan
tasiyict elemanlar bazinda degerlendirilmistir (¢at1, déseme, kiris, kolon, perde duvar, temel,
merdiven vb.). Miihendislik kriterleri her bir tasiyict yap1 elemani igin; Imar Kanunu, TS500
Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallari, Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar
Hakkinda Yonetmelik (2007 Deprem Yonetmeligi), ve Imar Yonetmelikleri gibi mevzuat
sartlar1 ve genel yaklagimlara gore tespit edilmistir. Calismada; Bolu ve Diizce’de gorev
yapan yetmis lic mimarla yliz ylize goriisiilmiis ve ayn1 kisilere anketler yapilarak yapi
elemanlar1 bazinda sorunlar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Elemanlarin yap1 igerisindeki 6nem
dereceleri ve kendi igindeki 6nem dereceleri oncelik siralarina gore puanlandirilmistir. Her
bir yap1 elemaninin toplam yapi igerisindeki oncelik siralamalarina gore 6nem puanlari tespit
edilmistir. Sorunlar bu 6nem puanlarina gore belirlenmis ve belirlenen sorunlarin tasarim
slirecinde ¢oziilebilmesi, zaman-emek-ekonomi vb. kayiplarin minimuma indirilebilmesi i¢in
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler- Tasarim Siireci, Mimari Tasarim, Betonarme Yapi Tasarimi, “Avan
Proje, Miihendislik Sorunlari.
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INVESTIGATION OF ENGINEERING PROBLEMS IN TERMS OF
ARCHITECTURES DURING ARCHITECTURAL DESIGN
PROCESS

Abstract-Architectural designs are completed by working with different disciplines
(construction, machinery, electricity, maps, geological engineers, landscape architects,
interior architects etc.). Architectural designs are transformed into design projects through
the design phases. In the architectural design process, when there is no need for
interdisciplinary studies, the design process is subject to change, necessarily making changes
in the design, and the design process causes unpredictable problems such as time and
economic losses. Architecture is interdisciplinary study, science and art. For this reason, the
engineering problems encountered in the design process have been examined in terms of
architecture. The study covers the design process of the reinforced concrete structures before
the application project. In the design process of reinforced concrete before the application
project, the engineering criteria that the architect should generally comply with are
determined within the scope of civil engineering. The suitability of the designed projects in
terms of engineering criteria is evaluated on the basis of the supporting elements (roof, slab,
beam, column, curtain wall, foundation, stairs etc.). Engineering criteria for each carrier
structure element has been determined according to; Zoning Law, TS 500 Design and
Construction Rules of Reinforced Concrete Structures, Regulation on Buildings to be Made
in Earthquake Regions (2007 Earthquake Regulation), Regulatory requirements such as
Zoning Regulations and general approaches. In the study; Seventy three architects working
in Bolu and Diizce cities were interviewed face to face, and surveys were conducted on the
same people to try to identify problems on the basis of building elements. The importance
ratings of the elements in the structure are rated according to their priority order. The
importance scores of each building element were determined according to the priority orders
in the total structure. Problems are determined according to these points of importance and
determined problems can be solved in the design process, time-labor-economy etc.
suggestions have been made so that losses can be minimized.

Key Words-Design Process, Architectural Design, Reinforced Concrete Design, Advance
Project, Engineering Problems.

1. GIRIS INTRODUCTION)

Mimarlik en genel anlamda mekanlari tasarlamaktir. Insanlarin yasamasini kolaylastirmak ve
mekan ihtiyacini karsilamak i¢in gerekli alanlari, islevsel gereksinmeleri, teknik ve ekonomik
olanaklarla bagdastirarak estetik yaraticilikla inga etme sanati ve bilimidir. Mimar, yapilari
estetik ilkeler dogrultusunda dizayn eden, bunu yaparken ise kullanici isteklerini, yasa,
yonetmelik ve mevzuat ile fenni sartlar1 géz onilinde bulunduran, bu yonii ile yapim siirecini
de denetleyen kisidir. Mimar, ihtiyacini duydugumuz mekanlar1 tasarlayan ve
olusturulabilmesi igin gerekli olan ¢esitli disiplinleri (insaat, makine, elektrik, harita, jeoloji
miihendisleri, peyzaj mimari, i¢ mimar vb.) organize eden, hem estetik hem de fonksiyonel
mekanlar iiretilmesini saglayan kisidir. Bir mimarin, bu organizasyonu saglayabilmesi ve alt
disiplinler ile iletisim kurabilmesi icin kendi bilgisi ve mesleki yeteneginin disinda bu
disiplinler ile ilgili de bilgiye sahip olmasi gerekmektedir. Mekanlar, tasarim ve yapim
siireclerinden sonra olusmaktadir. Tasarim siireci genel olarak analiz, sentez, degerlendirme
ve iletisim gibi alt bashklarda ifade edilebilir. Proje acisindan bakildiginda ise tasarim
evreleri; On tasarim, avan proje ve uygulama projesi olarak bilinmektedir. Tasarim siireci;
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alisilagelmis giinliik nesnelerden, mobilyadan mimarlik ve peyzajdan kentsel planlamaya
kadar uzanan ve insan yaraticilifina dayali olarak cevreye estetik bir uyum getirmeyi
amaglayan tiretim etkinligi, tasarimlama isinin gegirdigi stirectir. Mimari Tasarim; Mimarlik,
mimarliga degin tasarim. Betonarme Yap1 Tasarimi; Tasiyici kisimlarinda, egilme ve ¢ekme
kuvvetlerine dayanmasi i¢in i¢gine uygun sekilde ¢elik donat1 yerlestirilmis beton kullanilan
yapt tiiriiniin tasarimidir. Avan Proje; Ontasar, n proje. Gergeklestirilecek bir yapi
konusundaki ilk diisiincelerin plan, kesit ve goriintislerle belirtildigi oneri projesidir. Avan
proje ayni konunun ayri birka¢ ¢oziimiinii gostermek iizere birden ¢ok proje halinde de
diizenlenebilir. Miihendislik sorunlar1; Uygulamali matematigin yardimiyla yol, kprii, bina,
gemi ve ugak yapimi ile maden, ¢evre, su, elektrik vb. gibi baymndirliga ve endiistriye degin
teknik  caligmalardan birini  konu edinen meslegi kapsayan sorunlar olarak
tanimlanabilmektedir (1, Dogan Hasol). Konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar 6zet olarak asagida
verilmistir;

Dalaman M. S. 1999, calismada ¢ok katli toplu konut mimari tasarim siirecinde, yapim
sistemlerine yonelik bir karar metodu olusturmaya galisiimistir. 800 ile 1200 konut arasindaki
toplu konut yerlesmeleri i¢in, tasarima ve sistem se¢imine yonelik bilgisayarda karar verme
programi gelistirilmistir. Konunun 6nemi agiklandiktan sonra, ¢alismanin amaci ve yontemi
belirlenmistir. Diinyada ve Tiirkiye'de konut sorunu ve toplu konut olgusunun gelisimi
incelenmistir. Sistem se¢imini etkileyen temel faktorler goz onilinde tutularak, fayda-deger
analizleri yapilarak toplu konut projesi i¢in kendi 6zelliklerine en uygun plan tasariminin ve
yapim sisteminin belirlenmesi hedeflenmistir. Ayrica yeni kullanilan yapim sistemleri ve
ingaat1 hizlandiracak her tiirlii teknolojik kolayligin kullanilmast ile ilgili degerlendirmeler
yapilarak oOnerilerde bulunulmustur. Ural, 2004, Mimari objenin; kiiltiirel bir yonii olan,
tarihsellige sahip olan, toplumsal, bireysel degerlerle ilgili olan, birtakim amaglar gozetilerek
yapilmis, bireysel ve toplumsal yasantiyr etkileyebilen ve ondan etkilenebilen, estetik,
ekonomik, pragmatik boyuta sahip, teknolojik gelismeyle yakindan iligkili bir fizik nesnesi
oldugunu sdylemistir. Ural bunu yaparak bize mimari objenin betimlemesini yapmustir.
Serkan Yilmaz, 2005, ¢alismasinda; ekolojik yaklagimlarin mimari tasarim siirecine ne tiir
etkileri oldugunu ortaya koymak i¢in ¢evre sorunlarinin mimaride ekolojik yaklasimlarla ile
ilgili bugiline kadar ortaya konulmus teorik bilgileri, ekolojik mimari tasarim metotlarini
inceleyerek, metotlar1 gelistirerek sentezlerini olusturmus. Sonug olarak tasarim siirecinde
kullanilmak {izere yeni bir tasarim metodu gelistirmis, mimari tasarim siirecinde dikkat
edilmesi gereken ekolojik yaklasimlardan en yiiksek diizeyde yararlanilmasi, mimari sonug
tasarimda ekolojik yaklasimlardan en yiiksek verimin saglanmasi hedef olarak gdsterilmis,
ekolojik yaklagimlarla tasarlanmig, insa edilmis Ornek yapilar incelenmis; ekolojik
yaklagimlarin mimari tasarim siirecine etkilerini degerlendirmeye yonelik yapilan
calismalardan ¢ikarilan sonuglar anlatilmistir.

Diger taraftan TS 500, Betonarme yapilarin 6zellikle tasiyict elemanlarmin kalinliklari,
Olgiileri ve standartlari tanimlanarak tasarima yonelik degerler ifade edilmistir. Yapida
kullanilan bazi malzemelerin kalitesi, yapisal davranislar1 ve boyutsal Ozellikleri
tanimlanmistir. Kolonlar, kirigsler ve ddsemelere gore oOnemli olan standartlardan
bahsedilmistir. Baz1 kisimlarda da donatilarin boyutlari, ¢esitleri ve kenetlenmelerinin nasil
yapilmasi gerektigi ifade edilerek kesit, goriiniis, sekil ve tablolar halinde verilmistir. TS 500,
uygulamalarda hangi bilesimleri ve boyutlar1 kullanmamiz gerektigi konusunda minimum ve
maksimum degerleri tanimlayan genel yaklagimlar icermektedir (TS 500, 2000). Bununla
birlikte 2007 Deprem Yonetmeligi (Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda
Yonetmelik), yonetmelikte; yap1 elemanlarinin deprem karsisinda davraniglari, bu
davraniglara karsilik olarak dikkat edilmesi gereken hususlar ve tasarim kriterlerine (6zellikle
eleman boyutlar1 hakkinda) yer verilmistir. Deprem bdlgelerinde kullanilabilinecek yapi
elemanlar1, boyutlar1 ve bilesim detaylar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Betonarme binalarda
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nelere dikkat edilmeli, mevcut binalarda yapilmasi gerekenler, yigma yapi ile ilgili Kriterler,
celik yapilarda depremle ilgili kriterler, genel olarak binalarda yatay ve diisey diizensizlikler
gibi konulardan olusmaktadir. Bu yonetmelikte, deprem bdlgelerindeki binalarda ne tiir
detaylar ve boyutlar kullanilabilecegi ve var olan binalarda neler yapilabilecegi hakkinda
bilgiler verilmistir. Ahmet Kiigiik, 2007, ¢calismasinda, sanal ortam ifade arag ve tekniklerinin
(Bilgisayar Destekli Tasarimin) geleneksel mimari ifadeye olan etkilerini ortaya koymak
amaciyla Geleneksel temsil araglarina secenek olarak BDT (Bilgisayar Destekli Tasarim) ve
araclarmin yapi iiretiminde ve tasarim siirecindeki yeni roliinii arastirmig, mimari egitim
alaninda, tasarim siirecine, metotlarina iliskin ¢esitli sorgulamalarin basladigi 1960’11 yillar
ve sonrasini, bilginin islenmesinde ¢esitli acilimlar saglayan ve yine ayni yillarda dogmus
bilgisayarlarin mimari ifade araci olarak kullanimini sorgulamistir. Calismanin bir bolimdi,
mimarlik egitiminin dizgeli olarak incelendigi donemlerdeki tasarim siireci ile ilgili
caligmalara ait olup, tasarim siire¢leri kuramsal ¢alismalar 1s18inda incelenmis, “Mimari
tasarim egitimi”, “tasarim siireci”’, “sanal ortam ifade araci olarak bilgisayarlar” biitiini
olusturan pargalar olarak goriilmiis, zamansal bir ¢akismaya sahip olduklar1 diigiiniilmiis,
icinde bulundugumuz zaman diliminin ¢oziilmesi gereken bir sorunu olarak Onemli
bulunmustur. Tasarim siireci iginde ifade kavramina ve 6zellikle 1960 sonrasi bilgisayarlar
ve ifade becerilerinin arastirilmasi iizerinde durulmus, tasarim siiregleri i¢inde, geleneksel
tasarim ifade araglarinin, bilgisayarlar ve benzeri sayisallastiricilar ile birlikte kullanimina
iliskin biitiinlesme Onerisi yapilmistir. Dogan Zorlu Zafer, 2007, ¢alismasinda sanal gergeklik
teknolojilerinin mimari tasarim siirecine etkilerini ortaya koymak amactyla sanal gergeklik
teknolojileri ayrintili olarak sunmus ve mimari tasarim siirecine etkileri irdelenmis, mimari
tirtinler donemlerinin sosyo-ekonomik gelismelerini yansittigindan sz etmistir. Mimarligin
disiplinler arasi bir kavram olup bir¢ok meslek ve faaliyetle etkilesim halinde oldugundan
bahsedilmis, etkilesimlerin belki de en Onemlisinin gectigimiz yilizyilin son ¢eyreginden
itibaren mimarlik ve bilgisayar teknolojileri arasinda yasandigindan bahsedilmistir.
Calismada, sanal gerceklikle entegrasyonun ortaya ¢ikardigi sonuglar saptanmaya c¢aligiimis,
var olan durumun belirlenmesinin yaninda sanal gerceklik teknolojileri ve mimari tasarim
birlikteliginin ileriki agamalarina yonelik varsayimlarda bulunulmus. Bilgisayar diinyasinin
gerek yazilim gerek donanim alanindaki gelismeleri aktarilmis, tasarimla olan iligkisi
aciklanmis; sanal gergeklik teknolojilerinin olusumu, evrimi, ¢esitleri, kullanim alanlari
sunulmus ve mimari tasarimla olan etkilesimi incelenmis. Mimari tasarim siirecine sanal
gerceklik teknolojilerinin katilimi arastirilmig, sonuglara ulasilmistir. Yontem olarak
calismanin iki Onemli sacayagini olusturan mimari tasarim silireci ve sanal gerceklik
teknolojileri gelisim siirecleriyle aciklanmaya g¢alisilmis, sonraki adimda da etkilesimleri
irdelenerek sonuglara ulasilmistir. Dogan Hasol, 2008, c¢alismasinda mimarlikla ilgili
kavramlar ve anahtar kelimeleri agiklamis ve agiklamalarini ¢izimlerle desteklemistir. Bu
sOzliikk, mimar ve mimarlik hakkinda kavramlari agiklamaktadir ve 1976’dan beri 6zellikle
mimarlik agisindan énemli bir kaynak kitap olarak goriilmektedir. Ozellikle mimar ve
tasarimcilara meslekleri hakkinda pratik bilgiler sunmaktadir. Giilsu Ulukavak Harputlugil,
2009, calismasinda, enerji etkin mimari tasarim siirecinin ilk asamasinda kullanilabilecek bir
degerlendirme modeli gelistirmeyi ve heniiz tasarim siirecinin basindaki okul binasi
semalarinin belirlenen parametreler ve denenen degerlerine bagli enerji performansi
hassasiyetinin sorgulanmasini amaglayarak bina performans simiilasyonlarinin tasarim siireci
icinde dolayl yolla kullanilabilmesinde hassasiyet analizine dayali yeni bir yontem aramigtir.
Hassasiyet analizi tasarim parametrelerinin bina performansi tizerindeki etkisinin ve hangi
parametrenin daha etkin rol oynadiginin belirlenmesine ¢aligmistir. Calismaya veri saglamak
iizere Esp-r enerji performans simiilasyon programi kullanilmis, simmif zonlar1 kiimesi
tanimlanmis ve girdi parametreleri belirlenmis; analiz hem 1sitma enerjisi tiiketimi hem de
sogutma enerjisi tliiketimi {izerinden irdelenmistir. Sonugta, okul tasarimlari i¢in 1s1l agidan
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direngli tasarimlara yonelik bir modiil 6nerisi Modulsco gelistirilmis; modiilii test edebilmek
i¢in bu modiil ile elde edilen {i¢ alternatif tasarim semas1 Tiirkiye nin dort iklim bdlgesine
uygulanmis ve sonuglar degerlendirilmistir. Yontem olarak, iklime dayali tasarim
gerceklestirmek isteyen tasarimeilar i¢in hazirlanacak tasarim kilavuzun genel g¢ercevesini
olusturulmustur. Hasan Kizilirmak, 2010, ¢alismasinda, mimari tasarim siireci ve onunla
ilgili kavramlarin betimlenmesi ve mimari {iriin {iretiminin mimari tasarim kavramiyla
degerlendirilmesini amaglayarak mimari tasarim siirecini mimar ve mimari Uriin iligkisi
tizerinden irdelemistir. Mimari tasarim, mimari iirliniin ger¢eklesmesine yonelik diistinsel bir
eylem olarak kabul edilmis, nasil basladigi, gelistigi, degerlendirildigi ve sunuldugu mimari
tasarim siirecinde mimar ve mimari iirlin iligkisi temelinde ele alinilmis, iligki mimari tasarim
siireci ile ilgili yapilan arastirmalar dogrultusunda analiz, sentez, degerlendirme ve iletisim
olmak iizere dort ana asamada incelenmistir. Ornek secimlerinde, agirlikli olarak tasarimlari
ve tasarim siirecleriyle ilgili diislincelerini agiklayan; ge¢cmis yakin tarihte yasamis veya
giintimiizde halen mimarlik faaliyetlerine devam eden mimarlarin iiriinlerine ve sdylemlerine
ve agirlikli olarak bu konuda gegmiste yapilan nesnel ve bilimsel arastirmalara, yer verilmis;
mimarin bireysel tercih ve kararlarinin, yani yorumunun 6ne ¢iktig1 goriilmiis; iliski, yapilan
inceleme temel alinarak, ‘analiz, iliskinin baslamasi’; ‘sentez, iliskinin gelismesi’;
‘degerlendirme, iliskinin tamamlanmasi’ ve ‘iletisim, iliskinin sunulmas1’ bagliklar1 altinda
yine dort asamada g6z Oniine getirilmis, ¢alismalar gergevesinde, 6rnek bir mimari tasarim
stireciyle, mimar ve mimari iiriin iliskisi incelenmistir. Sonucta mimarlik ve mimari {iriin
iliskisinde nesnel aciklamalarin ve ifadelerinin yetersiz kaldigi, bu iliskinin 6znel bir siireci
kapsadigi yargisina varilmistir.

Konu ile ilgili yapilan calismalarda genel olarak ‘’mimari tasarim stireci’’, ‘’bilgisayar
destekli tasarim’’, “siirdiiriilebilir mimarlik’’, ”mimari tasarim siirecinin asamalar1’
konularmin incelendigi ve bunlarla ilgili 6nerilerde bulunuldugu anlasiimistir. Bu ¢alismada,
yukarda Ozet halinde verilen “mimarlik ve miihendislik ortak kesiti’’ olan konularda
eksiklikler oldugu degerlendirilmistir. Bu kapsamda, mimari tasarim siirecinde mimarlar
acgisindan miihendislik sorunlar irdelenerek, tasarim siirecinde olusabilecek miihendislik
sorunlart incelenmistir. Calismada, oncelikle mimari tasarim siirecinde karsilagilabilecek
sorunlar tespit edilmeye ¢alisiimis, bu sorunlar yap1 elemanlar1 bazinda irdelenmis ve “TS
5007 ile “2007 Deprem Yonetmeligi” basta olmak tizere ilgili diger mevzuat, yasa ve
yonetmelikler kapsaminda Bolu ve Diizce Orneginde karsilastirmali ve biitiin olarak
degerlendirilmistir.

2. YONTEM (METHOD)
Yapiy1 olusturan elemanlar genel olarak asagidaki bagliklar altinda degerlendirilmis ve anket
sorularinda da bu elemanlar1 olusturan unsurlarin mimari tasarim agamasindaki miihendislik
ozellikleri acgisindan yeterlilikleri puanlanarak oncelikleri tespit edilmistir. Boylece yapiy1
olusturan elemanlar i¢in bu elemanlar1 olusturan unsurlarinin mimari tasarim agisindan
oncelikleri oransal olarak (% cinsinden) belirlenmis, her bir yap: eleman1 ve bu elemani
olusturan unsurlar agisindan grafiklerle gosterilmistir. Degerlendirmeye alian yapi
elemanlar1 ve bu elemanlarin unsurlari asagida ifade edilmistir. Buna gore;
e (at1 Plam
e Catinin Tasiyict Sistemi;
Dikme, Asik, Kusak, Mertek, Cat1 Egimi, Digerleri,
e (Cat1 Detayr;
Sacak, Orta Asik, Mahya, Baca Dibi
e Doseme Sekli ve Olgiileri;
Hurdi, Dal, Asmolen, Kirisli, Kirigsiz dogemeler ve Doseme Kalinligi,
e Kirig Kalip Plan;
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Kirislerin plandaki yerlesimi, kiris genisligi, kiris yiiksekligi,

e Kolon Yerlesimi ve Olgiileri;
Kolonun yerlesim yonlerinin degisimi, kolonun 6l¢iilerini artirma, kolonun 6lgiilerini
azaltma, kolon yiiksekligine miidahale,

o Kat Yiksekligi;
Bodrum kat yiiksekligi, zemin kat yiliksekligi, normal kat yiikseklikleri, cat1 kati
yiiksekligi,

e Perde Duvarin Yerlesimi ve Olgiileri;
Perde duvarin yapimnin dis cephesinde olmasi, perde duvarin yapinin merkezinde
olmasi, Perde duvarin plandaki boyutlarinin yetersizligi, Perde duvarin yiiksekligi.

e Birbirini Takip Eden Katlarda Dolgu Duvarlar;
Dolgu duvarlar1 azaltma, dolgu duvarlari arttirma

e Dilatasyon Derzi;
Yetersiz mesafe, Olmas1 gerekenden fazla derz mesafesi, Dilatasyon derzinin ¢atidan
temele kadar yapilmamasi,

e Binanin tiim katlarinda baz1 kolonlarin kapi, pencere, duvar gibi nedenlerle kisa
kolona doniismesi;
Dolgu duvarlardan dolay1, Pencere boslugundan dolayi, kapt boslugundan dolayi,
kolona diizensiz kiris baglantis1 nedeni ile

e Temel Cesidi;
Uygun olmayan temel ¢esidi, Yetersiz genislik, Yetersiz yiikseklik,

e Binanin Formu;
Simetrik olmasi, Asimetrik olmasi, Egrisel plana sahip olmasi

e Binanin ve/veya Mahallerin Fonksiyonu

e Merdiven Planlarinda Eksiklik;
Kol genisligi, Riht yiiksekligi, Sahanlik, Basamak genisligi,

e Merdiven Tipinin Uygunlugu (Diiz, Doner, iki Kollu, ...vb.)

e TS 500 Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallarinin Tasarim Agisindan
Yeterliligi

e 2007 Deprem Yonetmeliginin (Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda
Yonetmelik)' Tasarim Agisindan Yeterliligi

Yap: elemanlar1 ve bu elemanlar1 olusturan unsurlarla ilgili olarak hazirlanan anket
sorularinda evet, hayir cevaplarinin yaninda her bir elemanin 6ncelik durumuna gore “1, 2,
3, 4, 5,....” seklinde numaralandirilmas: istenmis ve ankete katinlalar bu sekilde
cevaplamiglardir. Boylece her bir yap1 elemani i¢in Oncelik puanlar1 elde edilmistir. Bu
puanlarla her bir yap1 elemaninin mimari tasarim siirecindeki 6nemleri belirlenmistir.

3. BULGULAR (FINDINGS)

Saha ¢alismalarinda ¢aligma alan1 Bolu ve Diizce olarak belirlenmis olup toplamda 73 mimar
ile yliz ylize goriismeler yapilmis ve anket yapilmistir. Ankete katilanlarin 48’1 Bolu’da, 25’1
Diizce’de ¢aligmaktadir. Arastirma sonucu ortaya ¢ikan bulgular her bir yap1 elemani dncelik
durumlarma, tasarimi yapilan yapi elemanina miihendislerin miidahale edip etmedikleri,
miidahale ediliyor ise oncelikli olarak yap1 elemaniin hangi unsurlarina miidahale edildigi
hususlart hem Bolu ve Diizce i¢in ayr1 ayri hem de BolutDiizce birlikte olmak iizere
belirlenmis olup elde edilen sonuclar agagida verilmistir.
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3.1. CATI

3.1.1. Cat1 Planina Miidahale

Bolu’da cati planina miihendislerin miidahale edip etmedigi sorulmus olup %65,96’1a
“Hayir’” miidahale yok iken %34,04 oranla ’Evet’” miidahale var seklindedir. Diizce’de ise
cati planina midahale cevabi %76 oranla “Hayir’’miidahale yok iken % 24 oranla
“Evet’’miidahale var olmustur. Bolu+Diizce’de ise ¢ati planina miidahale cevabr %69,44
oranla “’Hayir’’ miidahale yok seklinde iken %30,56 oranla ’Evet’’ miidahale var seklinde
olmustur. Elde edilen sonuglara ait grafikler agagida gosterilmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Cat1 Planina Miidahale olup olmadigi ile ilgili durumlar
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3.1.2. Catinin Tasiyic1 Sistemine Miidahale

Bolu’da, catinin tasiyici sistemine miidahalelerin 6ncelikle %86,42 ile Dikme ve %85,19 ile
Asik’ta oldugu buna karsin catinin tasiyici sistemine en az miidahalenin ise %80,25 oranla
Digerleri’'nde oldugu goriilmiistiir. Diizce’de c¢atinin tasiyict sistemine miidahalelerin
oncelikle %87,50 ile Dikme ve %85,50 ile Asik’ta oldugu buna karsin c¢atinin tasiyici
sistemine en az midahalenin ise %78,0 oranla Digerleri’'nde oldugu gorilmiistiir.
Bolu+Diizce’de ise gatinin tasiyict sistemine miidahalelerin dncelikle %86,91 ile Dikme ve
%85,33 ile Asik’ta oldugu buna karsin c¢atinin tasiyici sistemine en az miidahalenin ise
%80,36 oranla gat1 egiminde oldugu goriilmistiir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida

gosterilmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Catinin Tasiyic1 Elemanlarina Miidahale durumlart
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3.1.3. Cat1 Detayina Miidahale

Bolu’da 6ncelikli olarak cat1 detayina miidahaleler %84 ile Sagak Detayi’nda ve %75,2 ile
Baca Dibi Detayi’nda iken cat1 detayina en az miidahale ise %67,2 ile Orta Asik’ta
olmaktadir. Diizce’de 6ncelikli olarak cat1 detayina miidahaleler %82,14 ile Mahya detayinda
ve %78,57 ile Sagak detayinda olurken ¢ati detayina en az miidahalenin ise %69,64 ile Orta
Asik ve Baca Dibi detayinda oldugu goriilmiistiir. Bolu+Diizce’de oOncelikli olarak cati
detayina miidahaleler %82,32 ile Sacak detayinda ve %76,24 ile Mahya detayinda iken ¢ati
detayma en az miidahalenin ise %67,96 ile Orta Asik’ta oldugu anlagilmistir. Elde edilen
sonuclara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Cat1 Detayina Miidahale olup olmadigi ile ilgili durumlar

3.1.4. Déseme Sekline ve Olciilerine Miidahale

Bolu’da doseme sekline ve dlgiilerine miidahaleler 6ncelikle %88,97 ile Doseme kalinliginda
ve %84,41ile Kirisli désemede olurken, doseme sekline ve Olgiilerine en az miidahale ise
%80,10 oranla Dal dosemelerde olmaktadir. Diizce’de doseme sekline ve Olgiilerine
miidahale oOncelikle %90,31ile Doseme Kalinligi’nda ve %85,31ile Asmolen dosemede
olurken doseme sekline ve Slgiilerine miidahalede en az oran %78,75 ile Hurdi doseme’de
olmustur. Bolu+Diizce’de en oncelikli doseme sekline ve Olciilerine miidahaleler %89,55 ile
Déseme kalinliginda ve %84,12 ile Kirisli désemede olurken doseme sekline ve 6l¢iilerine
miidahalenin %79,92 oranla en az Dal ve Hurdi Déseme’de oldugu anlasilmistir. Elde edilen
sonuclara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 4).

55



Ileri Teknoloji Bilimleri Dergisi, Cilt 7, Say: 2 (2018)

Sekil 4. Déseme Sekline ve Olgiilerine Miidahale durumlari

3.1.5. Kiris Kalip Planina Miidahale

Bolu’da kiris kalip planina miidahaleler 6ncelikle %71,93 ile Kirislerin plandaki yerlesimine
miidahale ve %66,08 ile Kiris yiiksekligine miidahale’ de olurken kiris kalip planina
miidahalenin en O6nemsiz olaninin ise %65,5 oranla Kiris genisgligine miidahale oldugu
goriilmustiir. Diizce’de kiris kalip planina miidahaleler 6ncelikle %71,43 ile Kiris genisligine
miidahale ve %64,76 ile Kirig yiiksekligine miidahale’de olurken, kiris kalip planina
miidahalenin en dnemsiz olaninin %63,81 oranla Kirislerin plandaki yerlesimine miidahale’
de oldugu goriilmiistiir. BolutDiizce’de oncelikle kiris kalip planina miidahaleler %68,84 ile
Kirislerin plandaki yerlesimine miidahale ve %67,75 ile Kiris genisligine miidahale olurken
kiris kalip planina miidahalenin en énemsiz olaninin ise %65,58 oranla Kiris yiiksekligine
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miidahale oldugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil
5).
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Sekil 5. Kiris Kalip Planina Miidahale olup olmadig ile ilgili durumlar

3.1.6. Kolon Yerlesimine ve Olg¢iilerine Miidahale

Bolu’da kolon yerlesimine ve Olciilerine miidahaleler oOncelikle %79,94 ile Kolonun
oOl¢iilerini arttirma ve %78,14 ile Kolonun yerlesim yonlerinin degisimi’nde olurken kolon
yerlesimine ve Olciilerine miidahalenin en az %67,07 oranla Kolon yiiksekligine miidahale’
de oldugu anlagilmistir. Diizce’de kolon yerlesimine ve olgiilerine miidahaleler ise en 6nemli
olarak %80,19 ile Kolonun 0l¢iilerini arttirma ve %78,74 ile Kolonun yerlesim ydnlerinin
degisimi’nde olurken kolon yerlesimine ve Olgiilerine miidahalenin en az %70,05 oranla
Kolonun olgiilerini azaltmada oldugu anlagilmistir. Bolu+Diizce’de kolon yerlesimine ve
Olciilerine miidahale en ¢cok %80,04 ile Kolonun 6l¢iilerini arttirmada ve %78,37 ile Kolonun
yerlesim yonlerinin degisiminde olurken kolon yerlesimine ve dlgiilerine miidahalenin en az
%68,58 oranla Kolon yiiksekligine miidahalede oldugu anlagilmigtir. Sonuglara ait grafikler
asagida gosterilmistir (Sekil 6).
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Sekil 6. Kolon Yerlesimine ve Olgiilerine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.7. Kat Yiiksekligine Miidahale

Bolu’da kat yiiksekligine miidahaleler %82,26 ile Zemin kat yiiksekligi’> ve Normal kat
yiiksekliginde olurken %75 ile Bodrum kat yiiksekliginde oldugu buna karsin kat
yiiksekligine miidahalenin en az %60,48 oranla Cat1 katinda oldugu anlasilmistir. Diizce’de
kat yiiksekligine miidahaleler %86,11ile Zemin Kkat yiiksekliginde ve %79,17 ile Bodrum kat
yiiksekliginde olurken kat yiiksekligine en az miidahalenin %62,5 oranla Cati katinda oldugu
goriilmiistiir. Bolu+Diizce’de kat yiiksekligine miidahaleler oncelikle %83,51ile Zemin kat
yiiksekliginde ve %79,38 ile Normal kat yiiksekliginde olurken kat yiiksekligine miidahalenin
en az %60,82 oranla Cati katinda oldugu anlasilmistir. Sonuglara ait grafikler asagida
gosterilmistir (Sekil 7).
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Sekil 7. Kat Yiiksekligine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.8. Perde Duvarin Yerlesimine ve Olgciilerine Miidahale

Bolu’da, perde duvarin yerlesimine ve olgililerine miidahaleler en fazla %83,17 ile “Perde
duvarin plandaki boyutlarina miidahale (Yetersiz Kesit Alan1 Olmas1) ve %77,46 ile “Perde
duvarin yapmin merkezine yakin olmasina miidahale” seklinde olmakta iken perde duvarin
yerlesimine ve Olgiilerine miidahale en az %067,3 oranla “Perde duvarin yiiksekligine
miidahale” seklinde oldugu goriilmiistiir. Diizce’de, perde duvarin yerlesimine ve oOlgiilerine
miidahaleler en fazla %81,41 ile “Perde duvarin plandaki boyutlarina miidahale (Yetersiz
kesit alani olmasi) ve %77,56 ile “Perde duvarin yapmin merkezine yakin olmasina
miidahale” seklinde olmakta iken perde duvarin yerlesimine ve 6lgiilerine miidahale en az
%73,72 oranla “Perde duvarin yiiksekligine miidahale” seklinde oldugu goriilmiistiir.
Bolu+Diizce’de, perde duvarin yerlesimine ve Olgiilerine miidahaleler en fazla %82,59 ile
“Perde duvarin plandaki boyutlarina miidahale (Yetersiz kesit alan1 olmasi) ve %77,49 ile
“Perde duvarin yapinin merkezine yakin olmasina miidahale” seklinde olmakta iken perde
duvarin yerlesimine ve Olgiilerine miidahale en az %69, 43 oranla “Perde duvarin
yiiksekligine miidahale” seklinde oldugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuglara ait grafikler
asagida gosterilmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Perde Duvarin Yerlesimine ve Olgiilerine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.9. Birbirini Takip Eden Katlarda Dolgu Duvarlara Miidahale

Bolu’da, birbirini takip eden katlarda dolgu duvarlara miidahale en fazla %66,67 ile “Dolgu
duvarlar arttirma’’da olmakta iken birbirini takip eden katlarda dolgu duvarlara miidahale en
az %33,33 oranla “’Dolgu duvarlari azaltma’’da oldugu gériilmistiir. Diizce’de birbirini takip
eden katlarda dolgu duvarlara miidahale %50 ile “Dolgu duvarlari arttirma’® ve “Dolgu
duvarlar1 azaltma” da olmaktadir. Bolu+Diizce’de birbirini takip eden katlarda dolgu
duvarlara miidahale en fazla %58,33’le “Dolgu duvarlar arttirma” iken birbirini takip eden
katlarda dolgu duvarlara miidahale en az %41,67 oranla “Dolgu duvarlar1 azaltma’’da
olmaktadir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 9).
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Sekil 9. Birbirini Takip Eden Katlarda Dolgu Duvarlara Miidahale ile ilgili durumlar
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3.1.10. Dilatasyon Derzine Miidahale

Bolu’da dilatasyon derzine miidahaleler %74,04 ile “Yetersiz derz mesafesi’’nde ve %64,42
ile “Dilatasyon derzinin catidan temele kadar yapilmamasi’’nda iken dilatasyon derzine
miidahale en az % 61,54 oranla “Olmas1 gerekenden fazla derz mesafesi’’nde oldugu
goriilmiistiir. Diizce’de en Oncelikli dilatasyon derzine miidahaleler %70,67 ile “Dilatasyon
derzinin ¢atidan temele kadar yapilmamasi’’nda ve % 69,33 ile “Yetersiz derz mesafesi’’nde
olmakta iken dilatasyon derzine miidahale en az % 60 oranla “Olmasi gerekenden fazla derz
mesafesi’’nde olmaktadir. Bolu+Diizce’de dilatasyon derzine miidahaleler en fazla %72,07
ile “Yetersiz derz mesafesi’’nde ve % 67,04 ile “Dilatasyon derzinin ¢atidan temele kadar
yapilmamasi’’nda olmakta iken dilatasyon derzine miidahale en az % 60,89 oranla “Olmas1
gerekenden fazla derz mesafesi’’nde olmaktadir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida

gosterilmistir (Sekil 10).
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Sekil 10. Dilatasyon Derzine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.11. Binanmin Tiim Katlarinda Baz1 Kolonlarin Kapi, Pencere, Duvar vb. Nedenlerle
Kisa Kolona Doniismesine Miidahale

Bolu’da binanin tim katlarinda bazi kolonlarin kapi, pencere, duvar, vb. nedenlerle kisa
kolona doniismesine miidahaleler en fazla %79,31’le “Kolona diizensiz Kkirigler
baglanmasindan dolay1”, %76,44’le “Pencere boslugundan dolayi”’ olmakta iken en az
miidahale ise %71,26 oranla “Dolgu duvarlardan dolay1’” olmaktadir. Diizce’de binanin tiim
katlarinda baz1 kolonlarin kapi, pencere, duvar, vb. nedenlerle kisa kolona doniismesine
miidahaleler en fazla %81,98 ile “Kolona diizensiz kirisler baglanmasindan dolay1” ve
%75,68’le “Pencere boslugundan dolay1’’ olmakta iken en az miidahale ise %69,37 oranla
“Kap1 boslugundan dolay1’’ olmaktadir. Bolu+Diizce’de binanin tiim katlarinda bazi
kolonlarin kapi, pencere, duvar, vb. nedenlerle kisa kolona doniismesine miidahaleler en fazla
%80,35 ile “Kolona diizensiz kirigler baglanmasindan dolay1” ve %76,14 ile “Pencere
boslugundan dolay1’” olmakta iken en az miidahale ise %71,58 oranla “Kap1 boslugundan
dolay1”” olmaktadir. Sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 11).

62



Ileri Teknoloji Bilimleri Dergisi, Cilt 7, Say: 2 (2018)

Sekil 11. Binanin Tiim Katlarinda Baz1 Kolonlarin Kap1, Pencere, Duvar, vb. Nedenlerle
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Kisa Kolona Donilismesine Miidahale

3.1.12. Temel Cesidine Miidahale

Bolu’da, temel g¢esidine miidahale en fazla %76,92 ile ‘“Uygun olmayan temel ¢esidi’’nde
iken en az miidahale %61,54 oranla “Yetersiz genislik’> ve “Yetersiz yiikseklik’’te
olmaktadir. Diizce’de, temel ¢esidine miidahaleler en fazla %71,13 ile “Uygun olmayan temel
cesidi’’nde ve % 65,98 ile “Yetersiz yiikseklik’’te olmakta iken en az miidahale % 62,89
oranla “Yetersiz genislik’’te olmaktadir. Bolu+Diizce’de, temel ¢esidine miidahaleler %74,3
oranla “Uygun olmayan temel ¢esidi’’nde ve % 63,55 ile “Yetersiz yiikseklik” te olmakta
iken en az miidahale %62,15 oranla “Yetersiz genislik” te olmaktadir. Sonuglara ait grafikler

asagida gosterilmistir (Sekil 12).
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Sekil 12. Temel Cesidine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.13. Binanin Formuna Miidahale

Bolu’da, binanin formuna miidahale en fazla %77,78 ile “Simetrik olmasinda’’ iken binanin
formuna miidahale en az % 61,11 oranla “Egrisel plana sahip olmasi” ve “Asimetrik
olmas1’’nda olmaktadir. Diizce’de, binanin formuna miidahaleler en fazla %85,71 ile “Egrisel
plana sahip olmasi’’nda, ve %71,43 ile “Asimetrik olmasi’’nda olmakta iken en az miidahale
%42,86 oranla “Simetrik olmasi’’nda olmaktadir. Bolu+Diizce’de binanin formuna
miidahaleler en fazla %73,77 ile ‘‘Simetrik olmasi’’nda ve % 63,93 ‘“Egrisel plana sahip
olmasi’’nda olmakta iken binanin formuna miidahale en az % 62,3 oranla “Asimetrik
olmasi’’nda oldugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir

(Sekil 13).
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Sekil 13. Temel Cesidine Miidahale ile ilgili durumlar

3.1.14. Binanin ve/veya Mahallerin Fonksiyonuna Miidahale

Bolu’da, binanin ve/veya mahallerin fonksiyonuna miidahale %80,85 ile “’Hayir’” miidahale
yok seklinde iken % 19,15 oranla “’Evet’’ miidahale var seklindedir. Diizce’de binanin
ve/veya mahallerin fonksiyonuna miidahale % 96 ile “Hayir” miidahale yok seklinde olmakta
iken binanin %4 oranla ‘’Evet’’ miidahale var seklinde olmaktadir. Bolu+Diizce’de binanin
ve/veya mahallerin fonksiyonuna miidahale cevabi %86,11lile “’Hayir’’ miidahale yok
seklinde iken binanin ve/veya mahallerin fonksiyonuna miidahale %13,89 oranla ‘’Evet”’
miidahale var seklinde olmaktadir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir
(Sekil 14).
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Sekil 14. Binanin ve/veya Mahallerin Fonksiyonuna Miidahale
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3.1.15. Merdiven Planlarinda Eksiklik

Bolu’da, merdiven planlarinda eksikliklere miidahale en fazla %78,38’le ‘‘Riht’’ta ve
%77,03’1le “Sahanlik’’ta goriiliirken en az miidahale % 68,92 oranla “Kol genisligi’’nde
olmaktadir. Diizce’de, merdiven planlarinda eksikliklere miidahale en fazla %85 ile ‘‘Riht’’ta
ve %77,5’le “Sahanlik’’ta iken en az miidahale %67,5 oranla “Basamak genisligi’’nde
olmaktadir. Bolu+Diizce’de, merdiven planlarinda eksiklikler en fazla % 80,7 ile ‘‘Riht’’ta

ve %77,19 ile “Sahanlik’’ta iken merdiven planlarinda eksiklik en az % 69,3 oranla “Kol

genisligi’’nde olmaktadir. Elde edilen sonuglara ait grafikler agagida gosterilmistir (Sekil 15).
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Sekil 15. Merdiven Planlarinda Eksiklik ile ilgili durumlar

3.1.16. Merdiven Tipi Uygun Mu? (Diiz, Déner, iki Kollu, ...vb.)

Bolu’da, merdiven tipi uygun mu? sorusuna %79,07 ile “Evet’’ uygun denilirken %20,93
oranla “Hayir’” uygun degil denilmistir. Diizce’de, merdiven tipi uygun mu? sorusuna %60
ile “Evet” uygun denilirken %40 oranla “Hayir’” uygun degil denilmistir. Bolu+Diizce’de,
merdiven tipi uygun mu? sorusuna % 72,06 ile “Evet’’ uygun denilirken % 27,94 oranla

“Hayir’” uygun degil denilmistir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir
(Sekil 16).
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Sekil 16. Merdiven Tipinin Uygun olup olmadig: ile ilgili durum

3.1.17. “TS 500 Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallar1” Tasarim
Acisindan Yeterli Mi?

Bolu’da, “TS 500 Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallar1” tasarim agisindan
yeterli mi? sorusuna %70,97 ile “Evet’’ yeterli cevabi verilirken %29,03 oranla “Hayir’’
yetersiz cevabi verilmistir. Diizce’de, “TS 500 Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim
Kurallar1” tasarim agisindan yeterli mi? sorusuna %78,95 ile “Evet’’ yeterli cevabi verilirken
%21,05 oranla “Hayir’’ yetersiz cevabi verilmistir. Bolu+Diizce’de, “TS 500 Betonarme
Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallar1” tasarim agisindan yeterli mi?’” sorusuna %74 ile
“Evet”’ yeterli denilirken %26 oranla “Hayir’’ yetersiz denilmistir. Elde edilen sonuglara ait
grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 17).

80 76,97 100 78795 80 74,00
60 80 60
40 00 40
29,03 40 26,00
20 - 20 21,05 20
0 - 0 0
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Sekil 17. TS 500’{in Tasarim Agisindan yeterli olup olmadigr ile ilgili durum.

3.1.18. 2007 Deprem Yonetmeligi (Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda

Yonetmelik)' Tasarim Acisindan Yeterli Mi?

Bolu’da, “2007 Deprem Yonetmeligi” tasarim agisindan yeterli mi?”” sorusuna % 54,29 ile
“Hayir’’ yeterli degil cevabi verilirken % 45,71 oranla “Evet” yeterlidir cevab1 verilmistir.
Diizce’de, “2007 Deprem Yonetmeligi” tasarim agisindan yeterli mi?’” sorusuna % 63,64’le
“Evet’” yeterli cevabi verilirken %36,36 oranla “Hayir” yeterli degil cevabi verilmistir.
Bolu+Diizce’de, “2007 Deprem Yonetmeligi” tasarim agisindan yeterli mi?”’ sorusuna %
52,63 ile “Evet’’ yeterli cevabi verilirken % 45,37 oranla “’Hayir’” yeterli degil cevabi
verilmistir. Elde edilen sonuglara ait grafikler asagida gosterilmistir (Sekil 18).
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Sekil 18. 2007 Deprem Y 6netmeliginin Tasarim Acisindan yeterli olup olmadigi ile ilgili
durum.

3. SONUC VE TARTISMA (CONCULUSION AND DISCUSSION)

Mimari tasarim siirecinde miihendislik sorunlariin mimarlik agisindan incelendigi bu
calisma, betonarme yapilarin uygulama projesi Oncesindeki tasarim = siireglerini
kapsamaktadir. Uygulama projesi dncesinde betonarme yapinin tasarim siirecinde genel
olarak Mimarin uymasi1 gereken Miihendislik kriterleri Insaat Miihendisligi kapsaminda
belirlenmistir. Tasarimi yapilan projelerin Miihendislik kriterleri agisindan uygunluklari
yapiy1 olusturan tastyici elemanlar bazinda degerlendirilmistir. Calismada; Bolu ve Diizce’de
gdrev yapan yetmis {i¢c mimarla yliz yiize goriisiilmiis ve ayni kisilere anketler yapilarak yapi
elemanlar1 bazinda mimari tasarim siirecinde karsilasilan sorunlar tespit edilmeye
calisilmistir. Elemanlarin yap1 igerisindeki onem dereceleri oransal degerlerine gore
puanlandirilarak siralanmistir. Buna gore;

e Mimarlarin ¢ogu ¢ati planina miidahale yok demislerdir.

e Catinin tastyici sistemine midahalede Bolu+Diizce’de ki mimarlar ile Bolu’daki
mimarlarin ¢ogu “Dikme’’de midahale var derken, Diizce’deki mimarlarin ¢ogu
“Digerleri”’nde midahale var seklinde cevap vermislerdir.

e (Cati detayina midahalenin en ¢ok “Sacak Detayi’’na midahale seklinde oldugu
gortlmustir.

e Doseme sekline ve Oolclilerine midahalede mimarlar genel olarak “Doéseme
Kalinligi”’ nda midahale var demislerdir.

e Kiris kalip planina midahalede mimarlarin ¢ogu “Kirislerin Plandaki Yerlesimi’’nde
miidahale var derken, Diizce’deki mimarlarin ¢ogu “Kiris Genisligi’’nde miidahale var
demislerdir.

e Kolon yerlesimine ve él¢iilerine miidahalede mimarlarin cogu “Kolonun Olgiilerini
Arttirma’’da midahale var demistir.

e Kat ylksekligine midahalede mimarlarin cogu “Zemin Kat Yiksekligi”’ nde midahale
var derken, Bolu’daki mimarlarin ¢ogu ek olarak Normal Kat Yiksekligi”’nde de
miudahale var demislerdir.

e Perde duvarin yerlesimine ve Olgllerine midahalede mimarlarin ¢ogu “Perde
Duvarin Plandaki Boyutlari’’'nda Midahale (Yetersiz Kesit Alani Olmasi) var
demislerdir.

e Birbirini takip eden katlarda dolgu duvarlara miidahalede mimarlarin ¢ogu “Dolgu
Duvarlari Arttirma’’da midahale var derken, Dlizce’deki mimarlarin ¢ogu ek olarak
“Dolgu Duvarlari Azaltma”da midahale var seklinde cevap vermislerdir.
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e Dilatasyon derzine miidahalede mimarlarin ¢cogu “Yetersiz Derz Mesafesi”’nde
miudahale var derken, Diizce’deki mimarlarin ¢ogu “Dilatasyon Derzinin Catidan
Temele Kadar Yapilmamasi’’nda miidahale var demislerdir.

e Binanin tim katlarinda bazi kolonlarin kapi, pencere, duvar, ...vb. nedenlerle kisa
kolona donlismesine miidahalede mimarlarin cogu “Kolona Dizensiz Kirisler
Baglanmasindan Dolayr”” midahale var demislerdir.

e Temel ¢esidine midahalede mimarlarin ¢ogu “Uygun Olmayan Temel Cesidi”’nde
miudahale var seklinde cevap vermislerdir.

e Binanin formuna miidahalede mimarlarin ¢ogu “Simetrik Olmasi”’nda midahale var
seklinde cevap vermislerdir.

e Binanin ve/veya mahallerin fonksiyonuna midahalede mimarlarin ¢ogu “Hayir”’
miuidahale yok demislerdir.

e Merdiven planlarinda eksiklikte mimarlarin ¢ogu “Riht”’ta midahale var seklinde
cevap vermislerdir.

e Merdiven tipinin uygun olup olmadigi konusunda mimarlarin cogu “Evet’”’ merdiven
tipi uygun, seklinde cevap vermislerdir.

e “TS 500 Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallan” hakkinda mimarlarin ¢ogu
“Evet” tasarim icin yeterli demislerdir.

e 2007 Deprem Yonetmeligi (Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda
Yonetmelik)” hakkinda mimarlarin gogu “Evet” tasarim icin yeterli derken, Bolu’daki
mimarlarin cogu “Hayir”’ yeterli degil demislerdir.
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