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oz

Alemin yaratilisina dair inanislar ve bu inanislarin sekillenmesinde cografi ¢evre sartlart ve bu sartlarin
kutsalla olan bagina yonelik yorumlar 6nemli birer etken olmaktadir. Alevi Bektasi inan¢ evreninde de
Tanr’'nin rahmet ve gazabina dair inaniglar hem imanin konusu olmakta hem de dogal ortamin
Ozelliklerine yiiklenen anlamlar dogrultusunda somutlagmaktadir. Bu baglamda tabiat kultleri ¢esitli inang
ve ritiiellerin konusu olarak rahmet ve gazaba dair inamslarin aract birer formu olarak anlam
kazanmaktadir. Kattimcilara toprak, su, tas, dag, agac, ates ve gok cisimleri ile ilgili 6nceden hazirlanmig
sorular yéneltilmistir. Tokat 1li Délliik Kéyi'nde yapilandirilmis goriisme teknigine sadik kalnarak
gerceklestirilen arastirmada 6zellikle kéyiin yaslt sakinlerinden veriler edinilmistir. Tlgili kisilerin sorulara
verecegi cevaplarin gelencksel inan¢ evrenini yansitmada 6nemli bilgiler sunacagi dusintlmistir.
Bununla birlikte gelisen teknolojiyle bilgiye ulasmanin kolaylastigi dénemlerde rasyonel digiincenin
etkisinin arttig1 yontundeki bilginin gbzden uzak tutulmamasina 6zen gosterilmistir. Bu anlamda yapilan
calisma, tabiat kultleriyle Tanri’'nin rahmet ve gazabt arasinda bir ilginin bulunup bulunmadigim
merkezine alan bir alan arastirmast olarak hazitlanmustir.

ABSTRACT

Beliefs concerning the creation of the universe, along with interpretations regarding the influence of
geographical environmental conditions and their relationship with the sacred, constitute significant
determining factors. In the Alevi Bektashi belief universe, beliefs about God's mercy and wrath are both
the subject of faith and concretized in line with the meanings attributed to the characteristics of the
natural environment. In this context, nature cults acquire meaning as mediating forms through which
beliefs and rituals related to divine mercy and wrath are articulated. The participants were asked pre-
prepared questions about soil, water, stone, mountain, tree, fire and celestial bodies. In the research
carried out in Déllik Village of Tokat Province by adhering to the structured interview technique, data
were obtained especially from the elderly residents of the village. It was thought that the answers of the
relevant people to the questions would provide important information in reflecting the traditional belief
universe. However, care has been taken not to lose sight of the information that the effect of rational
thinking has increased in periods when access to information has become easier with developing
technology. In this sense, this study has been prepared as a field research centered on whether there is a
relationship between nature cults and God's mercy and wrath.
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1. Girisg

Giines, ay ve yildiz gibi g6k cisimleriyle su, toprak, ates, dag, agac ve tas gibi yerylizl unsurlari ya icinde kutsal bir
anlam barindirma ya da kutsal bir anlami1 yansitma seklinde Tanri ile kurulacak olan iliskide belitleyici rol oynayan
nesnel gerceklikler seklinde birer “kiilt” olarak anlam kazanmaktadir. Bu anlamda kdilt, bir toplumsal grubun
Tanrr’ya iliskin inang ve pratiklerini ifade etmekte (Marshall 2020, 441), Tanrr’yla kurulacak iliskide araci rol oynayan
kutsallastirilmis giicleri ve ilahi gliclerin tezahiirlerini belirten ve bilincin olusmasina etki eden mitsel kategoriyi teskil
etmektedir. Belirli bir figiir ve nesneye yonelik dini saygi ve baglilik sistemi olarak kiilt, kutsal kabul edilen varliklar
etrafinda olusmus saygi, tapinma, dua ve ritliellerle karakterize inan¢ sistemini ifade etmektedir (Kaplan 2022, 97).
Cesitli varlik ve nesneler arasinda dagitdan Tanrssal giiciin 6zint temsil eden kilt, Tanrt ile insan arasinda agilmaz
olarak kabul edilen mesafenin ortadan kaldirlmasina etki eden bir gii¢ ve ruh sahibi canlt bir varlik olarak kutsalin
alant igine yerlestirilerek anlam kazanmaktadir (Dilek 2020, 50-51). Insanin evreni ve icinde olanlart yorumlayip
anlamlandirma ¢abasi olarak ifade edilen kiilt, diizenli bir diinya ve kozmos insasinin gerceklesmesini saglayan
simgesel deger tretimine etki etmektedir. Birey ve toplumun kendi varlik alanlarindan baslayarak tabiati, doga
olaylarini ve evreni anlaml bir bittnliik icinde yorumlamalart sirecinde kiltler, riteller ve mitolojik anlatilar
araciligiyla ifade edilen anlam yapilarinda agiga gikarak toplumsal hafizanin olugup aktarildigr dogatstii inang
yapilarint belirtmektedir (Altin 2019, 1060). Bu yap: kolektif bellegin nesiller boyunca aktarilmasinda rol oynayan
onemli araglardan birini olusturmakta, varlik, evren ve doganin anlamina dair yorum yapma imkanint barindiran
kusatict bir referans diinyasint isaret etmektedir.

Kiltlerin diizenli bir evren tasavvuruna yaptiklari etki tabiat kiiltleri baglaminda da gerceklesmekte, yukarida ifade
edilen dogal nesne ve olaylara kutsal ve gizemli bir anlam yliklenmekte ve bu varliklarin Tanrisal bir glictin tezahtrt
olduklari kabul edilmektedir. Béylelikle insanin glictiinii asan bu dogal varliklar kutsal bir glicii sembolize eden ilahi
varliklar olarak anlasilmaktadir. Kazandiklari bu 6zellikle tabiat kiiltleri bir yandan dinsel inanislarin konusu olurken
diger yandan da efsane, destan ve halk hikayeleri icinde yerlesik olarak bulunan mitolojik unsurlar olarak 6ne
¢tkmaktadir. Diinyayi, diinya icindeki nesneleri ve doga olaylarint agiklamak tzere olusturulmus olan mitolojinin
(Kaplan 2021, 130) konusu olmast sebebiyle ayni zamanda kutsal bir anlam da kazanan kiltler ve buna bagli olarak
tabiat kultleri (Armstrong 2021, 11), Tanrisal ve dogatistii olanla baglantili olarak kolektif bir anlam tretimine de
katkida bulunmaktadur.

Tabiat, insanin varliga dair bir biling gelistirmesinde etken olan fiziksel ¢evreyi ifade etmektedir. Bu fiziksel ¢evre,
kusatict bir somut gergeklik olarak sorgulama, arastirma ve anlamanin da konusu olmakta, icinde bulunulan diinyada
yasamin temel kaynagint barindiran unsurlart ihtiva etmektedir. Tabiatt olusturan nesneler ve bu nesneler arasi iliski
yasam kaynagt olmanin yaninda zamanla diisiinsel anlamlara da konu olmakta, inang ve kiltiirii de sekillendiren bir
etken olarak varlik kazanmaktadir. Bu baglamda tabiat, icinde barindirdigi yasamsal unsurlara ytiklenen sembolik
anlamlarla hem dogayr hem de dogaustiinii ilgilendiren ontolojik ve epistemolojik bir yorumun da konusu
olmaktadir (Berkli & Giiltepe 2020, 445). Icinde insanhgin varhigini devam ettirmesine imkan veren her tiirlii
yasamsal formu barindiran tabiat, sahip oldugu bu 6zellige bagl olarak bu diinya ile 6te diinya arasinda bag kuran
bir anlama da kavusmakta, dogatistinin konusu olarak Tanrisal giiclerle iliskilendirilmekte ve sahip oldugu gtice
bagli olarak icinde barindirdigi her unsur birer £//t olarak anlam kazanmaktadir. Inancin ve kiiltiriin belitleyici
etkenlerinden biri olmast dolayistyla da kutsalin anlam diinyasi icine taginmaktadir.

Tabiat killtlerinin sahip olduklari giicle kutsalin konusu olmalari, aynt zamanda onlart Tanri’nin rahmet veya gazabt
seklinde yorumlamanin da konusu yapmaktadir. Kutsal kitaplarda ve dinsel mitolojilerde Tanti bir yandan rahmet
ve merhamet sahibi bir yaratict olarak belirtilirken (Esed 2011, 182) diger yandan da cezalandiran ve helak eden
mutlak bir giicii temsil etmektedir (Kutsal Kitap 2009, Rom. 18). Tanrr’nin gii¢ ve kudretine dair kutsal metinlerdeki
ifadeler toplumsal inan¢ evrenlerinde tabiat kiiltleri araciligiyla yorumlanarak bu kiltlerin hem Tanr’nin rahmet ve
gazabina birer sebep hem de bu rahmetle gazabin yansimast olarak yorumlanmasina sebep olabilmektedir. Insanin
bir anlam arayist olarak da ifade edilebilecek olan yerylzi yasantist ayni zamanda bir kurtulusa ulasarak cennete
tekrar kavusma umudunu da barindirmaktadir. Bu anlamda icinde yasanian tabiatin dogal fenomenleri olarak bu
kiltler kutsal metinlerden ayri olarak yasanilan tarihsel, sosyal, siyasal ve kultirel tecriibelere bagl olarak
yorumlanabilmektedir. Bir bélgede bir zamanda rahmet olarak kabul edilen bir tabiat olayr baska bir zamanda ve
baska bir cografyada Tanr’nin gazabinin bir yansimasi olarak anlasilabilmektedir. Bununla birlikte modernlesmenin
ortaya ¢ikardigt imkanlar dogrultusunda artan teknoloji, okuma yazma oranlarinda artis ve rasyonel disiince
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kaliplarinin yayginlasmasina bagh olarak bu olgularin birer kiilt olmaktan ¢ikip dogal birer tabiat olayina déndigiini
gormek de mimkindir. Geleneksel inang yapilarinda yasanan biiyli bozumu tabiat kiiltlerine dair mitolojik anlatilart
da etkileyerek onlart duygunun konusu olmaktan cikarip glindelik yasam pratiklerini etkilemeyecek sekilde
onlemlerin alindigt makul olaylara dondiirmektedir (Gedikli 2022, 648). Tanr’nin biytkligi, rahmeti ve gazabina
dair inanglar varligini korusa da onlarin tabiat killtleriyle olan baglantisi kesintiye ugrayarak kiiltlerdeki bu kutsalligin
kaybolmasina zemin hazirlanmis olmaktadr.

Modernlesme siireci Ozellikle sehirlerde strdiiriilen yasamin geleneksel anlam kodlarindan uzaklasarak daha
rasyonel kaliplar icinde anlamlandirildigr formlara déntismekte, tabiat killtleri doganin fiziksel bir dongtsti olarak
yorumlanmaktadir. Bununla birlikte kéy ve kirsal alanlarda geleneksel yorumlarla anlagilmaya devam eden doga
fenomenleri, mitik anlatldarin ve efsanevi inanclarin konusu olmay: stirdiirmektedir. Bu arastirma séz konusu
kiltlerin Tanr’nin rahmet ve gazabina ne sekilde konu oldugunu incelemeyi hedeflemistir. Calisma Tokat’in Merkez
ilcesinde yer alan, geleneklerine bagliliklart ile bilinen bir Alevi-Bektasi koyii olan Dollik’te icra edilmistir. Koy,
KK7nin ifadelerine gore sehir merkezine yaklasik olarak 13 km uzaklikta, Tokat—Almus yolu tzerinde
bulunmaktadir. Almus Uggél bolgesinden gelen goglerle kurulan ve 250-300 yillik bir tarihi olan kéy, ismini bélgeye
yapilan ilk gbcler zamaninda koyunlarin ¢iftlestirilmesi uygulamasindan almistir. Yaklasik 350 kisinin yasadigt koyde
calismanin 6rneklemi olarak belirlenen 60 yas iistl kisi sayist ise 87°dir. Gegim kaynagi tarim ve hayvancilik olan
koyin nifusunda, artan okullasma oraniyla birlikte bir azalma olmustur. Geng niifusun azalmasina ragmen 6zellikle
emeklilerin kéye yerlesmesine baglt olarak orta ve yash ntfusta azalmanin ¢ok olmadigi KK7’nin ifadelerinden
anlasilmaktadir. Yash niifusun disinda 40 yas altinda gen¢ ntifusun olmadigint belirten kaynak kisi, genglerin tarim
ve hayvancilikla ilgilenmediklerini belirtmistir. Kdyde yasayanlarin ekonomik durumu alt — orta — ist seklinde
yapilan bir tasnifte alt gelir grubuna dahil edilmektedir. Emekli maast ve kendine yetecek bahge ve tarim triinleriyle
gecim saglanan koyde tarim genis caplt yapilmamaktadir. Hayvancilik ise her hanenin kendi ihtiyaglarina yetecek
kadar ugrastig1 bir alan olarak ifade edilmektedir.

Dolliik Koyi'nde aragtirmanin 6rnekleminde yer alan kisiler icerisinden ¢alismaya katilma konusunda saglik durumu
ve hazir bulunuslugu yeterli olanlar, kdy muhtart ile yapilan gériismelerle belirlenmeye calisdmistir. S6z konusu
belirlemeler neticesinde ortaya ¢ikan kisiler arasindan 6 kisi gbriisme yapmay1 kabul etmistir. Arastirmaya katidmayi
kabul eden kisiletle yapilandirilmis gériisme formu vasitastyla goériisme gerceklestirilmistir. Elde edilen veriler tabiat
kiltleri baglaminda analiz edilerek Tanr’nin merhamet ve gazabina dair inanslar ortaya konmaya calisimistir.

2. Tabiat Kiiltleri Baglaminda Tanr’nin Merhamet ve Gazabi

Sozliikte “acima, kalp yumusakligi ve yufkaligi” gibi anlamlara gelen rahmet kokiinden tiiretilen merhamet, Tanrt’ya
izafe edilerek kullanmildiginda basit bir acimay1 ifade etmekten ¢ok actyr ve sikintiyt yok ederek yerine seving ve
mutlulugu ikame eden bir iyilik durumunu ifade etmektedir (Arpagus 2005, s. 50). Allah rahmet eylesin ve zahmetsiz
rahmet olmaz gibi deyimler, umut ve mutluluk anlaminda merhamet ifade eden sdylemlerdir. Kizginlik ve 6fke
anlamlarina gelen gazap ise Tanrr'yla ilgili olarak kullanildiginda isyan eden veya haddi aganlar cezalandirma
anlamlarina gelmektedir (Arpagus 2005, s. 54). Bu anlamda “gazaba ugramak”, birinin 6fkesine ve kizginhgina baglh
olarak bir zarar gérme durumunu ifade etmektedir.

Turk halk kiltirinde Tantri'nin merhamet ve gazabiyla ilgili inanclar da olduk¢a 6nemli ve yaygindir. Bu inanglar,
sozli kiltir drinleri aracihgiyla aktarilmaktadir. Tanri'min merhameti, insanlarin giiven ve umut kaynagidir.
Tanti'nin merhameti, insanlarin giinahlarint affetme ve ikinci bir sans verme glictine sahiptir. Bu nedenle, insanlar
Tanti'ya dua edip ona ibadet ederek (Kaplan 2022, s. 88) merhametini kazanmaya ¢alisirlar. Tiirk halk kiltirinde
Tanr'nin merhametiyle ilgili bircok ritiel bulunur. Bu ritiieller dualar, kurbanlar ve ibadetler seklinde
gerceklestirilebilir. Tirk toplumunda Tanri'nin gazabi ise ciddiye alinmasi gereken bir konudur. Gazabin Tanri'nin
6fkesi ve cezalandirma glici olduguna inaniir. Insanlar Tanti'nin gazabindan kacinmak icin dogru davramslar
sergilemeye ¢alisirlar. Dolayistyla ilgili inang ve sOylemler, insanlarin hayatlarini sekillendirerek onlart dogru yolda
tutar. Bu inanglar insanlarin ahlaki degerlerini etkileyerek toplumun dizenini saglamaya yardimct olur. Bireysel
sorumluluklarin yerine getirilerek toplum icinde adil ve dirist bir yasamin strdiiriilmesini destekler.

Ozetle Tiirk halk kiiltiiriinde Tanri'nin merhamet ve gazabiyla ilgili inanglar insanlarin hayatlarini etkileyen ve onlari
dogru yolda tutan 6nemli unsurlardir. Arastirma kapsaminda séz konusu baglamlarda yapilan goriismeler
neticesinde elde edilen bulgular ve bulgularin analizleri asagidaki boliimde yer almaktadur.
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2.1. Toprak

Gokyliztyle olan evliligi ve tretkenligine bagl olarak ana kabul edilen toprak, tim varliklart doguran temel varlik
olarak mitolojide 6nemli bir anlama sahiptir. G6k yiice Tanri olarak kabul edilitken toprak da onun esini ifade
etmektedir. G6kten inen suyla déllenen toprak, tohumun yesermesiyle birlikte tahil ve bitkilerin ortaya ¢iktigr kutsal
mekan olmakta ve yasamsal dongliniin devam ettigi ortam olarak kabul edilmektedir (Eliade 2015, s. 243-244).
Kendi tzerinde bulunan her seyin bitinlik icinde belitli bir diizen olusturdugu toprak sinirlari belirli toprak
parcalarina doniislip vafan anlami kazanarak (Ginay ve Gungdr 2021, s. 70) farkli kutsalliklarin da konusu
olmaktadur.

Katiimcilara “Yeryiiziinde topragin tzerinde insanlardan bagka yasayan varliklar var mudir, buna inanir misin?
Bunlarin Tanri'nin rahmeti veya gazabiyla bir ilgisi var mudir?” sorusu yoneltilmistir. Soruya katthimeilarin yarisi bu
tirden varliklarin olduguna inanmadigint belirtirken diger yarisi ise baska varliklarin yasadigina inandigini beyan
etmistir. KK1 inancint belirttikten sonra soyle demistir: “Eskilerden isittigimiz cin, peri var diyorlardt. Biz ‘ugrak
radt’ diyoruz, bunlar insant ¢arptyor. Sana gériinmiiyor ama ayagimi celiyor. Ama yine de Allah'in emriyle oluyor,
engel olsa da Allah'n emriyle oluyor”. KK1’in sézlerinden tiim iradenin Allah’a ait olduguna dair inancin kisiye
hikim oldugu yorumu yapulabilir. KK2 ise bunlarin Allah'n rahmeti veya gazabiyla ilgili olmadigini, onlarin da
insanlar gibi yasadiklarini 6ne stirmistiir. Bunun ardindan ise s6z konusu varliklarin koruyucu 6zellikleri olduguna
inandigini zikretmistir. KIK4 ise boyle varliklarin gesitli yerleri koruduguna inandigini ifade ederek bu varliklara farkls
bir 6zellik izafe etmis ve sunlart kaydetmistir: “Bir yerlerin korunmasinda gériinmeyen varliklar yardim eder ama
gbrmezsin ki sen. Rahmetle ya da gazapla ilgisine oraya karisamam”. Bu ifadelerden de Ttrk halki arasinda yaygin
bicimde soylenen “Allah’in isine karisilmaz” 6gretisinin takip edildigi yorumu yapilabilir. Diger katiimecilar, boyle
bir seye inanmadigint séylerken, KI5, canlt olan ne varsa toprak tizerinde gériindigini, KKG6 ise var olanlarin
topragin altinda can buldugunu ifade etmistir. Bu ifade ile “devr-i daim” inancina vurgu yapildigt iddia edilebilir.
Katilimcilarin verdigi cevaplar dogrultusunda topragin altinda veya tistiinde insan ve hayvan disinda canli varliklarin
olabilecegine dair ifadelerden, bunlarin Allah’in emrine dahil oldugu inancindan ve KK6’nin yeraltina yapmus oldugu
vurgudan hareketle gok, yer ve yeralt arasinda birligin bulunduguna dair bitinctl bir evren (Kaya 2022, s. 120)
tasavvuruna sahip olundugu distinilmistiir.

Katilimcilara Anadolu’da “topragin kitsmesi” olarak ifade edilen inancin devam edip etmediginin anlasiimast icin su
soru yoneltilmistir: “Bir tarlamiz var, onu ekmiyor; bos birakiyoruz. Bos birakirsak, “ekmek etmezsek” nimete karst
nankorlik etmis olur muyuz? Tarlay1 bos birakirsak Tanr1 bize gazap eder mi”? Soruya verilen cevaplarin tamaminda
topragin bos birakilmasinin yanlis gorilldiigi anlasilmistir. Yaraticinin gazabi hususunda ise farklt bakis acilart ortaya
konmustur. Bu bakis acilarina hakim olanin ise emegin yiiceltilmesine dayandigt sylenebilir. KK1, Allah’in boyle
bir durumda gazap edecegini savunmus ve sunlari ifade etmistir: “Olur tabii. Bile bile tarlan var, ekmezsen ekmek
yemek olmaz. Eder tabii is Allah”. Bunun ardindan televizyonda dinledigi bir kissay: zikrederek ti¢ giin boyunca
araliksiz ibadet eden bir adamin, peygamber tarafindan uyarildigini ve calismasinin da gerektigi konusunda
uyarildigint aktaran katilimei, sozlerine séyle devam etmistir: “Evet, televizyon dedi bunu. Ibadet ettin ama bos
oturdun. Ne yiyeceksin® Kazanirsan yiyeceksin, onun i¢in de ¢alisacaksin. Calisirsam gérevimi yaptim diyeyim ki
Allah da versin”. Bu ifadelerin baslangicindaki vurgudan, kitle iletisim cihazlarindan televizyonun katilimet
tarafindan dogru bilginin aktaricist olarak gérildiigi yorumu yapiabilir.

KK1 bu sozlerin ardindan tarim yapilirken kullanilan ara¢ gereglere de sézii getirerek “Ilacini mi, meelini mi,
calismasint mi, otunu koymamayt mi, hepsini yapacaksin tarla icin. Allah da verecek. Yapmazsan sen de yiyemezsin,
Allah da vermez.” demistir. Bu sézlerin altinda ise insanin yalnizca emeginin karsihiginin verilecegine dair ayetin
inang¢ tohumlarint attig1 savunulabilir. Yapilmasi gereken islerin ardindan ise KK1, islerin yapim zamanina da dikkat
¢ekmistir. Ekim zamani ekini ekmek gerektigi ancak gériismenin yapildigt déneme verilen isim olan “batal” zamani
ekim yapilmamasi gerektigini soylemistir. Zamanlara dikkat edilmesi gerekliligini de bir 6rnekle desteklemek isteyen
katihimer dinledigi bir anty1 da paylasmustir: “Babam, biiyiik tarlanin bir tarafini ekmis. Diger yant ertesi giine kalmis.
Ertesi giin batal girmis. Amcam kalanini ekmemesini istemis. Babamsa ‘E ne yapayim? Evlekledim’ demis, ekmis.
Tahil, cakmak gibi olmus orada. Topragi vaktinde ekeceksin. Gel diyor toprak sana, gitsene!”. Bununla birlikte
tarlaya bakmanin ve tarlanin dilinden de anlamak gerektigini ifade eden katilimcy, tarlanin uygun olmast durumunda
ckilmesi gerektigini, topragin tahili istemesi durumunda ekim yapilmasi gerektigini beyan etmistir. S6z konusu
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ifadeler, sorunun baglamindan ¢tkilmus gibi gériinse de emek ile Allah’in nimet vermesinin “stinnetullah” olarak
ifade edilen diinya dengelerine baglandig1 diisiincesini destekleyici bir veri sundugunu diigiindiirmustiir.

KK2 cevap verirken ortamda yakininda bulunan ve “hala” diye seslendigi bir kisiyi isaret ederek onun daha iyi
bilecegini ifade etmistir. S6z konusu kisi de bunun tzerine séze girerek gazap olabilecegini, bu gazabin da
yoneticilerin vebali oldugunu; verilen emegin mazot parasmndan dolayr karsihk bulmadigini séylemistir. KIC3,
topragin bos birakildiginda rahmetin verilmeyecegini ancak calisana Tanr’'nin merhamet edecegini zikretmisgtir.
Topragin islenmezse nimete nankorlik edilmis olacagini savunarak hoca oldugunu zikrettigi dedesinden dinledigi
peygamber kissasini aktarmistir. {ki sefer bos durdugu icin selam vermedigi kisiye peygamberimizin toprakla
oynarken gordigiinde selam verdigini belirttikten sonra “Allah oturana ekmek vermez. Topragt islersen, ¢alisirsan
kurban oldugum sana verir. Topragi bos birakmamak lazim” demistir. KIK4, toprakta bir iiriin olursa yalniz insanin
degil kus basta olmak tizere hayvanlarin ve tabiatin da fayda gordugtint ifade ederken toprag isledikge insana nese
geldigini dile getirmistir. Bunun ardindan Asik Veysel'in “Kara Toprak™ eserine atifta bulunan katilimeci, topragin
da insan gibi sevdikge glizellestigini; topragin canlt oldugunu, ne ekersen onun bigilecegini séylemistir.

KKS5 ise “Bos kovana art gelmez” diyerek fikrini 6zetlemis ve KK4’tin ifadeleri ile benzer sekilde “Kara Toprak”
eserini hatirlatmistir. Topraktan alinanin Hakk’in vergisi oldugunu séyleyen katilimei, yaratictnin gizli oldugunu
distindigini soylemistir. Asik Veysel'in bahsi gecen eserinin birden ¢ok kisi tarafindan anidmasinin, asiklarin
esetlerinin toplumda biraktig1 derin izlerin dayana@i oldugu degetlendirilebilir. KK6 ise bunun Allah'in gazabina
sebep olmayacagini, insanin kendisine ve emegine nankoérlitk yapmis olacagint 6ne siirerek bunun doganin normal
isleyisi oldugunu savunmustur. Katiimeilarin topragin ekilmesiyle rahmet ve gazap arasinda bir iliskinin olup
olmadigina dair cevaplarindan temelde topragin bolluk ve bereketle bir ilgisi oldugu distinilmistir. Toprak
rahmetin bir kaynagt olarak gbriiliirken rahmete sebep olabilmesi icin de tohumlama, zamanin dénglisii ve insan
emegi gibi digsal faktorlerin de 6nemli oldugu inanct korunmustur (Okusluk 2011, s. 213-214). Bu baglamda toprak
kendisine ait fiziksel 6zelliklerin dikkate alinmasina bagli olarak rahmet veya gazabin konusu olarak anlagilmistir.

2.2. Su

Her tirlii dretken giictin sembolii olan su, tim varolusun kaynagi olarak gékten inmekte ve hastaliklara sifa olarak
kadim inanclarda yer almaktadir. Kozmik tezahiirlerin temeli olan su, her seyin nihai olarak déntsecegi 6z,
dogumu, yeniden yaratilist, iyilesmeyi, gencligi, satligt ve temizligi simgelemektedir. Gegmisi silen ve yeni bir hayatin
mijdecisi olurken ayni zamanda cenaze térenlerinde kullanilarak 6lintn susuzlugunun giderilmesinin de etkeni
olarak anlam kazanmaktadir (Eliade 2015, s. 204). Hayatin kaynag: ve canliligin devaminin etkeni olan su (Kaplan
2022, s. 119), her seyin kendisinden yaratildigi temel unsur olarak kabul edilmektedir.

Katilimeilara sifali sulara inanip inanmadiklari ve inantyorlarsa bunun Tanri'nin rahmeti olup olmadigi sorulmustur.
KK1, bunun bir rahmet oldugunu ifade ederek Tokat'in Kat kasabasinda bulunan tekkeden sifali su alip evde
kullandiklarini s6éylemistir. Hasta olunca o sudan icerek iyilestiklerini beyan etmis, nisan yagmurunun da sifali su
saylldigint s6ylemistir. Nisan yagmurlarini, peynir suyuna damuzlik olarak koyduklarini da zikreden kisi, suyun
rahmet olusuna 6lintin ytkanmasint dayanak olarak sunmus; babasinin kendisine kiiciikken okudugu bir kitapta da
6lmeden Once suya ¢ok ihtiya¢ duyuldugunun anlatildigini séylemistir. Bunun sebebi olarak da suyun icinde ytice
rublarin bulundugunu, susuz yasanmayacagini dile getirmis ve suyun mursit olarak bilindigini zikretmistir. Suyun
temizlik oldugunu dile getiren KK1, suyun israf edilmeden temizlenmek i¢in kullanilmasi gerektigini, bir cenazeyi 7
tas su ile ytkamak gerektigini sOylemistir. Say1 motifi 7 sayisi ile bu ifadede kendisini gdstermistir. Tekrar eden ve
sembolik 6neme sahip anlat1 6gelerini ifade eden motif, sayilarla ilgili olarak Tiirk destanlarinda gectigi yerlerde dini
bir anlam ve icerikle baglantili olarak kullanilmaktadir (Kigiik 2013, s. 95). Bu baglamda katilimci, kardesi ve
babasinin hoca oldugunu hatirlatarak sunlar aktarmustir: “Allah diyor ki: ‘Kah yagar kah ¢agarsa o kutsaldir. Gildir
gildiir yagarsa tufandir, ¢ok yagarsa ziyandir’. Ama ‘Allah’in rahmeti bir yagar bir durursa o devlettir, rahmettir’
Kitaptan isittim bunu. Evliyalarda zemzem olmuyor mu? Hac1 Bektas’ta yok mu? Hact Bektas’ta zemzem litufla
akmis, sirdir. Kog kafast gibi akiyor su. Havuzun hi¢ ayagi yok ama su tasmiyor”.

Baska bir sorunun bahsinde KK1, suyun kutsalligy ile ilgili bir rivayet daha aktarmistir:

“Adamin biri cocuguna yemek yediremiyormus. Cocuk sadece su i¢mekten zayif dismiis. Bu adam riyasinda Ali
Dervig’i goriiyor. Ali Dervis yolda giderken degnegini yere vuruyor ve oradan su ¢tkiyor. Daha sonra yaylaya
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giderken bir yere daha vuruyor oradan da su ¢ikiyor. Kéye varip soruyor: Ali Dervig’in gbzii acaba bura mu bagka
yer mi diye. Adam tarif edilen yere cocuguyla gidiyor, cocuk oradan gecerken aciktigini séyliiyor. Bu olay daha yeni,
5-10 sene 6nce... Cocuk iyilesti”.

Diger katiimcilarin tamami da hem sifali sularin hem de nisan yagmurlarinin Tanr’nin rahmeti olduguna
inandiklarini ufak bakis acist farkliliklart ile dile getirmistir. Tamaminin hastaliklarin sifasinda kullanilan sulardan
bahsettigi miisahede edilmistir. Bunun disinda KK2 eskiden 6liniin yikandigr suya basimadigint beyan etmistir.
KK2 ve KK3, suyun rahmet olarak tecelli etmesinin dogadan alinanin dogaya tekrar verilmesine baglt oldugunu
One stirmis, rahmetin ancak rahmete inananlara verilecegini dile getirmislerdir. KK3, suyun kirletilmesinin bu
rahmeti ortadan kaldiracagini ve gazaba sebep olacagini sdyledikten sonra suyun dolu olarak gékten yagmasini
insanlarin bozulmasina baglayarak soyle demistir: “Yagmurun az veya ¢ok yagmast insanlar biyik kicik
tanimuyorlar artik. Gegen televizyonda Kayseri’ye her giin dolu distiigiinii gésterdi. Azdik azdik! Bunlar hep Allah’in
gazabiyla ilgilidir”. Ifadelerden hareketle téreye dair degerlerin bozulmasinin Tanr’nin gazabint ¢ekecegine kaynal
kisi tarafindan inanildig1 degerlendirilebilir.

KK4 suyun rahmet olusuna dair farkli bir pencere agarak KK1’in ifade ettigi “suyun miirsit olusu” inancini tekrar
ederek nisan yagmurlarinin devami olarak mayts yagmurlarini da zikretmis ve inanmayanlara rahmetin
verilmeyecegini, onlarin sifa bulamayacagini dile getirmistir. Bu noktada katitlmcinin bilmeden “plasebo etkisi”
olarak literatiirde yer alan bilgiyi tarif ettigi 6ne siiriilebilir. Ardindan katilimer, Alevi-Stinni ayrimindan dert yanmis
ve sudan merhametin de insanin ayrimcilik yapmadan davranmasina bagli oldugunu ifade ederek sunlari séylemistir:

“Her insant bir tut ki Salman’a yoldas olasin. Tabii kutsal su vardir. Ornegin Kerbela'da var, Hacibektas'ta var,
Kegeci Baba'da var zemzem. Bir keresinde Kegeci Baba’ya gittik. Arabadan battaniyeye sartlmus bir hasta indirdiler.
Takim elbiseli adamlar tastyordu, 6gretmenmis. Hastalanmis. Onu Kegeci’ye baglamiglar. Bizden uzaktaydilar. Bir
stire sonra ¢igliklar duydum. O miibarek gelir, nerede olursan ol orayt bulur. Hasta 6ldii zannettim yanlarina
kostum. Yanlarina gidince ne oldugunu sordum; onlar da bana ‘Korkma bacim, bu seving ¢igligtydi. Biz hastamizi
baglamistik. Agir bir hastaligi vardi. Ancak geldi bizi buldu. Kendi ayagiyla geldi, iyilesip bagladigimiz yerden kalktt
yanimiza geldi.” dediler. Orada da zemzem suyu var”.

Katilimcinin bu ifadelerinden zemzem suyunun bagka yerlerde de ¢iktigina inanildigi, suyun aract kilinarak Kegeci
Baba tarafindan sifaya aracilik edildiginin diisiiniildiigii yorumu yapilabilir.

KKS5 ise diger katithmcilarin ifade ettiklerinin hurafe oldugunu, suyun rahmet oldugunu; ancak bu rahmetin diinyanin
dengesine bagli oldugunu zikrederken KIK6 da kéylerinde sarihiga iyi gelen bir sifali suyun varhigini etraflica
anlatmugtir.

Suya dair katitimcilarin sahip oldugu inanislar suyun kutsalligi, temizligi ve uygun miktarda oldugunda rahmete sebep
oldugu yoniinde belirginlesmistir. Bu anlamda su bitkilerin 6z, yaratict bir gii¢, her derde deva bir sifa kaynagi,
arindirici ve yol gosterici 6zellikleri ile 6ne ¢ikaridmistir (Eliade 2015, s. 196-202; Giinay ve Gilingor 2021, s. 69).

2.3. Tas

Dayanakhihigin, giictin ve kuvvetin ifadesi olan tas, ebed? bir kudret ve kuvvetin sahibi olarak goriilmektedir. Bir yandan
canlhlart korurken aynt zamanda Olilerin de korunmasinda rol oynamakta, etrafinda dolanmak ve el stirmekle
kendisinde bulunan kutsalliga ulaslacagina inanilmaktadir. Kendisine yiiklenen anlamla diinya disz bir yerden gelen tas,
blylinin, tapinmanin ve bereketin konusu olarak mitolojilerde anlam kazanmaktadir. G6gin kapist, meleklerin
merdiveni ve Tanr’nin evi tastan insa edilmis oldugu tas kutsalin konusu olarak 6énemli bir anlam ifade etmektedir
(Eliade 2015, s. 232-233). Kutsalin tezahiir ettigi tas, kendisine yiiklenen anlama baglt olarak dilek, adak ve kurban
gibi farkli amaclarla ziyaret fenomeninin de (Kaplan 2022, s. 22) konusu olmaktadir.

Katilimcilara taslara yiiklenen anlamlarnin anlasidmast icin “Kutsal tag var mudir? Taglarin sifali olduguna inanir
musiniz?” sorusu yoneltilmistir.

KKT1 Hacer-iil Esved tasindan bagka kutsal tas olmadigint ifade etse de taslarin mucizevi 6zellikler gsterecek sekilde
Allah’in merhametinin veya gazabinin tecellisi olabilecegini dile getirmistir. Buna érnek olarak televizyonda bir tagta
Atatiirk’tin siluetinin belirdigini gérdtigiinii, bunun da yiiceligin bir temsili olabilecegini ifade etmistir. Tagin gazaba
da aracilik edebilecegini savunan katiimci, Tanr’nin bozulan bir topluma tas yagdirabilecegini, zuliimde ileri
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gidenleri tas edebilecegini 6ne sirmiistir. Buna da Hacibektas’ta “seytan tast” denen tagt 6rnek olarak vermis ve
sunlart kaydetmistir: “Hacibektas’ta seytan tast vardir. Seytanlik yapilmis yapilmus, tas etmis oray1. Sapkast falan belli,
duruyor, tas olmus. Bir de 1ss1z kayalik yerlerde de seytan yatar derler”. KK1’in ifadelerinin 1s1ginda taslarin koti
ruhlarla da iliskili inancin aktarilmaya devam edildigi 6ne siiriilebilir.

KK2 ise Tanr’nin gazabt ya da merhameti ile taslarin iliskili olmadigint savunmus, 6nemli olanin inang oldugunun
altint gizerek “Itikatla saril da bir kara tasa saril” demistir. Bu sirada KIK2’den yaklasik 30 yas biiyik olan KIK1
goriismeye dahil olarak KK2’nin taslarla ilgili inancint kuvvetlendirmek istedigi seklinde yorumlanacak bicimde su
ifadelerde bulunmustur:

“Hacibektag’a gittim ben. (Eli ile géstererek) Surast bayir. Onun tstiinde Hiinkar Sari. Sen 6kiiziimii burada yedirdin
diyor ona. “Yedirmedim, ben 6kiiziinii giitmedim” diyor. Hiinkar Efendi sonra diyor ki ‘Daglar taslar, ol agaclar,
ispat olun! Ben bunun 6kiiziinii glittiim mii?’. Olan taslar, bayira yukart ¢ctkmaya basliyor. Bes tane tas oluyor. Oyle
bir bes taslar ki boyuna yetisemiyorsun. Geriye kalan taslar, davar stiriisi gibi pesinde. ‘Durun, hepiniz gelmeyin,
besiniz gelin’ diyor. Besi de sahitlik ediyor, Hinkar Sarr’dan kurtuluyor. Simdi oraya cemevi yapmuslar. Onun az
ilerisinde de seytan var iste. Sapkast da UGstiinde. Oraya varip tas atacaksin ona. Taslar1 at at, at; kayboluyor taslar. O
kadar tag1 toplasan bina gibi olur ama taslar ortada yok”.

Ifadelerden hareketle taslarin pek ¢ok anlatida halen dilden dile aktarildig1, ancak bunun yaslt kesimde ¢ok daha
islevsel oldugu sGylenebilir. Buna mukabil nispeten daha kuigtk yasta olanlarin biiyiiklerinin inanglarina itiraz
etmedigi de gérilmistiir. Bu hususta ise biyiiklerin séztine itibar edildigine dair bir degerlendirme yapilabilir.

KK3, taglarin merhamet ve gazaba dair olmadigini diisiindtigiinti séyledikten sonra Hacer-iil Esved’in kutsiyetine
dair birka¢ ciimle séylemis, Hz. Ali’den bir olay naklederek tizerlik otunun nazardan koruyacagina dair inancini
belirtmistir. KK4 ise Hacibektas’ta taslarin sahitlik yaptgini, yiice bir ruhun taglar tarafindan temsil edilebilecegini
ifade etmis; Hizir Aleyhisselam ile ilgili bir kissa anlatarak kendisinin sinanmaya inandigini séylemistir.

KK5, eskiden gazap icin insanlarin tasa donustiirilmus olabilecegini ama su anda bunun olmadigini séylemis;
televizyonda goérdigi kotllerin tas olmadigini 6rneklendirerek savini desteklemistir. Bu ifadeden kitle iletisim
araclari ile kendi yakin cevrelerinin disindaki yerleri gbren insanlarin anlatilara dair inanglarinin sinandigi ve
zayifladigt yorumu yapilabilir. KK ise taslarla ilgili herhangi bir inang tasimadigini zikretmistir.

Tas ve kayalara dair inanislarda Bektasi kiltiriinde yaygin olarak bulunan Hacit Bektas’a ait bir menkibe 6ne
ctkmustir. Buna goére kayalar ve taslar hareket etmis ve takdisin konusu olarak rahmete vesile kilinmustir (Ocak 2018,
s. 122). Tas ve kayalarin sahip oldugu kutsallik ile rahmet ve gazaba dair onlara yonelik inanislarin bizatihi nesnenin
kendisinden degil temsil ettigi ve geldigi yerle ilgili oldugu ditsiinilmiistiir. Dolayisiyla tas ve kaya, oldugundan farkli
bir seyi temsil ettigi Slctide (Eliade 2015, s. 222) rahmetin ve gazabin sembolii olarak kabul edilmistir.

2.4. Dag

Daglar, dinyanin merkezinde olduguna inanidan kutsal mekanlar olarak kabul edilmektedir. Kendisinden
uzaklastikca felaketlerle karsi karsiya kalinacak olan daglar, yeralti, yeriistii ve gbkytiziiniin bitlesim yerlerini ifade
etmektedir. Tanrr’yla veya kutsalla temas kurabilmek icin ttrmanilmast gereken ama yolculugun tehlikelerle dolu
oldugu daglar ayni zamanda gokylzini tutan direk olmasindan, yiice ruhlarin yasamasindan ve kutsal kisilerin
mezarlarindan dolayt dogatistii bir 6zellige sahip olmaktadir (Kaya 2022, s. 118). Yerden goge dogru olan bir
yolculugun sembolii olarak kabul edilen daglar (Kaplan 2022, s. 109), ilahi giiclere kurban sunulan mekanlar olarak
da anlam kazanmaktadir.

Katilimcilara “Kutsal dag var midir?” sorusu yoneltilmistir. KK1 bu soruya genis bicimde cevap vererek eski Ttirk
inanslarinda kendisine yer bulan dagin yiiceligi, ylice ruhlarin daglarda yasadigi gibi inaniglart isaret eder bicimde
sOyle demistir:

“Bizim koytin yakinindaki dag kutsaldir. Dileklerin kabul olur. Her sene nisan mayis aylarinda kurban gétiiriiyoruz
oraya. [sittigime gére diinya suymus. Toprak yokmus. Allah’in emriyle toprak meydana gelmis. Sallaya sallaya saglam
olan yerler dag kalmis yumusak olan yerler diiz olmus. O ytlizden daglar, Allah’in biyikligini gosterir. Hubyar’'in
karsisinda da bir dag var”.
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KK1’in ifadeleri, bolgede bulunan pek ¢ok yeri de isaret etmistir. Bélgede kutsal yerlerin de daglarda oldugunun
distintilmesi, daglara verilen degeri gostermekte oldugu soylenebilir. KK2 de daglarin yaraticinin yiiceligini
sembolledigini ifade etmis KK1 ile aynt ritlelleri ifade etmistir. Bir toplulugun tyelerinin periyodik olarak
tekrarladig davranis 6rintileri anlaminda (Marshall 2020, s. 623) ritiiellere vurgu yapan KK1, daglardaki ermis
tiirbelerini isaret etmis, daglarda ¢iktiklart yagmur dualarini ifade ederek “Ermislerin orada gémuli olmasi oray:
kutsallastirir. Ermislerin nazarlamast var orada.” demistir. Bu ifadelerden yagmurun daglarda dua edilerek
istenmesinin sebebinin uhrevi etmenlere baglandigt degerlendirilebilir. KK3 de daglara izafe ettigi kutsiyeti
tiirbedekilerin uhreviyatina baglamustir. Sonrasinda ise Pehlivan Baba isimli bir tiirbeden bahsedip “Yukarida
Pehlivan Baba var. Biz oraya gidiyoruz. ‘Allah’im, bizi tufanindan koru, esirge’ diye dua ediyoruz. Kurbanimiz
kesiyoruz, Kur’an’imizt okuyoruz. Turbesi de yok ha. Bizim buradaki Pehlivan dedigimiz yerin hicbir dalim
getiremeyiz. Yaprak bile kopartamayiz. Kimse hi¢bir dal alamaz oradan. Birisi kesmis getirmis, basina tas diismiis o
gin” demistir. Bunun ardindan inanct ile ilgili siiphesini izhar etmek i¢in “Ya korktuklarindan dolay1 ya da
inanclarindan dolayt bilmiyorum” diye eklemistir. Bu ifadelerden daglardaki kutsiyetin toplumda korku veren
anlatilara sebep oldugu degerlendirilebilir. Ayrica katthmcinin ekledigi son kismin ise bir bilimsel ¢alismaya konu
edildiklerini bildikleri igin ihtiyatlt olduklari seklinde yorumlanabilir. KK4 de daglarin kutsiyetine inandigini dile
getirdikten sonra kavaklarin sallanmasini da ibadet etmeye benzetmis ve KK3’tin Pehlivan Baba ile ilgili
anlattiklarina benzer sekilde s6yle demistir:

“Yakinda Pehlivan var. Tiirbe var orada. Pelitler var. O pelitten bir tane kes getir, evinin kokiint gotiriir. Orada ne
kadar harcarsan harca ama disari ¢ikarma, eve getirme. Gegen senelerin birinde kdyiin yakinindaki daga (Pehlivan)
kurban kesmeye gideceklerdi. Daha sonra vazgectiler, Topcam dagina gittiler. O sene dag, tas yuridi sel oldu.
Evlerimize su doldu hep. Pehlivan kizdi. Koruyucu etler, evliyalar, pirler, mirsitler var. Hangi kdye gidersen git, o
koéyde en az U¢ tane o koyu koruyacak evliya vardir. Orayt korur. Ben bu evliyalarin o daglarda olduguna
inantyorum”.

Katiimcinin bu ifadeleri de daglarda bulunan iyi ruhlarin kizdirilmasi durumunda kendilerine gazap edildigine
inandiklart seklinde degerlendirilebilir. KK5 diger katiimcilardan farklt olarak daglarla ilgili gazap veya merhamet
baglaminda herhangi bir inanct olmadigini zikrederken KI6, kutsal daglara Imam Gazi isimli bir dag1 6rnek olarak
vermistir.

Dagin rahmet veya gazapla olan baglantisi, birden ¢ok ritiielin gerceklestirildigi bir mekan olmast baglaminda daha
¢ok rahmetle ilgili olarak degerlendirilmistir. Kutsal kisilerin ruhlarinin bulunduguna dair inanis, daglarin evliya
tiirbelerinin ve ziyaret ritiiellerinin merkezi olarak anlasilmasinda etken olarak goriilmustiir. Ozellikle dagda yerine
getirilen kurban ibadetinde g&ge yakin olup Tanrr’ya daha yakin olma distincesinin (Uzun 2022, s. 307) etkili oldugu

dustnilmuistir.
2.5. Agag

Kutsal metinlerde de siklikla gegen aga¢ metaforu, mikrokozmosun merkezi olan, Tanr’nin ikamet ettigi, etrafina
bolluk ve bereket getiren ve bu kutsal anlamindan dolay1 kesilmesi veya zarar verilmesi yasak kabul edilen gercekligi
ifade etmektedir. Dag kiiltiiniin oldugu gibi agacin da yeralt, yeriistii ve gokyiiziiyle baglantili merkezi bir anlami
vardir. Goge yitkselmek i¢in basamak kabul edilen aga¢ diinyay: dengede tutan bir direk olmasinin yaninda insanin
varolusuna etki eden kutsal bir etken olarak bayat agac: olarak ifade edilmekte ve boylelikle yasamin kaynag: seklinde
bir anlama kavusmaktadir (Kaya 2022, s. 119). Mevsimsel dongiiye baglt olarak kendisini yenilemesi, agact
sonsuzlugun semboli (Kaplan 2022, s. 115) olarak yorumlanan bir anlam evrenine tagimaktadur.

Katilimcilara agaclarin ruhunun olup olmadigt sorulmustur. KK1 bu soruya tereddiit etmeden olumlu cevap vermis
ve daglarla ilgili ifade ettiklerinin devamt mahiyetinde halk hekimligini de icine alarak sunlari sGylemistir:

“Cam agact kutsaldir. Cam agacinin dibinde uyursan cigerlerin acilir. Kozalaklarini kaynatip surup yapar iceriz;
hastaliklara iyi gelir. Cam agacinin ¢aglast da astima iyi gelir. Geng¢ ¢cam agacinin gévdesini -ili¢ diyorlar- kesip akan
suyunu icmek de faydalidir.

Kutsal aga¢ olan yerler vardir. Topgam’mn agacini kes bakalim kesebiliyor musun? Bizim Pehlivan’in agacini da
kesemezsin. Bu agaclar bize Allah’in rahmetidir. Agaclari keyfi kesmek olmaz”.
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Katilimcinin ifadelerinden hareketle agaglara verilen kutsiyetin cana verilen degerden neset ettigi sOylenebilir. Ayrica
agaclarin insan ve hayvan yasamindaki islevsel rold ile bir nimet olarak kiymet gérdiigli anlasimaktadir. Kutsal
sayilan beldelerin miilkii sayilabilecek olan mevkilerden aga¢ almanin ise cezalandirilacagina inanildigi, bu bahiste
de gbrilmistir. Bunun ardindan katihimei, Turk kiltiiriinde 6nemli yeri olan Fatma Ana’dan bir olay aktarmustir.
Fatma Ana kiiltiine dair anlatilardan biri olan su pasaj, KK1’in agzindan s6yle dokiilmistiir:

“Dut agact, Hz. Fatma’nin siitiinden, Uziim agact ise Hz. Fatma’nin g6zyasindan olmustur”. Bunun ardindan Kul
Himmet’ten diye bildiklerini s6yle aktarmustir: “Fadime Ana, 6ztini dara ¢ekince, aglayip géziin yasindan sel olmads
mt? Ah edip gézyasint yere dokiince, tiziim gégerip de dal olmadi mi?” Bu ifadelerden herhangi bir agacin sahip
oldugu 6nemin agacin kendisinden degil temsil etmis oldugu ve kendisinden yansiyan kutsaldan (Eliade 2015, s.
269) kaynaklandigr diistiniilmiistir.

KK3, agaglarin ruhunun olduguna inanmadigini ama sifalarinin bulunduguna inandigini beyan etmis, ardindan
peygamberimizin kiyametin kopacagini gbrseniz bile elinizde bir fidan varsa onu dikiniz mealindeki hadisini
hatirlatmistir.

KK4, agaclarin ruhunun olduguna, 6zellikle ¢inar agacinin kutsal olduguna inandigini séylemis ve su anlatiys
zikretmisgtir:

“Esimin halasinin evinin 6nitinde biytiik bir ¢inar agact vardi. Bir sabah uyandiklarinda ¢inar agacinin devrildigini
gormisler. Eyvah demigler, bunun devrilmesi iyi gelmez. Cinar agact devrildikten sonra o ailenin tepesi agagiya
doéndi. Esimin halasinin kocasi, birini vurup 6ldirdi. Hig 6yle bir sey yapacak adam degildi. Oglunun biri alkolik
oldu. Kéyiin en zenginleriydiler, biitiin tarlalari sattt ocuk. Bu olaylar ¢inar agact devrildikten sonra oldu”.

S6z konusu ifadeler, agaclarin dirlik semboli olarak goriilebildigi, agaglarin canliligin son bulmasinin Tanr’nin
gazabini ¢ekebilecegine inanildigini disindirmustiir. Agacin zarar gérmesi gazaba sebep olarak dustintldigi gibi
Ozellikle uzun yillar yasayan agaclarda oldugu gibi varligt ve devamliligi da adak, kurban ve dileklerin kendisi
araciligryla Tanrr’ya sunuldugu (Ocak 2018, s. 132) bir rahmet kapist olarak yorumlanabilmektedir.

KKS5, agaclarin da cant oldugunu, insanlar gibi onlarin da uykuya daldigini ancak kutsalliginin bulunmadigini
sOylemistir. Kutsal agaclarin Mekke, Medine, Hindistan, Pakistan gibi yerlerde olabilecegini de eklemistir. KK6 ise
agaclarin tabiata olan faydalarindan baska bir 6zelliginin olduguna inanmadigini zikretmistir.

2.6. Ates

Kutsal ve temizleyici giicii sembolize eden ates, gokten indigine ve kotiiliikleri uzaklastirdigina inanilan bir 6zellige
sahiptir. Atesin etrafinda dénmek veya iki atesin arasindan gegmek kotii ruhlardan temizlenmeyi saglamaktadir. Eski
Tirklerde kehanet aract olarak da belitli bir kutsalliga sahip kabul edilen ates, sahip oldugu bu dogaiistii anlamla @i/
ocaginin koruyucnsu (Glnay ve Gungor 2021, s. 67-68) olarak da kabul edilmektedir.

Katilimcilara, atesin gazap veya rahmetle iliskisi olup olmadigt sorulmustur. KK1 atesi 6zellikle geceleri suyla
sondiirmenin dogru olmadigint dile getirdikten sonra atesle ilgili inanclarini syle ifade etmistir:

“Atesi geceleyin suyla sondiirmemek gerek. Hizir icin atesten atliyorlar. Niye yanmuyorlar? Gegiyorlar 6bur tarafa.
Hz. Ibrahim’in atege atilip yanmamasi da mesela var. Sanlurfa’da Nemrut, odun ¢ektirdi, odunlart yakt;; Hz.
Ibrahim’i atese attr. Oras1 bir anda giil bahgesi oldu. Yanan odunlar da balik oldu”.

Katilimcinin bu ifadeleri, atesin gazap aract olabilecegi gibi rahmet kaynagt da olabilecegine inanildigini g6stermistir.
Bunun ardindan yine Fatma Ana’dan bahseden katilimei, Fatma Ana’nin ekmek pisirdikten sonra kilint ortada
birakmadigini séylemistir. KK2, KK3, KK5 ve KKG6 atesle ilgili herhangi bir inan¢ tasimadiklarini ifade ederken
KK4, Hacibektas’ta bir agacin korunmasi icin bir ermisin atesi kullandigina dair bir anlatiy1 aktarmis ve rahmetin
bir tecellisi olarak atesin kullanilabildigini 6rneklendirmistir. Atesin gece sondirilmemesi ve yanan atesin
karistirllmamast yontindeki inanislarin eski Tirklerde atesin bir sahibinin oldugu (Uzun 2022, s. 303) inancina déntik
oldugu distintlmistur.
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2.7. Gok Cisimleri

Gokylizt, sahip oldugu yikseklik, genislik ve ulasilamazlik gibi 6zelliklerden dolayr kutsalligin ve Tanrisalligin
konusu olmustur. Tanr’nin bulundugu yer olarak kabul edilen gokytiziinden dolay1 giines, ay ve yildiz gibi cisimler
de kutsallik ve yticelik kazanmaktadir. Altaylar’da giines disil, ay ise eril gliciin semboli olarak kabul edilmekte,
giinesin yerylziindeki temsilcisinin ates olduguna inanimaktadir. Bunlara baglt olarak gilines ve ay tutulmalari,
parlakligi fazla olan veya glines battiktan sonra ilk ortaya ¢ikan yildiz dogatisti gliclerle ilgili olarak (Kaya 2022, s.
34-37) anlam ifade etmektedir.

Katilimcilara gok cisimleriyle ilgili merhamet ve gazaba dair inanislarinin olup olmadigi sorulmustur. KK2 bu soruya
cevap verirken sunlardan bahsetmistir:

“Ulfet Efendi’min Hakk’a yiiridiigii sene onun isareti olarak kuyruklu yildiz gecmisti. Tutulmada da ‘Giinesin éniine
bir harami geldi’ derlerdi. Babam bir dua ederdi. Bir keresinde geceleyin ay tutulmasi olmustu. Babam disariya cikip
ezan okumustu. Yildiz kayinca da bir insanin 6mri dolarmis”. Bu ifadeler Yakut Tirklerinde kétt ruhlarin glines
ve ayla miucadele icine girdikleri ve onlart karanlkkilar dinyasma hapsettikleri yonindeki inanclarla baglantilt
gorilmistir (Glnay ve Glngor 2021, s. 62). Bu anlatidan sonra katilimey, ilgili tiirkiiye de konu olan “kervankiran”
yildizinin 6ykisiind aktarmustir. Ardindan ise kendi yasadigint iddia ettigi esrarlt bir 6yki tizerinden gékkusaginin
rahmet isareti olduguna dair su paylasimda bulunmustur:

“Dokuzlara gittim ben, Hubyar’a. Orada bir is oldu. Donuyoruz, soguk yiiziinden orada 6lecegimizi distindiik.
Birden uzaktan bir kara duman ¢ikts, bir ebemkusagi dogdu. Ebemkusaginin altindan bir kirmuzt ¢ikts ki miibarek!
Giinesin g6zl kipkirmizi havalandi. Hemen 1sindik. Basimiza ayaz yagdi ama biz 1sindik”.

KK2 ve KK3 ise bu tlrden seylere inanmadigini, yalnizca yildiz kaymasiyla ilgili olan inanisa katildigini séylerken
KK4, gok cisimlerinin yaraticinin yiiceligine delil oldugunu beyan etmis ve eskiden ay tutulmasi sirasinda “Allah’im
ay1 gavurlarin elinden kurtar” denildigini, bunun yanlis oldugunu séylemistir. Bunun ardindan her seyin bir hikmeti
oldugunu soyle dile getirmistir:

“Cenab-1 Allah higbir seyi bosa yaratmamustir. Koyde birisi varmis. Yoldan gelip gecerken kara bir bécek var ya, -
afedersin disk: tasir- onu tekmeleyip “Allah her seyi yarattin da bunu neden yarattn?” diye sormus. Daha sonra bu
adam hastalanip doktora gitmis. Doktor da bu hastaya ‘40 tane bok bécegi yersen iyileseceksin’ demis. Yaratilmis
olan her seyin bir yarari vardir. Yarari bana yoksa sana var”.

KKS5 de her yaratilanin hikmetinin oldugunu, horozun sabah namazina kaldirmak icin 6ttiigh seklindeki beyant ile
hatirlatmis, KK6 g6k cisimleriyle ilgili hicbir inang tasimadigini sOyleyerek “Yildizlarin kaymasi birinin Slecegine
isaret olsayd: diinyada adam kalmazdi” demistir. Bununla birlikte KK5 ve KK6’nin gok cisimleri icin kullandigt
gamann saati ifadesinden glines, ay ve yidizlarin yon ve zamanin belirlenmesinde birer ara¢ (Uysal 2020, s. 702)
olarak goruldigi disunilmistir.

5. Tartigma ve Sonug

Insanin anlam iiretim siirecinde inandigt Tanr1 ile kurdugu iliski ve iletisim, farkli sekillerde ifade edilerek maddi
kiltir unsurlar seklinde kalict bir sekle biriinmekte ve bunlarin insa ettigi sembolik evrenler vasitasiyla kutsalla
olan bagin sureklilik kazanmasina ¢alistimaktadir. Kutsalla kurulan bu bag, Tanr’nin merhamet ve gazabina dair
inanslara yonelik olarak insanin siginma ve korku duygularina hitap etmekte, toplumun evreni anlamlandirmasinda
o6nemli bir yer tutmaktadir. Kisi, zaman, mekan ve esya gibi fizik diinyanin unsurlarnin farklt sebeplerden
kutsallastirilmasiyla kalict hale getirilen metafizik unsurlar dua, kurban, mitoloji ve efsane gibi formlar araciligtyla
farklt anlam diinyalarina dahil edilerek ontolojik kaygilardan kurtulusun bir aracina déntistiiriilmektedir.

Yasadigr hayatt anlam arayist icinde yorumlayarak olay ve olgulart bu anlam ag1 icine yerlestirme ugrast icinde olan
insanlik, yerytizinde bulundugu andan itibaren bu arayisina uygun bir yasam diizeni de inga etmeye ¢alismustir. Bu
stirecte icine dogdugu ve yagam alanini kurdugu dogal bir ortam i¢inde bulunmustur. Su, toprak, ates, daglar ve gk
cisimleri gibi dogal gercekliklerle ¢evrili bir ortamda, etrafint kusatan bu gercekliklerin anlamimna dair yorumlar
gelistirmistir. Bu olgularin dogasinda bulunan gizemli ve giiclii 6zellikler, onlarin ilahi bir baglama yerlesik anlam
diinyalart icinde yorumlanmastyla sonu¢lanmis ve Tanr’nin rahmeti ve gazabiyla ilgili inanislara konu olmuslardir.
Bir yandan kutsal 6zelliklere sahip olgular olarak kabul edilen bu tabiat kiiltleri diger yandan da rasyonel diisiince
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baglaminda doganin isleyisinin olagan unsurlari olarak kabul edilmistir. Calisma Tokat merkez kdylerinden Dollik
Koyt ile simnirlandirdmis, kdyde yasayanlar icinden segilen yedi katilimer goériismelerin 6rneklem grubunu
olusturmustur. Arastirmanin 6rneklemini olusturan Dollik Kéyii’'nde yasayan ilgili kisilerde de bu kiltlerin rahmet
ve gazap baglaminda ifade ettigi anlama y6nelik olarak yapilan goriismelerde efsanevi ve mitolojik anlatilar yaninda
rasyonel yorumlarla bu kiltlerin anlamlandirildigr goriilmustiir. Topraga dair inanislarda ¢alismaya, insan emegine
ve topragin islenmesine dair ziral kurallara yapilan vurgu 6ne ¢tkmustir. Bu vurgu Hz. Peygamber’e atfedilen bir
kissaya ve Asik Veysel’in Kara Toprak isimli siirine referansla mesrulastrilmistir. Su genel anlamda rahmet kabul
edilmis, temizligin 6nemli bir aract oldugu vurgulanarak israf edilmemesi gerektigine ve sifa kaynagi olduguna
deginilmistir. Zemzem suyunun Hacibektas ve Kegeci Baba gibi ziyaret yerlerinde de bulundugu inanci, Alevi-
Bektasi inan¢ evreninin mekani kutsallastirma pratiklerine bir 6rnek olabilecegi seklinde yorumlanmustir. Bununla
birlikte zarara yol acacak kadar fazla yagan yagmurun da Tanri’nin bir gazabi olabilecegi seklinde degerlendirmelerde
bulunulmustur. Taslarin sahitlik edebilecegine dair anlatilan menkibeler Allah’in k6t eylemlerde bulunanlart tasa
cevirdigi olaylara baglanmis, Hacer-i’] Esved ve Atatlrk’in siliietinin olustugu taslar kutsalligin taslarla yansimasi
olarak kabul edilmistir. Daglarin sahip oldugu heybet ve buyiiklik kutsalligin bir ifadesi olarak kabul edilmistir.
Nisan ve mayis aylarinda yapilan ziyaretler, Kur’an-1 Kerim okuma, kurban kesme torenleri, yagmur ve dilek dualari
ile ermis mezarlarinin bulundugu ziyaret yerleri daglarin ¢ok fonksiyonlu bir kutsalliga sahip oldugunu géstermistir.
Hubyar, Top¢am ve Pehlivan gibi daglardaki agaclardan herhangi bir dalin koparilmasi sadece orada kullanmak
sartiyla dogru goriilmis, bu anlamda daglarin bir yandan rahmet sebebi olurken diger yandan da gazaba yol
acabilecegi belirtilmistir. Agaclar canlt kabul edilmis, Hz. Fatima’nin siti ve gdzyastyla kurulan bagla
kutsallastirilarak rahmet ve gazaba vesile edilmistir. Cam ve ¢nar agaglarina yapilan vurgu onlarin mitolojik
kokenlerine dair inanslart barindirdigini ditstindiirmiistiir. Ates Hizir kissast ve Hz. Ibrahim baglaminda inanca
konu olmus, insanin kullanim amacina gore rahmet olabilirken felaketlere yol agan gazabin da konusu olabilecegi
dile getirilmistir. GOk cisimleri Tanr’nin yulceligini gOsteren isaretler olarak kabul edilmis, yidiz kaymast,
kuyrukluyildiz gérilmesiyle ay ve giines tutulmalart makro-kozmik olaylarin mikro-kozmosta yansimasint bulan
rahmet veya gazabin isaretleri olarak yorumlanmistir. Bu baglamda tabiat kiiltlerine ve onlarin rahmet ve gazaba
isaret olmalarina dair inanislar, Alevi-Bektasi inan¢ evreninin kilttirel habitusunu insa eden unsutlar olarak
yorumlanmius, ortaya konulan bulgularin rahmet ve gazaba dair inaniglara bagli olarak literatiire kavramsal ¢ercevede
bir katk: sunacagt diisinilmustir.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose

This study seeks to answer the fundamental question: ‘Do nature cults have any connection with God’s mercy or
wrath?’ In this context, the study has sought to determine whether nature cults—categorised under the headings
of earth, water, stone, mountains, trees, fire and celestial bodies—and the experiential world associated with them
can be understood as being connected to God’s mercy or wrath.

Methodology

The study was conducted using qualitative methods, approached as a case study from a phenomenological
perspective, and the findings were presented on the basis of in-depth interviews with the participants. Accordingly,
the questions in the pre-prepared interview form were put to the participants, and the data obtained from their
responses were interpreted within a context relevant to the aim of the research.

Originality and Value

There are studies in the literature which examine nature cults within the framework of a connection established
with the supernatural. In this context, it can be seen that elements of nature are understood and interpreted with
reference to a sacred universe of meaning. The original contribution of this study, however, lies in determining
whether, whilst the reference framework of sacredness is preserved, these elements are understood as pertaining to
a wortld of belief centred on God’s mercy or wrath.

This study on nature cults was conducted in the Central District of Tokat, in a village known for its strong adherence
to tradition, rooted in the Alevi-Bektasi faith. According to KIK7, the village of Délliik is located approximately 13
km from the city center, on the Tokat—Almus road. The village, which was established by migrants from the Almus
Ucgol region and has a history of 250-300 years, takes its name from the practice of breeding sheep during the first
migrations to the region. The village has a population of approximately 350, and the number of people over the
age of 60, who were selected as the sample for the study, is 87. The population of the village, whose livelihood is
based on agriculture and animal husbandry, has decreased along with the increasing school enrollment rate.
Although the young population has decreased, it is understood from the statements of KIK7 that the decrease in
the middle-aged and elderly population is not significant, especially due to retirees settling in the village. The source
stated that there is no young population under the age of 40 outside of the elderly population and that young people
are not interested in agriculture and animal husbandry. The economic status of the villagers is classified as low,
middle, or high, and they are included in the low-income group. In the village, where people make a living from
their retirement pensions and self-sufficient gardens and agricultural products, agriculture is not practiced on a large
scale. Livestock farming is described as an activity that each household engages in to meet their own needs.

In interviews conducted in Délliik Village, which formed the sample of the study, it was observed that these cults
were interpreted through both legendary and mythological narratives as well as rational interpretations, reflecting
their meaning in the context of mercy and wrath. The emphasis on agricultural rules related to work, human labor,
and the cultivation of the land stood out in beliefs about the soil. This emphasis was legitimized by reference to a
story attributed to the Prophet Muhammad and Asik Veysel's poem Kara Toprak (Black Soil). Water was generally
accepted as mercy, and it was emphasized that it was an important means of cleanliness, should not be wasted, and
was a source of healing. The belief that Zamzam water is also found in places of pilgrimage such as Hacibektag and
Kegeci Baba has been interpreted as an example of the Alevi-Bektasi belief system's practice of sanctifying places.
However, it has also been suggested that excessive rainfall causing damage could be considered an act of divine
wrath. The legends about stones being able to bear witness have been linked to events where God turned those
who committed evil deeds into stones, and the Black Stone and the stones forming Atatiirk's silhouette have been
accepted as reflections of holiness in stones. The majesty and grandeur of mountains have been accepted as an
expression of holiness. Visits made in April and May, involving the recitation of the Quran, animal sacrifice
ceremonies, rain and wish prayers, and visits to the graves of saints, have demonstrated that the mountains possess
a multifunctional sacredness. It was considered acceptable to break off any branch from trees on mountains such
as Hubyar, Topcam, and Pehlivan, provided it was used only there. In this sense, it was stated that mountains could
be a source of mercy on the one hand, but could also cause wrath on the other. Trees were considered alive and
sanctified by the bond established with the milk and tears of Hz. Fatima, becoming a source of both mercy and
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wrath. The emphasis on pine and plane trees suggests that they embody beliefs about their mythological origins.
Fire has been a subject of belief in the context of the story of Hizir and Hz. Ibrahim, and it has been stated that
while it can be a source of mercy depending on the purpose of human use, it can also be a subject of wrath that
causes disasters. Celestial bodies were accepted as signs of God's majesty, and shooting stars, comets, and lunar
and solar eclipses were interpreted as signs of mercy or wrath, reflecting macrocosmic events in the microcosm. In
this context, beliefs about nature cults and their significance as signs of mercy and wrath have been interpreted as
elements that shape the cultural habitus of the Alevi-Bektasi belief system.
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