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Living Archive in Hanseatic Urban Heritage:
Architectural and Restoration Analysis of Stralsund’s
MonchstraBe 38

Hanse Kent Mirasinda “Yasayan Arsiv”: Stralsund
MonchstraBe 38’in Mimari ve Restorasyon Analizi

Yusuf PALA
Bagimsiz Arastirmaci, Berlin, Almanya. ABSTRACT

Independent Researcher, Berlin, Germany. This article examines the Museum House MdnchstraRe 38 in the historic centre of Stralsund, analysing
more than seven centuries of architectural, social and cultural transformation from a holistic
conservation perspective. It aims to interpret the building’s multi-layered fabric through the notion
of a “living archive” and to discuss the ethical and mnemonic dimensions of contemporary
conservation practice in relation to urban memory. As a rare example that has preserved its structural
and functional typology from the Hanseatic period to the present, MonchstraBe 38 is evaluated as a
key site for understanding the continuity of social and spatial memory. The methodology combines
documentation, archival research, spatial and structural analysis, on-site observation and
stratigraphic reading, supported by project reports, pre- and post-intervention comparisons,
archaeological findings and historical city maps from the 1996-1999 restoration. The theoretical
framework brings John Ruskin’s emphasis on “traces of age” and patina as intrinsic historical value
into dialogue with Cesare Brandi’s principles of aesthetic-historical unity and recognisability of
additions, tested against concrete conservation decisions taken for the house. Within this framework,
the “living archive” model is proposed as a point of intersection between Ruskinian and Brandian
thought and contemporary German Denkmalpflege. The article argues that the restoration strategy
privileged legibility of accumulated layers over periodic renewal, turning MonchstraBe 38 into an
inhabited archive where domestic life on the upper floors and production-trade functions on the
lower levels materialise historical social hierarchies, and where memory is preserved less through
mere physical integrity than through narrative and social continuity.
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Revizyon Talebi Stralsund kent merkezindeki MonchstraBe 38 Miize Evi lizerine yapilan bu makale, yapinin yedi
Last Revision / Son 78.04.2026 yuzyii asan mimari, toplumsal ve kiiltirel evrimini butuncil koruma perspektifi)!le inceler.
Revizyon Calismamin amaci, farkli donemlere ait katmanlari “yasayan arsiv” kavrami dogrultusunda
degerlendirerek modern koruma pratiginin kent bellegi ve etik boyutlarim tartismaktir.
Accepted /Kabul Tarihi ~ 11.05.2026 MénchstraRe 38’in Hanse déneminden giiniimiize dek ozgiin striiktiirel ve islevsel niteliklerini
Publication Date /Yayin  15.06.2026 koruyan bir ornek olarak, toplumsal ve mekansal hafizamin siirekliligi baglamindaki Gnemi
Tarihi vurgulanir. Makale kapsaminda belgeleme, arsiv taramasi, mekansal ve strikturel ¢oziimleme,
yerinde gozlem ve katmanli okuma yontemleri kullanilmis; 1996-1999 restorasyon surecine ait
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Yusuf PALA haritalan Uzerinden kapsamli bir degerlendirme sunulmustur. Kuramsal cerceve, John Ruskin’in
yapilarin zaman icinde biriktirdigi “yas izleri”ni ve ylizey patinasim 0zgiin tarihsel deger olarak
E-mail: ypyusufpala@googlemail.com goren, bu nedenle restorasyon adi altinda bu izlerin silinmesini elestiren yaklasim ile Cesare
Cite this article: Pala, Y. (2026). Living Brandi’nin estetik-tarihsel butiinlik ve ayirt edilebilir ek ilkelerini, MonchstraBe 38 uzerindeki
archive in Heritage: architectural and somut koruma kararlari iizerinden karsilastirmali bicimde tartisir. Bu baglamda “yasayan arsiv”
restoration analysis of Stralsund’s modeli, Ruskin ve Brandi’nin koruma anlayislarinin Almanya’daki Denkmalpflege pratigiyle
MénchstraRe 38. PLANARCH - Design kesisim alani olarak ele alinir. MonchstraBe 38’in hem Hanseatik ticaretin mekansal dokusunu hem
and Planning Research, 10(2), 317-327. de caglar boyunca siiregelen sosyal farklilasma ve mimari degisimleri arsivsel dogrulukla tasidigs;
DOI: 10.54864/planarch.1829769 restorasyonun donemsel “yenileme” yerine katmanlarin Ust Uste okunabildigi bir “yasanmislik
arsivi” Urettigi sunulur. Disiplinler arasi koruma, dijital belgeleme ve halk katiimin birlestiren
bu yaklasim, Stralsund’un kiiltiirel hafizasinin mekansal bir manifestosu olarak degerlendirilir.
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Giris

Stralsund’un tarihi sehir merkezinde yer alan MonchstraBe 38
Muze Evi, Kuzey Almanya’da ender rastlanan bicimde, yedi yiizyil
kapsayan mimari ve toplumsal katmanlarini kesintisiz olarak
koruyabilmis bir ornektir ve bu calisma, s6z konusu yapiyi
“yasayan arsiv” ve katmanli koruma modeli olarak incelemeyi
amaclamaktadir. Ortacag’dan giiniimiize uzanan evrim siireciyle
Miize Evi, yalnmizca tekil bir yap1 degil, Stralsund kentinin
ekonomik, sosyo-kiltiirel ve kentsel gelisiminin somut bir bellek
mekan olarak ele alinmakta; kapsam, 14. yiizyilda Hanse tiiccar
evi olarak insa edilisinden 1996-1999 restorasyon kampanyasina
ve giincel miizelesme stratejilerine dek uzanmaktadir (Lutter,
2022).

“Yasayan arsiv’ kavrami, yapinin yalmzca fiziksel
katmanlarinin degil, kullanim bigimlerinin, glindelik pratiklerin ve
belleksel siirekliliginin de korunmasini iceren bir yorum cercegi
sunmaktadir; bu yoniyle yap1, duragan bir miize nesnesinden ¢ok
yasayan miras niteligi tasimaktadir (Poulios, 2014).

Materyal ve yontem bakimindan calisma, arsiv kayitlan,
muilkiyet belgeleri, restorasyon raporlan, arkeolojik buluntular ve
yerinde mimari/arkeolojik gozlemleri bir araya getiren nitel bir
durum calismasi olarak kurgulanmistir; bu cerceve, ‘Yontem ve
Arastirma Tasarim1’ bolumiinde ayrintili bicimde aciklanmaktadir.

Lutter (2022), Deutsche Stiftung Denkmalschutz (Deutsche
Stiftung Denkmalschutz, 2016), Stralsund Museum (Stralsund
Museum, 2024) gibi giincel yayinlar ile Ruskin’in “dokunulmamis
yasanmislik”1 (Ruskin, 1849/2015) ve Brandi’nin “estetik-tarihsel
butunluk” kurami (Brandi, 1963/2005), calismanin kuramsal
eksenini olusturmaktadir. Bu eksen, Almanya’daki denkmalpflege
mevzuati ile Venedik Tizlgl (ICOMOS, 1964), Nara Belgesi
(UNESCO, ICOMOS, ICCROM, 1994) ve Burra Sarti (Australia
ICOMOS, 2013) gibi uluslararast koruma metinlerinin tarihsel
belge, otantiklik ve deger-temelli koruma ilkeleriyle birlikte ele
alinmaktadir.

Yapinin mimari striktiri ve malzeme detaylan, Hanse
doneminden barok ve rokoko eklemelere dek 6zgiin bicimde
korundugu gibi, modern restorasyon teknikleri ile dijital
belgelerin bir arada kullanilmasi, mizelesen restorasyon
kavraminin  akademik ve  arkeolojik bir laboratuvara
donistiriilmesine imkan tanimistir (Stralsund Museum, 2024). Bu
durum, yapinin yalnmizca belgelenmis bir tarihsel nesne olarak
degil, aym zamanda sayisal ortamda yeniden okunabilir,
giincellenebilir ve cok katmanli verilerle iliskilendirilebilir bir
miras sistemi olarak ele alinmasina imkan tanimaktadir; bu
yaklasim, mimari  mirasta HBIM  temelli  belgeleme
metodolojileriyle uyumludur (Fai ve Rafeiro, 2014).

Kentin arsiv kayitlarnn ve eski miulkiyet belgeleri, yapinin
striiktiirel siirekliligi ve fonksiyonel degisimleri hakkinda ayrintili
veri sunmaktadir; MonchstraBe 38’in Dielenhaus tipolojisi ve
ozglin striiktiirel cat1 sistemi, Orta Cag ticaret dokusunun
mekansal izlerini glinimiiz toplumsal hafizasina tasiyan temel
unsurlardandir.

Restorasyonun ardindan Miize Evi, Stralsund Museum’un en
kapsamli ve gezilebilir “tek eseri”ne donusmiis; arkeolojik
buluntular ve alan ici belgeler, “yerin tamg1 malzeme, yerinde
sergilenmelidir” ilkesiyle bina icinde kamusal hafiza mekanina
entegre edilmistir (Lutter, 2022, s. 21). Uluslararas1 ve disiplinler
aras1 onem tasiyan MonchstraBe 38’in koruma modeli; sadece
Stralsund icin degil, Baltik cografyasinin cok katmanli kent dokusu
ve Avrupa’da gelisen konservatif koruma paradigmalarinin en
0zgun orneklerinden biri olarak disiplinin temel literatiriine katki
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sunmaktadir (Kimminus-Schneider, 2002).

Bulgular, restorasyon surecinde yapinin “eski ihtisamina”
dondirilmesi yerine, her donemin oOzgin izinin belgelenerek
goriinir kilindigim, boylece miizelesen restorasyon kavrami
altinda arkeolojik ve mimari bir laboratuvar uretildigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda makale, Ruskin’in yapilarin zaman
icinde vylzeylerinde olusan renk degisimleri, asinmalar ve
kullamim izleri gibi “yaslanma belirtileri”’ni ve patinay1 6zgin
tarihsel deger olarak kabul eden, bu nedenle restorasyon adi
altinda bu izlerin silinmesini elestiren yaklasim ile Brandi’nin
estetik-tarihsel bitiinlik ve ayirt edilebilir ek ilkelerini,
Almanya’daki denkmalpflege ve uluslararasi koruma metinlerinin
tarihsel belge ve otantiklik vurgusuyla iliskilendirerek
MonchstraBe 38 lizerindeki somut miidahale kararlar lizerinden
tartismaktadir. Bu amacgla, girisin ardindan oOnce kuramsal
cerceve aynntili bicimde ortaya konmakta, ardindan yapinin
tarihsel, mimari ve teknik analizi ile restorasyon siirecleri bu
cerceve 1518Inda degerlendirilmektedir. Boylece MonchstraBe 38,
katmanli koruma, arkeolojik okuma ve “yerinde sergileme”
ilkelerini bir araya getiren modeliyle, sadece Stralsund igin degil,
Baltik kentleri ve Avrupa denkmalschutz (amt koruma) literatiiru
acisindan da cok katmanli kentsel mirasin korunmasina yonelik
gelistirilebilir bir referans cercevesi sunmaktadir. Stralsund’un
tarihsel merkezinde gozlenen bu sireklilik, tekil anitlarnn
korunmasinin  Otesine gecerek biituncil kentsel dokunun
surdirilebilir bicimde yonetilmesini gerekli kilmakta; bu yonuyle
tarihi kentlerde koruma ve siirdiiriilebilirlik iliskisine dair daha
genis tartismalarla da ortusmektedir (Rodwell, 2007).

Kuramsal Cerceve: Ruskin, Brandi ve Normatif Cerceve

MonchstraBe 38’in “yasayan arsiv” ve katmanli koruma modeli
olarak ele alinmasi, yalnizca Ruskin ve Brandi gibi kuramcilarin
kavramsal mirasina degil, aym zamanda Almanya’daki
Denkmalschutz mevzuati1 ile Venedik Tiiziigli, Nara Belgesi ve
Burra Sarti gibi uluslararas1 belgelerde tammlanan ilkelere
dayanmaktadir. Bu bolimde, s6z konusu dusunsel ve normatif
cerceve ozetlenerek, yapinin koruma yaklasiminin kuramsal arka
plam ortaya konulmaktadir. Bu vyaklasim, yalmzca klasik
restorasyon kuramlariyla sinirli kalmamakta; mirasin kullanim
stirekliligi, toplulukla iliskisi ve aktarilmis anlam katmanlan
tizerinden degerlendirildigi “yasayan miras” tartismalariyla da
kesismektedir (Poulios, 2014). Tarihi kentsel peyzajin yalnizca
fiziksel doku Uzerinden degil, otantikligin farkli boyutlan
tizerinden de okunmasi gerektigi, Diinya Miras1 tartismalarinda
sitkca vurgulanmaktadir (Araoz, 2011). MonchstraBe 38 icin
gelistirilen koruma yaklasimi, tarihi kent merkezlerinde katmanli
doku, kullanim siirekliligi ve toplumsal katiimi birlikte
degerlendiren Historic Urban Landscape cercevesiyle uyumlu,
pratikte uygulanabilir bir model olarak okunabilir (Bandarin ve
van Oers, 2012).

Ruskin: Yas/Patina,
“Dokunulmama”

John Ruskin’in restorasyon kavramina yonelik elestirisi,
MonchstraBe 38’in katmanli korunmasin1 anlamak icin temel bir
referans noktasi sunar. Ruskin, mimari mirasin degerini yalnizca
ilk tasarimin formel biitiinliigiinde degil, zaman icinde yiizeylerde
olusan renk degisimleri, asinmalar ve izler gibi “yaslanma
belirtileri” ile, yillarin biraktig1 ince kir tabakasi ve matlasma
anlamindaki patinada ve farkli donemlerdeki kullanimlarin
biraktig1 maddi kayitlarda goriir. Bu nedenle restorasyon, cogu
durumda bu birikmis zamansalligi silen, goriiniirde koruma iddias
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tasisa da aslinda yapinin tarihsel hakikatine zarar veren bir
miidahale olarak degerlendirilir.

Ruskin’in “dokunulmama” ilkesi, mutlak miidahalesizlikten
ziyade, yapilarin yaslanma ve kismi bozulma sureclerini tarihsel
tanikligin ve etik bir sayginin parcasi olarak kabul etmeyi onerir.
Koruma, idealize edilmis bir “ilk hal” uUretmekten cok, mevcut
durumun tum izleriyle belgelenmesi ve yalnizca kaginilmaz teknik
miidahalelerin, yas degerini zedelemeyecek  olclide
gerceklestirilmesi anlamina gelir. MonchstraBe 38’de farkli
donemlere ait siva, boya, duvar izleri ve mekansal boliinmelerin
mimkiin oldugunca yerinde korunmasi ve ziyaretciye acik bicimde
gosterilmesi, bu Ruskinci yas/patina vurgusu ile dogrudan
iliskilendirilebilir.

Brandi: Estetik-Tarihsel Biitiinliik, Ayirt Edilebilir Ek ve
Potansiyel Birlik

Cesare Brandi’nin restorasyon kurami, mimari mirasi hem
estetik hem tarihsel degerlerin tasiyicisi olarak konumlandirir ve
restorasyonu bu degerlerin gelecek kusaklara aktarimini
hedefleyen “metodolojik an” olarak tanimlar. Brandi’ye gore
“estetik-tarihsel butiinluk”, yapinin tek bir doneme indirgenmis
sahte bir tamliga donustiiriilmesi degil, farkli tarihsel katmanlarin
birlikte var oldugu, ancak algisal diizeyde tutarli bir biitiin
olusturdugu durumdur.

Brandi’nin koruma pratigi agisindan belirleyici ilkelerinden
biri, yeni miidahalelerin “ayirt edilebilir” olmasidir. Yeni ekler,
ozgun doku ile karistirilamayacak, ancak onu da golgelemeyecek
bicimde tasarlanmali; boylece ne tarihsel belge niteligi
zedelenmeli ne de cagdas ekler sahte tarihsel bir goriinim
yaratmalidir.

MonchstraBe 38’de miize islevine hizmet eden cagdas eklerin
(6rnegin dolasim, giivenlik veya teknik altyapi elemanlart) tarihsel
kabuktan bilincli bicimde farklilastinlmasi, Brandi’nin ayirt
edilebilir ek ve potansiyel birlik kavramlannmin Stralsund
baglaminda mekansal bir yorumu olarak okunabilir. Brandi’nin
“potansiyel birlik” fikri, cok katmanli bir yapimin mevcut tim
izleriyle birlikte estetik olarak bir butiin olarak algilanabilme
imkaninin  korunmasidir; MonchstraBe 38’in  Hanse donemi
strilktiri, barok ic mekan eklemeleri ve cagdas miize
diizenlemeleri arasindaki denge, bu potansiyel birligin pratige
yansimasidir.

Almanya Baglami: Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-
Vorpommern

MonchstraBe 38’in korunmasi, ayni zamanda
Mecklenburg-Vorpommern Eyaleti’nin  Amit  Koruma Yasasi
(Denkmalschutzgesetz) kapsaminda tanimlanan ilkesel cerceve
icinde gerceklesmektedir. Yasa, kultiirel miras1 “tarihsel, sanatsal
veya kentsel oneme sahip” (Geschichts-, Kunst- oder
stadtebauliche Bedeutung) ve kamu yarari bulunan tanikliklar
olarak tanimlar; “anmit alam” (Denkmalbereich) kavrami ile de
yalmzca tekil yapilan degil, biitiinciil kentsel silueti ve sokak
dokusunu koruma altina alir. Bu baglamda Stralsund’un tarihi
sehir merkezi ve MonchstraBe 38, yalmzca tek yapi dlceginde
degil, “tarihsel bitiinsel gorinim” (Gesamterscheinung)
diizeyinde korunmasi gereken bir kentsel butunuin parcasi olarak
degerlendirilir.

Denkmalschutzgesetz, korunacak degerler arasinda yapinin

“aktarilmislik degeri”ni (Uberlieferungswert) ve “6zgiinligi”nii
(Authentizitat) vurgular; yani tarihsel tanmklik degeri ile 6zgiin
malzeme ve strikturel butunlik ozel o©nem tagir.
MonchstraBe 38’de hem orijinal Dielenhaus tipolojisinin hem de
sonraki ylizyillarda eklenen katmanlarin belge degeriyle birlikte
korunmasi, bu vyasal cercevedeki “aktarilmislik degeri”
(Uberlieferungswert) ve  “tarihsel  gériinimiin  bitiini”
(Gesamtheit der historischen Erscheinung) ilkeleriyle uyumludur.
Boylece yapi, yalnizca tekil bir amt degil, Hanseatik ticaret kenti
Stralsund’un mekansal ve tarihsel gelisimini okunabilir kilan bir
“amt alam” (Denkmalbereich) bileseni olarak konumlanir.

Burra Sarti

MonchstraBe 38’in koruma modeli, ulusal mevzuatin 6tesinde,
uluslararasi koruma ilkeleriyle de iliskilendirilebilir. 1964 tarihli
Venedik Tiiziigl, anit kavramini “yalnizca biiyiik yapitlarla sinirli
olmayan, ayn1 zamanda daha miitevaz1 yapilarin da zamanla
kazandig1 kiltiirel anlamlar1 iceren tarihsel belgeler biitiini”
olarak tanimlar. Tuzik, restorasyonda tarihsel belgenin
korunmasini ve yeni eklerin hem biitiinle uyumlu, hem de agikca
ayirt edilebilir olmasim sart kosar; kayip parcalarin
tamamlanmasinin, mevcut tarihsel tanikligi taklit ederek
“tarihsel  kamti  yanlislamamasi”  gerektigini  vurgular.
MonchstraBe 38’de kayiplarin ve yeni eklerin, tarihsel belgeyi
sahte bicimde “diizeltmek” yerine, mevcut katmanlari okunabilir
kilacak bicimde tasarlanmasi bu ilkeyle ortiismektedir.

1994 tarihli Nara Belgesi, otantiklik kavramini tekil ve evrensel
bir olciite indirgemek yerine, farkl kiiltiirel baglamlarda farkli
bicimlerde tezahiir eden cogul bir kategori olarak tanimlar. Bu
belgeye gore, malzeme, form, kullanim, gelenekler ve mekansal
orgiitlenme gibi Ogelerin timi, otantikligin farkli boyutlarim
olusturabilir. MonchstraBe 38 orneginde, yalmzca malzeme
ozglinligli degil, Hanseatik ticaret evi tipolojisinin, “lstte
yasama, altta Uretim ve ticaret” duzeninin ve cok katmanli
kullanim izlerinin korunmasi, Nara’nin “yasayan miras” ve cogul
otantiklik anlayisiyla iliskilendirilebilir.

Burra Sarti ise, korumayi “deger-temelli” bir siire¢ olarak
tammlar ve kilturel onem (cultural significance) kavramim
estetik, tarihsel, bilimsel, toplumsal ve manevi degerleri
kapsayan cok boyutlu bir cercevede ele alir. Bu yaklasim, koruma
kararlarinin yalmizca fiziksel durum (zerinden degil, yapiya
atfedilen coklu anlam ve kullamimlar iizerinden muzakere
edilmesini ongorur. MonchstraBe 38’de muze islevi, yerel topluluk
icin bir bellek mekan olusu, Hanseatik ticaret tarihinin somut
tanmig1 olmas1 ve arkeolojik buluntularla desteklenen bilimsel
degeri birlikte duslnildiigiinde, Burra Sarti’min deger-temelli
yaklasimi Stralsund’daki karar siireclerini yorumlamak icin
islevsel bir arac sunmaktadir.

Bu butinlesik kuramsal ve normatif cerceve, Ruskin’in
yas/patina ve restorasyon elestirisi, Brandi’nin estetik-tarihsel
butinlik ve ayirt edilebilir ek ilkeleri ile Almanya’daki
Denkmalschutz mevzuati ve uluslararasi tiiziiklerin tarihsel belge,
otantiklik ve deger-temelli koruma vurgulanim bir araya
getirerek, MonchstraBe 38’in “yasayan arsiv”  olarak
yorumlanmasina teorik zemin hazirlamaktadir. Makalenin
devaminda yapinin somut midahale kararlari, bu cok katmanl
cerceve lizerinden ayrntili bicimde degerlendirilecektir.
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MonchstraBe 38’in “yasayan arsiv”’ olarak yorumlanmasi,
Ruskin’in yas/patina duyarliligi ile Brandi’nin estetik-tarihsel
biitlinlik anlayisim, yasayan miras ve bellek mekam
tartismalariyla birlestiren genisletilmis bir koruma perspektifi
ortaya koymaktadir (Nora , 1989). Son yillarda koruma pratiginde
minimum miidahale, tersinirlik ve belgeleme agirlikli yaklasimlar
hem ulusal Denkmalpflege literatirinde hem de uluslararasi
heritage tartismalarinda tekrar vurgulanmaktadir (Rappoport,
2015).

Yontem ve Arastirma Tasarim

Calisma nitel, tarihsel ve aciklayic1 bir arastirma olarak
kurgulanmistir. Amacg, MonchstraBe 38’in mimari, strikturel ve
islevsel katmanlarin1  “yasayan arsiv” kavrami cercevesinde
yorumlayarak, somut bir ornek Uzerinden koruma kurami ve
koruma pratigi arasinda koprii kurmaktir. Bu nedenle calisma, tek
bir yapiya odaklanan derinlemesine bir durum calismasi (case
study) tasarimina dayanmaktadir; bulgular, hem 6zgil baglami
aciklamayr hem de cok katmanli kentsel miras icin aktanlabilir
kavramsal cikarimlar 6nermeyi hedefler.

MonchstraBe 38’in, Hanse donemi Dielenhaus tipolojisini,
0zgiin cati strikturiini ve ardisik katmanlar buyik olciide yerinde
koruyan nadir orneklerden biri olmasi, bu yapiy1 hem temsili hem
de “yasayan arsiv” modeli igin uygun bir vaka haline getirmistir;
bu nedenle tekil, derinlemesine vaka yaklasimi tercih edilmistir.
MonchstraBe 38’in, Hanse donemi Dielenhaus tipolojisini, 6zglin
cati1 struktirini ve ardisik katmanlar buyik olclide yerinde
koruyan nadir orneklerden biri olmasi, bu yapiy1 hem temsili hem
de ‘yasayan arsiv’ modeli icin uygun bir vaka haline getirmistir;
bu nedenle tekil, derinlemesine vaka yaklasim tercih edilmistir.

Calismada kullanmlan veri kaynaklan dort ana grupta
toplanmaktadir:

(1) Yazih arsiv belgeleri,
(2) Restorasyon proje ve uygulama raporlan,

(3) Mize ve kurum yayinlan (Stralsund Museum vyayinlari,
Deutsche Stiftung Denkmalschutz rapor ve brosirleri,
Landesamt fur Denkmalpflege dokimanlari vb.) ve
(4) Yerinde gbzlem ile fotografik/mekansal belgeleme (yazar
tarafindan gerceklestirilen saha calismalar, plan-kesit-
fotograf setleri).

Veri toplama siireci iic asamada yiiriitiilmustiir. ilk asamada,
Stralsund kent arsivi ve ilgili kurum arsivlerinde yapinin milkiyet
ve kullamm tarihine iliskin belgeler, eski fotograflar ve kent
planlan taranmis; bu belgeler kronolojik bir cizelge halinde
diizenlenmistir. ikinci asamada, restorasyon proje cizimleri,
uygulama raporlari, malzeme analizleri ve muidahale oncesi-
sonrasi belgeleme setleri sistematik olarak incelenmis; her
miidahale tiirii (gliclendirme, konsolidasyon, temizleme, ekleme
vb.) ayr kategoriler halinde simiflandirilmistir.

Ozetle yéntem iic temel adimdan olusmaktadir: (1) Stralsund
kent arsivi ve ilgili kurum arsivlerinde milkiyet, kullanim tarihi,
kent planlan ve fotograflarin taranarak kronolojik bir cizelge
olusturulmasi; (2) restorasyon projeleri, uygulama raporlan,
malzeme analizleri ve midahale oncesi-sonrasi belgelemenin
sistematik bicimde incelenip miudahale turlerine gore
siniflandinlmasi; (3) yapi uzerinde yuritiulen saha calismasinda
mekansal organizasyon, striiktiirel sistem, malzeme katmanlari ve
in situ sergilemelerin katmanli okuma yontemiyle belgelenmesi.

Bu kapsamda kullanilan restorasyon projeleri ve raporlan,
kamuya acik ve erisilebilir kurumsal dokimanlar olup, o6zel bir

PLANARCH - Design and Planning Research

erisim izni gerektirmeyen kaynaklardan temin edilmistir diger
belgelerin bilimsel amacli kullamminda hukuki bir kisit
bulunmadigi netlestirilmistir. Uciincli asamada, yapi lizerinde
ylritiilen saha calismasi sirasinda mekansal organizasyon,
striktiirel sistem, malzeme katmanlar ve arkeolojik “in situ”
sergilemeler katmanli okuma yontemiyle belgelenmis; gozlemler
plan, kesit ve fotograflarla desteklenmistir. Elde edilen plan,
kesit, fotograf ve miidahale verileri; ileride HBIM tabanli bir bilgi
modeline aktarilabilecek, malzeme, striiktir, midahale tarihi ve
kullanmim izlerini birlikte okuyabilen bitincul bir veri altyapisi
uretmektedir (Dore ve Murphy, 2017).

Buluntularin 6zgiin baglamlarinda korunmasi ve in situ
sergilenmesi, arkeolojik mirasin kamusal sunumuna iliskin guncel
yaklasimlarla paralellik gostermektedir. Bu kapsamda kullanilan
‘katmanli okuma’ yaklasimi, duvar oOrgusi, malzeme gecisleri,
aciklik diizeni, yizey bitisleri ve kullanim izleri gibi gostergeler
Uzerinden yapinin farkli tarihsel fazlara ayrilmasi ve bu fazlarin
arsiv belgeleri ile restorasyon raporlariyla capraz dogrulanmasi
esasina dayanmaktadir.

Analiz asamasinda elde edilen veriler iki dizeyde
degerlendirilmistir. Birinci diizeyde, yap1 tarihcesi, mekansal
tipoloji, striiktiirel sistem ve restorasyon sireci kronolojik ve
betimleyici bir cercevede yeniden kurgulanmistir. ikinci diizeyde
ise bu bulgular, John Ruskin’in yapilarin zaman icinde
ylizeylerinde olusan “yas izleri”ni ve patinay1 6zgiin tarihsel deger
olarak kabul eden, restorasyon adi altinda bu izlerin silinmesini
elestiren yaklasimi ile Cesare Brandi’nin estetik-tarihsel bitunlik
ve ayirt edilebilir ek ilkeleri kullamlarak yorumlanmistir. Bu iki
asamali analiz, 6nce tarihsel ve mekansal siirekliligi nesnel olarak
ortaya koymayi, ardindan bu siirekliligi Ruskin ve Brandi’nin
kuramsal cerceveleri ile Almanya’daki Denkmalpflege ve
uluslararasi koruma belgeleri 15181nda yorumlamay1
amaclamaktadir.

Somut miidahale kararlari (0rnegin cati kirislerinin
gliclendirilmesi, duvar katmanlarinin korunmasi, cagdas eklerin
dili vb.), Almanya’daki amtlarin korunmasi (Denkmalschutz)
cercevesi ile Venedik Tiiziigli, Nara Belgesi ve Burra Sart1’nda yer
alan tarihsel belge, otantiklik ve deger-temelli koruma ilkeleriyle
karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Calisma tek bir yapiya odaklanan derinlemesine bir durum
calismasi oldugundan, bulgular dogrudan istatistiksel genelleme
amaci tasimamaktadir. Bunun yerine, MonchstraBe 38 ozelinde
gelistirilen “yasayan arsiv” okumasi, Hanse kentleri ve cok
katmanli kentsel miras alanlarn icin aktarilabilir bir kavramsal
model olarak onerilmektedir. Degerlendirmeler mevcut arsiv ve
proje belgeleri ile gerceklestirilen saha calismasinin kapsamiyla
sinirlidir; ileride yapilacak ayrintii malzeme analizleri ve
karsilastirmali vaka calismalarinin bu cerceveyi daha da
zenginlestirecegi ongoriilmektedir.

MonchstraBe’nin Tarihsel Baglam

MonchstraBe,  Stralsund’un tarihi kimliginin  omurgasini
olusturan, kentin morfolojik gelisiminde ve toplumsal
hafizasinda merkezi bir yer isgal eden en eski ve karakteristik
kentsel eksenlerden biridir. Bu ozellikleriyle MonchstraBe,
ticaret, konut ve temsil islevlerinin aym kentsel eksen izerinde
yogunlastigl, kompakt ve cok islevli tarihsel Avrupa kenti
modelinin ayirt edici 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilir
(Fritzsche ve Adam, 2012).

13. ylizyilin ikinci yansinda Stralsund’un kent planinin temel
tasi olarak ortaya ¢ikan bu cadde, Orta Cag Hanse Birligi aginin ve
kent ici ticaretin ana damarini  olusturarak, yerlesim



321

diizeni, ekonomik islevler ve sosyo-kiltirel hareketlilik
bakimindan bolgenin cekim merkezi haline gelmistir (Hoffmann
vd., 2013, s. 5).

MonchstraBe’nin tarihi, Stralsund’un kentlesme surecinde
temel bir rol ustlenmistir. 13. yiuzyilda Prens Witzlaw’in
Stralsund’a sehir haklarnn vermesiyle birlikte, yerlesim hizla
gelismis ve kisa sirede Baltik liman ticaretinin en onemli
merkezlerinden biri olmustur. Bu donemde sehir, ticaret yollan
ve liman baglantilar lzerinden hem Hanse Birligi agina dahil
olmus hem de bolgesel olarak yiiksek bir refah ve nifus artisi
yasamistir.

MonchstraBe, adi Dominikanlarin bu cadde lizerinde 1251°de
baslattig1 Katharinenkloster’a (Aziz Katarina Manastir1) dayanan,
kent planimin ilk ana eksenlerinden biridir. 1300 yilinda
belgelerde ilk kez adi1 gecen bu yol, kuzeydeki ticaret alanlarini,
depolan ve lonca binalarini giineydeki konut ve atolyelerle
birlestiren ana arter olarak gelismistir. Caddedeki ardisik tugla
evler ve depolar, Hanse doneminin karma islevli ticaret-konut
organizasyonunu bicimlendiren tipik orneklerdendir. Bu yogun
mekansal ve ekonomik gelisimin, Stralsund'un kisa siirede Baltik
ticaretinde 6ne c¢ikan bir merkez olmasina dogrudan katkisi
olmustur (Lutter, 2022, s. 26).

14. vyuzyilla birlikte ticcar sinifinin  refahinin artmasiyla
MonchstraBe’deki yapi stogu ve fonksiyonel cesitlilik de hiz
kazanmis, tugla evlerin tasiyici duvarlar iizerine dayanikli
tas temeller, renkli cephe fayanslart ve islevsel cati
katlar1 eklenmistir. Hanseat sisteminin getirdigi serbest
ticaret ortami, yapim tekniklerinin ve sosyal organizasyonun daha
sofistike hale gelmesini saglamistir  (Deutsche  Stiftung
Denkmalschutz, 2016, s. 5). MonchstraBe yalmzca cografi bir
eksen degil, ayn1 zamanda Stralsund'un toplumsal ve islevsel
aynsmasinin mekansal izdusiimiidiir. Kuzeyi lonca binalarinin,
ticari hanlarin ve depolarin yogunlastigr bir alan sunarken,
caddenin giineyinde ise zanaatkar atolyeleri, konutlar ve aile
yasami one cikar. Bu islevsel dagilim, Hanse kentlerinde goriilen
“islevsel aynisma, gorsel butunluk” (funktionale Trennung,
visuelle Einheit) ilkesinin bir yansimasidir. Ozellikle yapilarin alt
katlarindaki kemerli bodrumlar (Kemladen), ticari mallarin (tahil,
tuz, tuzlanmis balik) depolandigi ve sosyal statiiniin belirledigi
ekonomik kuimelenmeyi guclendirmistir (Lutter, 2022, s. 22).

Mekansal modelin temelinde, alt katlarda liretim, depolama
ve ticaret; Ust katlarda ise aile yasaminin ve temsili davetlerin
yliritiildiigli odalar bulunur. Bu hiyerarsik kurgunun sundugu cok
islevlilik, Stralsund’daki sosyal striiktiiriin mimariye dogrudan
nasil yansidigin1 gozler oniine serer. MonchstraBe’nin bugilinki
adi, 1869’da kentte vyiirirlige giren kapsamli sokak
numaralandirma ve isimlendirme reformunun sonucudur. Daha
once, caddenin belli bolumleri “Am Hospitaler Tor”, “Ramsberg”
ya da “Auf dem Hux” gibi farkli yerel adlarla anilmis ve her bolum,
Orta Cag boyunca belirli lonca ve zanaatkar gruplarina ev sahipligi
yapmistir (Lutter, 2022, s. 33).

16. ve 17. yuzyil Reformasyon doneminde, dini miilkiyetin el
degistirmesi sonucu manastir cevresindeki tas yapilar loncalara
gecmis, konutlar ise kismen burjuva sehir evlerine (biirgerhaus)
donusmustur. 18. yuzyilda barok cephe eklemeleriyle cadde
profili zenginlesmis, 19. yizyilda ise utlucht cikmalar binanin
siluetini yeni bir mimari derinlige tasimis hem i¢c mekan hem
sokaga yonelik etkilesim artmistir (Lutter, 2022, S. 25).

Ginumiizde MonchstraBe, UNESCO tarafindan “Stralsund ve
Wismar Tarihi Hanse Kentleri” kapsaminda Diinya Kiiltiir Miras
ilan edilen ve 6zgiin ortacag dokusunu nadiren koruyabilen bir
kent parcasidir. Sokak boyunca tescillenmis 80’den fazla yaps,

degisen mimari tarzlarnn; Gotik, Barok, Rokoko ve modern
mudahalelerin cok katmanli bir mozaik seklinde Uust uste
eklenmesini yansitir (Deutsche Stiftung Denkmalschutz, 1999).

Bu kentsel doku hem ticari gelisimin hem toplumun sosyo-
ekonomik donusumiinin izini tasir: MonchstraBe, Hanse'nin ticari
dinamiklerinden reform ve modern kentlesmeye, endustri devrimi
sonrast morfolojik degisimlerden cagdas koruma ve miizelesme
sureclerine kadar tum tarihi kinlma noktalarin1 binyesinde
barindirir. MonchstraBe 38 ise, bu aksin ruhunu katmanlar halinde
tastyan ve mimariyi toplumsal hafiza ile birlestiren nadir bir
“yasayan arsiv”dir (Lutter, 2022, s. 25).

Yapi Tarihi

MonchstraBe 38 Miize Evi’nin yap1 tarihi, Stralsund’un tarihsel,
ticari ve sosyo-kiltiirel evrimiyle orilu, cok katmanli bir suireklilik
tasir. Bu ev, yaklasik 1320’de insa edildigi Hanse doneminden
glinimuize kadar gecen surecte, her donemin mimari tekniklerini
ve kent hayatina 6zgli yasam bicimlerini bunyesinde toplamistir.
Orijinal planlamasinda, yogun kent dokusu ve ticaret
merkezlerinde yaygin olan Kramerhaus ve Dielenhaus tipolojisi
tercih edilmistir; Elbe ile Oder arasindaki tarihsel konut stoguna
iliskin arastirmalar, MonchstraBe 38’i bu tipolojinin bolgedeki
basat orneklerinden biri olarak tanimlar (Kimminus-Schneider,
2002).

Kalin tugla dis duvarlar ve merkezde yiikselen Hausbaum sistemi
- Ortacag Alman mimarisinin statik yeniliklerinden biri - yiikii esit
dagitarak hem binanin uzun émiirlii olmasini hem de adim adim
katmanlasmasini saglamistir. Egim acis1 yaklasik 60° olan yiiksek
gotik cati, hem kente simgesel bir siluet kazandirmakta hem de
Baltik iklimine uyumlu bir i¢ ortam sunmaktadir. Genis tas
dosemeli diele, Ortacag’da hem ticaret hem de lonca
bulusmalarina ev sahipligi yapmistir (Lutter, 2022, s. 21) (Resim
1).

Resim 1.
Miize Evi Giris Cizimi (Stralsund Museum, 2024)

=4

STRALSUND - Mbdoddimen 220103 T LT L 072 ot rafFe

Restorasyon siirecinde yapilan dendrokronolojik analizler
(ahsap malzemenin yasinin tarihlendirilmesi), hem catida hem
dosemede 1308-1323 arasinda kesilmis orijinal aga¢c malzemenin
hala yerinde korundugunu gostermistir. Bodrum katinda su
yalitimi, tas temel iizerindeki tugla orgiisii ve capraz kemerli
depolar, Stralsund’un zemin suyu ve nem sorununa Ortacag
miihendisligiyle Uretilmis, uzun omirlli ve sirdirilebilir bir
¢6zlim sunuldugunu ortaya koymaktadir (Stralsund Museum, 2024)
(Resim 2).
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Resim 2.
Miize Evi Bodrum Kati (Yazar Arsivi, 2026)

~ ——

Yapimin fonksiyonlar1 zaman icinde surekli donisim
gecirmistir. Gotik donemde ticari hol ve konut alanlan bir arada
tasarlanmis, ticaret-ikamet sentezi hem zemin hem de st
katlarda net bicimde fiziksel olarak aynstinlmistir. 17. yizyilda
konut islevi on plana cikarken, von Karten ailesinin yapiya
getirdigi barok eklemeler - ozellikle “hiibsche Stube”, gomme
dolaplar ve duvar raflan - evin temsili ve konforlu bir yasam
alanmina doniismesine yol agmistir (Lutter, 2022, s. 25).

18. yuzyilda dis cepheye eklenen ahsap cikmalar (utlucht),
hem sokak siluetini dinamiklestirmis hem de i¢ mekanda 151k alma
kosullarini iyilestirmis; bu tir mimari adaptasyonlar Baltik
sehirlerinin Hanse doneminde uluslararasi etkilesim aglarina
eklemlenmesini yansitmaktadir (Kimminus-Schneider, 2002).

19. yuzyilda erken rokoko usluplu kapilar, sivali duvarlar ve
dekoratif somineler, mevcut govdeyi kaldirmadan, yeni katmanlar
olarak yapiya eklenmis; boylece MonchstraBe 38, Stralsund’un
toplumsal ve mimari hafizasini Ust Uste biriken katmanlar halinde
tastyan bir “mimari stratigrafi”ye donusmustir (Deutsche Stiftung
Denkmalschutz, 2016, s. 7). Zemin dosemesinden cati iskeletine,
cephe tuglasindan i¢ mekan duvar raflarina kadar her malzeme ve
teknik unsur hem donemin yasama aliskanliklarina hem de
kentlinin kolektif bellegine dogrudan referans verir. Modern
koruma surecinin katkilariyla bu yapi, Stralsund ve Baltik
cografyasinda “yasayan bir arsiv” ve disiplinler arasi arastirmalar
icin ornek bir “mikroarsivtir (Deutsche Stiftung Denkmalschutz,
2016, s. 7).

Mimari Analiz

Bu bolumde, yukarida aciklanan katmanli okuma yontemi ve
tekil vaka analizinin  birinci  diizeyi  dogrultusunda,
MonchstraBe 38’in  plan semasi, tipoloji ve cephe kurgusu
kronolojik olarak ¢oziimlenmektedir. MonchstraBe 38 Muze
Evi’nin mimari analizi, Stralsund’un sosyo-ekonomik tarihine,
Hanseatik kent dokusunun evrimsel siireclerine ve cok tabakali bir
kent belleginin mimari diizleme nasil yansitildigina dair zengin ve
katmanli bir 6rnek sunar. Bu yapinmn 6zgiin degeri yalnmzca 14.
ylizyiin gotik semasina degil, sonraki her yiizyilda yasadigi
mekansal, islevsel ve estetik miidahalelere de dayanmaktadir.

MonchstraBe 38’in  temel formu, kuzey Almanya Hanse
kentlerine o6zgu “Dielenhaus” tipolojisinin en tamamlanmis
orneklerinden biridir; Elbe-Oder bolgesi konut arastirmalarinda,
Stralsund’daki bu yap1 Dielenhaus/Kramerhaus tipinin ornek
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vakalarindan biri olarak ele alinir (Kimminus-Schneider, 2002).
Dielenhaus’lar, alt katta yapimin tiim derinligine uzanan genis
ticaret holu (diele), iist katlarda ise ikamet ve “Lagerboden”
olarak  kullamlan depo/speicher katlarimin  bulundugu,
kentsel-ticari cok islevliligiyle 0One cikan yapilardir.
MonchstraBe 38’deki ana hol, tas dosemeleriyle tarih boyunca
hem mal tartimm hem de sosyal etkilesimler icin kullamlmis;
dizenini ise ornek Hausbaum (ana ahsap kolon) gibi tasiyic
yenilikler belirlemistir (Resim 3).

Resim 3.
Miize Evi Kesiti (Stralsund Museum, 2024).

)
Wi

Iy

Giristen itibaren tas dosemeli hol, ticari islevlerle lonca
bulusmalarinin omurgasidir (Resim 4); arka bolimde yer alan
“Stube”, 1sitma sistemi ve ahsap duvar panelleri sayesinde aile
hayatinin ve temsili giindelik yasamin merkezi haline gelmistir
(Resim 5).

Resim 4.
Miize Evi Giris (Yazar Arsivi, 2026)

J
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Resim 5.
Isinma Bolimii (Yazar Arsivi)

Yapinin dis cephesi, gotik doneme ait keskin alinlik, dikey
baskinlik ve kiremit tugla orgiisiiyle “Giebelhaus” tipolojisini
tasir. Cephenin sokaga bakan genis yiizeyi, yerel kent siluetinde
statii gostergesi olarak islev gormus, zaman icinde yeni katmanlar
eklenerek (barok siislemeler, rokoko pencere kemerleri) cok
katmanli bir cephe kurgusu olusmustur. 18.
yiizyildaki Utluchten eklemeleri, Stralsund mimarligina 6zgii hem
hacim hem de 151k kazandirirken, ticari cepheden konut agirtikli
kullanima evrimsel bir ipucu sunar; bu ¢ikmalarin, Orta Cagdan
devralinan mahzen/keller Uzerinde yiikselen ve sokak kotuna
dogru tasan “Buden” olarak hem sokak satist hem de altindaki
depolama isleviyle iliskilendigi, Hausforschung literatiiriinde
ayrintili olarak tartisilmaktadir (Kimminus-Schneider, 2002)
(Resim 6).

Resim 6.
Miize Evi Dis Cephe (Yazar Arsivi, 2026)

MonchstraBe 38’in ic mekani, Ust Uste biriken ve higbirini
silmeyen mimari katmanlarin 6rnek kitabi niteligindedir. ilk gotik
tas dosemelerle baslayan, daha sonra barok donem gomme
dolaplan ve 19. yuzyil sekili kap1 stislemeleriyle devam eden bu i¢
biitiinliik, her tarihi donemin izinin esit bicimde birakildig1 nadir
bir ornek olusturur. “Hubsche Stube” (barok oturma odasi), 17.
yuzyiin konfor arayisint ve toplumsal temsiliyetini ahsap
isciligiyle yansitir; duvar aplikleri ve vyikliik detaylari hem
fonksiyonel hem gorsel bir zenginlik sunar (Lutter, 2022, s. 7)
(Resim 7).

Resim 7.
Miize Evi Hiibsche Stube (Yazar Arsivi, 2026)

Ticaret mekam ve konut alanmi arasindaki gecirgenlik, (st
katlarda daha belirgin hale gelir. Farkli donemlere ait kirisler,
tavan suslemeleri, renk katmanlan ve yerel uretim nesneleri
“Lagerboden” uzerinde birlesir; bu speicher katlan, Hanse
doneminde mallarin depolanmas1 ve dikey lojistik icin
kullamlmistir. Cat1 katindaki orijinal ahsap mekanik makara
(Aufzugsrad), mallann diele’den Ust katlardaki Lagerboden’e
tasinmasin1 saglayan, Hanse donemi ticaretinin lojistigini ve
Ortacag ticari mimarisinin islevsel ¢coziimlerini koruyan benzersiz
bir teknik miras olarak giinimiize ulasmistir (Kimminus-Schneider,
2002) (Resim 8).

Resim 8.
Mekanik Makara (Yazar Arsivi, 2026)
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Striiktiirel ve Teknik Stireklilik

Yapinin tasiyic1 sisteminde yer alan Hausbaum’un vyedi
ylizyilik islevi ve orijinal striktirel cozimi hala yerinde
gorulebilir. Zemin ve Ust katlarda strukturel yikin esit sekilde
zemine aktarilmasi, tim govdenin nem, cokme ve malzeme
yipranmasi gibi dogal sorunlara kars1 direncli kalmasinin temel
nedenidir. Restorasyon sirasinda cat1 kirislerinden alinan
orneklerde gotik donemin marangozluk tekniklerinin halen
okunabilir olmasi, malzeme siirekliligi ile zamamin teknik arsivi
arasindaki bagin 6nemini gostermektedir. Elbe ve Oder arasindaki
tarihsel konut stokuna iliskin Hausforschung calismalar, bu
baglamda MonchstraBe 38’i hem uzun erimli striiktiirel siireklilik
hem de “Nutzungsspuren” (kullanim izleri) acisindan ana
orneklerden biri olarak konumlandirmaktadir.

MonchstraBe 38, yalnmizca tekil bir ev degil, Hanseatik ticaret
kenti morfolojisinin, kullamim hiyerarsilerinin ve tarihsel kent
stirekliliginin yap1 olcegindeki yogunlasmis bir Grnegi olarak
okunmalidir (Fritzsche ve Adam, 2012). MonchstraBe 38’in asil
benzersizligi, tim mimari eklerin Ust iste binmesine ragmen
hicbir donemin onceki donemi tamamen silmemis olmasidir.
Yapinin duvarlarinda, tavan kirislerinde ve dosemelerinde farkli
caglara ait cok sayida katman eszamanli olarak gozlemlenebilir.
Bu durum, hem estetik anlamda bir palimpsest (katmanlasmis
mekan) hem de kent belleginde “yasayan arsiv” islevi tasir
(Lutter, 2022, s. 58) (Resim 9, 10).

Resim 9.
Ust Kat (Yazar Arsivi, 2026)

Barok, rokoko, gotik ve modern miidahaleler mekanda
eszamanli olarak izlenebilmektedir; ticaret holiinde gotik kapi
kemerleriyle birlikte 19. ylzyila ait boya katmanlari, “Hiibsche
Stube”de ise 18. yiizyi1l gomme dolap diizeni ile modern miize
aydinlatma elemanlari yan yana bulunmaktadir. Bu ¢cogul katmanli
durum, mekanin yalnizca striiktiirel degil, anlatisal, tarihsel ve
toplumsal siirekliligini de okunabilir kilan bir mimari ortam
olusturur.

MonchstraBe 38’in mimari kompozisyonu, Stralsund’un Hanse
birikimini ginumiz kent mirasinda canli tutmanin en rafine ve
dinamik orneklerinden biri olarak ortaya cikar. Yapi, hem
arkeolojik hem tarihsel hem de malzeme teknolojisi agisindan
disiplinleraras1 akademik arastirmalar icin bir laboratuvara
donismustir (Thomas ve Volksdorf, 1999, s. 51). Modern dijital
belgeler, 3B taramalar ve dijital envanterler araciligiyla
katmanlara yapilan midahalelerin izlenebilir olmasi, striktirel
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stirekliligin ve zamansal coklulugun hem bilimsel hem de anlatisal
degerini giiclendirmektedir.

Resim 10.
Ust Kat (Yazar Arsivi, 2026)

Restorasyon Siiregleri

MonchstraBe 38’in 1996-1999 yillar arasindaki restorasyonu,
Almanya ve Avrupa koruma tarihinde yasanan paradigma
degisimini somutlastiran model bir uygulama olarak 6ne cikar.
Deutsche Stiftung Denkmalschutz (DSD) liderliginde, Stralsund
Museum ve Landesamt fiir Denkmalpflege isbirligiyle yiiriitiilen
projede, yap1 once ayrintili bicimde belgelenmis; tim duvar
yuzeyleri, ahsap birlesimler, tavan kirisleri ile boya ve siva
katmanlar1 cizimsel ve fotografik olarak kayda alinarak bir
“Bauschichtenarchiv” (yap1 katman arsivi) olusturulmustur. Bu
arsiv, her miidahalenin izlenebilir ve gerektiginde geri alinabilir
olmasinm saglayarak, restorasyon siirecini bilimsel temelli bir
laboratuvar ve referans noktasi haline getirmistir. Hausforschung
literatiiriinde de vurgulandigi lizere, bu yaklasim MonchstraBe 38’
yalmz mimari degil, yap1 katmanlar1 ve “Nutzungsspuren”in
(kullanim izlerinin) okunabilirligi acisindan da 6rnek bir vaka
konumuna tasimaktadir.

Projede “zamansal diiriistlik” ve “malzeme etigi” kavramlan
merkeze alinmis; yapinin herhangi bir donemine ayricalik tanimak
yerine tiim hasar ve degisim izlerinin goriiniir ve okunabilir
kalmas1 hedeflenmistir. Gotik cat1 kirislerinin paslanmaz celik
germe elemanlanyla guclendirilmesi, orijinal ahsap ve tasin
mimkiin  oldugunca  yerinde  korunmasi;  kire¢-hidrolik
enjeksiyonla tugla konsolidasyonu ve ahsap kirislerde gazsiz
termal sterilizasyon kullanilmasi, geri donisimlu ve mimkin
mertebe anti-yikic1 tekniklerin tercih edildigini gostermektedir.
Her catlak, boya siyng ve siva dokiilmesi, estetik “yasliik”in
parcasi olarak yorumlanmis ve yapinin anlatisina dahil edilmistir.

Restorasyonun ayrilmaz bileseni olan arkeolojik calismalar,
yapinin Ortacag’dan 19. yiizyila uzanan giindelik, ekonomik ve
sosyal isleyisine iliskin birinci elden veri Uretmistir. Bodrum ve
diele cevresinde gerceklestirilen kazilarda seramik ve pismis
toprak kaplar, dikis igneleri, kandil ve lamba parcalar, tas ve
ahsap mutfak gerecleri ile metal zanaat aletleri saptanmis;
bunlarin coklugu, yapinin es zamanli olarak ticaret, uretim ve
giindelik yasam mekan1 olarak kullanildigint  gostermistir.
Arkeobotanik analizler arpa, bugday, keten, baklagiller, ceviz,
cesitli baharat tohumlan ve deniz urinleri kalintilarim ortaya
koymus; bu bulgular Hanse ticaret aglarinin gida ve tiiketim
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pratikleri Uizerinden okunmasina imkan tanimistir (Resim 11).
Hayvan kemikleri katmanlarindaki farklilasma, yoksulluk ve refah
donemlerini, toplumsal tabakalar arasi beslenme ayrimlarini
ortaya koyarak arkeoloji ile sosyal tarih arasindaki organik iliskiyi
guclendirmistir (Lutter, 2022).

Resim 11.
Tahil Buluntulari (Yazar Arsivi, 2026)

Buluntular, restorasyonun ardindan cagdas mizecilik
ilkeleriyle “yerinde sergi” (in situ) modeliyle korunmus; pismis
toprak nesneler, tas mutfak gerecleri ve seramikler, ilgili islevsel
alanlannda teshir edilmistir. Schwarzkiiche (kara mutfak) gibi
odalarda bulunan ahsap kazan kalintilari, 6zgiin baglami icinde
anlatimla halka sunulmakta; arkeobotanik ve kemik materyaller
konservasyon laboratuvarinda sabit iklim kosullarinda saklanarak
dijital arsivlere kaydedilmektedir. Boylece MonchstraBe 38,
Stralsund ve Baltik Hanse kentlerinde mimarlik, sehir tarihi ve
kentsel arkeolojinin birlikte okunabildigi bir “mikroarsiv” islevi
Ustlenmistir (Moller, 2000).

Restorasyon siirecine toplumsal katiim da dahil edilmistir.
MonchstraBe 38’in miizelesmesi ve korunmasi, kentin egitim
kurumlariyla isbirligi icinde, konservasyon bilimi ile mimarlik
egitiminin bulusma noktasi haline gelmis; égrenciler ve uzmanlar
farkli donemlerin malzeme davranmislarimi, koruma yontemlerini
ve alan arkeolojisini yerinde gozlemleyebilmistir. Strec boyunca
olusturulan dijital envanterler, 3B taramalar ve c¢evrimigi
belgeleme yontemleri, arsiv ve koruma pratigini uluslararas
standartlarla uyumlu, seffaf ve giincellenebilir bir zemine
tasimistir (Hoffmann vd., 2013). Bu dijital belgeleme sureci,
mimari mirasta 3B belgelemeye ve HBIM/dijital arsivlemeye
yonelik guncel metodolojik tartismalarla uyumludur (Santana
Quitero vd., 2007).

Bu bdutuncul yaklasim, MonchstraBe 38’in restorasyonunu
yalmiz Stralsund oOlceginde degil, Avrupa baglaminda da “onarici
degil anlatic1”, “salt fonksiyonel degil deneyimsel” bir koruma
paradigmasimin  giiclii bir o6rnegi haline getirmistir. Dijital
belgeleme siireci, mimari mirasta 3B belgelemeye ve HBIM/dijital
arsivlemeye yonelik giincel metodolojik tartismalarla uyumludur;
ozellikle tarihi yapilarda geometrik verinin arsivsel, malzeme-
temelli ve miidahale odakli bilgilerle birlikte modellenmesi
yonundeki yaklasimlarla ortiismektedir (Santana Quintero vd.,
2007).

Ruskin Baglaminda Yasanmishk ve Minimal Miidahale

Analizin ikinci diizeyi kapsaminda, restorasyon siirecinde
benimsenen kararlar John Ruskin’in yas/patina ve restorasyon
elestirisi  cercevesinde yeniden okunmustur. Restorasyon
slirecinde benimsenen “zamansal diiriistlik” ve “malzeme etigi”
ilkeleri, Ruskin’in yas ve patinaya atfettigi deger ile restorasyon
elestirisiyle dogrudan iliskilendirilebilir. Ruskin’in restorasyonu
cogu zaman “gizli bir yikim” olarak nitelemesi, idealize edilmis
bir “ilk hal” tretmek yerine, zamanin biraktigi izlerin korunmasini
savunur (Ruskin, 1849/2015). MonchstraBe 38’de hicbir tarihsel
katmanin silinmemesi, catlaklarin, asinmis yiizeylerin, farkli boya
ve siva katmanlarinin korunmasi, bu Ruskinci “dokunulmamis
yasanmislik” ilkesinin pratik bir yansimasidir. Gotik cati
kirislerinin ~ “degistirilmeden  gliclendirilmesi” ve  6zgiin
malzemenin azami oOlclide yerinde tutulmasi, mudahalenin
kacinilmaz olanla sinirlandinildigi, yani minimal miidahale
stratejisinin benimsendigini géstermektedir. Bu yaklasim, yapinin
“yaslilik estetigi”ni ortadan kaldirmak vyerine, onu kentsel
bellegin tasiyicisi olarak giiclendiren Ruskinci bir etik dogrultuda
okunabilir.

Brandi Baglaminda Ayirt Edilebilir Ek ve Biitiinliik

Benzer bicimde, cagdas eklerin dili ve katmanlar aras iliski,
Cesare Brandi’nin estetik-tarihsel bitiinliik ve ayirt edilebilir ek
kavramlarn 1s18inda  sistematik olarak degerlendirilmistir.
MonchstraBe 38’in restorasyonunda cagdas eklerin tarihsel kabugu
taklit etmekten kacinarak, fakat onunla catismadan tasarlanmasi,
Brandi’nin ayirt edilebilir ek ve estetik-tarihsel bitlnliik
ilkeleriyle uyum icindedir (Brandi, 1963/2005). Yeni tasiyici ve
teknik elemanlar, 6zgiin tas ve ahsap doku ile kansmayacak, ayni
zamanda bitunsel algly1 bozmayacak bicimde, bilingli bicimde
farkllastinlmstir.

Katmanlarnin  stratigrafik  bicimde belgelenmesi, her
miidahalenin kendi tarihsel ve teknik baglamiyla tanimlanmas,
Brandi’nin “potansiyel birlik” kavramini destekler; gotik, barok,
rokoko ve modern izler bir arada var olurken, yap1 estetik olarak
hala tekil bir biitiin olarak algilanabilir.

Bu vyaklasim, Almanya’daki Denkmalpflege mevzuatinin
tarihsel goriinimiin bitlini ve aktarilmislik degeri vurgusunu,
Venedik Tiiziigii’nlin tarihsel belge ve ayirt edilebilir ek ilkelerini,
Nara Belgesi’nin cogul otantiklik anlayisin1 ve Burra Sarti’min
deger-temelli koruma vyaklasimini da pratige tasimaktadir.
Boylelikle MonchstraBe 38’in restorasyonu, Ruskinci yas/patina
duyarliig1 ile Brandi’ci estetik-tarihsel biitiinliigi, ulusal ve
uluslararas1 koruma ilkeleriyle bulusturan ornek bir “yasayan
laboratuvar” modeli sunmaktadir.

Sonuc¢

MonchstraBe 38 Miize Evi, Stralsund’un Hanse doneminden
gliniimiize uzanan cok katmanli tarihini, Ruskin ve Brandi
ekseninde okunabilen ornek bir “yasayan arsiv’ modeli olarak
ortaya koymaktadir. Yapi, tek bir “dogru” ya da “ideal” déneme
yeniden dondiriilmek yerine, farkl ylizyillara ait malzeme, iz ve
mekansal kurgularin Uist iste okunabildigi bir bellek mekani olarak
korunmus; boylece modern koruma pratiginde zamansal siireklilik
ve katmanlilik ilkelerini goriiniir kilmistir. Bu degerlendirmeler,
arsiv ve restorasyon belgelerine dayali tarihsel yeniden kurgu ile
yerinde katmanli okuma ve Ruskin-Brandi eksenli kuramsal
cozumlemeyi birlestiren yontemsel cerceveye dayanmaktadir.

Ruskin baglaminda, restorasyonun “gizli bir yikim”a
donusmesini engelleyen temel unsur, yas ve patinanin bilingli
bicimde gorunur birakilmasidir.  MonchstraBe 38’de  duvar
katmanlari, zemin izleri, striiktiirel asinmalar ve kullanim izleri,
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temizlenip silinmesi gereken “kusurlar” olarak degil, tarihsel
tanikligin asli bilesenleri olarak ele alinmis; miidahale, kaginilmaz
teknik gerekliliklerle sinirli tutularak yapinin savas, islev degisimi
ve  toplumsal  doniisimlerle  sekillenen  “yasanmisligr”
korunmustur. Bu tutum, Ruskinci yas/patina duyarliigiyla
uyumlu, geri cekilmis ve etik bir koruma anlayisin1 somutlastirir.

Brandi’nin estetik-tarihsel butunliuk ve ayirt edilebilir ek
ilkeleri acisindan bakildiginda, MonchstraBe 38’in restorasyonu,
coklu katmanlarin kaotik bir yigilma haline gelmesini degil,
algilanabilir bir butiin olusturmasini hedefleyen bir kurgu sunar.
Miize islevine hizmet eden cagdas ekler ve teknik miidahaleler,
tarihsel kabugu taklit etmeyen, fakat onunla catismadan var olan,
acikca tannabilir yeni katmanlar olarak tasarlanmistir. Boylece
yapl, Hanse donemi Dielenhaus tipolojisini, barok-rokoko ic
mekan eklemelerini ve cagdas miize diizenlemelerini Brandi’nin
“potansiyel birlik” kavramina uygun bicimde tek bir estetik-
tarihsel bitin icinde bir araya getirir; ne tek bir doneme
indirgenir ne de katmanli yapisi anlasilmaz hale gelir.

Almanya’daki Denkmalschutz anlayis1 ve uluslararas1 koruma
belgeleri baglaminda, MonchstraBe 38’in koruma modeli, tarihsel
belgenin korunmasi, otantikligin cogul boyutlar ve deger-temelli
karar surecleriyle uyumlu bir cizgi izler. Yapi, yalnizca malzeme
ozglinligli iizerinden degil; Hanseatik ticaret orgiitlenmesi,
konut-uretim-ticaret iliskileri, kentsel hiyerarsi ve yerel hafizanin
strekliligi ~ lizerinden de otantik bir tanikllk olarak
degerlendirilmistir. Bu c¢ercevede MonchstraBe 38, ulusal
mevzuatin “tarihsel goriinimiin butiini” ve “aktanlmistik degeri”
vurgusunu, Venedik Tiizigli’niin tarihsel belge ve ayirt edilebilir
ek ilkelerini, Nara Belgesi’nin cogul otantiklik anlayisin1 ve Burra
Sart’’nin deger-temelli disiince sistemini birlestiren hibrit bir
model sunar. MonchstraRe 38, kentsel bellegin maddi ve anlatisal
olarak diiglimlendigi bir “bellek mekanm” olarak da okunabilir; bu
yoniiyle yap1, tarihsel izlerin yalmizca korunmadigi, ayni zamanda
kamusal anlam {retimine acildig1 bir mekansal arsiv niteligi
kazanir.

Sonu¢ olarak MonchstraBe 38 Miize Evi, Stralsund’un kentsel
bellegini tasiyan bir omurga olmanin Gtesinde, Ruskinci
yas/patina duyarliigim ve Brandi’ci estetik-tarihsel biitiinliik
arayisint Almanya’daki Denkmalpflege pratigi ve uluslararas
koruma paradigmalanyla bulusturan ornek bir koruma
laboratuvan olarak degerlendirilebilir. Bu anlamda
MonchstraBe 38, dijital belgeleme, minimum miidahale ve
kamusal erisilebilirlik ekseninde tartisilan giincel Denkmalpflege
ve architectural heritage documentation yaklasimlanyla da
ortusen bir model sunmaktadir.

Kimminus-Schneider’in tarihsel ev ve Hausforschung odakli
yapisal/kullanim tarihini merkez alan okumas1 ile burada
gelistirilen koruma kurami odakli “yasayan arsiv” yaklasimi
birlikte diisuiniildiigiinde, MonchstraBe 38 hem yap1 tarihi hem de
koruma teorisi diizeyinde referans bir Ornek niteligi
kazanmaktadir. Cok katmanli kentsel miras alanlarinda gelecekte
yuritulecek projeler icin bilimsel belgeleme, anlatisal biitiinlik
ve toplumsal katiim arasinda kurulan bu dengeli yaklasim,
gelistirilebilir ve uyarlanabilir bir referans cercevesi sunmakta;
boylece korumanin yalmz fiziksel bir midahale degil, aym
zamanda etik ve kamusal bir miizakere alani oldugunu giiclii
bicimde hatirlatmaktadir. Monchstrale 38 icin gelistirilen koruma
yaklasimi, tarihi kent merkezlerinde katmanli doku, kullanim
stirekliligi ve toplumsal katiim birlikte gozeten, giincel kentsel
miras tartismalariyla uyumlu butuncul bir model ortaya
koymaktadir.
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