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OZET

Aragtirmada, smif, fen bilimleri ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin (SBK)
Ogretimine yonelik duyussal egilimleri ve tutumlarinin; cinsiyet, yasanilan yer, brans ve bilimsel
dergi ya da yayin takip etme diizeylerine gore gruplar arasi anlamli farklilik olup olmadig: ince-
lenmistir. Ayrica duyussal egilim ile tutum arasindaki iliski analiz edilmistir. Arastirma, 2022-2023
bahar déneminde ilkokul ve ortaokullarda gorevli 161 6gretmenin (99 kadin, 62 erkek) katilimiyla
gerceklestirilmistir. Nicel arastirma yontemlerine dayals, iligkisel tarama modeli ¢ercevesinde, be-
timleyici istatistiksel teknikler kullanilmistir. Veriler, “Kisisel Bilgi Formu”, “SBK Yonelik Tutum
Olgegi” ve “SBK Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim Olgegi” aracihigiyla toplanmistir. Verilerin
analizinde, t-testi, Tek Yonlit ANOVA, Pearson Korelasyon Analizi kullanilmigtir. Bulgular dog-
rultusunda, tutum puanlari ve duyussal egilim puanlarinin her ikisinin de cinsiyet degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir. Yasanilan yer ve brans
ile duyussal egilim ve tutum puanlar1 arasinda bir fark goriilmese de sosyal bilgiler 6gretmenle-
rinin 6z yeterlilik algilar1 diger branslara oranla yiiksektir. Bilimsel dergi ya da yayin takip etme
durumuna gore duyussal egilim puanlarinda fark bulunurken; tutum diizeylerinde fark bulun-
mamustir. Duyussal egilim ile tutum puanlar: arasinda pozitif ve giiglii bir baglant: belirlenmistir.
Pedagojik alan yeterliligi, fayda ve 6nem algisi, tutum ile anlamli diizeyde iliskilidir. Sonug olarak,
Ogretmen yetistirme ve hizmet ici egitimde SBK'in yer almasi, bilimsel yaymlarin takibinin tesvik
edilmesi ve 6gretmenlerin uygulama 6rneklerini paylasmalari énerilmektedir.
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Teaching Socioscientific Issues

ABSTRACT

In the research, the affective tendencies and attitudes of classroom, science and social studies
teachers towards teaching socioscientific issues (SSI) were examined in terms of gender, pla-
ce of residence, branch and level of following scientific journals or publications. Additionally,
the relationship between affective tendencies and attitudes was analyzed. The research was
carried out with the participation of 161 teachers (99 female, 62 male) working in primary and
secondary schools in the 2022-2023 spring semester. Descriptive statistical techniques were
used within the framework of the relational screening model based on quantitative research
methods. The data were collected using the “Personal Information Form,” the “Attitude Scale
Toward SSI,” and the “Affective Tendency Scale Toward SSI Instruction.” In the analysis of the
data, an independent samples t-test, One-Way ANOVA, and Pearson Correlation Analysis were
employed. Based on the findings, it was determined that neither the attitude scores nor the
affective tendency scores showed a statistically significant difference according to the gender
variable. Although there was no difference between place of residence and subject matter and
affective tendency and attitude levels, social studies teachers’ self-efficacy perceptions were
higher compared to those in other subjects. While there was a difference between following
scientific journals or publications and affective tendency, no difference was found in attitude
levels. A positive and strong correlation was found between affective tendency and attitude
scores. Pedagogical field competence, perception of benefit and importance, and attitude were
significantly correlated. As a result, it is recommended that the SSI be involved in teacher tra-
ining and in-service training, that the following of scientific publications be encouraged, and
that teachers share their practice examples

Keywords: Socioscientific 1ssues, affective tendency, manner
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Giris

Bilim, teknoloji ve toplum arasinda karsilikli etkilesime dayalr siirekli degisen bir bag bulunmakta-
dir. Bilim sosyal yasami sekillendirirken, sosyal yasam da bilimin yoniini belirlemektedir. Bu dongiiniin
icerisinde yer alan insan, bilimsel ve teknolojik gelismelere internet, sosyal medya araciligi ile aninda
ulagabilmektedir. Bu geligsmeler insanlar1 yakindan etkiledigi gibi insanin merkezi oldugu, egitim sistemi-
ni de etkilemektedir. Son yillarda egitim politikalar1, 6grencilerin bilimsel okuryazar olmalar1 ve bilingli
vatandaslar olarak yetistirilmelerine biiylik onem vermektedir (National Academies Press, 2013; Strategic
Visioning Expert Group, 2020).

Tiirkiye’de sosyobilimsel konular, 2013, 2018 ve 2024 Fen Bilimleri Ogretim Programlarinda; 2018
ve 2024 Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinda giderek artan bir 6nemle ele alinmistir. Bu programlar,
bireylerin ¢cevre ve toplum arasindaki etkilesimi fark etmelerini, karsilastiklar: sorunlara elestirel ve bilingli
bir yaklagimla ¢oziim iiretmelerini, bilim ve teknolojinin tarihsel gelisiminin toplumsal yasam iizerinde-
ki etkilerini anlamalarin1 ve bilgi teknolojilerini bilingli bir sekilde kullanmalarint amaglamaktadir (Milli
Egitim Bakanligi, 2013; MEB, 2018; MEB, 2024). Ozellikle 2024 miifredatinda, grencilerin bu konulara
ilgi duymasi, arastirma yapmasi ve disiplinler aras1 diisiinme becerileriyle yenilik¢i ¢oziimler gelistirmesi
vurgulanmigtir (MEB, 2024).

Toplumda sosyal ve bilimsel igerik boyutuna sahip, bilimsel tartigsmalarda karar alma, iletisim, so-
rumluluk gibi becerilerin gelisimine katki sunan, etik ikilemleri ortaya ¢ikaran bilimsel durumlar “sosyo-
bilimsel konular” bi¢ciminde ifade edilmektedir (Kolste, 2001; Sadler, 2004; Zeidler ve Nichols, 2009).
Sadler (2004), sosyobilimsel konulari hem bilimsel temellere dayanan hem de toplumsal etkileri bulunan;
karmasik yapida, kesin bir ¢6ziim yolu sunmayan, agik u¢lu ve ¢ogunlukla tartismaya acik meseleler olarak
tanimlamaktadir. Lee (2007) ve Pedretti (1999)’e gore kesin dogrulari olmayan bilimsel ve toplumsal olay-
lara, bireylerin elestirel bir gdzle bakabilmelerinin ve bilingli kararlar verebilmelerinin saglanmasi olarak
tanimlanmaktadir. Toplumu ve bilimi ilgilendiren, etik ikilemlere yol acan, fayda- zarar analizlerinin yapil-
dig1 giincel konulara “sosyobilimsel konular” ad1 verilmektedir.

Sosyobilimsel konulara iligkin literatiir incelendiginde; iklim degisikligi, ozon tabakasinin incelmesi,
kiiresel 1sinma, genetigi degistirilmis organizmalar, asilar, kok hiicre arastirmalari, niikleer enerji kullanimu,
klonlama, tasiyict annelik, yapay zeka, organ bagisi, tenazi, genom projesi, gen tedavisi ve nanoteknoloji
gibi ¢esitli giincel ve tartigmali bagliklarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (Albe, 2008; Chang Rundgren ve
Rundgren, 2010; Sadler, 2004; Sadler ve Zeidler, 2005; Tiirkmen ve dig., 2017). Bu konulara dair 6rnekler

Sekil 1.’de gorsel bigimde sunulmustur:

Cevresel Konular  Saglik ve Tip.

Iklim degisikligi

Asilar
Sosyobilimsel Organ bagis
Konular
(SBK)

Otenazi

=  Teknoloji ve Enerji

Yapay zeka

Niikleer enerji

Tasiyici annelik

Sekil 1. Sosyobilimsel konularin tematik siniflandinlmasi

Sekil 1. Sosyobilimsel Konulara Ornekler
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Sekil 1°de 6rnek olarak sunulan sosyobilimsel konular1 6grenmek, bireylerin siirdiirtilebilir kalkinma
sorumluluguna ve g¢evre ile ilgili faaliyetlere yonelik farkindaliginin ve 6z yeterliliginin artmasina katkida
bulunmaktadir (Herman, 2018; Herman vd., 2018; Wang vd., 2018). Ilgili alan yazin incelendiginde, birey-
lerin sosyobilimsel konulara iliskin yargida bulunma siireclerinde, bu konulara yonelik duyussal egilimleri
ve tutumlari oldukga biiyiik rol oynamaktadir (Ozdemir, 2014; Pajares, 1997; Pendergast vd., 2011). Bire-
yin kendine, ¢evresindeki bir insana veya olaya iliskin verdigi tepkilere “tutum” ad1 verilmektedir (Baysal,
1981; inceoglu, 2010). Cevreye karsi sahip oldugumuz degerlerimiz, farkindaliklarimiz, niyetlerimiz ve
tutumlarimiz “duyussal egilimlerimizi” olusturmaktadir (Aksoy ve Karatekin, 2011).

Sosyobilimsel konular, ikilem yaratan yapilari nedeniyle bilim insanlari, 6gretmenler ve dgrenciler
tarafindan daha objektif bir bakisla ele alinabilmektedir. Bu konular bireylerin diinya goriisii, ahlaki deger-
leri, kiiltiirel yaklagimlar1 ve siyasi tutumlari iizerinde etkili olmaktadir. Giinliik yagamda sik¢a karsilagilan
sosyobilimsel temal1 sorunlara yonelik bilingli ve sorgulayici kararlar alabilen bireyler yetistirmek, fen
okuryazarliginin temel hedeflerinden biridir (Giilhan, 2012). Bireylerin bu konulara kars1 farkli bakis aci-
lar1 kazanmalar1 saglandig1 takdirde, toplumlarin kalkinmasina biiyiik katkist olacaktir. Bunu saglayacak
olanlar ise bu konuda 6gretim hizmeti sunacak olan 6gretmenlerin yeterli bilgi ve donanima sahip olmalar1
gerekmektedir (Sakmen ve Geng, 2021). Sosyobilimsel konularin gegmisten gilinlimiize siiregelen 6nemi,
gelecekte de varligini siirdiirecegini gostermektedir.

Literatiir tarandiginda 6gretmenlerin sosyobilimsel konulara yonelik inanglarin, goriislerin, karar ver-
me siireclerinin ve 6z yeterliligin incelendigi yabanci ve yerli ¢alismalar yer almaktadir (Ersoy, 2019; Fani,
2022; Reis ve Galvio, 2009; Lee ve Witz, 2008; Ozhan, 2018; Sezer, 2017). Ogretmen adaylarma yonelik
yapilan arastirmalarda, sosyobilimsel konulara iligkin tutum, inang, bilgi diizeyi, goriis, beceri ve 0z ye-
terlilik algisi gibi ¢esitli boyutlar kapsamli bir sekilde ele alinmistir (Alagam- Aksit, 2011; Cenk, 2020;
Hastiirk ve Okkesogullar1, 2022; Hastiirk ve Okkesogullar1, 2021; Hastiirk, 2021; Tiirksever, 2019; Yeniceli
ve Hastiirk, 2021; Yeniceli, 2020; Yolagiden, 2017). Literatiir taramasi sonucunda sosyobilimsel konular
iizerine gercgeklestirilen arastirmalarin sayica sinirlt oldugunu ve bu alanda daha fazla ¢aligmaya ihtiyag
duyuldugunu ortaya koymaktadir. Bunun yan1 sira sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik gelistirilen
Olcek ile bir adet ¢alisma oldugu tespit edilmistir (Yolagiden, 2017). Ayn1 zamanda arastirmalar incelendi-
ginde yalnizca bir brans 6gretmenligine yonelik oldugu dikkat cekmektedir. Bu sebeple, bu ¢alisma farkli
branglara mensup 6gretmenlerin sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik duyussal egilimleri ve tutum-
larin1 incelemek i¢in 6nem arz etmektedir.

Yerli ve yabanci alan yazin incelendiginde, 6gretmenlerin SBK’ya iligkin tutumlarini (Aydin ve Kari-
san, 2021; Espeja ve Lagaron, 2015; Giirbiizkol ve Bakirci, 2020; Klaver ve Walma van der Molen, 2021;
Lee ve Witz, 2008; Ozcan- Ermis ve Hervé, 2023; Ozhan, 2018; Reis ve Galvio, 2009; Yerdelen, Cansiz,
Cansiz ve Akcay, 2018) ve duyussal egilimlerini (Bagkan Takaoglu, 2023; Elbahan, Elbahan ve Anilan,
2022; Unal ve Kutluca, 2023) ele alan ¢esitli ¢alismalarin bulundugu gériilmektedir. Ancak bu iki degisken
arasindaki iliskiyi dogrudan inceleyen bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu yoniiyle, s6z konusu g¢alisma
literatlirdeki 6nemli bir boslugu doldurma potansiyeline sahip olup, literatiire 6zgiin bir katki sunmas1 bek-
lenmektedir. Bu sebeple arastirmada, “Ogretmenlerin sosyobilimsel konularm &gretimine yonelik duyussal
egilimleri ve tutumlari ne diizeydedir?” sorusunun cevabi incelenmistir. Belirlenen aragtirma problemi ger-
cevesinde, agagida siralanan alt problemler olusturulmustur;

1. Ogretmenlerin SBK iliskin duyussal egilimleri;
a) Cinsiyete,
b) Yasadig1 yere,

c¢) Bransina,
39



Dumlupmar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi
Dumlupinar University Graduate School of Education Journal

d) Bilimsel dergi ya da yayn takip etme diizeyine gore farklilasmakta midir?
2. Ogretmenlerin SBK iliskin tutumlar;

a) Cinsiyete,

b) Yasadig1 yere,

¢) Bransina,

d) Bilimsel dergi ya da yayin takip etme diizeyine gore farklilasmakta midir?

3. Ogretmenlerin SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimleri ile tutumlari arasinda anlamli bir
iligki var midir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin &gretimine yonelik duyussal egilimleri ve tutumlarmin
incelenmesinin amaglandig1 bu calisma nicel arastirma yontemleri ¢ergevesinde iliskisel tarama modeli
temel alinarak tasarlanmistir. Nicel arastirma yaklagiminin temelinde, elde edilen verilerin sayisal bicimde
ifade edilebilmesi ve istatistiksel yontemlerle analiz edilebilmesi yer almaktadir. Tarama modeli ise gecmiste
ya da halihazirda var olan olgular1 olduklar1 bi¢cimiyle tanimlamay1 hedefleyen calisma yaklasimlarindan
biridir (Karasar, 1994). Bir durumun oldugu gibi betimlenmesinin yani sira bu duruma etki eden degiskenler
arasindaki iligkilerin ve bu iliskilerin derecelerinin incelenmesi, iliskisel tarama modeli kapsaminda
degerlendirilir (Kaya, Balay ve Gogen, 2012).

[liskisel tarama modeli, calisma kapsaminda belirlenen iki veya daha fazla degisken arasindaki olasi iliskileri
ortaya ¢ikarmay1 hedefleyen bir arastirma desenidir (Karasar, 2012). Bu model, degiskenler arasinda bir
iliski olup olmadigini belirlemenin yan1 sira, mevcut iliskinin yoniinii (pozitif ya da negatif) ve giiciinii
(iliskinin derecesini) ortaya ¢ikarmaya yonelik veri sunar (Biiytlikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz
ve Demirel, 2008). Arastirmada bu modelin kullanilmasinin sebebi, 6gretmenlerin sosyobilimsel konularin
ogretimine yonelik duyussal egilimleri ve tutumlarinin incelenmesinin yani sira, bu degiskenlerin cinsiyet,
brans, yasanilan yer ve bilimsel dergi ya da yayn takip etme durumu gibi demografik faktorler baglaminda
degiskenlik gosterip gostermedigini incelemek ve ayrica duyussal egilim ile tutum degiskenleri arasindaki
iligkiyi ortaya koymaktir.

[liskisel tarama modeli, genis 6rneklemlerden veri toplayarak degiskenler arasindaki iliskileri incelemede
etkili bir yaklasimdir. Bu model, aragtirma bulgularinin genellenebilirligini artirirken; zaman ve maliyet
acisindan da arastirmaciya 6nemli avantajlar sunar (Basol, 2008; Creswell, 2016; Cavus vd., 2017; Karasar,
2016).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2022-2023 egitim- 6gretim yil1 bahar doneminde, Marmara Bolgesi’ndeki
bir il merkezinde ilkokul ve ortaokul kademelerinde gorev yapan toplam 162 §gretmen olusturmaktadir. Bu
grubun 61°1 sinif, 50’si fen bilimleri ve 51°1 sosyal bilgiler 6gretmenidir. Arastirmada, uygun (kolay ulasi-
labilir) 6rnekleme yonteminden faydalanilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme, zaman, maliyet ve mekan
gibi kosullara bagli olarak, arastirmaciya en yakin ve erisimi en kolay birey ya da gruplarin 6rnekleme dahil
edilmesidir. Aragtirmada kullanilan bu 6rnekleme yontemi ve alt gruplardaki katilimci sayilari, bulgularin
genellenebilirligi agisindan bazi sinirliliklar dogurabilmektedir. Ancak bu yontem, pratiklik ve erisim ko-
laylig1 sagladigi igin tercih edilmektedir (Baltaci, 2018; Ozmen ve Karamustafaoglu, 2019) Bu arastirma-
da, arastirmaci drnekleme ulasirken gorev yaptigi ildeki 6gretmenlerden, veri toplama asamasinda yardim
aldigindan dolay1, calismada kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmastir.

Arastirma grubunun olusturulmasinda dikkat edilen faktorler arasinda, 6gretmenlerin duyussal egilimleri
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ve tutumlari ile ilgili cesitli degiskenler yer almaktadir. Arastirmada, verilerin giivenilirligini saglamak,
genelleme yapabilme giiciinii artirmak ve zamani verimli kullanmak amaciyla 6rneklem biiytikligi yeterli
diizeyde belirlenmistir (Karasar, 2016). Arastirmanin 6rneklemine iligkin cinsiyet, yasanilan yer, brans,
bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumu gibi demografik 6zellikler Tablo 1°de sunulmaktadir.

Tablo 1
Calisma Grubuna Iliskin Demografik Ozellikler
Degisken Kategori %
o Kadin 61.7
Cinsiyet
Erkek 383
Biiyiiksehir 51.9
Vasantlan Y. il Merkezi 24.1
asanilan Yer flce 728
Koy 1.2
Sif 37.7
Brang Fen Bilimleri 30.9
Sosyal Bilgiler 31.5
Higbir zaman 2.5
. ) Nadiren 23.5
Bilimsel Dergi ya da
v Tukin Bt Kismen 438
ayin JaEp S Sik sik 235
Her zaman 6.8
Toplam 100

Tablo 1° e gore aragtirmaya katilan toplam 162 §gretmenin %61.7’si kadin (n = 100) ve %38.31 erkek (n
= 62) bireylerden olusmaktadir. Ogretmenlerin ikamet ettikleri yerlesim yerine bakildiginda, %51,9 unun
(n = 84) biiyiiksehirde, %24.1’inin (n = 39) il merkezinde, %22.8’inin (n = 37) ilgede, %1.2’sinin (n = 2)
koyde yasadig1 goriilmektedir. Brang dagilimina gore ise 6gretmenlerin, %37.7’si (n = 61) siif, %30.9’u
(n = 50) fen bilimleri, %31.5’i (n = 51) sosyal bilgiler 6gretmeni olarak gérev yapmaktadir. Ogretmenlerin
bilimsel yayn takip etme durumlarina iliskin dagilimina bakildiginda, %2.51 (n = 4) higbir zaman, %23.5’1
(n = 38) nadiren, %43.8’1 (n =71) kismen, %23.5’1 (n = 38) sik sik ve %6.8’1 (n = 11) her zaman yanitin1
vermistir. (Yapilan analizlerde “ilge” ve “kdy” kategorileri birlestirilmistir)

Veri Toplama Araclar

Arastirmada kullamlan “Kisisel Bilgi Formu”, “Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yénelik Duyussal
Egilim Olgegi” ve “Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi” hakkinda agiklamalara yer verilmistir.

Kisisel Bilgi Formu
Arastirmaci tarafindan 6gretmenlerin cinsiyet, yasadig1 yer, brans, bilimsel dergi veya yayin takip etme
durumu gibi baz kisisel 6zelliklere iligkin veri toplamak amaciyla Kisisel Bilgi Formu hazirlanmis ve 6g-
retmenlere uygulanmistir.

Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yénelik Duyussal Egilim Olcegi

Sakmen ve Geng (2021) tarafindan gergeklestirilen ¢calismanin temel amaci, sosyobilimsel konularin 6g-
retimiyle ilgili duyussal egilimleri dlgebilecek gegerli ve giivenilir bir dlgek gelistirmektir. Calismanin bir
diger amaci ise, gelistirilen bu dl¢egi kullanarak fen bilimleri 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konula-
rin 0gretimine yonelik duyussal egilimlerini incelemek ve bu egilimleri etkileyebilecek degiskenleri tespit
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etmektir. Yapilan analizler sonucunda, 6z yeterlilik (4 madde), tutum (3 madde), fayda ve 6nem (4 madde)
ile pedagojik alan yeterliligi (17 madde) olmak iizere 4 alt boyutu kapsayan, toplamda 28 maddelik bir 61-
¢ek olusturulmustur. Olgegin 24 maddesi olumlu ifade edilirken; 13, 21, 22 ve 23. madde olumsuz ifadeler
icerdigi icin ters kodlanmastir.

Arastirmada 6z yeterlik, bireyin farkli durumlarla karsilastiginda olaylar1 basariyla yonetme ve iiste-
sinden gelme yetenegine olan inanci ve bu yetenege sahip olduguna dair yargisi olarak tanimlanmaktadir
(Bandura, 1986).

Ipek ve Bayraktar (2004) tarafindan yapilan arastirmaya gore tutum, bireyin herhangi bir objeye, vaziyete
veya hadiseye karsi gelistirdigi olumlu ya da olumsuz yaklasim bi¢imi seklinde tanimlanmaktadir. Bu
Olcekte, 0gretmenlere yonelik hazirlanmis ve igerik acisindan bu tanima uygun olan maddeler, « Tutumy»
faktorii altinda bir araya getirilmistir. Olcekteki bu maddelerin, &greticinin sosyobilimsel konularm
ogretimine iliskin kendi diisiince yapisini temel alarak yanitlayacagi dngoriilmiistiir. Maddeler, bireyin bir
sosyobilimsel konunun ¢gretiminde bireysel karar mekanizmasini kullanarak durumu ne derece yansitma
egiliminde oldugunu degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Bir 6gretim ortaminda temel olarak en 6nemli unsur, gerceklestirilen 6gretimin dgrenciye sagladig: fayda-
dir. SBK’nin, 6grencilere muhakeme becerisi, bilimsel diistinme aligkanligi, elestirel diisiinme ve etkili ka-
rar verme yetisi kazandirmasi, sundugu temel katkilar arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, arastirmaci ta-
rafindan bu tiir becerilerle iliskili maddelerden olusan faktor “Fayda ve Onem” olarak isimlendirilmektedir.
Shulman (1987) tarafindan yapilan aragtirmada, Pedagojik Alan Bilgisi bir 6gretmenin sahip olmas1 ge-
reken belirli bilgi alanlar1 olarak tanimlanmaktadir. Bir¢ok disiplinde 6gretmenlerin pedagojik alan bil-
gilerine yonelik arastirmalarin yapildigr goriilmektedir. Bu 6lgekte, SBK’nin 6gretiminde 6gretmenlerin
kendi pedagojik alan yeterliliklerini sorgulamalarina yonelik maddeler de yer almaktadir. Arastirmaci, bu
maddelerden olusan faktorii “Pedagojik Alan Yeterlilikleri” olarak adlandirmistir.

Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Y&nelik Duyussal Egilim Olgegi’nin giivenirligini analiz etmek ama-
ctyla Cronbach Alpha katsayisi hesaplanmistir ve bulgular Tablo 2’de gosterilmistir (Sakmen ve Geng,
2021).

Tablo 2
Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim Olgegine Iliskin Giivenirlik Katsayist
Faktorler Macdde Sa- Cronbach's Alpha
yisi
Oz yeterlilik 4 .76
Tutum 3 .60
Fayda ve Onem 4 .81
Pedagojik Alan 17 9
Yeterliligi
Toplam 28 .90

Tablo 2’ye bakildiginda, 6lgegin genel Cronbach Alpha giivenirlik katsayisinin .90 olarak hesaplandigi go-
riilmektedir. Alt boyutlara ait Cronbach Alpha degerlerine bakildiginda Oz Yeterlik= .76, Tutum= .60, Fay-
da ve Onem= .81 ve Pedagojik Alan Yeterliligi= .91 olarak belirlendigi sonucuna ulasiimistir. Bu dogrul-
tuda, 6l¢egin genel olarak yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gdstermektedir. Cronbach (1951) tarafindan
yapilan arastirmaya gore giivenirlik katsayisinin kabul edilebilir diizeydeki araligi .60- .70 iken; giivenirlik
katsayisinin .80 ve lizerinde oldugunda giivenirligin yiiksek diizeyde oldugunu ifade etmek miimkiindiir
(Sakmen ve Geng, 2021). Olgegin gegerliligi incelenirken kapsam, gériiniis ve yap1 gegerliligi analiz edil-
migstir. Gergeklestirilen analizler neticesinde, 6lgegin gegerlilik acisindan uygun ve kullanilabilir nitelikte
oldugu sonucuna varilmistir (Sakmen ve Geng, 2021).

Cronbach Alpha katsayisinin 0.00- 0.40 araliginda ise 6lgek giivenilir kabul edilmez; 0.40-0.60 aralig: dii-
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stik; 0.60- 0.80 aras1 kabul edilebilir; 0.80- 1.00 arasi ise yiiksek diizeyde giivenirlik diizeyine isaret eder.
Bu dogrultuda, Cronbach Alpha katsayisi arttikca dlgegin 6l¢iim sonuglarinin tutarliligi da artmakta, dola-
yistyla elde edilen verilerin giivenilirligi daha yiiksek kabul edilmektedir. Bu ¢aligmada hesaplanan Cron-
bach Alpha i¢ giivenirlik degeri .93 tiir; s6z konusu deger 6lgegin oldukga yiiksek bir glivenilirlik diizeyine
sahip oldugunu gostermektedir (Cronbach ve Shavelson, 2004).

Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi

Bu aragtirmanin nicel verilerini toplamak amaciyla, fen bilimleri, sosyal bilgiler ve sinif 6gretmenlerinin
sosyobilimsel konulara iligkin tutumlarini belirlemeye yonelik olarak Topcu (2010) tarafindan gelistirilen
“Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi”nden yararlanilmistir. Olgegin gegerlilik ve giivenirlik ¢a-
ligsmalar1 gelistirici arastirmaci tarafindan gerceklestirilmis olup, gerekli izinler alinarak veri toplama araci
olarak uygulanmistir. Bununla birlikte, 6l¢egin gérev yapmakta olan 6gretmenler 6rnekleminde kullani-
mina iliskin gecerlik ve glivenirlik bulgular1 da literatiirde rapor edilmistir (Caymaz, 2020; Goziim, 2015;
Girbiizkol ve Bakirci, 2020). Toplam 30 maddeden olusan dlgek, 5°1i Likert tipi derecelendirme sistemine
sahiptir: “1- Kesinlikle katiliyorum”, “2- Katilmiyorum”, “3- Kararsizim”, “4- Katiliyorum”, “5- Kesinlik-
le katiliyorum”. Olgek 3 alt boyut icermektedir. “Sosyobilimsel Konularin Yarar ve Onemi” (17 madde),
“Sosyobilimsel Konulara Yonelik Kaygi1” (6 madde) ve “Sosyobilimsel Konulardan Hoslanma” (7 madde).
Olgekte yer alan 30 maddeden 21°i olumlu, 9°u ise olumsuz ydnde yapilandiriimistir. Bu sebeple anlamca
olumsuz olan 3, 5, 12, 16, 17, 19, 26, 28, 29 maddeleri ters kodlanarak degerlendirilmistir. Bu maddelerin
derecelendirmesi “1- Kesinlikle katiliyorum”, “2- Katiliyorum”, “3- Kararsizim”, “4- Katilmiyorum”, “5-
Kesinlikle katilmiyorum” olarak belirlenmistir. Olgegin yap1 gegerliligi A¢imlayici ve Dogrulayict Faktor
Analizleri ile test edilmis; her {i¢ alt boyutun Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilarinin .70 ile .90 arasinda
degistigi belirlenmistir. Bu bulgular, 6lgegin gegerli ve gilivenilir bir 6lgme araci oldugunu ortaya koymak-
tadir. Olgegin giivenirligini analiz etmek amaciyla Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanmistir ve bulgular
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3
Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olcegine Iliskin Giivenirlik Katsayis
Faktorler Madde Sayist Cronbach's Alpha
Yarar ve Onem 17 .90
Hoslanma 7 .81
Kaygi 6 .70
Toplam 30 .80

Tablo 3 incelendiginde, Topgu (2010) tarafindan yapilan gecerlik ve giivenirlik caligmalar1 sonucunda,
dlgegin alt boyutlarina iliskin Cronbach Alpha i¢ giivenilirlik katsayisina bakildiginda; “Yarar ve Onem”
boyutunda .90, “Hoslanma” boyutunda .81, “Kaygi” boyutunda ise .70 olarak raporlanmistir. Calisma kap-
saminda Olcek, 85 fen bilimleri 6gretmenine uygulanmis ve 6l¢egin tamami igin hesaplanan Cronbach Alp-
ha giivenirlik katsayisinin .80 oldugu belirlenmistir (Yolagiden, 2017). Bu sonug, dlgegin yiiksek diizeyde
giivenilir bir 6lgme araci oldugunu ortaya koymaktadir (Topgu, 2010).

Bu arastirma i¢in 6l¢egin alt boyutlarina iliskin Cronbach Alpha i¢ giivenilirlik katsayisina bakildiginda;
“Yarar ve Onem” boyutunda .86, “Hoslanma” boyutunda .89, “Kayg1” boyutunda ise .73 olarak raporlan-
mistir. Olgegin tamamina ait .80 olarak elde edilmistir. Elde edilen degerin giivenilir oldugu tespit edilmis-
tir (Kula Kartal ve Mor Dirlik, 2016).

Veri Toplama Siireci

Veri toplama siirecine baslanmadan &nce, Kisisel Bilgi Formu, Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Y&-
nelik Duyussal Egilim Olgegi ve Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi uygulanmasi amaciyla,
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Temel Egitim Anabilim Dali tarafindan,
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Istanbul i1 Milli Egitim Miidiirliigii’ne basvuruda bulunulmus, etik kurul onay1 ve resmi izinler alinmustir.
Cevrim i¢i ortamda olusturulan anket formu (Google Forms) araciligiyla, katilimci sayisini artirmak
ve siireci hizlandirmak amaciyla, aragtirma 2022-2023 egitim-6gretim yili bahar doneminde ¢evrim igi
olarak yiiriitilmiistiir. Veri toplama araci, Marmara Bolgesi’nde ilkokul ve ortaokul kademelerinde ¢alisan
siif, fen bilimleri ve sosyal bilgiler 6gretmenlerine ulastirilmistir. Ankette, 6gretmenlere bilgilendirilmis
onam metni sunulmus ve 0gretmenlere arastirmanin amaci hakkinda bilgi verilmis; formu ve dlgekleri
nasil doldurmalar1 gerektigine dair aciklamalar yapilmistir. Katilimcilara verilerin yalnizca bu ¢aligma
kapsaminda kullanilacagi ve katilimin tamamen goniilliiliik esasina dayali oldugu agikca belirtilmistir. Buna
ek olarak, 6gretmenlerle birebir iletisim kurularak ¢alismaya katkida bulunmalar i¢in tesvik edilmistir.
Eksiksiz ve dogru sekilde doldurulan anket formlar1 aragtirmanin veri setine dahil edilmistir.

Veri Analizi

Arastirma kapsaminda ulasilan veriler, dijital ortamda kaydedilmis ve SPSS 27.0 programi kullanilarak
istatistiksel analizler gerceklestirilmistir. Oncelikle, arastirmaya katilan sinif, fen bilimleri ve sosyal bilgiler
ogretmenlerinin demografik 6zelliklerine iliskin veriler frekans (F) ve ylizde (%) degerleri hesaplanarak
betimlenmistir.

Arastirmanin alt problemlerine yonelik yapilan ¢dziimlemelerde, verilerin genel egilimini belirlemek
amaciyla aritmetik ortalama ve standart sapma gibi tanimlayici istatistiksel yontemlere bagvurulmustur.
Devaminda, verilerin normal dagilima uyup uymadigini degerlendirmek amaciyla Kolmogorov-Smirnov
normallik testi uygulanmis; ayrica carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerleri analiz edilmistir.
Bu testlerden elde edilen verilere bakildiginda anlamlilik diizeyleri p< 0.05 ¢ikmis olsa da, ¢arpiklik (skew-
ness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarinin -2 ile +2 arasinda yer almasindan dolay1 dagilimin normal kabul
edilmesi i¢in yeterli oldugunu belirtilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Ayrica, katilime1 sayisinin yeterli
diizeyde olmasi nedeniyle, parametrik testlerin uygulanabilirligine yonelik gerekli kosullarin saglandig:
gorilmistir (Biiyilikoztiirk, 2019; Rasch, Kubinger ve Moder, 2007).

Verilerin dagilimina gore, cinsiyet gibi iki bagimsiz grup arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olup ol-
madigini incelemek igin parametrik test olan bagimsiz érneklemler t-testi uygulanmstir. Ug ve daha fazla
grup igeren degiskenler (brans, yasanilan yer, bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumu vb.) i¢in ise
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) tercih edilmistir. Diisiik frekansh kategoriler analiz kolaylig1 saglamak
amaciyla birlestirilerek bilimsel dergi ya da yayin takip etme degiskeni ii¢ kategoriye indirgenmistir. ANO-
VA bulgulara gore anlaml farklilik bulunmamasi1 durumunda, anlamli ayrimin hangi gruplar arasinda
gergeklestigini belirlemek amaciyla Post-hoc testi olarak Tukey kullanilmustir.

Son olarak, 6gretmenlerin SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimleri ile tutumlar1 arasindaki bagi ince-
lemek hedefiyle Pearson korelasyon analizi gergeklestirilmistir. Bulgularin normal dagilim gostermesi se-
bebiyle Pearson momentler ¢arpimi korelasyon analizi uygulanmistir. Yapilan tiim istatistiksel analizlerde
anlamlilik seviyesi p< 0.05 seklinde degerlendirilmistir (Can, 2016; Pallant, 2016; Yeniceli, 2020). Tiim sii-
reg, etik ilkeler dogrultusunda yiirlitiilmiis ve aragtirma etigine iliskin kurallara tam olarak riayet edilmistir.

Bulgular

Bulgularin analiz edilmesi siirecinde, betimsel istatistiklerin yani sira bagimsiz érneklemler t-testi, tek yon-
lii varyans analizi (ANOVA) ve Pearson korelasyon katsayis1 gibi parametrik istatistiksel yontemlerden
yararlanilmistir. Elde edilen veriler, arastirmanin alt problemlerine karsilik gelecek sekilde alt basliklar
altinda sistematik olarak ortaya konmustur.

Verilerin Normallik Dagilimina Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Korelasyon analizlerinde ug ve aykir1 degerlerin, analiz sonuglari tizerinde dogrudan etkili oldugu, ¢esitli
arastirmalar tarafindan acik¢a ortaya konmustur (Stevens, 1996). Tabachnick ve Fidel (2007) tarafindan
yapilan arastirmaya gore, bu baglamda ug degerler genellikle standart degeri + 3.29’un iizerinde olan goz-
lemler olarak tanimlamaktadir. Yapilan analizlerde z puanlar1 arasinda bu degerin iizerinde olan bir deger
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z (TO- TOP= -4.92) tespit edilmistir. Bu deger, belirlenen esik degerin disinda oldugu i¢in potansiyel ug
deger olarak kabul edilmistir. Bu verinin ¢ikarilmasinin ardindan, kalan 161 katilime1 verisi ile analiz siireci
devam ettirilmistir.

Arastirmaya katilan 6rneklem sayisinin 50’nin {izerinde olmasi nedeniyle, oncelikli olarak Kolmogo-
rov-Smirnov testine bagvurulmustur. Ayrica ¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilart hesap-
lanmistir. Elde edilen normallik testi bulgularina gore, 6gretmenlerin duyussal egilimlerine iliskin toplam
puanlarinin normal dagilmadigi tespit edilmistir (p<<0.001). Shapiro- Wilk testi de bu sonucu desteklemek-
tedir. Bununla birlikte SBK’ya Yo6nelik Tutum Olgegi’nden elde edilen bulgulara gore anlamlilik diizeyi
(.012), p< 0.05 olmas1 sebebiyle istatistiksel olarak verilerin normal dagilima uymadig: tespit edilmistir.
Ancak literatiirde 6zellikle bagimsiz 6rneklemler t-testi gibi parametrik testlerin, normal dagilim varsayimi
tam anlamiyla saglanmasa dahi yeterli 6rneklem biiyiikliigii kosulunda (n> 30) kullaniminin uygun oldugu
belirtilmektedir (Fagerland ve dig., 2011; Rasch ve dig., 2007). Bu dogrultuda, 161 olan 6rneklem biiytiik-
liglinlin yeterli oldugu bu aragtirmada verilerin genel dagilimi parametrik analizler i¢in uygun gortilmiistiir.

Bunun sonucunda, Tablo 4’te, verilerin normal dagilima uygunlugu; carpiklik, basiklik ve bu degerlerin
standart hata puanlar1 dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Tablo 4
SBK Ogretimine Yénelik Duyussal Egilim Olgegi ve Tutum Olgegine Ait Betimsel Istatistikler

Olgek N X Ss Min Maks  Carpiklik Basiklik
Deger Std. Hata Deger Std. Hata
Duyussal Egilim Olgegi 161 115.17 13.23 82.0 140.0 -0.13 0.19 -0.82 0.38
Tutum Olgegi 161 124.59 14.65 83.00 150.00 -0.28 0.19 -0.47 0.38
#p<0.05

Tablo 4 incelendiginde, Duyussal Egilim Olgegi icin carpiklik degeri —0.13 ve basiklik degeri —0.82; Tu-
tum Olgegi icin ise ¢arpiklik degeri —0.28 ve basiklik degeri —0.47 olarak hesaplanmustir. Ilgili katsayilarin
standart hata degerlerine oranla elde edilen z-degerlerinin (—1.47 ve —1.24) £1.96 araliginda kaldig1 goriil-
miistiir. Literatiir incelendiginde, George ve Mallery (2010) ile Tabachnick ve Fidell (2013), carpiklik ve
basiklik katsayilarinin -1.5 ile +1.5 veya -2 ile +2 arasinda yer almasinin dagilimin normal kabul edilmesi
icin yeterli oldugunu belirtmistir. Bu baglamda elde edilen degerlerin 6nerilen sinirlar i¢cinde yer almasi,
veri setinin normal dagildigin1 géstermektedir.

Tablo 4’ e gore, SBK Ogretimine Y&nelik Duyussal Egilim Olgegi puanlariin minimum 82, maksimum
140 arasinda degistigi, aritmetik ortalamanin 115.17 ve standart sapmanin 13.23 oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin SBK’ya Yonelik Tutum Olgegi puanlarmin minimum 83, maksimum 150 arasinda degistigi,
aritmetik ortalamanin 124.59 ve standart sapmanin 14.65 oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, 6gretmenlerin
SBK 6gretimine yonelik giiclii bir duyussal egilime sahip olduklarini géstermektedir. Bu durum, 6gretmen-
lerin SBK’ya yonelik olumlu tutum gelistirdiklerini ve genel egilimin pozitif yonde oldugunu gostermek-
tedir.

SBK Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim ve Tutum Olcegi Puanlarimin Degiskenlere Gore
Dagihminin Betimsel Istatistiklerinin incelenmesi

SBK Ogretimine Yo6nelik Duyussal Egilim Olgegi ve Tutum Olgegi puanlarimin cinsiyet, yasanilan
yer, brans ve bilimsel dergi ya da yayin takip etme degiskenlerine gore dagilimina iliskin betimsel istatis-
tikler Tablo 5°te sunulmustur.
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Tablo 5

SBK Ogretimine Yonelik Duyugsal Egilim Olcegi ve Tutum Olgegi Puanlarimin Cesitli Degiskenlere Gére Dagiliminin
Betimsel Istatistikleri

SBK Ogretimine Yo6nelik Duyussal Egilim Olgegi

Degisken Kategori N X SS Min Maks
Cinsiyet Kadmn 100 4.11 47 2.93 5.00
Erkek 61 4.11 47 2.93 4.93
Yasanilan Yer Biiytiksehir 83 4.16 42 3.18 5.00
il Merkezi 39 4.07 46 3.25 4.86
flge 39 4.05 .57 2.93 4.93
Brang Smif 60 4.08 43 2.93 4.86
Fen Bilimleri 50 4.02 45 3.25 4.86
Sosyal Bilgiler 51 4.24 .50 2.93 5.00
Bilimsel Dergi Nadiren 41 4.07 42 3.25 4.89
ya da Kismen 71 4.03 A48 2.93 4.82
Yaymn Takip Etme Sik sik 49 4.25 46 3.25 5.00
SBK Tutum Olgegi
Degisken Kategori N X SS Min Maks
o Kadm 100 4.14 49 2.77 5.00
Cinsiyet

Erkek 61 4.17 48 3.10 4.93
Biiytiksehir 83 4.19 45 2.77 5.00
Yasanilan Yer 11 Merkezi 39 4.16 45 3.43 4.93
flge 39 4.04 .56 2.93 4.93
Sinif 60 4.06 47 2.77 5.00

Brang o
Fen Bilimleri 50 4.10 44 3.10 4.87
Sosyal Bilgiler 51 4.30 Sl 3.10 4.93
Bilimsel Dergi ya Nadiren 41 4.03 49 2.77 4.93
da Yayin Takip Kismen 71 4.11 47 3.10 4.93
Etme Sik sik 49 4.29 47 3.33 5.00

Tablo 5°te Duyussal Egilim Ol¢egi puanlari cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde, kadin (X=4.11;
SS=.47) ve erkek (X=4.11; SS= .47) dgretmenlerin ortalama puanlarinin birbirine esit oldugu goriilmek-
tedir. Minimum ve maksimum degerlere bakildiginda ise kadinlarin en diisiik puaninin 2.93 ve en yiiksek
puaninin 5.00; erkeklerin ise en diisiik puaninin 2.93 ve en yiiksek 4.93 oldugu tespit edilmistir. Bu durum,
her iki cinsiyet grubunda da dagilimin benzer bir yapida oldugunu gdstermektedir.

Duyussal Egilim Olgegi puanlar1 yasanilan yer degiskenine gore degerlendirildiginde, biiyiiksehirde yasa-
yan katilimcilarin ortalamasi (X= 4.16; SS= .42), il merkezinde yasayanlarin (X= 4,07; SS= ,46) ve ilcede
yasayanlarin (X= 4.05; SS=.57) ortalamalarina gére daha yiiksektir. Ilcede yasayan katilimcilarin standart
sapmasinin daha yiiksek olmasi (.57), bu gruptaki yanitlarin daha heterojen oldugunu gostermektedir.
Duyussal Egilim Olgegi puanlar1 brans degiskenine gore, sosyal bilgiler gretmen adaylarmin ortalama
puani (X= 4.24; SS=.50), siif 6gretmenligi (X= 4.08; SS= .43) ve fen bilimleri (X= 4.02; SS= .45) bran-
slarina gore daha yiiksektir.

Duyussal Egilim Olgegi puanlar1 bilimsel dergi veya yayin takip etme degiskenine gére, sik sik yayin takip
eden katilimcilarin ortalama puani (X= 4.25; SS= .46) nadiren (X=4.07; SS= .42) ve kismen (X=4.03; SS=
48) takip edenlere gore daha yiiksektir. Minimum ve maksimum degerlere bakildiginda da sik sik takip
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eden grupta en yiiksek deger olan 5,00’a ulasildig1 goriilmektedir.

Tablo 5’e gore Tutum Olgegi puanlar cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde, erkek katilimeilarm
ortalama puani (X= 4.17; SS= .48), kadin katilimcilardan (X= 4.14; SS= .49) biraz daha yiiksektir. Mi-
nimum puanlar incelendiginde, kadinlarin 2.77 ile daha diisiik bir degere sahip oldugu, erkeklerde ise bu
degerin 3.10 oldugu goriilmektedir. Maksimum degerlerde ise her iki grupta da yiiksek seviyelere ulagildigi
tespit edilmistir.

Tutum Olgegi puanlari yasanilan yer degiskenine gore degerlendirildiginde, biiyiiksehirde yasayan katilim-
cilar (X=4.19; SS= .45), il merkezinde yasayanlar (X= 4.16; SS=.45) ve ilcede yasayanlara (X=4.04; SS=
.56) gore daha yiiksek ortalama puan elde etmistir.

Tutum Olgegi puanlari brans degiskenine gére degerlendirildiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin
ortalamas1 (X=4.30; SS=.51), simif (X=4.06; SS= .47) ve fen bilimleri (X=4.10; SS= .44) branslarina gore
daha ytiksektir. Bu bulgu, sosyal bilgiler bransindaki 6gretmen adaylarinin SBK 6gretimine yonelik daha
olumlu tutum sergilediklerini gostermektedir.

Tutum Olgegi puanlari bilimsel dergi ya da yayn takip etme durumu degiskenine gére degerlendirildigin-
de, sik sik takip eden katilimcilarin ortalamasi (X= 4.29; SS= .47), kismen (X= 4.11; SS= .47) ve nadiren
(X=4.03; SS= .49) takip edenlere gore belirgin sekilde daha yiiksektir. Minimum ve maksimum degerler
incelendiginde, sik sik yayn takip eden grupta en diisiik degerin 3.33 ve en yiiksek degerin 5.00 oldugu,
dolayistyla bu gruptaki bireylerin SBK 6gretimine yonelik daha giiclii ve olumlu bir tutum sergiledikleri
goriilmektedir.

Ogretmenlerin Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yonelik Duyussal Egilimlerinin Degisken-
lere Gore incelenmesi

Asagida yer alan Tablo 6, Tablo 7, Tablo 8, Tablo 9 6gretmenlerin SBK Ogretimine Yonelik Duyussal Egi-
lim diizeylerinin cinsiyet, yasanilan yer, brans ve bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumlarina gore
dagilimini ortaya koymak amactyla sunulmustur.

Cinsiyete Gore Duyussal Egilim Puanlarimin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gdre SBK ogretimine yonelik duyussal egilim puanlarmin
karsilastirilmasina iliskin bulgular Tablo 6’da sunulmaktadir.

Tablo 6
Cinsiyete Gore Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim Puanlarimin Karsilastiriimas: Bagimsiz Ornek-
lemler t- Testi Sonuclart

Cinsiyet N X Ss t sd p
Kadin 100 115.17 13.28 -0.005 159 .99
Erkek 61 115.18 13.29

*p<0.05

Tablo 6’da ogretmenlerin duyussal egilim puanlar: ile cinsiyet arasinda anlaml diizeyde bir farklilik
bulunmadig goriilmektedir [t(159) = -0.005, p> 0.05] Bu dogrultuda cinsiyeti kadin olan 6gretmenlerin
ortalama puan1 (X = 115.17), cinsiyeti erkek olan dgretmenlerin ortalamasma (X = 115.18) gore daha
diistik diizeydedir ancak elde edilen bulgular birbirine olduk¢a yakin ve ihmal edilebilir diizeydedir. Bu
dogrultuda, istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmadig1 gézlenmistir.

Yasanilan Yere Gore Duyussal Egilim Puanlarimin Karsilastirilmasi

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analizine gecilmeden once, parametrik testlerin 6n kosul-
larindan biri olan normallik varsayimi incelenmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir.
Normallik varsayiminin saglanmasinin ardindan, parametrik testlerin bir diger 6nemli varsayimi olan
varyanslarin homojenligi Levene testi ile degerlendirilmistir.

47



Dumlupmar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi
Dumlupinar University Graduate School of Education Journal

Yapilan analizler sonucunda, Sosyobilimsel Konularn Ogretimine Yoénelik Duyussal Egilim Olgegi
(SBKOYDEOQ) ve Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi (SBKYTO) ile elde edilen toplam
puanlara ait varyanslarin homojen oldugu tespit edilmistir (p > .05).

Bu bulgular dogrultusunda, s6z konusu degiskenler agisindan gruplar arasi karsilastirmalarin yapilma-
sinda parametrik testlerin kullanilmasinin uygun oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu kapsamda, bagimsiz
degiskenlere gore gruplar arasinda anlamli farkliliklarin incelenmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) uygulanmistir. Ayrica, iki grup arasindaki karsilastirmalar i¢in bagimsiz 6rneklemler t-testi
kullanilmis; degiskenler arasindaki iliskilerin belirlenmesinde ise Pearson Korelasyon Analizinden ya-
rarlanilmistir.

Ogretmenlerin yasanilan yer degiskenine gére SBK 6gretimine yonelik duyussal egilim puanlarmin
karsilastirilmasina iliskin bulgular Tablo 7°de sunulmaktadir.

Tablo 7
Osretmenlerin Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim Puanlarimn Yasanilan Yere Gére Farklilasma
Durumu (Tek Yonlii Varyans Analizi- ANOVA Sonuglart)

Varyans Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 326.94 2 163.47 0.93 .39
Grup ici 27720.19 158 175.44
Toplam 28047.13 160
*p<0.05

Tablo 7°de 6gretmenlerin duyussal egilim puanlari ile yasanilan yer degiskeni arasinda istatistiksel olarak
kayda deger bir fark belirlenmemistir [F, 15,=0.93; p> 0.05]. Analiz 6ncesinde “ilge” ve “kdy” secenekleri
iizerinde grup birlestirme islemi yapilarak kirsal yerlesim alan1 olarak degerlendirilmistir. Yasanilan yer
degiskenine gore olusturulan gruplarin duyussal egilim 6l¢egi puan ortalamalari, iliskisiz 6rneklemler i¢in
tek yonlii varyans analizi ile degerlendirilmistir. Analiz sonucunda; biiyiiksehirde yasayan 6gretmenlerin
ortalama puani1 (X = 116,54), il merkezinde yasayan 6gretmenlerin ortalama puani (X = 114.00) ve kirsal
bolgede yasayan dgretmenlerin ortalama puanlarmdan (X = 113.43) yiiksek olmasina ragmen, bu farkliligin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmistir [F sy 0-93, p> 0.05]. Bu dogrultuda, 6gretmenlerin
SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimlerinin yasadiklar1 yerlesim yerine bagl olarak anlamli diizeyde
farklilik olusturmadigi ifade edilmektedir.

(")gretmen Bransina Gore Duyussal Egilim Puanlarimin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerinbransdegiskenine gére SBK 6 gretimine yonelik duyussal egilim puanlarininkarsilastiriimasina
iliskin bulgular Tablo 8’de sunulmaktadir.

Tablo 8
Ogretmenlerin SBK Ogretimine Yonelik Duyussal Egilim ile Ogretmenin Bransina Gore Farklilasma Durumu ANOVA Testi
Sonuglart

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 1010.50 2 505.25 2.95 .05
Gruplar i¢i 27036.63 158 171.12
Toplam 28047.13 160
#p<0.05

Tablo 8’de 6gretmenlerin duyussal egilim puanlari ile brang degiskeni arasinda anlamli bir fark bulun-
mamistir [F, =295, p= 0.05]. Verilere gore, siif 6gretmenlerinin ortalama puani (X=114.25), fen

bilimleri 6gretmenlerinin ortalama puani (X = 112.66), sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ortalama puani (} =
118.73) olarak hesaplanmistir. Buna gore, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SBK 6gretimine yonelik duyussal
egilim diizeylerinin diger branglara kiyasla istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi; ancak arit-
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metik ortalamalar incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine bir farkin gozlemlendigi belirlenmistir.
Ek olarak, duyussal egilim 6l¢eginin “6z yeterlilik” alt boyutunda yapilan analizlerde, 6gretmenlerin brans
temelli olarak istatistiksel agidan anlamli bir ayrigma gézlemlenmistir [Fo, 5 10.94, p< 0.05]. En yiiksek
ortalamanin sosyal bilgiler 6gretmenlerine ait olmasi, bu branstaki 6gretmenlerin 6z yeterlik algilarinin
daha giiclii oldugunu gdstermektedir.

Bilimsel Dergi ya da Yayin Takip Etme Durumuna Gore Duyussal Egilim Puanlarinin Karsilas-
tirillmasi

Ogretmenlerin bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumu degiskenine gére SBK dgretimine yonelik
duyussal egilim puanlariin karsilastirilmasina iliskin bulgular Tablo 9°da sunulmaktadir.

Tablo 9
Ogretmenlerin Duyussal Egilim Puanlarimin Bilimsel Dergi ya da Yayin Takip Etme Durumuna Gére ANOVA Sonuglar
Varyans Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1101.53 2 550.76 3.23 .04
Grup I¢i 26945.59 158 170.54
Toplam 28047.13 160
*p<0.05

Tablo 9 incelendiginde, duyussal egilim ile bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumu arasinda ista-
tistiksel olarak anlamli diizeyde bir ayrim ortaya ¢ikmustir [F, | 55— 3-23; p= 0.04]. Bu bulgular, p< 0.05
anlamlilik diizeyi baz alindiginda, bilimsel yayinlar1 takip eden 6gretmenlerin, SBK 6gretimine yonelik
duyussal egilim diizeylerinin, takip etmeyenlere veya zaman zaman takip eden dgretmenlere gore daha
yiiksek oldugunu gostermektedir.

ANOVA sonucunda genel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmesine ragmen, Bonferroni diizeltmesi ile
gerceklestirilen Post-Hoc analizlerde gruplar arasindaki ikili karsilastirmalarin higbirinde istatistiksel ola-
rak anlamli farklilik bulunmamastir (p > .05).

Ogretmenlerin Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutumlarimin Baz1 Degiskenlere Gore Incelen-
mesi

Asagida yer alan Tablo 10, Tablo 11, Tablo 12, Tablo 13 6gretmenlerin SBK Yo6nelik Tutumlarina iliskin
betimleyici istatistiksel bulgular icermektedir.

Cinsiyete Gore Tutum Puanlarimin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gére SBK’ya yénelik tutum puanlarmin karsilastiriimasina iliskin
bulgular Tablo 10°da sunulmaktadir.

Tablo 10
Cinsiyete Gore Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi Puanlarimin Karsilastiriimast Bagimsiz Orneklemler t- Testi So-
nuclari

Cinsiyet N X Ss t df p
Kadmn 100 3.56 0.76 1.29 159 .19
Erkek 61 3.38 0.97 1.22 22
#p< 0.05

Tablo 10’a gore kadin dgretmenlerin SBK’ya yonelik tutum puanlarimin (X = 3.56, Ss = 0.76) erkek 6gret-
menlerin puanlarina (X = 3.38, Ss = 0.97) kiyasla daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Bu bulgu, kadin
ogretmenlerin SBK 6gretimine yonelik tutumlarinin daha yiiksek diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir.
Ancak tutum ile cinsiyet degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir [t(159)=
1.29, p> .05]
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Yasanilan Yere Gore Tutum Puanlarinin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerin yasanilan yer degiskenine gore SBK ’ya yoénelik tutum puanlarinin karsilastirilmasina iliskin
bulgular Tablo 11°de sunulmaktadir.

Tablo 11
Ogretmenlerin Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Puanlarimn Yasanilan Yere Gére Farklilasma Durumu (Tek Yonlii Var-
vans Analizi- ANOVA Sonuglary)

Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 sd Kareler Ortalamasi F P
Gruplar arast 3.32 2 1.66 2.33 .10
Gruplar i¢i 112.26 158 0.71
Toplam 115.58 160
*p<0.05

Tablo 11°deki veriler elde edilmeden 6nce kdyde yasayan iki katilimcinin verisi ilgede yasadigi varsayila-
rak degerlendirilmistir. Buna gore, tutum puanlari ile yasanilan yer degiskeni arasinda istatistiksel olarak

anlamli diizeyde bir farklilik olmadigi gériilmektedir [F, 5= 233, p= 0.10]. Biiytiksehir (}: 3.63), il
merkezi (X =3.30) ve ilge (X = 3.40) gibi farkli yasam alanlarinda gdorev yapan 6gretmenlerin SBK 6greti-

mine yonelik tutumlarinda anlamli diizeyde bir farklilik olusturmadigi gozlenmektedir.
Bransa Gore Tutum Puanlarimin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerin brans degiskenine gére SBK ’ya yonelik tutum puanlarinin karsilastirilmasina iliskin bulgular
Tablo 12°de sunulmaktadir.

Tablo 12
Ogretmenlerin Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Puanlart ile Ogretmenin Bransina Gore Farklilasma Durumu ANOVA
Testi Sonuglart

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F P
Gruplar arasi 1.63 2 0.81 1.13 32
Gruplar i¢i 113.94 158 0.72
Toplam 115.58 160
#p<0.05

Tablo 12°de tutum puanlar1 ve brans degiskeni arasinda anlamli diizeyde bir farklilik olmadig1 goriilmektedir
[F,, 5 1.13, p= 0.32]. Betimsel istatistikler incelendig_inde; siif dgretmenlerinin ortalama puani (f=
114.25), fen bilimleri 6gretmenlerinin ortalama puan1 (X = 112.66), sosyal bilgiler 6gretmenlerinin orta-
lama puani (}: 118.73) olarak hesaplanmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tutum puanlarinin diger
branglara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bilimsel Dergi ya da Yayin Takip Etme Durumuna Gore Tutum Puanlarimin Karsilastirilmasi

Ogretmenlerin bilimsel dergi ya da yaym takip etme durumu degiskenine gore SBK’ya yonelik tutum
puanlarinin karsilastirilmasina iliskin bulgular Tablo 13’°te sunulmaktadir.

Tablo 13
Ogretmenlerin Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Puanlarimn Bilimsel Dergi ya da Yayin Takip Etme Durumuna Gére
ANOVA Sonuclart

Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 0.17 2 0.08 0.12 .88
Gruplar i¢i 115.40 158 0.73
Toplam 115.58 160
#p< 0.05
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Tablo 13’te tutum puanlar ile bilimsel dergi ya da yayn takip etme diizeyleri arasinda anlamli bir istatis-
tiksel ayrimin olmadig: anlasilmaktadur [F,, e 0.12, p=0.88]. Sonuglara gore, “hi¢bir zaman- nadiren” (
X'=3.52), “kismen” ( X =3.52), ve “sik sik- her zaman” ( X = 3.44) yanitlarini1 veren 6gretmenlerin tutum
puanlar1 arasinda anlamli bir istatistiksel farklilik bulunmadig1 gézlemlenmistir.

Ogretmenlerin SBK Ogretimine Yonelik Duyussal Egilimleri ile Tutumlar1 Arasinda iliski
Duyussal Egilim ile Tutum Arasindaki Genel Korelasyon

Ogretmenlerin SBK 6gretimine ydnelik duyussal egilim ile tutum puanlar1 arasindaki iliskiye ait bulgular
Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14
Duyussal Egilim ve Tutum Arasindaki Iliskiye Ait Korelasyon Analizi Sonuglar
Degiskenler Duyussal Egilim Tutum
Duyussal Egilim 1 JT1EE
Tutum JT1E* 1

N=T161, **p<0.01

Tablo 14’e gore iki degisken arasinda pozitif yonde ve giiclii bir istatistiksel iligki oldugu gézlemlenmistir
(r=".71, p< 0.01). Bu dogrultuda, duyussal egilim puanlar1 arttik¢a, 6gretmenlerin tutum puanlarinin da
paralel sekilde yiikseldigini gostermektedir.

Duyussal Egilim Alt Boyutlari ile Tutum Arasindaki Korelasyon

Ogretmenlerin SBK dgretimine yonelik duyussal egilim alt boyutlari ile tutum puanlari arasindaki iliskiye
ait bulgular Tablo 15’te sunulmustur.

Tablo 15
Sosyobilimsel Konularin Ogretimine Yénelik Duyussal Egilim Alt Boyutlary ile Tutum Arasindaki Pearson Korelasyon Sonuglart

Defiskenler Mt imoles ik yewig T G

Tutum Olgegi 1

Duyussal Egilim Olgegi T 1
Oz Yeterlilik A4o%* JT0%* 1
Pedagojik Alan Yeterliligi 69%* 96%* .64%* 1
Tutum 24%% 38** -.01 24%% 1
Fayda ve Onem 64%% 76%* A% 0% 19%* 1

**p<0.01

Tablo 15 incelendiginde tutum ile duyusgsal egilim puanlari karsilastirildiginda, iki degisken arasinda pozi-
tif yonlii ve yliksek diizeyde anlamli bir bag oldugu anlasilmaktadir (r = 0.71). Dolayisiyla, 6gretmenlerin
SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimleri arttik¢a, bu konulara iligkin tutum puanlarinin da benzer se-
kilde artacagim gostermektedir. Tutum Olgegi puanlari ile Duyussal Egilim Olgegi alt boyutlar1 arasinda
da anlamli iliskiler tespit edilmistir. Pedagojik Alan Yeterliligi (r = 0.69) ile Fayda ve Onem (r = 0.64) alt
boyutlartyla orta diizeyde pozitif yonlii bir iliski oldugu goriilmektedir. Duyussal Egilim Olcegi toplam
puani ile alt boyutlar1 arasindaki iliskiler ele alindiginda; Pedagojik Alan Yeterliligi (r = 0.96) ile Fayda
ve Onem (r = 0.76) yiiksek diizeyde pozitif iliskiler tespit edildigi goriilmektedir. Oz Yeterlilik (r = 0.70)
ve Tutum (r = 0.38) ile orta diizeyde anlamli pozitif iligkiler tespit edilmistir. Alt boyutlar arasindaki kore-
lasyon ele alindiginda; Pedagojik Alan Yeterliligi ile Fayda ve Onem arasinda orta diizey pozitif iliski (r =
0.70) saptanmuistir.

Analiz sonuglart dogrultusunda, 6gretmenlerin sosyobilimsel konularin 6gretimine iliskin olumlu tutumla-
rinin, duyussal egilim alt boyutlarindan 6zellikle Pedagojik Alan Yeterliligi ve Fayda ve Onem algilariyla
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daha giiclii iliskili oldugu gériilmektedir. Ayrica, Duyussal Egilim Olgegi’nin bilesenleri kendi aralarinda
giiclii bir yapisal tutarlilik sergilemektedir.

Sonug ve Tartisma

Arastirmaya gore 6gretmenlerin SBK’nin 6gretimine yonelik genel olarak yiiksek seviyede olumlu duyus-
sal egilim sergiledikleri ifade edilebilmektedir. Zeidler vd (2011) tarafindan yapilan ¢alismaya gore, 6gret-
menlerin SBK 6gretimine yonelik duyusgsal egilimlerinin olumlu yonde oldugu ve 6z yeterlik algilarinin
arttigini ortaya koydugunu ifade etmeleri bu arastirmadaki bulguyu destekler niteliktedir. Arifin, Sukarmin
ve Saputro (2025) tarafindan yapilan giincel bir arastirmaya gore, SBK’larin fen egitimi kapsaminda di-
siplinler aras1 yaklasimlarla ele alinmasinin, 6gretmenlerin tutumlarinda olumlu degisimine katki sagladig:
belirlenmistir. Klaver ve Walma van der Molen’in (2023) tarafindan gergeklestirilen deneysel ¢alismada,
tartisma temelli SBK’ya yonelik yapilan etkinliklerin, 6gretmenlerin duyussal katilim diizeylerini artirdigi
ve SBK 6gretimine yonelik tutumlarinin gelisimine olumlu katkida bulundugu belirlenmistir. Pitporntapin
ve Suchada’nin (2017) gerceklestirdigi vaka temelli ¢alismada, egitim siirecinde SBK etkinliklerine yer
verilmesinin, 6gretmenlerin mesleki 6z yeterliliklerine dair algilarint olumlu yonde etkiledigine ve sinif
ogrenme ortamini olumlu bir iklim olarak degerlendirmelerine fayda sagladigi belirlenmistir. Macalalag
vd (2024) tarafindan gerceklestirilen nitel arastirmada, SBK egitimi kapsaminda diyalog, tartisma, sosyal
adalet gibi konular tizerinde 6gretmenlerin duyussal farkindaliklarini artirdigin1 ve bu konulara yonelik
duygusal sahiplenmelerini destekledigini ortaya koymaktadir.

Arastirma bulgularina gore, SBK 6gretimine yonelik duyussal egilim puanlarinin cinsiyete gore gozle-
nen farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Elbahan vd (2022) tarafindan yapilan aragtirma-
daki benzer bulgular ile ortiismektedir. Belirtilen aragtirmada duyussal egilim dl¢eginin alt boyutlart ile
cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmadigr goriilmektedir. Cinsiyet degiskeninin
SBK’ya yonelik tutum iizerinde anlamli farklilik olmadigi goriilmektedir. Bununla iliskili olarak, Tekin
ve Aslan (2019) tarafindan yapilan aragtirmaya gore, 0gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik
tutumlarinda cinsiyet degiskeni bakimindan anlamli bir farklilik olmadig: goriilmiistiir. Yeniceli ve Hastiirk
(2021) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum
diizeylerinin ve 6dnem, hoslanma, kaygi alt boyut ortalama puanlariin 6grencilerin cinsiyetine gore farkli-
lik gostermedigi tespit edilmistir.

Arastirma bulgularina gore, 6gretmenlerin yasadigi yer (biiyiiksehir, il merkezi, ilge, kdy) ile duyussal
egilim puanlar1 ve tutum puanlari arasinda anlamli diizeyde bir farklilik gézlenmemistir. Sakmen ve Geng
(2020) tarafindan gerceklestirilen arastirmaya gore, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel ko-
nulara yonelik duyussal egilim seviyelerinin yerlesim yeri bakimindan anlamli bir farklilik gostermedigi
belirtilmistir. Bunun yani sira Badeo vd. (2024) yapmis olduklar1 aragtirmaya gore, 6gretmenlerin SBK
odakli egitimi benimseme diizeyi ile yasadiklar1 yerlesim yeri arasinda istatistiksel olarak farklilik gézlen-
memistir. Topgu ve Sadler (2015) tarafindan yapilan ¢aligmaya gore, 6gretmen adaylarini yasadiklar yerin
SBK’ya yonelik tutumlari direkt etkilemedigi elde edilmistir. Sadler ve Fowler’a (2006) gore, farkli bolge-
lerde gorev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark gozlemlenmedigi ifade edilmistir.

Arastirma sonuglari, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin duyugsal egilim puan ortalamalarinin ve tutum pu-
anlarinin sinif ve fen bilimleri 6gretmenlerine kiyasla daha yiiksek oldugunu ortaya koysa da bu farkin
istatistiksel acidan anlamli olmadig1 belirlenmistir. Buna gore 6gretmenlerin branglar ile duyugsal egi-
lim puanlar1 ve tutum puanlari arasinda anlamli farklilik bulunamadigr gozlenmektedir. Sakmen ve Geng
(2020) tarafindan gergeklestirilen arastirma, bu arastirma ile paralellik gostermektedir. Elbahan vd. (2022)
gerceklestirmis oldugu calismaya gore brans degiskeninin duyusgsal egilim tizerinde anlamli bir etkisi bu-
lunmamigstir. Aragtirma ile paralel olan yabanci kaynaklar incelendiginde Sadler ve Zeidler (2005) tara-
findan yapilan arastirmada, 6gretmen adaylarin alanlari ile SBK tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak
belirgin bir farklilik gézlemlenmedigi sonucuna ulagilmistir. Topgu ve Sadler (2015) tarafindan tasarlanan
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aragtirmaya gore, sinif, fen bilimleri ve sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda anlamli bir farklilik bulunma-
dig1 ancak bireysel farkliliklarin tutumu etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Arastirma sonucuna gore, 6gretmenlerin bilimsel dergi ya da yayn takip etme diizeyleri ile duyussal egi-
limleri arasinda anlamli bir ayrisma tespit edilmistir. Bilimsel dergi ya da yayilar1 diizenli olarak izleyen
ogretmenlerin, SBK’ya iligkin daha olumlu duyussal yaklasimlar benimsedikleri gdzlemlenmistir. Elbahan
vd. (2022) yapmis olduklar1 ¢aligmada, 6gretmenlerin bilimsel gelismeleri takip etme diizeyleri ile SBK’ya
yonelik duyussal egilimleri arasinda pozitif yonde iligski oldugunu belirtmislerdir. Lee vd. (2006) yapmis
oldugu arastirmada bilimsel igeriklere duyarli 6gretmenlerin SBK’ya yonelik duyussal egilim puanlarinin
artmas1 ve SBK’y1 etkili bir sekilde ele aldiginin belirtilmesi bu ¢aligmay1 destekledigini gostermektedir.
Zeidler vd. (2005) gore, SBK’ya yonelik motivasyonu ve 6z yeterliligi bilimsel ve giincel gelismelerin
takip edilmesi etkilemektedir. Ogretmenlerin bilimsel dergi ya da yaymn takip etme durumu ile SBK’ya
iligkin tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaistir. Bu dogrultuda, Chen ve Xiano (2021)
tarafindan yapilan aragtirmaya gore 6gretmenlerin SBK 6gretimini etkileyen temel faktorlerin pedogojik
bilgi, mesleki destek ve 6gretim deneyimi oldugu, bireysel 6zelliklerin tek bagina belirleyici olmadig: belir-
tilmistir. Sadler, (2007) tarafindan uygulanan ¢alismada 6gretmenler ve 6grenciler igin asil olanin bilimsel
yayin okuma sikligindan ¢ok 6gretim ortami oldugu vurgulanmistir.

SBK 6gretimine yonelik duyussal egilim ve tutum arasinda yapilan korelasyon analizleri sonucunda, bu bo-
yutlar arasindaki iliskinin istatistiksel olarak anlamli ve olumlu yonde oldugu belirlenmistir. Yapilan analiz-
ler sonucunda elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak, SBK 6gretimine yonelik tutum dlgegi toplam puanlari
ile duyussal egilim 6lcegi toplam puanlari arasinda giiglii ve anlamli bir pozitif korelasyon oldugu gézlem-
lenmistir. Bu dogrultuda, 6gretmenlerin SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimleri arttik¢a tutumlarinin
da artacag1 6ngoriilmektedir. Alt boyutlar arasindaki korelasyon incelendiginde; Pedagojik Alan Yeterliligi
ile Fayda ve Onem diizeyleri arasinda orta diizey; Oz Yeterlilik ile Fayda ve Onem diizeyleri arasinda diisiik
diizeyde fakat anlamli bir baglant: saptanmistir. Oz Yeterlilik ile Tutum diizeyleri arasinda ise kayda deger
bir iligskiye rastlanmamistir. Caligmanin bulgulari, SBK’ya yonelik tutumu etkileyen en belirgin alt boyut-
larin pedagojik yeterlik ve SBK’ya verilen 6énem oldugunu gostermektedir. Ozellikle duyussal egilimin
alt boyutlar1 olan 6z yeterlilik, pedagojik alan yeterliligi ve fayda-6nem ile tutum arasinda pozitif iliskiler
elde edildigi goriilmektedir. Sadler ve Zeidler (2005) tarafindan yapilan arastirmaya gore, 6gretmenlerin
SBK’ya yonelik duyussal yaklasimlari ile pedagojik yaklasimlarimin birbirini etkiledigi bulunmustur. Top-
cu ve arkadaslar1 (2010) 6z yeterlilik ve fayda- nem algilarinin SBK’ya yonelik tutumlar sekillendirmede
onemli rolii oldugunu, degiskenler arasinda anlaml iliskiler oldugunu raporlamistir.

Oneriler
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 15181nda arastirmaci ve uygulayicilara yonelik asagidaki

Onerilere yer verilmistir:

1. Lisans egitimi baglaminda 6gretmen yetistirme programlarinda, sosyobilimsel konularin 6nemi ve sinif
ici uygulamalar1 lizerine ¢aligmalar artirtlmali; 6gretmenlerin pedagojik alan yeterliliklerini ve SBK
onemine dair farkindaliklarini gliglendirmeye yonelik egitim faaliyetleri olusturulmalidir.

2. Kadin 6gretmenlerin SBK’ya yonelik olumlu tutum sergilemelerinden yola ¢ikilarak, cinsiyet merkezli
egilimlerin sebepleri iizerine derinlemesine nitel aragtirmalar gerceklestirilmelidir.

3. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yliksek diizeyde 6z yeterlilik algilar1 géz oniinde bulundurularak, bu
alandaki brang 6gretmenlerin SBK 6gretimine yonelik iyi uygulama 6rnekleri paylagmalar tesvik edi-
lerek disiplinler aras1 6grenme ortamlari olugturulmalidir.

4. Bilimsel dergi ya da yayin takip etme durumu SBK 6gretimine yonelik duyussal egilimler tizerinde
etkili oldugundan dolay1, 6gretmenlerin giincel bilimsel yayinlara ulasgimlarini saglayacak dijital plat-
formlar olusturulmalidir.

5. SBK 06gretimine yonelik duyussal egilim ve tutum arasindaki giiclii iliski, iki boyutun birbirini etkile-
digini gostermektedir. Bu sebeple, 6gretmen degerlendirme, hizmet i¢i egitim ve mesleki gelisim prog-

ramlarinda duyussal egilim ve tutum kavramlarina birlikte yer verilmelidir.
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6. Yapilacak sonraki caligmalarda farkli brans gruplari, 6gretmenlerin gorev yaptig1 cografi bolgeler, hiz-
met yil1 gibi demografik degiskenler dikkate alinarak daha genis orneklem gruplari ile nicel ve nitel
caligmalarin meydana getirilmesi onerilmektedir.
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