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Ozet

Bu yazi, gazeteciligin profesyonel ve modern bir alan olarak ortaya ¢ikisini incelemektedir.
Caligmanin amaci, Ingiliz ve Amerikan gazetecilik geleneklerinin toplumsal, ekonomik ve
soylemsel olarak sekillendigi siirecin izini siirerek, basin tarihine yonelik liberal anlatida g6z
ard1 edilen sinif savagimi, toplumsal denetim ve depolitizasyon gibi unsurlarin gazetecilik
alaniin olusumundaki roliinii ortaya koymaktir. Profesyonel gazetecilik modelini, devrimci
ve partizan basmin yerinden edilmesiyle isaretlenen demokratik bir zafer olarak goren
yaklagimlara karsi ¢ikan bu yazi, liberal gazetecilik tarihi anlatisinin ideolojik i¢erimlerine ve
tuzaklarina dikkat cekmektedir.
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Abstract

This paper delves into the historical conditions behind the emergence of journalism as a
professional and modern practice. It offers a theoretical debate on the conditions of journalism
by tracing back various social, economic and discursive formations of British and American
Jjournalistic traditions from 16" to the mid-20" centuries. In doing so, it aims at developing
a critical historiography for journalism by particularly focusing on issues of class struggle,
social control and de-politicisation which are deliberately abandoned in the liberal accounts.
By challenging approaches celebrating “professional journalism” as a democratic triumph
over the displacement of earlier forms of revolutionary and partisan press, this paper discloses
the ideological implications and caveats of the liberal narrative of the history of journalism.
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Giris

Bu yazi tek bir temel iddia etrafinda ériilmiistiir: Gazetecilik, Ingiliz ve ABD
basiminda radikal bir doniisiime yol acan siyasal, iktisadi ve kiiltiirel gelismelerin
{iriinii olan bir ondokuzuncu yiizy1l fenomenidir. Ilk bakista oldukca yalin
goriinen ve genel gecer bir dogruluk tasidigi soylenebilecek bu iddia, gazeteciligin
baslangicin1 Avrupa’daki ilk basili yayinlarin ortaya ¢iktigi onyedinci yiizyila kadar
gerileten, liberalizmin tarihsel gelisimi iginde basinin kesintisiz bir 6zgiirlesme
dinamigi tasidigi ve halkin demokratik iktidarina destek oldugunu savlayan
geleneksel basin tarihi anlatisiyla temelde catigir. Bu calismada gazeteciligin
0zgilil bir soylemsel ve iktisadi alan olarak bir ondokuzuncu yiizyil icadi oldugu,
erken donem basinla teleolojik bir devamlilik i¢inde kavranamayacagi, tarihsel
olgular1 ilerlemeciligin gozliiglinden goren anaakim tarihyazimlarinin gazetecilik
alanina varlik kazandiran ideolojik miicadeleleri, sinif catigmalarini ve kiiltiirel
degisimleri dikkate almadig1 savunulmaktadir.

Bu iddianin gegerligini ortaya koyabilmek, siyasal bir faaliyet alan1 olarak
kavranan basmin nasil, mesleki ideoloji ve toplumsal iktidarla donanmis modern
bir kurumsal yap1 olan gazetecilige doniistiigiinii, kisaca “gazetecilik alani”nin
nasil olustugunu incelemeyi gerektirir. Boylesi bir ¢aba, gazetecilik faaliyetlerini
ifade Ozgiirligiiniin cisimlesmesi olarak goren, gazeteciligin ancak ve ancak
devletin mali ve idari denetimden 6zgiirlestigi ve serbest pazar ortaminda iktisadi
ozerkligini kazandig1 dlglide kamunun sesi olma vasfini gili¢lendirebilecegini
savunan hakim anlatinin dayandig1 temellerin sorgulanmasiyla miimkiin kilinabilir.

Hakim anlatida modern gazetecilik iki ana dagitim sisteminin, siyaset ve
pazarin kesisme noktasinda konumlandirilmistir: Esit oya dayanan siyaset
anlayisi, Ozerk bireylerin katilimiyla olusacak kamusal aklin buna uygun
sonuglar iiretecegi varsayimina dayanirken, pazar da iktisadi dinamizmi ve
gelismeyi garanti altina alacaktir. Teorik olarak, siyaset ve pazar ayri alanlarda
isleyecek ve bu durum iktidarin bozucu bir etki yaratacak bi¢cimde diger alanda
yogunlagsmasini Onleyecektir. Yalnizca “6zgiir basin” bu iki alan arasindaki
durarak, pazar basarisini siyasal miizakere i¢in bir platform saglama yetenegine
terciime edecektir.' Hakim anlatinin beslendigi gazetecilik ve basin ozgirligi
tarihyazimlari, kabaca bu sekilde ifade edilebilecek bir liberal demokrasi
fikrini igkin olarak desteklemektedir.> Ilerlemeci tarihyazimi anlayisi, sansiiriin
kaldirilmasindan, basin tizerindeki devlet kontroliiniin zayiflamasina, gazete
pazarmnin geniglemesinden basinin okurlarin denetimine girmesine kadar
1 John Nerone (2003). “Approaches to Media History”, Angharad N. Valdivia (der.). A Companion

to Media Studies. Oxford: Blackwell i¢inde, s. 103.
2 Nerone (2003) s. 103.
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ilerlemeci ve liberal 6zglirlesimei anlayisla uyum icindedir. Basinin gelisimi
stirekli olarak, siyasal katilimda genislemenin bir agamasi ve basinin 6nciiliigiinde
halkin iktidara karsi miicadelesi olarak goriilmiistiir. Bu nedenle hakim anlatinin
zaaflarina ve sorunlarini ortaya koyabilmek i¢in ilk adim, bdylesi bir tarihyazim
anlayisina kars1 alternatif tarihyazimlarina isaret etmek olacaktir.

Calismada modern gazetecilige karakterini kazandiran kosut bir tarihsel siire¢
incelenmekle birlikte, Ingiltere ve ABD’de gazetecilik alaminin olusumu ayri
basliklar altinda degerlendirilecektir. Bunun pratik nedeni, ingiltere’nin yayimcilik
faaliyetlerinin ortaya ¢ikisinda ve basin Ozgiirliigii fikrinin yesermesindeki
onciiliigiidiir. Ayrica iki iilkeyi ayr1 ele almak, devlet-kamu—basin iligkisindeki
kimi farklilasmalara dikkat ¢ekebilmek agisindan gerekli goriinmektedir. Ornegin
Ingiliz basininda bilgi iizerindeki vergilerin (taxes on knowledge) basm dzgiirliigii
fikrinin gelisiminde belirleyici bir rolii varken, ABD’deki kurumsallagma siirecinde
devletin mali ve yasal denetimi son derece sinirhidir. Ingiltere’de ondokuzuncu
ylizyilin ilk yarisinda gii¢lii bir is¢i sinifi basininin varligi, basinin siyasal alanla
iliskisi lizerine ¢atisan anlayislara yol agarken, ondokuzuncu ylizyil Amerikasi’nda
geliskin bir is¢i sinifi basin1 yoktur. Diger taraftan ABD’de, partizan basindan
pazar sistemine gecisin yarattig1 farklilasmanin, objektiflik etiginin ve mesleki
profesyonellesmenin izleri ingiliz basinina gére daha belirgindir.

Ingiliz Gazetecilik Tarihyazimi: Liberal Anlati ve Elestirileri

Ingiliz gazetecilik tarihine yonelik ¢ekismeli yorumlar arasinda en eski ve en
koklii olan1 demokratik hiikiimetin evrilisini kutsayan tarihsel gelenek i¢inden
¢ikan “liberal anlati”dir.’ Tarihin Whig* yorumuna dayanan bu anlayisa gore,
Ingiliz siyasal sisteminin gelisim asamalari; parlamentonun olusumu, hukuk
devleti ilkesinin kurulusu, monarsik giiciin asinmasi, modern siyasal partilerin
gelisimi ve nihai olarak kitle demokrasisinin yiikselisidir. Ozellikle bazi
tarihgiler Ingiltere’de geg¢ Viktoryen dénemi (1860-1890), gazeteciligin altin
¢ag1 olarak kabul etmektedir: Hiikiimet denetimlerinin kaldirilmasi ve piyasanin
konsolidasyonu arasindaki gérkemli bir evrede, tam anlamiyla 6zgiir basin hiikiim
siirmiis ve gercek anlamda kamunun koruyucu sesi olmustur.

3 .James Curran (2006). Media and Power, Londra & New York: Routledge.

4 Ingiliz tarihyazziminda Whig yorumunun varligma ilk kez tarih¢i Herbert Butterfield (1931)
The Whig Interpretation of History [Tarihin Whig Yorumu] kitabinda isaret etmistir. Butterfield
“Tory’ler ile Whig’lerf’ (Ingiliz Muhafazakar Kanadi ile Ingiliz Liberal Kanadi) arasindaki
karsithiga atfen, cogu Ingiliz tarih¢isinin klasik liberalizm anlayisindan ve Whig siyasetinden
yana Ortiilii bir tercihleri oldugunu iddia etmistir. Bu yazarlar tarihi, diger modern kavramlar gibi
dogal bir ilerleme siireci olarak tasavvur etmektedir. Buna gore tarih, bilimsel gelisme, liberal
demokrasinin a¢ilimi ve bireysel Ozgiirliklerin artmasi yoniinde ilerlemektedir. Bu ¢aligma

sonrasinda Whig yorumu, amac¢—ydnelimli, ilerlemeci ve teleolojik tarih anlayisinin elestirisini
ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir.
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Liberal anlatinin merkezindeki tez, bu demokratiklesme siirecinin, basinin
gelisimiyle muazzam olciide giiclendigidir. Bu tez iki temel argiiman etrafinda
kurulmustur: Basin asamali olarak hiikiimetin iktisadi ve siyasal denetiminden
cikarak oOzgiirlesmis, 6zglir medya halki giiclendirmis ve siyasal toplulugu
genisletmistir.’ Ingiliz basinmin tarihsel gelisimine dair en gegerli agiklama olarak
kabul edilen bu sema ii¢ alt asamaya bdliinmiistiir: (1) Basin sansiire tabidir ve
hiikiimeti destekleme islevi gortir, (2) 1695°te gazetelere lisans verme uygulamasi
terk edilmis, 1853—1861 yillar1 arasinda basin vergilerinin® kaldirilmasiyla
gazeteler devlet denetimden kurtulmus ve pazar mekanizmasi yoluyla giderek
kamuya hesap verir hale gelmistir, (3) ondokuzuncu yiizy1l sonu/yirminci yiizyil
basindan itibaren, basindaki partizan ve ideolojik egilimler azalmis, yayincilarin
ve gazetecilerin objektiflik, denge ve dogruluk gibi profesyonel normlara olan
bagliliginin artmasi basinin toplumsal sorumlulugunun gelismesini saglamistir.”

Ingiliz gazetecilik tarihi calismalarinin 6nemli bir ¢ogunlugunu olusturan
ve gazeteciligin gelisimini bir toplumsal 6zgiirlesim siireciyle kosut goéren bu
calismalar, tarihyaziminda bir ylizyili askin siire hakim konumda olmustur.®
Ormegin Alexander Andrews’m (1847) gazeteciligin Viktoryen dénem oncesi
halini entelektiiel bir sefalet gibi gdren History of British Journalism kitabi
teleolojik yaklasimin en 6zl1ii anlatis1 iken, yiizy1l sonra yayinlanan Harold Herd’in
(1952) The March of Journalism kitab1 da benzer bir yaklasima sahiptir.

Gazetecilik tarihyazziminda liberal anlatiyla cesitli boyutlariyla hesaplasan
ve 1960 sonrasi goriiniirliik kazanan feminist ve liberter mikro tarih ¢aligmalari,
antropolojik yaklasimlar ve popiilist tarih yaklagimi, liberal anlatinin géz ardi
ettigi unsurlar 6ne ¢ikarmistir. Feminist ¢alismalar, ondokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda basindaki igerik ¢esitlenmesinin kadinlarin giliglenmesi agisindan
olumlu sonuglar1 oldugunu, liberter ¢alismalar dinin gerileyisi ve bireyselciligin
yiikseliginin ahlaki ¢ogulculuk ve farkli yasam tarzlarinin benimsenmesini
destekledigini, antropolojik yaklagimlar ulusal diizeyde medya tiikketiminin
artmasinin milli deneyimin paylasilacagi bir ¢ergeve yaratarak aidiyet duygusunu
5 Curran (2006) s. 4-7.

6 Bu vergilerle ilgili ayrintilara daha sonraki kisimlarda yer verilmektedir.

7 James Curran (1977). “Capitalism and the Control of the Press”, Mass Communication and
Society, Curran J. vd. (der.). Londra: Open University Press iginde. s. 195 ve James Curran
(1978). “The Press as an Agency of Social Control: An Historical Perspective”, Boyce, G. vd.
(der.) Newspaper History: From 17% Century to the Present Day, Londra: Cpnstable iginde, s. 52.
Hatta yazara gore bu sematik aciklama Oylesine kapsayicidir ki, yalnizca Ingiliz basinina iliskin
bir tarihsel perspektif olarak kalmamis, diilnya medyasinin da ayni1 yonde ilerledigini varsayan
bir 6zet sunarak, pek ¢ok iilkedeki tarihsel perspektif de bu ¢izgisel gelisim gergevesinde ele

alinmistir. Ornegin bakimz, Fred S. Siebert vd. (1963).
8  Martin Conboy (2004). Journalism: A Critical History, Londra: Sage.
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giiclendirdigini savunmuslardir.® Kiiltiirel demokrasi tezini savunan popiilist tarih
yaklagiminin merkezi temasi ise pazarin demokratiklestirici giiciidiir: Medyanin
popiilerlesmesi halkin tercihlerinin mesruiyetinin onaylandigi demokratik bir
zafer olarak resmedilmektedir.'

Buyaklasimlarin, geleneksel tarihyaziminda disarida birakilanlari tarihyazimina
dahil etmekle birlikte yine aymn ilerlemeci ve 6zgiirlesimci temayi siirdiirdiikleri
goriilmektedir. Belli bir toplumsal grup ya da olgu (kadinlar, ¢ogulculuk,
ulusal deneyim, kiiltiirel taninma) One ¢ikarip yalnizca bu temanin gelisimine
odaklanilarak, bu gelismenin diger alanlar agisindan da doniistiiriici oldugunu
varsayllmakta, bu nedenle iliskisel bir analiz yapilamamaktadir. Ornegin James
Curran kiiltiirel demokrasi tezini, tanima siyaseti ve boliigiim siyaseti arasinda bir
ayrim yapmamasi nedeniyle elestirir." Yazara gore popiilist anlatinin esitlik olarak
tanimladig1 gelisme temel olarak tanmmmayla ilgilidir. Oysa zenginligin, gelirin,
iktidarin, bos zamanin, yasam firsatlarinin boliistimii medya tiikketimiyle dogrudan
iligkili faktorlerdir. Bu nedenle popiilist anlati, demokratik bir toplumsal kabulle,
yeniden boliisiim politikalar arasindaki iliskiye karst kordiir.

Liberal anlatidan kokenlenen tiim bu yonelimlere karsi ¢ikan radikal/elestirel
tarihyazimlart ise gazeteciligin yiikselisini 6zgiirlesimle degil, sinif savagimi,
toplumsal denetimin tesisi, “kamu”nun diisiisii gibi sorunlarla iliskilendirmektedir.
1970’lerde iletigsim caligmalarindaki elestirel yonsemelere paralel olarak gelisen
elestirel/revizyonist gazetecilik tarihi caligmalari, basinin siyasal Ozgiirlesim
zaferine yonelik naif yaklagimlart agsmay1 amaglamistir. Diizgizgisel gelismeye
odaklanan liberal anlati ve tiirevlerinin aksine buradaki yonelim, kirilmalarla
oldugu kadar devamlilikla, 6zgiirlesimle oldugu kadar kamusal ifade olanaklarina
yonelik engellemelerle de ugrasan bir baglam olusturabilmektir. Asagida ele
alacagimiz yaklasimlar, basin, devlet ve kamu arasindaki iligskinin izlerini liberal
demokrasinin tarihsel geligimi i¢inden siirerek gazetecilik alaninin olusumunu
incelemek i¢in verimli bir ¢ergeve sunmaktadir.

Sinif Savasimi ve Toplumsal Denetim

Bu yaklasimin ayirici niteligi, basin ve devlet arasindaki iligkiyi smif
savasiminin bir vechesi olarak, toplumsal denetim islevinin tesisi etrafinda
tartigmasidir. Yukarida ele aldigimiz gibi hakim anlatida, Ingiliz basmninin
devlet denetiminden iktisadi acidan 6zerk hale gelmesi ayn1 zamanda bir siyasal

9 James Curran (2002). “Media and the Making of British Society, c¢. 1700-2000”, Media History
C.8,S.2,s. 138-146.

10 Curran (2006) s. 7-14.

11 Curran (2006) s. 41 ve (2002) s. 148.
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Ozgiirlesme siireci olarak tarif edilerek, pazar sisteminin roliinii mesrulastiran
bir yorum sunulmaktadir. Buna karsilik “denetim” yaklasimi, Ingiliz is¢i sinifi
basminin soniimlenme siirecini kritik bir esik olarak degerlendirerek, devletin
ticari gazetecilige gecis siirecindeki roliinii ve pazarin etkin bir denetim sistemi
olarak igleyisini sorunsallagtirmistir.

Curran’a gore, modern Ingiliz basmini toplumsal denetimin faili olarak
kavramlastiran tarihsel degerlendirmelerin noksanlig1 tesadiifi degildir.”” Ciinki
basin tarihine bdyle bir kavrayisin dahil edilmesi, basinin geleneksel tartisilma
bicimine yonelik analiz ¢ercevesiyle catigsmaktadir. Basin yalnizca totaliter
toplumlarda bir denetim araci olarak sayilmakta, buna karsilik 6zgiir diinyada,
demokratik bir ilke olan ifade 6zglirliigliniin cisimlesmesi olarak goriilmektedir. Bu
baglamda, Bat1 demokrasilerindeki 6zgiirliik¢li yap1 6nemli dl¢iide 6zgiir basinin
igleyisine bagl sayilir. Curran’in vurgusu bu noktada énemlidir: “Basin ancak,
simif savagiminin olmadigi, mevcut ¢atismanin yalnizca cehalet ile aydinlanma,
birey ile devlet arasinda tasarlandig1 bir zimni toplum modelinde hiikiimete kars
halkin topyekin bekgisi ve koruyucusu olarak tasarlanabilir.”®

Ingiltere’de modern basinin kurulmas siirecinin en dikkat ¢ekici yanlarindan
birisi “basin 6zglirliigli niin evrensel bir deger olarak ilan edilmesidir. Stuart Hall’e
gore, ondokuzuncu yiizyilda yiikselen burjuvazi tarafindan basin 6zgiirliigiiniin
kutsanmasi ve yerlesik elitin is¢i basininin gelisimini korkuyla karsilayip onu
denetim altinda tutma c¢abalar1 smif iligkilerindeki degisime yonelik siyasal
tepkilerin tlirevidir.'* Bagka bir deyisle, gazetecilige deger bigme, ayn1 zamanda
yoneten ile yonetilen siiflar arasindaki degisen iliskiyi anlamlandirma ¢abasidir.
Isci basini geleneginin olusumu karsisinda yiikselen burjuvazinin hedefi, her tiirlii
yasal denetime ve vergiye karst basmin sinirsiz 6zgiirliigli ve serbest girisimin
kutsanmasi1 olmustur.

Ingiltere’de gazeteciligin nasil ortaya ciktigini inceleyen Conboy, basin
tarihindeki bir anakronizme dikkat ceker: “Gazetecilik” terimi Ingilizcede
yaklagik olarak 1830’larda bugiinkii anlamiyla kullanilmaya baslanmistir.'s
Bu nedenle kamusal iletisimin 6zgiil bir bi¢imi olan gazeteciligin pratikleri ve
gelenekleri bu tarihten sonra kurumsallagsmaya baglamistir. Burada yazar igin

12 Curran (1978) s. 51.

13 Curran (1978) s. 60.

14 Stuart Hall (1978). “Newspapers, Parties and Classes”, James Curran (der.). The British Press: A
Manifesto. Londra: MacMillan i¢inde, s. 43 ve Stuart Hall (1981). “Notes on Deconstructing the
‘Popular’”, Raphael Samuel (der.). People’s History and Socialist Theory, Londra: Routledge
and Kegan Paul i¢inde, s. 233-235.

15 Conboy (2004) s. 121. Gazetecilik (journalism) sozciigii Fransizcadan Ingilizceye Ocak 1833’te
Westminster Review’daki bir yaziyla ge¢mistir.
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onemli olan nokta, basili iletisimin ¢esitli bigimlerinin nasil resmen gazetecilik
olarak degerlendirilmeye basladigidir.

Jean Chalaby’ye gore, modern gazetecilik, soylem olarak ondokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisinda pazar mekanizmalarmin sahiplik Oriintiilerini, stratejileri ve
rekabetci pratikleri alanin temel kavramlar1 ve olgulari olarak egemen kilmasiyla
birlikte sekillenmeye baslamistir.'® Bu nedenle gazetecilik pek cok yazarn
gecerli kabul ettiginden ¢ok daha yeni bir “icat’tir. Arastirmacilar genel olarak
16. yiizy1l Avrupa’sinda ilk resmi ilanlarin (gazette) basilmasi ve elle yazilmisg
haber mektuplarinin/biiltenlerin (newsletters) ortaya ¢ikmasiyla gazeteciligin de
icat edilmis oldugunu varsaymistir. Oysa gazetecilik uzmanlagmis ve giderek
ozerk hale gelen bir sdylemsel iiretim alani olarak degisen iiretim iligkileri, yeni
sOylemsel pratikler, stratejiler ve normlarla kurulmustur. Haber yapma teknikleri
ve objektiflik siniflamasi1 altinda degerlendirilebilecek sdylemsel normlar,
gazeteciligin kendine 6zgii ve ayrismis bir metinsel siniflama olarak ingasina katki
saglamistir. Boylece temelde olgu merkezli bir pratik olarak tanimlanan haber
yapma teknikleri ve objektiflik kavrayis1 etrafinda tasarlanan yansizlik, tarafsizlik,
olgusallik gibi bir dizi norm, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda gazetecilerin
mesleki sdylemlerini olusturmustur.

Chalaby’ye gore, ondokuzuncu yiizyilda basinda yaganan yapisal doniisiimler,
yalnizca basina yonelik kavrayista bir kaymaya yol agmakla kalmamais, gazetecilik
oncesi donemde (pre-journalistic period) basina hakim olan kamusallik ilkesini
de zayiflatmistir.” Yazarin iddiasina gore, 6ziinde kamusal ve siyasal bir nitelik
tasiyan “basin” sdyleminden, tiimiiyle yeni bir filolojik nitelik sergileyen bir soylem
olarak “gazetecilik”e gecis ticarilesme siirecine paralel gelismistir.' Gazetelerde
1850 sonras1 egemen olan tiiketici memnuniyeti, gazetecilerin sdylemsel {iretim
bigimlerini etkileyen en temel etmen olmustur. Bu baglamda Chalaby’ye gore,
kamusal okurluktan, okur piyasasina gegis Ingiliz basin tarihinin son iki yiizy1llik
gelisimindeki en 6nemli tarihsel geligmedir.”

16 Jean Chalaby (1998). The Invention of Journalism, New York: Palgrave-MacMillan, s. 1.

17 Chalaby (1998) s. 2.

18 Chalaby (1998) s. 5. Yazarin gazete (newspaper) ve gazetecilik (journalism) arasinda yaptigi
ayrimin izini Tirk¢ede siirmek olanakli degildir. Ciinkii Chalaby icin gazetecilik, basili bir
iletisim formu olan gazetenin (newspaper) belli bir sdylemsel ve iktisadi alan olarak gazeteciligin
(journalism) 6zgiil ¢iktisina donligmesiyle dogrudan iliskilidir. Tirk¢ede ise gazete (newspaper)
iiretme faaliyeti, i¢erige zorunlu bir gondermede bulunmadan dogrudan gazetecilik (journalism)
terimini ¢agirmaktadir. Benzer sekilde 6zgiil bir haber iiretme tarzina géndermede bulunan
“news journalism” terimi, Tlirk¢ede her tliirden haber iiretim faaliyetini kapsayan “habercilik”le
karsilanmaktadir.

19 Chalaby (1998) s. 184.
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Goriildigi gibi sinif savagimi ve siyasal miicadele ekseninde bir tarihyazimi
anlayisinin odagi, basin ve gazetecilik arasinda kavramsal bir ayrim yapilmasina
dayanmaktadir. Bu kavramsal ayrim dogrultusunda basin ile gazetecilik tarihsel
olarak ayristirllmaya calisilmakta, burjuva siyasetinin ve basindaki ticarilesme
egilimlerinin gazetecilik alaninin olusumunda belirleyici oldugu savunulmaktadir.

Egemen tarihyazimma itirazlar barindiran benzer bir c¢abanin izlerine,
Raymond Williams’in ¢aligmalarinda da rastlanmaktadir. Williams’m Ingiliz
basin tarihi incelemesi, 6zellikle ondokuzuncu ylizyilda ticari popiiler basinin
gelisimine odaklanmis ve popiilerligin degisen anlaminin basinin gegirdigi yapisal
doniigiimiin anlasilmas1 acisindan kritik 6nemde oldugunu ortaya koymaya
calismistir.

Popiilerligin Degisen Anlami

Raymond Williams c¢aligmalarinda ticari basinin ortaya ¢ikisinin sinifsal
karakterini ve popiilerlik kavrami {izerindeki anlam miicadelesinin sonuglarini
tartigmistir.> Bu nedenle radikal popiiler basin ile ticari popiiler basin arasinda
bir ayrim yapmis, ikincisinin ancak ilkinin ticarilesme siirecinde ayakta
kalamamasiyla baskin hale geldigini 6ne siirmiistir.

Williams’a gore ondokuzuncu yiizyil popiiler basininin gelisimi basinin kdkten
bagli oldugu diger yazinsal pratiklerden farklilagmasiyla, siyasal hareketler ve
yeni endiistriyel yapilar iginde gecirdigi degisimle baglantis1 kuruldugu takdirde
anlagilabilir.> Bu nedenle “gazete”nin nasil olustugu ve popiiler basinin bir tiir
olarak nasil ayristig1, radikal popiiler basinin siyasal hareketlerle eklemlenmesi ve
doniisiime ugramasiyla iliskilidir.

“Popiiler” sozciigli, ondokuzuncu yiizyilda {i¢ farkli anlama sahip olmustur:
Eski radikal baglaminda popiiler, “halk i¢in olmak” anlaminda, Cobbett, Wooler,
Hetheringhton ve Caryle gibi editorlerin/yayimcilarin 6nciisii oldugu siyasal
basina karsilik gelir.2 Bagimsiz popiiler basin yani radikal gazeteler, tersi durumda
sessizlige gomiilecek yeni bir iddiaya ve yeni bir sese aracilik etmislerdir. Ciinki
bu gazetelerin ortaya ¢iktig1 kosullar, basinda ticari bir yapilanmanin kurulmadigi

20 Raymond Williams (1970). “Radical and/or Respectable”, Richard Boston (der.). The Press We
Deserve, Londra: Routledge&Kegan Paul icinde, s. 14-26; Raymond Williams (1975). The
Long Revolution, Londra: Penguin; Raymond Williams, (1978). “The Press and the Popular
Culture: An Historical Perspective”, George Boyce, vd. (der.). Newspaper History: From 17"
Century to the Present Day, Londra: Constable i¢inde, s. 41-50.

21 Williams (1978) s. 41.

22 Williams (1978) s. 49.
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ve hatta halkin ¢gikarlarini temsil ettigini 6ne siirecek bir siyasal sistemin bile tam
olarak gelismedigi bir donemdir.”

Williams’a gore, radikal siyasal fikirlerini kalic1 kilmanin 6nceligi ve zorlugu,
milyonlarca potansiyel okurun ilgisini ¢ekmekle birlikte “popiiler kiiltiir’iin
diger alanlarini dislamak zorunda birakmistir.* Bunlarin bir kismi canlanan
sehir kiiltiiriiniin “olumlu” goriilen eglence bi¢imleri olmakla birlikte, bir kismi1
sOmiiriiniin farkli gériiniimleri sayilmistir. O halde, popiilerin arada duran ikinci
bir anlami vardir. Bu c¢ergevede popiilerlik, yerlesik siyasal tutumlarla, sug,
skandal, spor ve romans gibi ilgilerin basaril bir biresimidir.

Nihayet, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda etkisini artiran, tiimiiyle pazar
kavramiyla iliskili bir popiilerlik kavrayisindan s6z etmek miimkiindiir. Bu ii¢iincii
anlam, gazetelerin siyasal radikalizmden giderek geri plana diistiigli bir doniligiim
icinde baskin hale gelmistir. Sonugta popiiler gazete, kitlesel okuyucu i¢in
hazirlanan bir piyasa malina donilismiistiir. Artik popiilerlik, siyasal miicadeleyle
i¢ ice gegmis basina yonelik toplumsal destegin goriintimii degil, “gazete” olarak
ayrismis bir yazmsal mecranm ve onun Oncelikli formu olan “haber”in ticari
potansiyeline ve tiiketim degerine karsilik gelen bir kavrama dontismiistiir.

Haberin 6zgiil bir ticari meta olarak gazete igeriginin temel belirleyeni haline
gelmesi tarihyazimi agisindan belirgin bir farklilagmaya isaret etmektedir. Cilinkii
erken donem popiiler basin igin haber, siyasal miicadeleye destek olma amaci
etrafinda sekillenirken, ticari gazetecilik igin haber kitlesel tiiketimin artirilmasi
hedefine hizmet eder hale gelmistir. Bu kritik nokta bize, haberin kendisinin
tarihyazimi iginde ¢eliskili ve yakindan incelenmesi gereken bir yeri oldugunu,
baska bir deyisle “haber”in kendisinin gazetecilige 6zgii bir tiir oldugunu 6ne
stirmenin olanakli oldugunu gostermektedir.

Tiir Olarak Haber

Jirgen Habermas’in basin tarihi degerlendirmesi, akla dayali ve sinirh
iiyesi olan bir kamusal alanla belirginlesen kismi bir ilerleme ile devaminda
devlet miidahalesi ve pazarin manipiilasyonunun yol actig1 bir diislis ekseninde
kurulmustur.> Kamusalligin Yapisal Doniisiimii, onyedinci ve onsekizinci
yiizy1lda Ingiltere, Fransa ve Almanya’da akil yiiriiten 6zel sahislarin olusturdugu,
kendisini tartigma ve elestiriye vakfetmis bir edebi ve siyasal kamusal alanin

23 Williams (1970) s. 17.

24 Williams (1978) s. 49.

25 Jirgen Habermas (1962/2003). Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, ¢ev. Tanil Bora ve Mithat
Sancar, Istanbul: iletisim.
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nitelikleri ile ondokuzuncu yiizyilda devletin 6zel alana miidahil olmasi, “devletin
toplumsallagsmas1 ve toplumun devletlesmesiyle” kamusalligin tesis edildigi
bu alandaki doniisiimiin sonuglarmi tartisir.* Bu durum basmin “kamusallik”
nosyonunun farklilasmasi, rasyonel tartisma ve elestirinin yerini tiiketim degeriyle
Olciilen haberin ve eglencenin almasi, yiiz ylize iletisime, mekansal bir aradaliga
ya da en azindan simirlari belli bir kamunun dolagimina agik bir basinin yerini,
pazarin sinirlarii genigletmeye calisan ve iktisadi ¢ikarlarin dolayimina dayanan
bir kitlesel mecranin almasi agisindan 6nemli sonuglar dogurmustur.?’

Habermas, haberin 6zgiil bir tiir olarak belirginlesmesinin ve gazetecilerin yeni
bir profesyonel grup olarak ayrigmasinin ipuglarini sunmustur: “Ondokuzuncu
ylizyilin ikinci yarisinda (...) o zamana kadar 6zel sahislarin kurumu olan basin,
kamusal toplulugun belirli mensuplarinin 6zel sahislar sifatiyla sahip oldugu bir
kuruma doniig[tii]. Yayimeviyle yazi isleri arasindaki iliski de buna uygun olarak
degisti. Yazi isleri faaliyeti edebi bir faaliyet olmaktan ¢ikip ‘gazetecilik’ olarak
uzmanlagti.”

Habermas’in siyasal haberlerin azalmasi ve eglencenin haber icerigindeki
onciiliiglini ilan etmesi yoniindeki elestirisini izleyen bazi yazarlar, bu gelismeyi
ondokuzuncu yiizyilda basimin yapisal degisiminin temel gostergesi saymislardir.
Ancak Habermas igin Oncelikli sorunun, siyasetin yerinin azalmasi degil,
siyasalliga yonelik kavrayistaki farklilagsma ile kamusal akil yiiriitmenin dayandig1
elestirel ve rasyonel tartigmanin yerini, basinin yapisal doniisiimii i¢inde ticari
meta olarak haberin almas1 oldugunu séylemek miimkiindiir.

Habermas, haberin eglence bi¢iminde metalasmasini elestirel rasyonel
tartigmaya karsit gormektedir. Ancak Henrik Ornebring’e gore aslinda tam
da haberin “tlir” olarak kendisi elestirel-rasyonel tartismaya karsittir: Haberin
gazetecilige 6zgii bir tiir olarak yiikselisi yalnizca basinin ticarilesmesiyle degil,

26 Habermas (2003) s. 256.

27 Burada Habermas’in ¢aligmasini tiim boyutlariyla ele almak, hem eserin kavramsal yiikii hem
de calismanm Ingilizce konusulan diinyada yayginlagmasi sonrasinda kapsami genisleyen
elestirilerin ¢ogullugu nedeniyle olanakli degildir. Bu elestiriler Habermas’in burjuva
kamusal alaniyla ilgili bir ideallestirme yaptig1 iddiasindan kaynaklanan kugkular, boyle bir
ideallestirmenin digarida biraktiklar (farkli kamusalliklar, sinifsal-cinsel ayrimlar, rasyonel
tartisma usullerinin digindaki iletisim bi¢imleri vb.), ddnemin basiniyla ilgili olgusal eksiklikler,
siyasal basmin roliiyle ilgili asir1 iyimser yorumlar, kitle toplumuna iliskin kdtiimser tavir ve
kitle iletisimine yonelik kavrayistaki yetersizliklere iliskindir. Habermas’in kamusal alan
kavrayis1 ve kamusal alan konusundaki farkli yaklagimlarla ilgili iki kapsamli derleme i¢in bkz.
Craig Calhoun (der.) (1993). Habermas and the Public Sphere, Massachusetts: MIT Press ve
Meral Ozbek (der.) (2004). Kamusal Alan, Istanbul: Hil Yaymlari.

28 Habermas (2003) s. 314-315.
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ayn1 zamanda gazetecilerin profesyonel olarak ayrismis bir grup ve gazeteciligin
ayr1 bir pratik alani olarak belirginlesmesiyle yakindan iliskilidir. Bu tartigsmanin
daha 6nce ele alinmamis olmast 6zellikle ondokuzuncu yiizy1l gazetecilik tarihini
ele alan ¢alismalarda kavramlar arasindaki sinirlarin bulaniklastirilmasi ve birbiri
iizerine katlanmasi nedeniyledir. Buna gore, haber, gazetecilik ve yazili basin
birbirinin yerine kullanilmis, haber (metinsel bicim), gazetecilik (bu metinlerin
iiretim pratigi), gazete (haberin tasiyicisi olan mecra) ve kamusal alan (elestirel-
rasyonel tartigmanin uzami) arasindaki kavramsal sinirlar goz ardi edilmistir.
Ornebring’in vurgusu gazetelerin basitce siyasalliktan ticari nitelige sigramis
kurumlar olarak anlasilmamasi gerektigi yoniindedir. Gazeteciligin etkilesim
icindeki unsurlardan olusan karmasik bir alan olarak kuruldugunu sdyleyen yazara
gore gazetecilik alani, (1) 6zgiil bir form olarak gazete, (2) yeni bir metinsel tiir
ya da metinler biitiinii olarak haber ve (3) bir dizi sdylemsel norm ve profesyonel
pratik arasindaki etkilesimle farklilagmigtir.®

Soruna haber ve tartisma arasindaki farklilik ekseninde baktigimizda;
Habermas’in elestirel-rasyonel tartisma mecras1 olarak gordiigii dergilerin
tiirsel kokeni, diyalog formu ve klasik retoriktir. Buna karsilik kitlesel basin,
endiistriyel kapitalizmin i¢inden dogmus ve ilk siireli yayinlardan etkilenmis olsa
da ozellikle ondokuzuncu yiizyilin ortasindan itibaren “gazete” ayr1 bir tiir olarak
farklilagmustir.

Kitlesel haberin yiikselisi ayn1 zamanda bilgili yurttas idealiyle de uyumludur.
Klasik temsili demokrasi anlayisinda segmenler, dogru siyasal kararlar verebilmek
icin her seyden once yeni gelismeler hakkinda tarafsiz ve dogru haberlere erisime
ihtiya¢ duyar. Bu baglamda yurttaglarin bilgilendirilmesi ideali, Habermas’taki
kamusal meselelerle ilgili tartismaya katilmaya yapilan giiclii vurguya sahip
degildir.* Ote yandan tam da bu diizlemde gazetecilerin ondokuzuncu yiizyilda
kendilerini anlamlandirma bigimleri temsili demokrasinin yurttaghk tasarimiyla
uyumludur. Habermas’in tanimladigi burjuva kamusal alaninda demokrasinin
ve kamusal tartismanin islerliginde gereklik addedilen “kurum olarak basin’dur.
Ondokuzuncu yiizyll sonunda gazeteciligin uzmanlagsmasiyla hakim olan
sOylemde ise demokrasinin islerligi i¢in oncelikle gerekli olan, kurum olarak
basin degil, haber iireten gazetecilerdir.

29 Henrik Ornebring (2007). “A Necessary Profession for the Modern Age?: Nineteenth Century
News, Journalism and the Public Sphere”, Richard Butsch (der.). Media and Public Spheres,
New York: Palgrave MacMillan, s. 71.

30 Ornebring (2007) s. 71-75.

31 Ornebring (2007) s. 79-81.
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Ingiltere’de Gazetecilik Alaninin Olusumu

Ingiltere’de basmin piyasalasmasi &ncesinde dénem dogrudan hiikiimet
denetimleriyle karakterize olmustur. Jeremy Black’e gdre basin, ondokuzuncu
ylizyilda diizenleyici ¢ercevedeki degisimlerden kokli bicimde etkilenmis; yasal
degisiklikler, neyin nasil haber yapilabilecegini, mali diizenlemeler gazetenin
maliyet yapisini, vergi degisiklikleri gazete isletmeciligini ve karlilik yapisin
degistirmistir.*

Devlet denetimin iki temel yasal formu, keyfi bicimde kullanilan “Haysiyet
Kirict Nesriyat: Diizenleyen Kanun” (libel act/law) ve agir vergilerdir.» Ilk kez
1712’de ¢ikarilan ve 150 y1l boyunca uygulamada kalan bilgi iizerindeki vergiler,
haberkitaplarinin (newsbooks), risalelerin (pamphlets) ve gazetelerin halkin genis
kesimi igin ¢ok pahali tutulmasina neden olmustur. Lord Ellenborough 1819’da
acikca “bu Onlemlerin saygin gazetelere degil, yoksul basina yonelik oldugunu”
sOylemistir.** Hiikiimetten yana olan gazetelere ve gazetecilere destek ad1 altinda
rligvet verilmis, listelik resmi ilanlar ayrime1 bir bigimde kullanilarak siyasal agidan
giivenli goriilen ya da agik¢a yonetimlerin taleplerine boyun egen gazetelerde yer
bulmustur.

Bu vergilerin gazetecilik tarihi agisindan iki sonucu olmustur. Birincisi
Ingiltere’de basinin gelisimini geciktirmesi, dolayli ve amaglamayan ikinci sonucu
ise “illegal” basinin ortaya ¢ikmasidir. 1816—1819 yillar arasinda, gelisen isci
hareketine paralel olarak haftalik radikal is¢i gazetelerinde sayica artis goriilmiis
ve ig¢i basini, 1830 ve 1836 arasinda “damgasizlar” (unstampeds)* ve 1830’ larin

32 Jeremy Black (2002). “The Press and Politics in the Eighteenth Century”, Media History C.8,
S.2,s. 175.

33 Ingiliz gazetecilik tarihinde bilgi iizerindeki vergilerin (taxes on knowledge) énemli bir yeri
vardir. Bunlar; {lan Vergisi, Damga Vergisi, Ozel Tiiketim Vergileri, Reklam Vergisi ve Kagit
Vergisi’dir. Bu vergilerin ikili bir amaci olmustur: Yaynlarin fiyatini yiiksek tutmaya zorlayarak,
okur kitlesini yalnizca segkinlerle sinirlandirmis ve gazete sahipligini de yine bu kesim igin
erisilir kilmistir. Damga Vergisi’ne gore, gazete sahibi/yayime1 her basili sayfa i¢in bir penny,
her reklam i¢in bir shilling 6demekle yiikiimliidiir. Bu oranlar 1836’ya kadar giderek artmustir.
Bakiniz, Lyn Gorman ve David MacLean (2003). Media and Society in the Twentieth Century:
A Historical Introduction, Oxford: Blackwell, s. 6. Vergilerin kaldirilmasimin ardindan gazete
fiyatlarinin bir penny’e, hatta ondokuzuncu yiizyil sonlarinda yarim penny’e diistiigii goz 6niine
alindiginda bilgi tizerindeki vergilerin gazetelere erisimi maddi olarak ne 6l¢iide kisitladig1 daha
acik gortilebilir.

34  Akt. Williams (1970) s. 18-19.

35 Damga vergisi geregince yasal izne tabi olan gazeteler, niishalarin her sayfasinin sag
ist kosesindeki resmi kirmizi damgayla isaretlenmistir. Bu damga, gazetenin yasal ve
vergilendirilmis oldugunun gostergesidir. Bu nedenle, “illegal” olarak basilip dagitilan is¢i
gazeteleri, damgasizlar olarak adlandirilmistir. Kimi zaman gazetenin basim maliyetinin birkag
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sonunda Cartist gazetelerdeki artigla iyiden iyiye canlanmistir. Hiikiimetin
vergilendirmesi sistematik olmakla birlikte, vergi kagirmayla ilgili kovusturmalarin
etkin bi¢imde uygulanamamasi, pratikte radikal gazetelerin sayisindaki ani artisi
desteklemistir. Ne kisisel hakaret yasalar1 ne de vergiler, radikal popiiler basinin
yikselisini 6nleyememistir.*® Ciinkii hiikiimet vergilerinden kagilabildigi siirece,
ondokuzuncu yiizyilin erken donemlerinde gazete kurabilmek icin gereken
kurulus sermayesi oldukca diigiiktiir. E. P. Thompson’un sdézleriyle “radikal
grubun el matbaasindan yararlanmasi Kilise ya da Kral’inki kadar kolaydir”.*”
Damgasizlarin ¢ogu el matbaalarinda basilmig, haberler ayn1 zamanda okuyucu
olan kesimlerin goniillii ¢abasiyla toplanmistir. Gazetelerin dagitimini ve satigini
iistlenenler genelde issizlerden olusmus ve okuyuculardan kopya basina yalnizca
baski masraflarim1 karsilayacak kadar ticret alinmistir. Gazetelerin, iscilerin
kendi imkéanlariyla finanse edilebilmesi, sahipligin kendini siyasal miicadeleye
adayanlarin elinde kalabilmesi saglamigtir.’® 1800 ve 1830 yillar1 arasinda farkli
fraksiyonlarda, 200’den fazla damgasiz gazete yayimlanmistir.* Ancak 1836’dan
sonra gerceklestirilen vergi diisiisleri, popiiler Pazar gazetesi pazarina ekonomik
temel saglamis ve damgasizlar giderek ortadan kalkmaya baglamistir.

Chalaby, illegal is¢i sinifi gazeteleri olan damgasizlari, kamusal sOylemin
ornekleri olarak ele alarak gazetecilik sOylemine karsit olarak konumlandirmigtir.#
Buna gore damgasizlar “kamusallik ilkesi’yle islemektedir. Bunlar agikca ve
bilingli olarak kendi ideolojik goriislerinin duyurulmasini ve toplumsal nitelik
tasidigmi  diisiindiikleri olaylarm ve enformasyonun kamusallastiriimasim
amaglamiglardir. Yazar, is¢i sinift basimi ve ticari gazetecilik arasinda kurdugu
karsithigi, bu iki alanin aktorleri agisindan da somutlastirmistir. Buna gore;
kendisini belli bir siyasal goriisiin, orgiitlenmenin ya da smifin iiyesi olarak
kabul eden publicist' yazilarindaki bakis acisini bu ideolojik aidiyeti temelinde

katina kadar yiikseltilen Damga Vergisi’nden kagmalar1 is¢i gazetelerinin ucuz kalabilmesini
saglamigtir. “Unstampeds” ve “Stamp Act” bazi Tirkge terciimelerde (Thompson 2004,
Jeanneney 1998, Keane 1999) “Pulsuzlar” ve “Pul Yasas1” olarak karsilanmustir.

36 James Curran (1977). “Capitalism and the Control of the Press”, James Curran, vd. (der.). Mass
Communication and Society, Londra: Open University Press i¢inde. s. 200-202.

37 Edward P. Thompson. (1963/2004). Ingiliz Isci Stmfimn Olusumu, ¢ev. Uygur Kocabasoglu,
Istanbul: Birikim Yaynlari, s. 805.

38 Curran (1977) s. 206.

39 Onde gelen 15 ya da 20 damgasizin satislar1 3000 ila 8000 arasindadir. Bu siiregte yasal Tory
gazeteleri 25000, Whig gazeteleri 18000 arasinda satarken, damgasizlarin toplam satis1 haftalik
200.000’e yaklagsmistir. 1830 yilinda damgasizlarin toplam satig rakami iki milyona yiikselmis
ve bdylece en saygin kabul edilen gazetelerin tirajini bile gegmistir. Bakiniz, Chalaby (1998) s.
14.

40 Chalaby (1998)s. 10.

41 Publicist’in giincel terciimesi tanitime1’dir ve dogrudan halkla iligkiler faaliyetine géndermede
bulunur. Ancak Ingiltere’de belli bir tarihsel déneme 6zgii olan kavrami Tiirkcede bu sekilde
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olusturmustur. Profesyonel etkinligini siyasal inanclarindan ayirmasi 6giitlenen,
olaylarin gidisatinda ve okurlarin zihninde 6znel bir etkide bulunmamay1 amag
edinen gazeteci figiirliniin aksine publicist, var olan1 degistirmek yoniinde giiclii
bir arzuyla hareket etmistir.* Boylece “olgusal haber versus 6znel yorum”
ayriminin yerlesik hale gelmedigi bu tarihsel evrede, basinin kamusal sdylemi
dogrudan siyasal miicadele i¢inde sekillenmis, haber, yansiz ve tarafsiz bir bilgi
bi¢imi degil, iyi topluma erisme i¢in verilen toplumsal-ideolojik miicadelenin igsel
bir unsuru olarak goriilmiistiir. Damgasizlar ayni zamanda siyasal 6rgiitlenmelerin
koordinasyonu ve tanitimi islevini de iistlenmistir. Bu anlamda damgasizlar,
siyasal miicadelenin disinda ya da &tesinde 6zerk varolusa sahip basin fikrinin
karsitin1 resmetmis, gazeteler olmaksizin hareketin bir arada tutulmasi olanakl
goriinmedigi i¢in basin 6zgiirliigii fikri gliclii bicimde savunulmustur.*

Stephen J. Ward’a gore siyasal basin i¢in Oncelikli etik ilke, daha esit bir
toplum yaratma ¢abasinda kamuya yardimci olmak seklinde tanimlanmistir.*
Gazeteciler acik¢a taraflidir, ama bu taraflilig1 bir siyasal vizyonla, “en yiiksek
iyi’ye (summum bonum) olan baglhliklariyla mesrulagtirmislardir. Devrimci
gazeteciligin giicii, yalnizca basinin degil toplumun da ayni siiregte 6zgiirlesmesi
idealine bagli oldugu icin, okurlar enformasyonun pasif tiiketicileri degil, ayni
siyasal vizyonu paylasan yurttaglar olarak goriilmiistiir. Bu nedenle devrimci
gazeteciler olaylara karsi objektif bir mesafe almaya cabalamamis, tersine
okurlanyla fiziksel etkilesime ge¢cmeyi 6nemsemislerdir.*

1836’da Damga Vergisi’'nin diisiliriilmesini, masal kitaplar (chapbooks),
ilanlar (broadsheet), sarki kitaplar (ballads) ve kurusluk seri romanlarla (penny
serial novel) gelisen popiiler yazin gelenegine dayali haftalik ucuz gazetelerin
artis1 izlemistir. Ayrica 1830’lar ve 1840’larda bazi mesleklerin ya da ticaret
erbaplarinin ¢ikarlarini temsil eden sinifsal nitelikteki gazeteler ile serbest ticaret,
dinsel 6zgiirliik, endiistriyel reform gibi saikleri olan bask1 gruplarinin yaylarinda
onemli bir artis olmustur. Vergilerin diisliriilmesinin yan1 sira artan toplumsal

kargilamak yaniltici olacaktir. Chalaby’nin kullaniminda publicist, mesleki profesyonellesmenin
ve ayrismanin olmadigi, objektifligin mesleki cerceve olarak ¢izilmedigi bir doneme géndermede
bulunur. Bu dénemde editor, haber toplayicilari, yazicilar ile haber ve yorum arasinda belirgin
bir ayrim olmadig1 gibi, siyasal iletisim ve tanitim faaliyeti modern kapitalist toplumlardaki
¢agrisiminin diginda bir anlama sahiptir. Publicist i¢in sinif savagimi, habercilik—tanitim—gazete
yazarlig1 faaliyetine i¢kindir ve temelinde sinif bilincini artirarak sinifsal ortakligi destekleyecek
bir kamusallig1 tesis etmek yatmaktadir.

42 Chalaby (1998) s. 16-17.

43 Thompson (2004) s. 804-805.

44 Stephen Ward (2004). The Invention of Journalism Ethics: The Path to Objectivity and Beyond,
Montreal-Kingston: McGill-Queen’s University Press, s. 160.

45 Ward (2004) s. 168.
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hareketlilik ve basim tekniklerindeki gelismeler bu ¢esitliligin destekleyicisidir.*
Basmin bu dénemdeki genislemesine sahiplik oriintiilerindeki degisimler eslik
etmisgtir. 1820’lerde kiiclik gazete zincirlerinin olusmastyla, ticarilesme elestirilere
konu olmaya baglamistir. Bu elestirilerde gazete sahipleri, tek amact kar etmek
ve gazetesini ticari spekiilasyon i¢in kullanmak olan “diisiik nitelikli tiiccarlar”
olarak tanimlanmigtir.*

Basinin ticarilesmesi siirecinde isci sinifi gazeteleri eski giiciinii yitirmistir.
Ozellikle yayimcilikta olusan pazar kisitlamalar1 ve kamusal erisimin sinirlanmasi
basmi giderek bir orta sinif sdylemine ve kurumuna doniistiirmiistiir.* Bu
yillar, yiikselen orta smifin kendi giiciine ve diinyayr kendi imgesine gore
bicimlendirebilme yetenegine olan giivenin filizlendigi bir donemdir. Bu giiven,
basmin normatif kontroliiniin pazarin ¢ekim giiciine birakilmasi kararina temel
olusturmustur.® Boylece radikal basin biiyiik dl¢iide bastirilmis ve dordiincii giig
sOylemi, pazara dayali olmayan alternatifierin ¢cogunun temizlendigi bir zemin
lizerine insa edilmistir.®

Ticari Popiiler Basinin Yiikseligi

Chalaby’e gore, Ingiliz basininin en olaganiistii y1li, Damga Vergisi’nin son
kurugunun da kaldirilmasiyla yalmizca bir penny’e gazete satabilme imkaninin
dogdugu 1855 yilidir.' Boylece gazetelerin fiyatlari yedi pence’den 6nce birpenny’e
ve 1880’lerin basinda yarim penny’e diismistiir. Toplumun genis kesimleri igin
karsilanabilir olan bu fiyat, gazete okuru pazarimi genisleterek, gazetelerin pazar
pay1 igin rekabetinin iktisadi temelini olusturmustur. Modern gazetecilik sdylemi,

46 Ivon Asquith (1978). “The Structure, Ownership and Control of the Press, 1780-1855.” George
Boyce vd. (der.). Newspaper History: From 17" Century to the Present Day, Londra: Constable
iginde, s. 99.

47 Asquith (1978) s. 102.

48 Chalaby (1998) s. 71-74, Ward (2004) s. 176.

49 Maliyetlerdeki artis, buna karsin gazete fiyatlarindaki diigiis ulusal gazetelerin, iiretim
maliyetinin altinda net bir fiyata satisin1 miimkiin kilmistir. Ancak fiyat iizerindeki rekabete
kargilik tiretim maliyetinin yiiksek olmasi gazetelerin reklama olan bagimliligini artmistir. Bu
noktada reklamverenlerin radikal gazetelere yonelik ayrimei tavri is¢i basininin gerilemesinde
onemli rol oynamistir. Bu ayrimciligin temelinde pragmatik nedenler, yani radikal gazete
okurlarmin alim giicii diisiikk bir kesime mensup olmasi vardir. Bu durum, radikal basinin
yasadig1 tahribatta, giidiiklesmesinde ve giderek ticari sistemle kaynasmasinda belirleyici bir
rol oynamistir. Bazilari, tirajlar1 orta sinif rakiplerinden daha fazla olmasina karsi kapanmais,
bir kismu fiyatlarini artirip, 6zel yardimlarla kompanse ettikleri siirdiiriilebilir kayiplarla ayakta
kalmaya caligmis, digerleriyse belli kurumlarin patronaji altina girmeye baslamistir. Bakiniz,
Curran (1978) s. 68—70.

50 Conboy (2004) s. 112.

51 Chalaby (1998)s. 35.
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bu 6zgiil noktada, yani bilgi iizerinde vergilerin tiimiiyle kaldirilmas1 ve pazar
mekanizmalarinin sahiplik oriintiilerini, stratejileri ve rekabetci pratikleri, alanin
temel kavramlar1 ve olgular1 olarak egemen kilmasiyla sekillenmeye baslamistir.
Bu gelismenin etkisi, “kamu’ya karsit olarak bir okur pazarinin yaratilmasidir.

Damga Vergisi’nin kaldirilmasinin hemen ardindan kurulan Daily Telegraph
“gazetecilikte yeni bir donem” sloganiyla ¢ikmistir. Fiyatin1 bir penny olarak
belirleyen Daily Telegraph kendine The Times’m “temkinli elitizm”inden kolayca
ayrilabilecek bir kimlik kurmustur. Lucy Brown’a gore, The Times Londra’da
ticaret ve finansin yogunlastig1 bolge olan “City”nin tiiccarlarinin, Daily Telegraph
ise memurlarin ve kii¢iik esnafin gazetesi olarak goriilmiistiir. Birkag yil i¢inde
The Times da dahil olmak tlizere Londra’daki biitiin giinliik gazetelerin toplamindan
daha fazla satan gazete, haberlerin yani sira sehir hayatini ele alan yazarlara yer
vermis, ilk kez genis roportajlar kullanmistir. 1870’lerde “6nemli” haberler i¢in
cok sayida baglik kullanmasi mizanpaj agisindan getirdigi en biiyiik yeniliktir.
Ozellikle ilk yillarinda toplumsal sorunlarma iliskin “ahlak¢1 ve muhafazakar”
yaz1 dizileri dikkat cekmis, Ingiliz gazeteciligi icin sdylemsel-stratejik bir zeminin
olugmasina biiyiik katki saglamistir.

1850’ler ve 60’larda siyasal denetimin gevsemesi, siyasal reform baskilar1 ve
artan refah siirecinde, gazeteler giderek ¢ekici bir yatirim alani haline gelmistir.
Teknik yenilikler, kentlesme ve bunlara eslik eden pazar olanaklar1 da gazeteleri
daha karh girisimler haline getirmistir.* Alandaki egilim daha ¢ok tiraj ve daha
¢ok okuyucu, daha biiyiik bir haber odasi, daha fazla personel, daha hizli baski,
yiikselen maliyetler ama artan kar yoniindedir. Teknolojik yenilikler® ciddi bir
maliyet olusturmus, gazete patronlugu ekipmana yatirim yapabilecek ve lojistik
orgiitlenmeye para harcayabilecek yatirimcilarla sinirlanmis, yiikselen maliyetler
kisisel olarak gazete isine girebilmeyi olanaksiz hale getirmistir.

52 Akt. Conboy (2004) s. 120.

53 Conboy (2004) s. 121.

54 Alan J. Lee (1976). The Origins of the Popular Press in England, Londra: Rowman&Littlefield,
s. 78.

55 Teknolojik yenilikler pazar kosullarinin belirlenmesi acgisindan etkileyici sonuglar yaratmistir.
Buhar giiciiyle ¢aligan rotatif baski, bir saatte yirmi bin biiylik boy sayfa basabiliyordu. Bu
rakam elle baskiya oranla, iki yliz kat daha hizliydi. Kagit hamuru tekniginin gelisimi kagit
fiyatinda dramatik bir diigiis yaratmisti. Demiryollart hem muhabirlerin haber toplama sahalarimi
daha etkin bicimde genisletmis hem de gazetenin dagitim sahasii ve diizenli haber ulagimini
saglamigti. Bakiniz, Ward (2004) s. 187.

56 Londra’da bir gazete ¢gikarabilmenin baglangi¢c maliyeti, 1818’de dort bin pound iken 1870°de
yliz bine yiikselmistir. Buna karsilik Daily Telegraph 1882°de yiiz yirmi bin pound kar etmistir.
Bakiniz, Ward, (2004) s. 183.
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Artan kapitalistlesme, gazetecilik isinde uzmanliga olan ihtiyaci beraberinde
getirmis, haber yazicilari, basimevi ¢alisanlari, reklam satig sorumlulart ve uzman
mubhabirler istihdam edilmeye baslamistir. Bu anlamda gazete ilk kitle iletisim
araci olarak gercek anlamda dogmaktadir. Ward’a gore “artik gazeteler higbir
manada her tiir baskiya reva goriilen devrimci ajitatorler degil, ekonomi ¢arkinin
dislilerinden biridir.”” Gazeteciligin yapisi i¢inde bu degisimleri saglayabilmek,
¢ok daha genis dl¢iide sermaye yatirimini gereksindirmis ve bu da tirajla birlikte
reklam gelirine hi¢ olunmadig1 6l¢iide bagimlilik getirmistir.

Genel bir degerlendirme yaparsak, 1850 6ncesi Ingiliz basim biiyiik 6l¢iide
“Ozglir” basin i¢in verilen miicadele ekseninde tartisilmistir. Bu miicadelenin
amaci, hiikiimet denetiminin zincirlerinden kurtulmaktir. Alan J. Lee’ye gore
(1976: 21), Viktoryen donemde uygarligin ilerlemesine duyulan inang bakimindan
basmin tek rakibi demiryollaridir: Ozgiirliik, ilerleme, irfan ve hatta kurtulus
gazetelere atfedilen erdemler olmus, gazeteciler ne kendi gazetelerinde ne de
ciltler dolusu gazetecilik tarihi kitaplarinda kendi mesleklerini yiiceltmekten hig
yorulmamislardir.®® Bu erdemler gii¢lenen burjuvazinin siyasal hedefleriyle uyum
icindedir. Fakat J. Arthur Plumb’a goére (1973: 19) bu miicadelenin ardinda her
zaman gazete kurmak ve yonetmek gibi gii¢lii bir ekonomik diirtii olmustur.*
Gazeteler iizerindeki “mali” denetimin 1830 sonrasinda gevsetilmesi, yalnizca
“Ozglir” bir basinin degil, ucuz bir basinin kurulusu i¢in de kapilar1 aralamistir.
Basinin bundan sonraki gelisim siireci temel olarak ekonomik hedeflerin giderek
siyasal olanlara baskin hale gelmesine dayalidir. Ingiltere’de gazetelerin gogu
genisletilmis bireysel 6zgiirlikklerin hdkim oldugu bir liberalizmi, serbest ticareti
ve daha az yasal simirlamay1 savunmak anlaminda ortak bir ¢izgide durmustur.
Londra’da The Times ve Morning Chronicle ve ardindan Daily Telegraph bu
liberal basin anlayisinin 6rnek modelleri olmus, kendilerini her toplumsal olaya
kars1 “hazir ve nazir”, her seye muktedir bir gii¢ olarak sunmuslardir.

Haberin Kitlesellesmesi ve Gazetecilik Soylemi

Ticari popiiler basin, bi¢im, icerik, dagitim ve okur agisindan Onciillerinden
ciddi bigimde farklilasmigtir. Haberler, bagliklar ve illiistrasyonlarla dramatize
edilmeye ve bunlar format olarak giderek gelisen “ana sayfa”ya taginmaya
baslamigtir. Haber konulari, sug, spor, dedikodu, mizah, moda ve ailevi konulara
yonelmistir. 1880 ve 1918 yillar1 arasinda, ingiliz basminin niteliginde ve
orgiitlenmesindeki baslica etki, 1880’lerin basinda W. T. Stead’in Onciiliik ettigi

57 Ward (2004) s. 182.

58 Lee(1976)s. 21.

59 John Arthur Plumb (1973). “The Commercialisation of Leisure in the 18" Century England”,
The Stenton Lecture 1972, University of Reading, s. 19.
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“Yeni Gazetecilik”in yiikselisidir.®® Yeni gazetecilik, okur i¢in dikkat cekici
bir tarz olusturmak {iizere haber toplama, yazma ve tipografik tekniklerin bir
karigimini ifade eder. Bu karisimin en dikkat ¢ekici yonii gazeteyi daha okunabilir
hale getirmeyi amaglayan tipografik yeniliklerdir. Tiim siitunu kaplayan basliklar,
kisa paragraflar, daha biiyiik mansetler ve altbagliklar, gérsel 6gelerin daha fazla
kullanilmas1 eski gazetelerin “monoton” gdériinlimiini kirmistir. Bu degisimin
icerik boyutundaki temel goriiniimii ise yorum aleyhinde belli bir “haber” formuna,
dizi haberlere, sansasyonellige ve milliyetcilige yonelik artan vurgudur.®!

Chalaby’nin, “sdylemsel stratejiler” olarak adlandirdigi dizi haberler, sovenizm
ve sansasyonellik yeni gazetecilik sdyleminin ayirici nitelikleridir.> Ozellikle
yoksulluk {izerine yapilan dizi haberler, gazete icerigini hareketlendirmek ve
okuyucu merakini canli tutmak, milliyetcilik ise gazetelerin agikca partizan bir
tavir almalarinin 6nemli bir okur kitlesini yabancilastirma tehlikesi karsisinda,
hem heyecan verici hem de gorece uzlasimsal bir icerik olusturmak i¢in uygun
stratejiler olarak goriilmiistiir. Sansasyonellik ise, editorlerin haber secim
siirecindeki degerlendirme bicimlerine yonelik olan ya da gazetecinin haber
yaziminda uyguladig1 yazim stili, sdzciik se¢imi, bakis acis1, anlat1 6geleri, hitap
bicimi ve olay1 dramatize etmeye yonelik diger teknikleri kapsayan bir dizi
sOylemsel pratige karsilik gelir. Bu kavramlastirma i¢inden bakildiginda, piyasa
oncesi popiiler basin yalnizca belli dramatik haberlere yer verme anlaminda
sansasyoneldir. Yeni anlaminda ise her tiir habere sansasyonel bir boyut katmak
miimkiindiir.

Tirajrekabetiyalnizcagazetecilerinhaberkonularinailiskindegerlendirmelerinde
bir degisime isaret etmekle kalmamis, Onciil olarak gazetecilerin gerceklikle
olan iligkilerini farklilagtirmistir. Toplumsal sorunlarin ve olgularin tasidiklari
haber degeri verili kabul edilen okur ilgisine ve ticari potansiyeline bagl hale
gelmis, olaym haber olabilirligi bu temel Slgiitlere uygunluguyla yargilanmaya
baslamistir. Bagka bir deyisle, belli meselelerin haber olarak kabul edilmesindeki
siyasal boyut yerini, tecimsel 6nemine birakmis; haber degeri, olaya digsal bir
degerlendirme c¢ergevesi dayatmistir. Bu sdylemsel olusumun iki temel gériinimii
cesitlilik ve tarafsizlik siyasalaridir.

Kitlesel diizeyde iiretim yapan gazeteler genis bir ilgi alani yelpazesini
kapsayan haberlerle farkli begenilere hitap etmeyi ticari bir strateji olarak

60 George Boyce (1978). “The Fourth Estate: The Reappraisal of a Concept”, George Boyce vd.
(der.). Newspaper History: From 17" Century to the Present Day, Londra: Constable iginde, s.
27.

61 Lee (1976)s. 120-121.

62 Chalaby (1998) s. 143-148.
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savunmus ve basinin toplumsal eglence islevini giindeme getirmistir. Gazete,
okurlarinin inanglariyla herhangi bir catigma ya da goriislerini degistirme gibi
cabaya girmemeyi ve yalnizca halkin ¢ok ¢esitli haber ihtiyaclarini gidermeyi
amaclamistir. Bdylece gazete sahipleri ve editorler, gazetelerinin siyasal niyetlere
sahip bir kurum olmasi islevini feshettigini, giiniin 6nemli haberlerini, yasamin
her alanini kapsayacak cesitlilikte nesnel bir bakigla sunan toplumsal bir nitelik
kazandigini gostermeyi amaglamislardir.©® 1880’lerde yeni kurulan gazetelerin en
temel iddias1 apolitikliktir ve gazetelerin iigte biri agikca, siyasal baglanimlarini
bir tarafa biraktiklarini okurlarina duyurmustur.

Haberin temel editoryal amag haline gelmesi ve kamusallik idealinin kitlesel
haber iiretimine radikal baglanisiyla birlikte, olgusalligi ve bagimsizligi temel
alan normlar hem teoride hem de pratikte gazeteciligin merkezine tasimnmuistir.
Objektiflik iddiasina baglanan dort temel norm; yansizlik (rneutrality), tarafsizlik
(impartiality), dengelilik ve dogruluk, gazetelerin siyasetten kopusu iddiasinin
sekillendigi bu siirecte savunulmaya baslamistir. Boylece siyasal siirecte taraf
tutmaya doniik isteksizlik, kamusal alanda yansiz bir aktor olarak var olma gibi
celiskili bir siyasay1 beraberinde getirmistir.* Bu nedenle gazetecilik sdyleminin
olusumundaki 6nemli bir nokta, gazetecilerin siyaset, basin ve “genel kamu”
arasinda cizilmis belirli sinirlar i¢inde hareket etmeleridir. Gazeteciler kendilerini,
kamunun ya da siyasal siirecin katilimcilar1 olarak degil, bunlar arasinda bir
dolayimlayici olarak konumlandirmaya doniik bir sdyleme yaslanmiglardir. Bu
rol dagitiminda en edilgin yer tutan kesim ise kamudur.

Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda haber ajanslar olgusal gazeteciligin
onciisii olmustur. Ajanslar i¢in haber aragsal olarak kolaylikla tanimlanabilir,
parasal karsiligi acik, telgraf kablolariyla iletilebilen nétr bir enformasyon
birimidir. Reuters’in agik¢a savundugu gibi, habercilik siyasal alanin gereklerinin
tiimiiyle disinda olmalidir ve hatta ¢alisanlar goreve gelirken vatanseverliklerini
evlerinde birakmalidir. Haber, “siyasal bakisi her ne olursa olsun” her tiirden
gazeteye uygun diisecek yansiz bir iirlindiir.*

63 Christopher A. Kent (1989). “Victorian Periodicals and the Constructing of Victorian Reality”, J.
Don Vann ve Rosemary T. van Arsdel (der.). Victorian Periodical Vol 2, New York: The Modern
Language Association of America iginde, s. 4-5.

64 Chalaby (1998) s. 130.

65 Ward (2004) s. 195-6. Diger yandan haber ajanslari, agik ya da gizli, devletle yapilan
sozlesmelere ve mali desteklere bagimlidir. Havas bu dénemde, Fransiz hiikiimetinden gizli
mali destek almaktadir. Reuters baslangicindan bu yana Kralige’nin hizmetinde oldugunu
deklare etmektedir. Ayrica gelirinin yalmzca yiizde onunu Ingiliz gazetelerinden elde ettigi
gelir olusturdugu i¢in, diger haber ajansiyla rekabet edebilmek i¢in hiikiimetten aldig1 destege
bagimli olmustur.
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Ingiliz gazeteciliginde objektifligin egemen bir ideal olarak insast Ward’un
“poptilerligin etigi” dedigi farklilasmanin bir iirliniidiir.* Gazetenin, siyasal
goriigleri farklilasmis genis bir okur kitlesine yonelik bir piyasa iirlinii olarak
iyiden iyiye belirginlik kazanmasiyla birlikte, editorler icin gazetelerinin siyasal
acgidan tarafsiz ve olgulara dayali oldugunu sdylemek bir erdem haline gelmis,
gazetecilerin genel kamu yarari i¢in tarafsiz haber iireten bagimsiz profesyoneller
olduklar fikri gelisip serpilebilecegi bir etik mecraya yerlesmistir.*’

Yiizyil bitiminde, genisleyen iiretim 6l¢egi, endiistrinin degisen orgiitlenmesi,
gazetecilik ve sahiplik arasindaki ayrisma iyice netlik kazanmaya baslamistir. Hatta
1880’lerde, Gazeteciler Enstitiisti’niin kurulusu sirasinda kimi cevreler gazete
patronlariin iiyelige se¢ilmelerinin uygun olmayacagini savunmustur. Bu yapisal
ayrigmaylabirlikte ondokuzuncu yiizyilin sonunda, onde gelen tiim gazeteler siyasal
partilerden formel olarak bagimsizlastiklarini iddia etmislerdir. Bu gelismeler
basii bir endiistri olarak kavramlastiran yaklagimin iyiden iyiye baskinlagmasina
neden olmustur. Popiiler basin gazeteciyi, tiikketici okura haber “iiriinii saglayan
bir profesyonel olarak tanimlamistir. Bu ayn1 zamanda gazetecinin egitici roliine
iliskin normatif kavrayista da bir zayiflamaya isaret eder. Ciinkii insanlara neyi
bilmeleri gerektigiyle, baska bir deyisle neyin basin yoluyla kamusallastiriimasi
gerektigiyle ilgili normatif bir iddia getirme yetkisi, artik ne elitlerin ne de basinin
kamusal islevlerinin savunucusu olan gazeteciler ve editorlerin elindedir, bu yetki
pazar mekanizmalarina devredilmistir. Objektifligin rasyoneli, akilc1 bir kanaati,
entelektiiel bir analiz ya da tartismaya doniik bir argiimantasyonla degil, partizan
olmayan, bagimsiz habercilerin topladig1 olgularla beslemektir. Bu tavir Ward’a
gore, objektif enformasyona dayali gazetecilik ve haber piyasasi fikri i¢in siyasal
bir haklilagtirma gerekgesidir.® Gazetecilerin objektiflik idealine siki sekilde
baglanan ii¢ temel unsur, yani olgusallik, tarafsizlik ve profesyonellik ticari
gazeteciligin kitleleri kesfetmesiyle genis bir uygulama alan1 bulmustur.

Amerikan Gazetecilik Tarihyazimi: Olgusal Tarih versus Kiiltiirel
Tarih

John. D. Stevens ve Hazel Dicken-Garcia, Amerikan iletisim tarihinin en
onemli eksikliklerinden birinin, elestirel tarihyazzminin alanda siirh bir yer
tutmasi olduguna dikkat ¢ekmis ve bu eksikligin gazetecilik tarihi agisindan ne
tiir yaklagimlara ve kavrayiglara yol agtigini tartigmislardir. Egemen gazetecilik
66 Ward (2004) s. 190.

67 Ward (2004) s. 190-192.
68 Ward (2004) s. 193.

69 John D. Stevens ve Hazel Dicken—Garcia (1980). Communication History, Beverly Hills&
Londra: Sage, s. 15.
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tarithyazimini, betimleyici ve agiklayici olarak iki ana eksene ayiran yazarlar,
betimleyici aragtirmalarin genellikle belli bir doneme ve/veya basili malzemeye
odaklanarak belli bash 06zelliklerin kronolojik siniflandirmasiyla kendisini
sinirladigini, agiklayici arastirmalarin ise bu 6zelliklerin ortaya ¢ikis nedenlerine
yoneldigini belirtmislerdir.” Betimleyici ¢alismalar ortaya koydugu veri biitiinii
agisindan kendini revize etmekle birlikte, 1970’lere kadar hakim gdriiniimdeki bu
caligmalarda ilerlemeci basin anlayisina dayanan Whig yorumu agir basmistir.”

Agiklayict yaklagimlardaki hdkim anlayis ise basinin nitelikleri, gelisimi ve
evrilmesi siirecinin arkasindaki nedenleri “biiylik sahsiyetler”le (great man)
aciklama cabasidir. Bu yaklagim, 6zellikle ondokuzuncu yiizyilda Amerikan
gazeteciligine sekil verdikleri savunulan isimlerin biyografilerine odaklanarak,
Hearst ve Pulitzer gibi basin baronlarinin/editorlerin “kisisel felsefelerini”
basindaki gelismelerin kaynagi olarak gérmiistiir. Buna gore “basin baronlari”nin
ve “kurucu” editorlerin fikirleri haber tarzinin, gazete formatiin ve igeriginin
tanimlanmasi yoluyla endiistriye sekil vermekle kalmamis ayni zamanda
toplumsal begeniyi de belirlemistir.™

James Carey’e gore bu bakis acilari, tarihin Whig yorumunca resmedilmis
halidir ve Anglo-Amerikan gazetecilik tarihinin 1800’lerden baglayarak 150
yillik tarihi boyunca egemen olmustur.” Ilerlemeci yaklasimin bu kadar giiglii
bir gelenege sahip olmasi, bu yapilasmis anlati i¢inden alternatif bir yaklagim
¢ikarmanin zorlugu kadar, gazetecilik mesleginin de sdylemsel olarak bu yorumu
destekleyip gii¢lendirmesidir. Ondokuzuncu yiizy1l sonlarinda gazeteciligin
akademik bir alan olarak kurumsallagsmasi 6ncesindeki ve hatta yirminci yiizyilin
ilk yarisindaki kapsamli ¢alismalarin pek ¢ogu gazeteciler, editorler, yayimcilar
ve gazete sahiplerinin eserlerinden olusmustur.

70 Stevens ve Dicken Garcia (1980) s. 16.

71 Betimleyici gazetecilik tarihi caligmalari, 1810°da Isaiah Thomas’in The History of Printing in
America [Amerikan Basim Tarihi] kitabiyla baslamistir. Kendisi de yayimei olan Thomas’in
calismast daha c¢ok biyografik bilgiler, gazetelerin betimlenmesi ve tarihsel bilgilerin
siralanmasi ile yayimciligin ticari gelisiminin ana hatlarmin aktarilmasina ayrilmistir. Whig
yorumunun zirvesi George Henry Payne’in (1920) History of Journalism in the United States
[Birlesik Devletlerde Gazeteciligin Tarihi] kitabidir. Amerikan demokrasinin yiikseligini
gazeteciligin gelisimiyle birebir iligkili ele alan ve demokrasinin yalnizca giiclinii degil biitiin
onemli zaferlerini de gazetecilige borglu oldugunu sdyleyen Payne i¢in, basinin 6zgiirlesmesi
bir demokrasi savasidir. Bu baglamda, Payne’in ¢alismasi, basinin her seye muktedir oldugunu
varsayan tarihyazimi anlayisinin en agik ifadesi olmustur. Bakiniz, Stevens ve Dicken Garcia
(1980) s. 18-19.

72 Stevens ve Dicken Garcia (1980) s. 23.

73 James Carey (1974). “The Problem of Journalism History”, Journalism History C.1, S.1, s.
3-17.
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1960’larin basinda Whig tarihyazimina elestiriler gelmeye baglamistir.
Revizyonist yaklasimlarin ilerlemeci okula yonelik elestirileri, ondokuzuncu
ylzyilda toplumsal giigler arasindaki catismanin basitce liberaller ve
muhafazakarlar, 6zgiirliikk ve baski gibi ikili karsitliklara sikismasina yonelmis,
Yeni Sol’un “iktidar” {izerindeki vurgusu, elitist bakigin géz ardi ettiklerini ortaya
¢ikarmaya baglamistir. Elestirilerin sonucu, basinin kiiltiirel ve toplumsal tarihine
yogunlasan ¢aligmalarin artis1 olmus, bu ¢aligmalar dikkatlerini, sinif yapilarinin
etkisine, pazar iliskilerine ve mesleki ideolojilere yoneltmislerdir.” Yukarida
andigimiz caligmalariyla Carey (1974) ile Stevens ve Dicken-Garcia (1980) ve
ilerleyen yillarda David Sloan (1992) alandaki paradigmatik sorunlara dikkat
¢eken temel isimlerdir.

Sloan, Amerikan gazetecilik tarihyazimlarina iliskin degerlendirmesinde
ilerlemeci anlayisin varyasyonlarini dikkate alan bir siniflama yapmis, ayrica
mesleki, kiiltiirel ve simgesel anlam okullarim1 da alternatif yaklasimlar
olarak degerlendirmistir.” Buna gore; Ulusalct Okul, Carey’nin Whig yorumu
nitelemesine en yakin duran yaklasimdir. Vatanseverligin derin bigimde sindigi bu
calismalar, Amerikan ulusunun basarilar1 ve 6zgiir kurumlarinin ilerlemesinden
duyulan gururu sergilemis, uygarlik tarihinin askin temasinin 6zgiirliigiin artmasi
oldugunu sdylemistir. Anavatan Ingiltere’nin yozlasmishgma karsi Amerika,
diinyaya ozgiirliik getirmeye yazgilidir ve Amerikan basini vatansever niteligiyle
bu ideallerin yiiriitiiciistidiir.” Ulusalct Okul’dan 6zgiirlesme temasini alan ve
benzer bir ideolojik perspektifi savunan Romantik Okul’un ayirici niteligi, anlatim
iislibu ve tarihin motoru olarak biiyiik sahsiyetlerin eylemlerini 6ne ¢ikarmasidir.
Ilerlemeci Okul ise, yirminci yiizy1l kitle iletisim tarihinin ana cercevesini
belirleyen yaklasim olmustur. “Herkes i¢cin 6zgiirliik” temasinin yerini, “6zgiirlitk
icinverilen miicadele” ve “ideolojik ¢atisma” almistir. Gegmis, liberal basinin giiclii
siniflarin baskisina kars1 6zgiirliikkten ve esitlikten yana oldugu bir miicadeledir.
Basin, kimi zaman 6z¢ikarini diisiinen muhafazakar giicler tarafindan manipiile
edilmis olsa da, liberallerin reform ve ilerlemeyi saglamalarinda merkezi bir basari
elde etmistir.” Uzlasmact Okul, 11. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde dogrudan
Ilerlemeci Okul’a tepki olarak ¢ikmustir: Tarih oncelikli olarak ¢atismayla degil,
Amerikan toplumunun temel ilkeleri iizerindeki genis uzlasmayla ifade edilmelidir.
Bu ilkeler, demokrasi, 6zgiirliik ve “kurucu anayasa”dir. Islevselci toplumbilim
anlayisindan esinlenen bu yaklagim, gazetecilik ve diizenin kurumlar1 arasinda bir
catisma oldugu diisiincesini ¢liriitmeye ¢alismis, medyanin ancak diger toplumsal

74 John Nerone (1987). “The Mythology of the Penny Press”, Critical Studies in Mass
Communication C.4, S.4, s. 383.

75 David Sloan (1991). Perspectives on Mass Communication History, Hillsdale: LEA Publishing.

76 Sloan (1992) s. 3-4.

77 Sloan (1992) s. 4-5.
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kurumlarla olusturdugu yapisal-islevsel biitiin i¢cinde sorunlar1 ¢dzebilecegini ve
kosullari iyilestirebilecegini savunmustur.

Sloan’in Mesleki Yaklagimlar olarak tanimladig1 calismalar, 6zellikle “gegerli”
kabul edilen pratik ve ilkeleri gelismeci bir perspektiften ele almistir. Bu nedenle
Gelismeci Okul olarak da tanimlanirlar. Bu yaklasimin baslangicini, Frederic
Hudson’un (1873) Journalism in the United States, from 1690 to 1872 [1690’dan
1872’ye Birlesik Devletler’de Gazetecilik] baslikli calismasi teskil etmistir.
Hudson’a gore metelik basini (penny press) ideal gazetecilik bigimidir. Hudson’u
izleyen tarihgiler gazetecilik tarihini, “gazeteciligin bu gelisim agamasina nasil
ulastiginin arastirilmasi” olarak gormiislerdir.” Ders kitaplar1 da bu agiklama
yontemini giiclendirme egiliminde olmus ve boylece Amerikan kitle iletigim tarihi,
basiin nasil profesyonel hale geldigine iligskin iyimser bir anlatiya doniism{istiir.”

Biiyiik ol¢iide Chicago Okulu’nun iletisim calismalarimi kapsayan Kiiltiirel
Okul toplumsal giiclerin etkisi ve gazeteciligin c¢evresiyle etkilesimine
odaklanmigtir.® Kiiltiirel yaklasimlarin izi Robert Park’in (1923) “The Natural
History of Newspaper” [Gazetenin Dogal Tarihi] bashkli yazisina kadar
gotiiriilebilir. Park’a gore gazete, tipki modern kent gibi, rasyonel bir siirecin
iriinii degildir: Gazeteciligi anlamak i¢in degisen kosullara ve basinin isledigi
sisteme odaklanmak, toplumsal doniisiimiin etkilerini anlamak gerekmektedir.*
Pek ¢ok tarih¢i medyanin toplum iizerinde azimsanamayacak bir etkisi oldugu
noktasindan hareket ederken, Park’mn yaklasiminda sorun toplumun medya
iizerindeki “etki”sine kaymustir. Kiiltiirel Okul Amerikan gazetecilik tarihi
caligmalarinda sosyolojik yaklasimlarin gelisimini desteklemis ve 0Ozellikle
1970’lerde James Carey nin Onciiliiglindeki Simgesel Anlam Okulu gibi elestirel
yonelimlere kaynaklik etmistir. Michael Schudson, Carey’nin “toplumsal anlamin
ingas1” lzerindeki vurgusunu Amerikan gazeteciliginde objektiflik normunun
gelisimine iligkin caligmasiyla desteklemistir.®

Schudson’un c¢aligmasi, siyasal degil toplumsal bir tarih yaklagimindan
yola ¢ikarak ideallerin tarihine ve deger sosyolojisine yonelmis, mesleklerin
tarihi ve profesyonel ideolojinin kokenlerini Amerikan basinina iligkin tarihsel

78 Hudson’un metelik basinina yonelik ideallestirmesinde kendisinin o donemde New York
Herald’in sef editorii olmasinin da pay1 vardir.

79 Sloan (1992)s. 6.—7.

80 Sloan (1992)s. 8.

81 Robert E. Park (1923). “The Natural History of the Newspaper”, The American Journal of
Sociology C.29, S.3, s. 273.

82 Michael Schudson (1978). Discovering the News: A Social History of American Journalism,
New York: Basic Books.
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bir caligmada birlestirmistir.* Bu nedenle asil ilgisi, modern gazeteciligin
kurumsallagmasiyla ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel hayattaki temel
egilimler arasindaki iliskiye odaklanmistir. Tiim bu ilgileri bir araya getiren odak
noktasi, objektifligin gazetecilik pratigi i¢in bir ideoloji olarak sorgulanmasidir.
Scannell’a gore Schudson, kronolojik bir anlati sunmasina karsin teleolojinin
tuzaklarina diismemistir: Objektiflik ne deger yansiz gazeteciligin zaferidir, ne de
egemen, pazar merkezli basmin gizli ve aldatic1 yanliligin1 gosterir.** Objektiflik
daha ziyade tarihsel nitelikteki bir toplumsal degerdir. Schudson’a gore, bir normun
nasil eklemlendigini agiklamak ayni zamanda o normun kendisini a¢iklamanin
bir yoludur.¥ Bu nedenle Schudson’un caligmasinin temel sorusu; “gazetelerin
objektif olup olmadig1 degil, bu tartismanin neden bu kadar yaygin oldugudur”.%

Amerikan tarihyaziminda gazeteciligin belirsiz ve neredeyse goriinmeyen
bir statiisii oldugunu ve bunun temelinde iletisimin toplumsal niteligiyle,
tarihyaziminin uzlagimlar1 arasindaki boslugun yattigin1 sdyleyen Schudson,
Carey’nin iletisimin ne olduguna ve nasil isledigine dair ikili ayrimini hatirlatir:
“Iletim modeli”, iletisimi diisiince ve bilgilerin “gonderici’den “alic1’ya
taginmasi siireci olarak tarif eder. Buna kargin Carey’nin “ritiiel modeli’nde
iletisim, toplumsal dayanismay1 insa eden ve topluluk i¢indeki ortak degerleri
onaylayan bir toplumsal islev olarak tarif edilir. Iletisim bir mesaj1 iletmekten
ziyade bir topluluk fikri olusturur. iletim modelinde bir iletisim mecras1 bize “ne
oldugunu soylerken, ritiiel modelinde “kim oldugumuzu” sdyler.®” Schudson’a
gore, egemen tarihyaziminin dngerekleri bu ilk modelle uyum i¢inde olmus ve
boylece basinin bu tarihsellik igindeki goériinmezligini garantilemistir.®® Ritiiel
modeli ise tarihyaziminin epistemolojik ve anlatisal uzlasimlariyla catismis,
iletisimin ge¢misin insasinda nasil bir konumu olduguna iligkin bir soru isareti
olugturmustur. Bu baglamda iletisimi yalnizca ¢izgisel bir iletim siireci olarak
tasavvur eden olgusal tarihyazimi anlayisi, gergegin bir kaydi, arsiv malzemesi
ya da bagvuru nesnesi olmanin 6tesinde medyanin toplumsal tarihini ve bir kurum
olarak medyanin toplumsal anlam iiretiminde yerini anlamaya gerek gormemistir.
Buna karsilik Schudson’a gore, Amerikan ulusalliginin insasinda basin merkezi
kurumlardan biridir: Onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyilda gazeteler, ticari ve

83 Paddy Scannell (2002). “History, Media and Communication”, Klaus Jensen (der.). A Handbook
of Media and Communication Research: Qualitative and Quantitative Methodologies, Londra:
Routledge icinde, s. 200.

84 Scannell (2002) s. 200.

85 Michael Schudson (2001). “The Objectivity Norm in American Journalism.” Journalism C.2,
S.2,s. 150.

86 Schudson (1978) s. 3.

87 Schudson, Michael (1995). The Power of News, Massachusetts: Harvard University Press, s. 40.

88 Schudson (1995) s. 41.
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siyasal entegrasyonun kilit mecrast olmus, yalnizca “evden uzak yabancilar’la
ilgili haberleri derleyip toplayan degil, kent yasami i¢inde yeni islere girisebilmek
icin pratik enformasyon veren, siyasal meselelerle ilgili goriisler yazan, kentliler
arasinda ortaklik duygusu olusturan bir nitelik kazanmislardir.* Bu noktada, haber
de hem yurttasligin hem de siyasetin i¢sel bir unsuru olmus ve “gecerligi” olan
bir bilgi tiirii olarak ayrismustir. Ozellikle metelik basininin gelisimini sonrasinda
haber artik, dedikodunun genis bir kitleye a¢ilmig hali degil, kurumsallagsmig ve
rekabet¢i pazardaki geliskin bir metadir.

ABD’de Gazetecilik Alaninin Olusumu

ABD’de gazeteciligin erken donemiyle ilgili tartigmalar partizan basinin
nitelikleri, siyasal tavriin 6zellikleri ve bu dénemdeki gazetecilik normlarinin
durumu {izerinedir. Basimin siyasal niteligi tizerindeki temel tartisma, kolonyal
donemdeki partizan gazetelerin gercekten elestirel ve siyasal bir kamunun
olusmasina katki sunup sunmadig1 ya da bunlarin dogrudan tepeden yonlendirilen,
partilerin direktifleri dogrultusunda igleyen parti araglar1 olup olmadigidir.

ABD’deki ilk yaymmcilarin ¢ikardigi gazeteler, kendi sinirliklart iginde
okuyucularmin Ingiltere’de asina olduklar1 igerik ve bigimde {iretilmeye
calistlmistir. Haftalik olarak dort sayfa yayimlanan bu gazetelerde Ingiliz
gazetelerinden kopyalanmis yazilar, hiikiimet duyurulari, gemi tasimaciligi
haberleri ve az sayida yerel enformasyon yer almigtir.” Gazete ¢ikarma isi biiytik
Olciide tek kigiyle sinirlidir: Tek bir kisi hem editoér, hem muhabir, hem ydnetici
hem de yayimciligi bir arada yiiriitmiistiir. Bu siirecte dagitim da oldukga yalindir:
Gazeteler ya giinliik olarak diikkanlardan alinmakta ya da gazetelere yillik abone
olunmaktadir. Gazetelerin fiyatlar1 oldukca yiiksek, yaklasik alti cent kadardir
ve tirajlar1 yiiz ila iki bin arasinda degismektedir. Gazete okurlar1 biiyiik 6l¢iide
siyasal elitle ve tliccarlarla sinirlidir.” 1800’lerin baginda tiim liman kentlerinde
bu nitelikte giinliik ve haftalik en az bir gazete bulunmaktadir. Haberler biiyiik
dlgiide geride birakilan ingiltere’ye iliskindir.”

Onsekizinci yiizyilldaki Amerikan basim1 hem gazeteciligin hem de parti
sisteminin endiistrilesmedigi ve profesyonellesmedigi bir donem olarak tarif
edilmektedir. Max Weber, parti gazetelerinin ve editdrlerin bu dénemdeki
konumunu “Politics as Vocation” [Meslek Olarak Siyaset-1919] baslikli
konugmasinda kavramlastirmigtir: “Yalnizca gazeteciler, iicretli ve profesyonel
89 Schudson (1995) s. 42.

90 Stevens ve Dicken—Garcia (1980) s. 121.

91 Schudson (1978) s. 15.
92 Stevens ve Dicken—Garcia (1980) s. 121.
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siyasetciler ve yalnizca gazeteler, stirekliligi olan siyasal orgiitlerdir”.”> Bu
anlamda Parsley, s6z konusu donemi ‘“gazetelere dayanan parti sistemi” olarak
tanimlamistir.*

Onsekizinci ylizyillin sonu ve ondokuzuncu yiizyilin ilk dénemlerinde
(1760-1830) gazeteler yalnizca siyasal tartismalarin gerceklestigi bir mecra
degil, siyasal sistemin merkezi kurumlarindan biridir ve parti siyasetinin farkli
ayaklarmm bir arada tutan bir nitelige sahiptir. Ozellikle siyasal kampanya ve
turlarin profesyonellesmedigi bir donemde parti faaliyetlerinin organizasyonunda
ve duyurulmasinda gazetelerin biiylik rolii olmustur.” Gazeteler parti sisteminin
diizensiz gelisiminin biraktig1 bosluklari doldurarak ve parti i¢indeki farkli
kesimleri secim ve kongre donemlerinde bir arada tutan bir doku olusturarak,
segcmenlerin ve aktivistlerin partilerle iletisime girmesini ve ilkedeki farkli
siyasal diizeylerin ve cografi kesimlerin birbirine baglanabilmesini saglamistir.
Bu anlamda parti gazeteleri yalnizca partinin hizmetindeki bir mecranin 6tesinde,
partinin mevcudiyetini miimkiin kilan, oy verenler ve aktivistler i¢in bir ortak
amag ve aidiyet duygusu yaratan bir konumda olmustur. Gerald Baldasty’e gore,
editorler, ulusal, federal ya da yerel diizeyde cogunlukla partilerinin giinliik
faaliyetlerini de yonlendirmis, editorliik islerinin yani sira partisinin sozciisii,
ideoloji tedarikcisi ve hizmet verdigi alanda ve diizeyde parti disiplininin
uygulayicist konumundadir.*

Ancak iki partili sisteme gegilmesi, eski yapiy1 doniistiirmeye, 6zellikle se¢cim
kampanyalart siirecinde adaylar gazete kurmaya ve bunlar1 kampanya stratejisinin
ayaklarindan biri haline getirmeye baglamistir. Ayni siiregte, siyasal ilkeler yerine
adaylarn kisiligine odaklanan ve okuyucuyu oy vermeye iknaya doniik ¢abalar
on plana ¢ikmaya baslamig, haberlerde siyasal ilkelerin tartisilmasinin yerini,
giderek secim kampanyalarimin izlenmesi almistir.”” Baldasty, ticari basina gegis
stirecinde partizan gazeteciligin sonuna gelinmedigi ama gazetelerin varlik
sebebinin temel olarak siyasal bir miicadele ekseninden uzaklagmaya basladigina
dikkat ¢ekmistir.** Bu nedenle ticari potansiyeli oldugu siirece partizan gazeteler
var olmaya devam etmistir. Metelik gazeteleri basinin siyasal partilerle arasindaki
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mesafenin acgilmasini hizlandirmis olsa da, pek ¢ok gazete partizan kuruluglar
olarak islemeye ve editorler siyasal faaliyetlerini aktif bigcimde siirdiirmeye
devam etmiglerdir. Buna karsilik metelik basini siyasal yorumlara olan talebin
tersi yonde enformasyona, rakamlara ve olup bitene yonelik doymak bilmez bir
talep yaratarak gazetecilik alanindaki farklilasmay1 hizlandirmigtir.”

Metelik Bastninin Yiikseligi ve Haberin Ticari Potansiyeli

Metelik basminin yiikselisi, gazetelerin pazara acildigi ve genel kamuya
hitap etmek i¢in siyasal baglanimlarindan uzaklastiklarini ilan ederek kendilerini
ideolojiden bagimsiz, objektif ve bilimsel bir mesleki alanda tanimlamaya
basladiklar siirecin ana diigiim noktasini teskil etmektedir.

Schudson’a gore, 1830’lar Amerikan gazeteciliginde bir devrime isaret
eder. Bu devrimi yaratan metelik gazeteleri, “haber”in, yorum yazilar tizerinde
ve “olgu”larin fikir {izerindeki zaferine Onciiliikk etmistir.'® Metelik gazeteleri
¢ok ucuz fiyatlariyla biitiin vatandaslar i¢in bilgiye esit erisim sagladiklarini ve
gazeteyi bireysel olarak edinip okuma imkani1 tanimalariyla gazeteciligi tiimiiyle
farklilastirdiklarini ilan etmigler, ayn1 zamanda kolektif olarak siyasette tarafsiz
olduklarimi duyurmuslardir.

Metelik basiminin onciileri, New York Sun (1833), New York Herald (1835),
New York Tribune (1841) ve New York Times (1851)’dir. Dan Schiller’e gore,
New York Sun’in slogan1 “Herkes icin Parlar” (It Shines for All), gazetenin,
metelik basininin demokratik vaadini -enformasyona erigimin ve enformasyonun
niteliginin genigletilmesi- derinden kavradigini gostermistir.'® Metelik basininin
oncelikli olarak dayandigi bir iddia olan “dogal haklar” ve “kamusal yarar”
eksenleri, objektif, bagimsiz ve yansizliga dayali haber yapisinin insa edilecegi
uygun bir zemin saglamistir.' Kendine yeni bir toplumsal rol bigen metelik basini,
kamu yararmi koruyacagini ilan etmis, bagimsizlik, erdem, yasam, ozgiirliik
ve miilkiyet hakki toplumun tiim kesimlerini birlestirebilecek evrensel ilkeler
diizeyinde savunulmustur. Metelik basini ayni siiregte kendini, dogal ve toplumsal
hayattaki gerceklerin “bilimsel” sunumu yoluyla aydinlanmanin tesisinde basat
bir toplumsal aktdr olarak konumlandirmistir.'”® Kamuya hizmet etme yoniindeki
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bu giiclii vurgu, partizan gazetelerde fazla dikkat cekmemis olan yeni bir unsurdur.

Bu gazetelerin, basmin yapisal doniisiimiindeki en 6nemli paylarindan biri
gazetelerin devamliligini, siyasal partilerden aldig1 parasal destek ve abonelik
iicretleri yerine, tiraja ve rekldma baglamasi olmustur. Schudson’a gore bu
durum, “gazete yayimciligimin iktisadi yapisinin rasyonellesmesi” anlamina
gelmektedir.'™ Metelik gazetelerinin pek ¢ogu, siyasal bagimsizliklarinin
gazetelerinin iktisadi yapisiyla yakindan iliskili oldugunu savunmustur. New York
Herald’1n tinlii editorii James Gordon Bennett’e gore, yalnizca metelik gazeteleri
Ozglir olabilir: “Metelik gazetesi, kimin okuyucusu olup olmadigindan tiimiiyle
habersizdir, okurlarini tanimadigi i¢in hi¢birinin boyundurugu altinda degildir.”'*s
Sun gazetesiyse ilk sayisinda amaglarini soyle duyurmustur: “Herkesin kesesine
uyan bir fiyatla giiniin tim haberlerini okuyucuya takdim etmek, hem de reklam
icin avantajli bir mecra olusturmak.'%

Bu duyuruyla baglantili diislinebilecegimiz kritik nokta, ticari ilanciligin
dogrudan iktisadi biiylime hedefine baglanmasi, metelik gazetelerinin her tiirden
reklami “ahlaki” bir sorgulamaya girmeden yayinlayabilir hale gelmesi ve bunu
acikca savunmasidir. Metelik basinimin ilk yillarinda yayinlanan bazi reklamlarla
ilgili okur sikayetlerine editdrlerin verdigi yanitlardan biri soyledir: “Bir gazete,
reklamda agikca ahlaksiz ve uygunsuz bir durum olmadig siirece, iicreti 6denen
her reklami yaymlamak durumundadir. Bu reklamveren kamuya kars1 tarafsiz
durmanin geregidir. Ticaret yapan birisi kendi mallarii gazete yoluyla diinyaya
duyurma hakkina sahip olmalidir”."” Boston Daily Times’da yaymlanan bu yorum,
laissez-faire siyasetini ve onun ahlaki ilkesini 6zlii bir sekilde ifade etmektedir:
Metelik gazetesi iicreti 6dendigi siirece her reklamverene bu hakki esit olarak
vermek durumundadir. Bdylece metelik gazeteleri igerikle ilgili konulardaki
ahlaki yargilama yapabilme otoritelerinden ve sorumluluklarindan feragat etmis,
bu yetkelerini pazara devretmislerdir.

Metelik basini yalnizca iktisadi orgiitlenmesi ve “siyasal durus”u agisindan
degil icerigiyle de 6zgiindiir. Schudson’a goére bu 6zgiinliik, metelik basininin
modern anlamiyla “haber”i kesfetmesidir.'® Gazeteler ilk kez yalnizca ticaret ve
siyasete degil, toplumsal hayata yer vermeye baglamistir. Yalnizca ticaret yapan
kiigiik bir elit toplulugun ilgilerine degil, giderek ¢esitlenen, kentlilesen, orta sinifin
baskin hale geldigi, ticaret, ulagim ve sanayi liretiminin arttig1 bir toplumda olup

104 Schudson (1978) s. 18.
105 Akt. Schudson (1978) s. 21.
106 Akt. Schudson (1978) s. 21.
107 Akt. Schudson (1978) s. 18.
108 Schudson (1978).
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bitenlere odaklanmaya, dil ve {isluplarini basitlestirmeye baslamislardir.'® Farkl
haber tiirleri i¢in farkli muhabirler isttihdam eden gazeteler giindelik olaylardaki
haber potansiyelinin kesfedilmesine onciiliik etmistir."® Gilindelik olana doniik bu
ilgi, 6zellikle de zenginlerin sosyal yagamina iliskin haberlerdeki artig, gazetecilik
acisindan kamusal ve 6zel arasindaki sinir1 muglaklastiran bir unsur olmustur.
Metelik basininin editorleri i¢in haber alani olarak tanimlanmayan, kisisel ya da
mahrem nitelikli ¢ok az sey vardir. Bu anlamda, metelik basininin haber anlayisi,
kamusal ve 6zel olanin yeniden tanimlandig1 ortak bir toplumsal evreni imleyen
yeni bir diizenin dnciisiidiir: Yeni olan, Hannah Arendt’in géndermede bulundugu
“toplumsal”in yaratilmasidir.'""! Bu alan, 6zel ¢ikarlarin kamusal bir anlama sahip
oldugu melez bir sosyal uzama karsilik gelmektedir.

Schudson gazetecilikteki bu degisimleri, “demokratik piyasa toplumu”nun
yiikseligi olarak tanimladigi, pazar ekonomisinin ve demokratik oy vermenin
gelisimiyle, baska bir deyisle is diinyasi ve siyasetin demokratiklesmesinin
toplumsal yasamda “formel esitlik” talebindeki sehirli orta smif tarafindan
desteklenmesiyle iligkili gormektedir."> Metelik basininin ortaya c¢iktig1 siyasal
ve toplumsal siireg, Amerikan toplumunda aristokratik degerlerin ve ahlaki
korumaciligin daha giiglii oldugu merkantilist bir cumhuriyetten, paranin iktidarinin
ve bireyin 6z¢ikariin 6zendirildigi esitlik¢i (egalitarian) bir pazar ekonomisine
gecise tanik olmustur.' Bu siiregte metelik basini pazar ekonomisinin gelisimine
iki acidan katki saglamistir: Birincisi, reklami genis tiiketici kesimlerine yayarak
seri mallarin ulasacag1 potansiyel pazari genisletmis, ikinci olarak da, gazetenin
kendisinin tiiketilebilir bir mal haline getirmistir.

Ticaretin ve siyasetin demokratiklesmesi siireci, 1830’larin Amerikasinda
-aym zamanda Ingiltere’de- toplumsal hareketliligin artti1, demokrasiye iligkin
bir retorigin gelistigi, is¢i sinifi heyecanimin ve kimi sendikalist ve sosyalist
heyecanlarin hissedildigi bir donem olmakla birlikte temelinde bir orta sinif
devrimidir."* Dicken-Garcia’ya gore, yiizyilin ikinci yarisinda basimin iktisadi

109 Schudson (1978) s. 22, Huntzicker (1999) s. 163.

110 Schudson (1978) s. 27-29.

111 Hannah Arendt (1958/1994). insanlik Durumu, ¢ev. Bahadir Sina Sener, istanbul: Iletisim
Yaymlart.

112 Schudson (1978) s. 30-33.

113 Schudson (1978) s. 44.

114 Schudson (1978) s. 49. Ingiltere’deki damgasizlarla karsilastirildiginda, Amerika’da ok
gelisgmemis olan ig¢i basini metelik gazeteleriyle olan rekabette bagarili olamamis, 6zellikle
1837°deki ekonomik bunalimdan sonra okuyucu rekabetinin disinda kalmistir. Amerikan is¢i
smifi, basini, sinif kimliginin bir parcasi olarak ¢ok smirl bir sekilde degerlendirmis, buna
kargilik metelik basini is¢i sinifi ilgilerine hitap edebilmeyi becermistir. Ancak bu hitap bigimi
daha cok erkek ve beyaz is¢i sinifi arasindaki egemen degerlere yonelik icerige yer vermekle
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temeli, Amerika’nin endiistriyel gelisimini destekleyen bir is etigi ¢er¢evesinde
goriilmeye baslamistir."® Laissez-faire goriisiinden temellenen bu is etigi, bireysel
girisimi ulusal ilerlemenin, refah ve giiciin ana kaynagi olarak gorerek, bireysel
girisime yonelik devlet miidahalesine karsi ¢ikan bir degerler biitiinti olusturmustur.
Bu ¢ercevede devletin rolii, bireysel girisimin en iyi bicimde basarilabilecegi
toplumsal yapiy1 korumak olarak goriilmiistiir."s

Bu donemdeki en 6nemli teknik gelismelerden biri elektrikli telgraftaki
ilerlemedir. Gazeteler 1840’larin ortalarinda Kuzey Amerika ve Avrupa’da
telgrafla haber gegmeye baslamustir. {lk kitalararasi iletisim kablosu 1866’da
dosenmis ve telgraf sayesinde haber giincellestirmenin hizlanmasiyla gazetelerin
aksam edisyonlar1 artmaya baglamistir. Enformasyon iletimindeki dramatik
sigrama haberciligin zamanindalik ilkesinin ve muhabirligin zaman baskisiyla
el ele giden bir meslek olmasinin teknik altyapisini hazirlamistir."”” Bu anlamda,
telgrafin teknolojik “dogasi”, modern gazeteciligin temeline kanaat olusumu
yerine haber kovalamay1 yerlestirmek i¢in uygun bir ortam yaratmistir. Haber
kosturmacasi, habercileri, olaylarin gelisimini agir agir ve uzun metinler halinde
igledikleri eski yazim tarzlarindan vazge¢cmeye zorlamistir.

Telgrafa dayanan haber ajanslar1 1850°den itibaren yogun bicimde islemeye
baslamustir. Ingiltere’de Reuters, Fransa’da Havas, Almanya’da Wolff ve ABD’de
Associated Press (AP) haber yazim tekniklerinin gelisiminde belirleyici bir
rol oynamistir. Oyle ki Schudson’a gore “haber”in partizan olmayan ve kati
bicimde olgusal bir nitelige biirlinmesinin temelinde 4P nin habercilik pratigi
yatmaktadir: AP ¢ok sayidaki farkli siyasal sadakate sahip gazete i¢in haber servisi
yapabilmeyi ancak haberleri tiim iiyeleri ve miisterileri i¢in “yeterince objektif”
tutarak basarabilmis, ajansin habercilik pratigi yayginlasarak gazeteciligin genel
normuna donligmiistiir."®

Objektifligin Kesfi

Gazetecilikte objektiflik, her tiirden deger iddiasina onciil olan bir diinya
varsayimiyla, gazetelerin Oncelikli isinin periyodik olarak bu diinyada olup
bitenlerin dogru ve evrensel olarak kabul goéren kopyalarini iiretmek oldugu
iddiasina dayalidir. Gazeteciligin gerceklik ve olgulara dayali olmasi iddiasi,

sinirlidir. Bakiniz, Schiller (1981) s. 72-74.

115 Hazel Dicken—Garcia (1989). Journalistic Standards in Nineteenth—Century America,
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58 miilkiye 2010 Cilt: XXXIV Say1:269



kelimenin tam anlamryla yeni bir gelisme degildir, ancak parti basininin dayandigi
siyasal ve felsefi temellerin kiigiimsenmesi, ticari gazetelerin olgulara olan
bagliliklarin1 beslemis ve olgular ilk kez gazetenin ideal igerigiyle ve biitiinsel
nosyonuyla esitlenmistir.

Metelik basinindan baglayarak “haber”, ideal durumda tarafsiz hatta gériinmez
olan gazeteciler tarafindan toplanip yazilan bir forma biiriinmiistiir. Objektiflik
sOylemi altinda formellestirilen haber toplama ve yazma teknikleri tam da “haber”in
ne oldugunu yeniden tanimlamaktadir."* Bu anlamda “haber” gazetecilerin niyet
ve ¢abalarinin bir iirlinii degil, ger¢ekligin akisi icinde kendiliginden tiireyen bir
seydir. Donemin olgulara riayete dayali Amerikan bilim anlayisiyla da uyumlu
olan bu bakis acisindan eger bilim sonul olarak ortak bir iyiye hizmet ediyorsa,
gazetecilik bunlarin her ikisine birden hizmet etmektedir. Boylece gazeteciler,
toplumsal aydinlanmanin oOrgiitlenmesindeki basat failler olarak kendilerini
konumlandirmaktadir.'»

David Mindich’e gore, objektifligin normatif bilesenleri; tarafsizlik, siyasal
yansizlik (nonpartisanship), ters piramit haber yazim teknigi, olgusallik ve
dengedir.”” Formellestirilmis haber yazimi rutinleri ayni1 zamanda haber degerinin
ne olduguyla ilgili dlgiitleri de getirmistir. Toplumsal olgular i¢inde hangilerinin
daha 6nemli olduguyla ilgili ol¢iitler Schiller’e gore, toplumsal iktidar ve siif
iligkilerindeki oriintiilerin izinden ayrilmamistir.'> Toplumsal mevki ve 6nem,
haber kisilerine ne kadar yer verilecegini belirleyen énemli bir 6l¢iit olarak bu
yillarda savunulmaya baslamistir. Ancak hiyerarsik haber degeri Olgiitlerinin
toplumsal iliskilerdeki hiyerarsiyi yansittigimi soylemekle, gazetenin gergekligi
“yansittigin1” sdylemek iki farkli seydir. Bu baglamda objektiflik, giderek hakikat
ve toplumsal iktidar arasindaki Ortiismenin siirekli yeniden miizakere edildigi bir
mesleki gramer olusturmustur: Toplumdaki hiyerarsik diizen gercekte olan bir
seydir ve objektif haber de gergekligin bu boyutuna uygun olmalidir.'»

Ondokuzuncu yiizyilin ortalarinda ABD’deki bazi gazeteler kendilerini
“Liberal bagimsiz”’, “Cumbhuriyet¢i bagimsiz” ya da “Demokrat Bagimsiz”
seklinde adlandirmiglardir. Bu, bir partinin sempatizani olduklar1 ve sartlar
gerektirmedikce onlari elestirme haklarint sakli tuttuklari anlamima gelmistir.

119 Dan Schiller (1979). “An Historical Approach to Objectivity and Professionalism in American
News Reporting”, Journal of Communication C.29, S.4, s. 52-53.
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1890’lara gelindiginde ise Amerikan gazetelerinin iicte birinin gazetecilik
dizinlerinde kendilerini bagimsiz olarak tanimladiklar1 = goriilmektedir.
Ingiltere’deyse 1890’larda “bagimsizlar”, partizan gazetelerin sayisin1 asmus,
bagimsizlik iddias1 olgusal habercilik yapma iddiasiyla paralel gitmistir. Ward’a
gore, bunlar ¢ifte etik iddialardir: Gazeteci bir yandan ticari ve editoryal kontrole
sik1 bicimde bagimli olurken diger yandan tarafsiz ve bagimsiz oldugunu iddia
edemez. Bu nedenle olgusal habercilik ve bagimsiz ifade idealleri, bir diger kritik
bir norm olan siyasal tarafgirligin dislanmasina baglanmistir.'**

Mindich, objektiflik etiginin, gazeteciligin bir meslek oldugu algisina paralel
olarak giiclendigine dikkat c¢ekmistir.”> Amerikan I¢ Savasi (1861-1865)
oncesinde gazeteciler i¢in higbir profesyonel orgiit, iniversite programi ve ders
kitab1 yoktur. Buna karsilik savas, habere olan siirekli ihtiyacin yapilagmasini,
muhabirligin siirekli bir mesleki statiiye donlismesini, haber toplama ve yaziminin
tekniklegsmesini, gazete ve okur arasinda “haber”e dayali etkilesimin gelismesini,
haberin temel form olarak mesruiyetini kazanmasini saglamstir.

Gazeteciligin formel egitimine yonelik cabalar i¢ Savas sonrasinda ortaya
cikmis, Ingilizce ve Retorik boliimlerinde gazetecilik derslerinin verilmesiyle
birlikte gazetecilik derecesi bir giliven isareti olarak goriilmeye baglamistir.
1875te Cornell Universitesi’nde ilk kez gazetecilik sertifikas1 veren bir program
uygulamaya konmusgtur.” Bu kurslar, daha o yillarda gazetecilik pratigi igin
etik davranig kodlarmi tartisan rehberlere ve ders kitaplarina yonelik bir talep
yaratmustir.'”

Bazi ders kitaplar1 1872’den itibaren temel bir gazetecilik becerisi olarak ters
piramit yazim teknigini 6zendirmeye baslamis, bu teknik yiizyil sonunda ABD
ve Kanada’da en yaygin yazim teknigi olmustur.””® Ondokuzuncu yiizyilin son
yillarinda, Amerika ¢apinda profesyonel gazetecilik cemiyetleri, ders kitaplar
ve Universitelerdeki programlar gazetecilik Ogrencilerine, “kayit tut, yorum
yapma” demeye, gazeteler ve haber servisleri nesnel gergekligin yarigan hakikat
iddialarinin i¢inde oldugunu benimsetmeye baglamistir.'»

Edwin Shuman’in Steps into Journalism (1894) kitab1 gergek anlamda ilk
gazetecilik ders kitab1 olarak kabul edilmektedir. Shuman’in kitab1 defalarca
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basilmistir ve Amerika’daki gazetecilik okullarinda hala okutulmaya devam
etmektedir.®® Shuman, objektifligin, ters piramit, tarafsizlik, goézlemlenebilir
olgulara dayanma, denge ve dogruluk vb. kabul géren unsurlarini kitabin onbir
boliimiinde ele almis, giivenilir kaynaklarin ve haber ajanslarinin yazim tarzlarinin
onemine dikkat ¢cekmistir. Bu kitaplarin hicbirinde objektiflik kavrami dogrudan
kullanilmamakla beraber, temel olarak objektif habercilik pratiginin geregi olan
unsurlar vurgulanmistir. Bu nedenle Mirando’ya gore, objektiflige yonelik egilim
aciktir ve donemin tiim rehber kitaplari, objektifligin unsurlarinin yalnizca bir
ideal degil, ayn1 zamanda gazetecilik pratiginin rutin bicimi olmas1 gerektigi
konusunda hemfikirdir."!

Ward’a gore geleneksel objektifligin kesfinin odaginda, ondokuzuncu yiizyilda
liberal basinn kurulusu vardir. Ancak bu ABD ve Ingiltere’de liberal basmna
yonelik iki farkli anlayisin bir bileskesi olmustur. Objektiflik doktrini gazetenin
toplumsal islevine yonelik iki nosyon i¢inden dogmustur: Kamuoyunun egitmeni
ve kitlelerin enformasyon saglayicist.”* Ingiltere’de elit, orta sinif liberal gazeteler
icin objektiflik, tarafgirligin tahrifatina kars1 durarak, kamunun bagimsiz egitmeni
olarak halki egitme ve fikir olusturma ideali halini almistir.'* Boylece gazeteler
kendilerini ideal olarak kamuoyunun destekleyicisi ve kamunun egitmeni olarak
tanimlayarak dordiincii gii¢ islevine bagli bir objektifligin sdylemsel temellerini
olusturmustur. ABD’de ise esitlik¢i, popiiler basin 1830’lardan itibaren kitlelere
tarafsiz haber saglayicisi olarak gelismis, haber bagimsiz bir gazetenin halkin tiimii
i¢in yarattig1 bir iiriin olarak tanimlanmistir. Boylece partizanligi ve tarafgirligi
dislayan, teknolojiye ve haberin piyasalagsmasina adanmus ticari popiiler basin
“haber”’e 6zgiil bir nitelik kazandirmistir.

Ondokuzuncu ylizyilin sonuna gelindiginde gazetecilik pratiginin bundan
sonra izleyecegi yol kesinlesmis gibi goriinmektedir. Haber liretimi editoryal
bagimsizliga ve haber yaziminda olgularin rehberliginde bir emprisist tutuma
dogru evrilmistir. Yirminci yiizyilin ilk yaris1 gazeteciligin profesyonellesmesi,
gazetecilik oOrgiitlerinin kurulmasi, objektif ve uzmanlagmis toplum anlayisinin
yiikselmesi ve bilimsel gazetecilik egitiminin 6zendirilmesiyle, objektif, tarafsiz
ve profesyonel haber paradigmasinin hakimiyetini giiglendirdigi yillar olmustur.
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Sonucg: Siyasal Basina Kars1 “Bilimsel” Gazeteciligin Zaferi

Yirminci ylizyilin basinda gazeteciligin, bilimsel usullerle is goren bir meslek
olarak benimsenmesi modern kapitalist toplumlardaki iki temel egilimle iliskilidir:
savas ve halkla iliskilerin kamunun rasyonel goriis olusturma yeterligine duyulan
giiveni zayiflatmasi ve objektif yordamlara bagli “bilimsel” toplum kuruluslarina
duyulan giivenin artis1. Ward’a gore, propaganda ve halkla iliskiler, hiikiimetin
ve basmin kamuoyunu nasil manipiile edebilecegini ortaya koymasi nedeniyle
“kitle toplumu”nda kamuoyu olusturma siireci, kendi basina 6znel, vukufsuz ve
irrasyonel olarak goriilmeye baslanmigtir. >

Halkla iligkilerin profesyonel bir alan olarak gelisimi, “kamu”nun yeniden
kavramlagtirilmasi acisindan kritiktir. Schudson’a gore, kamu artik akil yiiriiten
degil, irrasyonel; katilimei degil, izleyici; iiretimsel degil, tiiketime yonelik bir kitle
olarak goriilmektedir.’ Halkla iliskiler 6zellikle reklam, haber ve kamusal/6zel
cikar arasindaki sinirlan iyiden iyiye muglaklastirmis, Habermas’in deyimiyle,
reklam ve haberi kaynastirarak artik reklamin 6zel bir ¢ikarin temsili olarak teshis
edilebilmesini olanaksiz hale getirmistir.” Sorun artik ger¢ekten de rasyonel bir
kamuoyundan bahsedilip bahsedilemeyecegi ve basinin vatandaslar i¢in objektif
enformasyon saglayip saglayamayacagidir.

Objektif normlara ve yordamlara baglanma yoniindeki ¢abanin, 6znelligin,
insanin bilgi yapisi ve toplumsal eylemliligi iizerindeki etkilerine yonelik
farkindaliga kosut olarak arttigini sdylemek miimkiindiir. Ward’a gore bu siireg,
hem ticari kuruluslarin hem de devlet biirokrasisinin, tarafsiz yordamlara gore
calisan yoneticiler ve uzmanlara baglanmasi gerektigi fikrinden temellenen
“objektif toplumun yiikseligi”dir.”” Gazeteciler de objektif toplumun iiyesi olmak
istiyorlarsa diger meslekler gibi bu yordamlara bagimli olmalidir. Bu durum,
Herbert J. Gans’in (1979) “sorumlu kapitalizm”'* olarak adlandirdig1 doniisiimde
basina bigilen role isaret etmektedir: Profesyonel objektiflige bagl bir gazetecilik,
ticari bir girisim olarak goriilmenin 6niinde engel olusturmakta, bdylece kapitalist
bir isletme olmakla birlikte bilimsel yontemlerle isleyen habercilik, kamu yararini
korumaya hizmet edebilir goriilmektedir. Ayn1 zamanda gazetecileri belli kurallara
bagh hale getirmek, hatalar ve onyargilar konusunda gazetecilerin kendilerini
bireysel olarak sorumlu tutmalarmi ve haberciligin orgiitlenmesindeki sistemik
yanliligin yerinden edilmesini de saglayacaktir.
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1930’larda pek c¢ok gazetecilik orgiitii etik kodlar olusturmaya baglamis ve
objektiflik artik gazetecilik i¢in ortak bir jargon haline gelmistir. Bu siireg, haber
odalarinda objektifligin tesisi i¢in belli 6znel yorumlarla objektif dis gergekligi
birbirinden ayirmaya odakli bir haber siyasasi izlenmesini beraberinde getirmis;
objektiflige olan baglilik, retorikten kaginma, farkli goriislere karsi hakkaniyet,
olgulara sadakat, glivenilir kaynaklar, tarafgirlikten uzak durma gibi daha belirgin
bir degerler katalogunu devreye sokmustur.'* Boylece objektiflik ve alt normlari
olan tarafsizlik, dengelilik, olgusallik, siyasal yansizlik gibi ilkelerin rehberliginde
haber toplama ve yazma tekniklerinin gelisimi evrensel bir gecerlik kazanmaya,
gazetecilik okullarinin miifredatin1 olugturmaya, gazetecilik kurumu, dernekler,
orgiitler ve meslek ilkeleri etrafinda birlesmeye baglamistir.

Gazetecilikteki profesyonellesme egilimleri siirerken basindaki ticarilesme
ozellikle savas sonrasinda ABD’de ve Ingiltere’de hiz kazanmustir. Tabloidler,
ses getiren bagliklar, devasa illiistrasyonlar, canli ve carpict haberleriyle biiyiik
yanki yapmis, 1920’lerin sonunda New York’ta, Daily News, Daily Mirror ve
Daily Graphic’in idam fotograflari, “itiraf” Oykiileri ve sahte fotograflara yer
veren “bayagi gazeteciligi’ne karsi bir tabloid basin boykotu bas gdstermistir.
Ayrica basin baronlarinin gazete pazarinda egemenlik kurmasi ve gazete
zincirlerinin yogunlagmasiyla karakterize olan yeni sahiplik Oriintiileri de basinla
ilgili kaygilar1 artirmistir. Entelektiieller ve ticari sistemin disinda oldugunu
iddia eden gazetelerden gelen giiclii toplumsal elestiriler karsisinda, editorler ve
yayimcilar, “kilise ve devlet”in ayrismasina benzetilen, haber odas1 ve gazetenin
ticari operasyonlari arasina bir duvar Orme fikrini tartismaya baslamistir.
Habercilik pratigiyle, gazete isletmeciliginin birbirinden ayrilmasi objektifligin
ve profesyonellesmenin saglanabilmesi icin gerekli goriilmiistiir. Bu varsayimla
objektiflik soylemsel olarak, gazeteciligin isletme kisminin ticari ilgisinin niifuz
edemeyecegi giivenli bir alanda kodlanmis ve boylece ticari gazeteler i¢in askin
bir gorev olan kamu yararini savunmak giivence altina alinmig olmaktadir.'®

Basinin giincel durumuna yonelik yiikselen elestiriler, 1900°lerin ortalarinda
bir dizi ciddi basin sorusturmasii tetiklemis ve bu sorusturmalar devlet
diizenlemesine isaret etmistir."' Bu nokta oldukga kritiktir, ¢linkii yiizyillar boyu
ozgiirliik talebini sdylemsel olarak devletin bilgi lizerindeki iktidarina karst bir
miicadele i¢inde kurgulayan basin, kendi i¢indeki iktidar miicadelesinin sonucunda
bu kez agik¢a devletin miidahalesine muhtag goriinmektedir. Ekonomik ve siyasal
giicii tehlikeye giren anaakim gazeteler iktidarlarinin yeniden tesis edilmesinde

139 Ward (2004) s. 190-192.
140 Schiller (1979) s. 55-56.
141 Ward (2004) s. 223.
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devlet miidahalesine yiiksek sesle karsi ¢ikmamistir. 1947 ve 1981 arasinda
Ingiltere’deki ii¢ basin komisyonu ve Amerika’daki Hutchins Komisyonu (1947)
bu sahnenin devami olacaktir. Ancak gazetelerin dogrudan devlet diizenlemesine
tabi olmasi, gazeteciligin dordiincii glic paradigmasina yaslanan ideolojik temelinin
sarsilmas1 anlamina gelecegi icin kabul edilemezdir. iste giiniimiizde de siddetle
vurgu yapilan profesyonellesme, objektiflik ve gazetecilik etigi kodlar1 tam da,
ticari gazeteciligin kendi kendini diizenleyebilecegini 6ne siirerek, hiikiimetleri ve
toplumlar1 ikna etmek i¢in tasarlanmig yanitlardir.
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