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Kentsel Direnclilik Baglaminda Barinma Hakki ve Karsilanabilir Konut

Ali Burak Aslan®
Oz

Bu ¢aligma, karsilanabilir konutun direngli yerlesimlerin olusumundaki roliinii barinma hakki, mekansal
esitsizlik, sosyal kirllganlik ve gevresel risk yonetimi ¢ergevesinde incelemektedir. Literatiirde konutun
yalnizca fiziksel bir barmma birimi olmadigi; toplumsal esitlik, erisilebilirlik, ekonomik
surddralebilirlik ve cevresel guvenlik gibi c¢cok boyutlu unsurlarla kesistigi genis bigimde
tartisilmaktadir. Bu dogrultuda g¢alisma, barinma hakkinin neoliberal kent politikalar1 karsisinda
kirilganlagtigmi, konutun mekansal konumunun ekonomik dayaniklilik agisindan kritik bir faktor
oldugunu, sosyal kirilganligin afet risklerini belirleyici dlgiide etkiledigini ve doga temelli ¢oziimlerin
kentsel sistemlerde ¢evresel uyumu gii¢lendirdigini ortaya koyan literatiirden yararlanmaktadir. Kentsel
direngliligi kentlerin soklar1 emebilme, temel islevleri siirdiirebilme, degisken kosullara uyum
saglayabilme ve yapisal zayifliklar1 doniistiirebilme kapasitesi olarak kavramsallagtirmakta; konutun ise
bu kapasitenin en belirleyici bilesenlerinden biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastirma, nitel dokiiman incelemesine dayal tematik analiz yontemiyle yiiriitiilmiistiir. Karsilanabilir
konutun ekonomik, mekansal ve ¢evresel boyutlar1 degerlendirilmis; konutun dayanikliligi destekleyen
veya zayiflatan yoOnleri sistematik bigimde smiflandirilmigtir. Bulgular, Kkarsilanabilir konut
politikalarmin ulasim, gevresel risk yonetimi, sosyal koruma ve mekéansal planlama politikalarindan
bagimsiz tasarlandiginda yeni kirilganliklar iiretebildigini géstermektedir. Buna karsin; kapsayici imar,
katilimc1 planlama ve iklim uyumlu kentsel tasarim gibi araglar hem barinma hakkini giiclendirmekte
hem de kentlerin ekonomik, sosyal ve ¢evresel direngliligine katki sunmaktadir. Buna gére karsilanabilir
konutun, yalnizca sosyal devletin bir politika alan1 degil ayn1 zamanda direngli yerlesimlerin insasinda
temel bir stratejik bilesen oldugu kanaatine varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Barmma hakki, direngli yerlesimler, karsilanabilir konut, kentsel direnglilik,
mekansal esitsizlik.

JEL Kodlari: R21; R38; Q54.
Housing Right and Affordable Housing in the Context of Urban Resilience

Abstract

This study examines the role of affordable housing in forming resilient settlements, considering the right
to housing, spatial inequality, social vulnerability and environmental risk management. The literature
extensively discusses the fact that housing is not merely a physical shelter; rather, it intersects with
various elements, including social equality, accessibility, economic sustainability, and environmental
security. In this regard, the study draws on literature demonstrating that the right to housing has become
fragile in the face of neoliberal urban policies, that the spatial location of housing is critical for economic
resilience, that social vulnerability significantly impacts disaster risk, and that nature-based solutions
enhance the environmental resilience of urban systems. Urban resilience is conceptualised as the
capacity of cities to absorb shocks, maintain basic functions, adapt to changing conditions and transform
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structural weaknesses; it demonstrates that housing is one of the most decisive components of this
capacity.

The research was conducted using a thematic analysis method based on a qualitative review of
documents. The economic, spatial and environmental dimensions of affordable housing were evaluated,
and the aspects supporting or weakening housing resilience were systematically classified. The findings
show that affordable housing policies designed independently of transport, environmental risk
management, social protection and spatial planning policies can create new vulnerabilities. However,
tools such as inclusive zoning, participatory planning, and climate-resilient urban design strengthen both
the right to housing and the economic, social, and environmental resilience of cities. Accordingly, it has
been concluded that affordable housing is not only a policy area of the social state but also a fundamental
strategic component in the construction of resilient settlements.

Keywords: Affordable housing, right to housing, spatial inequality, resilient settlements, urban
resilience.

JEL Codes: R21; R38; Q54.

1. Giris

Glinlimiizde kentler, iklim degisikligi kaynakli afetler, ekonomik krizler, hizli
kentlesme ve artan sosyo-mekansal esitsizlikler nedeniyle ¢ok boyutlu kirilganliklarla karsi
karsiyadir. Bu siire¢te barmma hakkinin giderek piyasa dinamiklerine daha fazla tabi hale
gelmesi, ozellikle diistik gelirli gruplar i¢in giivenli, erisilebilir ve karsilanabilir konuta erisimi
zorlastirmaktadir. Konut, yalnizca sosyal bir hak olmaktan ¢ikarak kentsel kirilganligin temel
belirleyicilerinden biri haline gelmektedir. Konutun mekansal konumu, ekonomik
erisilebilirligi ve yapisal niteligi; bireylerin afetlere, ¢evresel risklere ve ekonomik soklara karsi
ne Olgiide dayanikli olacagini dogrudan etkilemektedir. Bu baglamda literatiirde agik bir
bicimde gozlenen temel problem, konut politikalarinin ¢ogu zaman yalnizca niceliksel tiretime
ve piyasa temelli ¢oziimlere odaklanmasi; ancak barmma hakkinin sosyal, mekansal ve ¢evresel

boyutlarinin direnglilik perspektifiyle birlikte ele alinmamasidir.

Kiresel 6lgekte artan ekonomik belirsizlikler, iklim degisikligi kaynakli afetler, niifus
hareketliligi ve hizli kentlesme dinamikleri, barinma hakkinin yeniden tartisilmasmi zorunlu
hale getirmistir. Konutun yalnizca fiziksel bir yap1 degil, ayn1 zamanda toplumsal esitlik, sosyal
biitiinlesme, mekansal adalet ve yasam kalitesi agisindan belirleyici bir unsur oldugu literatiirde
uzun siiredir vurgulanmaktadir (Purcell, 2002: 101-104; Harvey, 2008: 24). Bununla birlikte
son on yilda kentsel politika arastirmalarinda “direnglilik” kavraminin yiikselisi, barinma
hakkmin artik yalnizca erigilebilirlik veya yoksulluk baglaminda degil, kirilganlik—dayaniklilik

ekseninde degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.
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Kentlerin afetler, ekonomik krizler veya sosyo-mekansal baskilar karsisinda dayanma,
uyum saglama ve doniisebilme kapasiteleri (Meerow vd., 2016: 38-40), buylk 6l¢iide konut
piyasalarinin isleyisi, konutun mekansal dagilimi ve barinma giivencesiyle iliskilidir. Nitekim
Cutter ve arkadaglarinin (2008) sosyal kirillganlik {izerine yaptigi calisma, gelir diizeyinin,
konut niteliginin ve mekansal esitsizligin afet sonrasi toparlanma siireglerinde belirleyici
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgu, barinma hakkinin yalnizca hukuki bir giivence degil,

ayn1 zamanda kentsel direncliligin temel girdilerinden biri oldugunu gostermektedir.

Barinma hakkinm siirdiiriilebilir bigimde hayata gecebilmesi i¢in konutun karsilanabilir,
giivenli, erisilebilir ve cevresel risklere karsi korunakli olmasi gerekmektedir. Bu noktada
karsilanabilir konut, yalnizca ekonomik erisilebilirligi degil; is, egitim, saglik, ulasim ve sosyal
hizmetlere erisimi kolaylastiran mekansal konum avantajlarini da icermektedir. UN-Habitat’in
(The United Nations Human Settlements Programme) (2020) konutun deger alanlarina iliskin
smiflandirmasi, karsilanabilirligin tek bir ekonomik degiskenle aciklanamayacagini, yasam
maliyetleri, ulagim harcamalar1 ve sosyal olanaklara erisimin biitiinsel olarak degerlendirilmesi

gerektigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Bu ¢ok boyutlu yapi igerisinde, barinma hakki ve 6zellikle karsilanabilir konut konusu,
direngli yerlesmelerin sosyal siirdiiriilebilirligi agisindan stratejik bir konuma sahiptir. Barinma
hakki, yalnizca bir fiziksel mekana erisimi degil; ayn1 zamanda saglikli, giivenli, uygun
maliyetli ve temel hizmetlere erisilebilir yasam alanlarimi kapsayan bir biitiinliikk olarak
degerlendirilmektedir (UN-Habitat, 2020). Ozellikle diisiik gelirli ve kirilgan gruplar igin
karsilanabilir konutlara erisim, afetler ve kriz donemlerinde yasamin devamliligi agisindan
yasamsal Onem tasimaktadir. Buna ragmen, bir¢ok iilkede oldugu gibi Tiirkiye'de de
karsilanabilir konut politikalar1 genellikle kisa vadeli ¢oziimler ve niceliksel yaklagimlar
cergevesinde sekillenmekte; konutun niteliksel 6zellikleri, yer se¢cimi, altyap1 dayanikliligi ve

sosyal biitiinlesme gibi boyutlar ihmal edilmektedir.

Bu cergevede karsilanabilir konut, cagdas kent ¢aligmalarinda tam merkezde yer alan
hem sosyal hem mekansal hem de ¢evresel boyutlar1 bulunan bir politika alanidir. Konutun
niteligi ve ozellikle de kent i¢indeki konumu, hanehalklarinm giinliik yasam pratiklerini,
ekonomik dayanikliliklarini, toplumsal iliski aglarin1 ve gevresel risklere maruz kalma
diizeylerini belirleyen yapisal bir unsurdur. UN-Habitat’in (2020) Diinya Sehirleri Raporu
(World Cities Report), konutun degerinin yalnizca barmma maliyetiyle dlciilemeyecegini;

sosyal, ekonomik, mekansal, cevresel ve kiiltiirel boyutlarin konutun biitlinciil degerini
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olusturdugunu belirtmektedir. Bu yaklasim, konutun karsilanabilirligini yalnizca finansal bir
gostergeden ibaret gormeyen ve kentlerin stirdiiriilebilirligi ile dogrudan iligkilendiren kapsamli

bir bakis agis1 sunmaktadir.

Ote yandan konut politikalar1 direnglilik hedefleriyle uyumlu bicimde
tasarlanmadiginda, mekansal esitsizliklerin artmasi (Guerra, 2014), kentsel doniigiim
stireclerinde diisiik gelir gruplarmin yerinden edilmesi (Anguelovski, 2016), piyasa odakli
modellerin kirilgan gruplar1 koruyamamasi (Calavita & Mallach, 2010) gibi sonuglar ortaya
cikmaktadir. Bu nedenle direngli yerlesimlerin olusturulmasinda karsilanabilir konutun roliiniin

biitiinciil bi¢imde ele alinmas1 zorunludur.

Bu ¢aligmanin temel amaci, karsilanabilir konutun direngli yerlesimlerin olusumundaki
islevini barinma hakki perspektifiyle incelemek; konutun sosyal, mekansal ve gevresel
boyutlarindaki etkilerini analiz etmek ve nihai olarak direncli yerlesimlerde barinma hakkinin
giiclendirilmesine yonelik politika Onerileri gelistirmektir. Calisma, nitel yaklasima dayali
tematik igerik analizi yoOntemiyle yapilandirilmis olup, uluslararasi literatiiriin temel kuramsal
metinlerini hem direnc¢lilik hem de karsilanabilirlik ekseninde karsilastirmali sekilde

degerlendirmektedir.

Arastrmanm kapsami, kentsel direnclilik, barmma hakki, karsilanabilir konut,
mekansal esitsizlik ve sosyal kirilganlik kavramlarinin kuramsal ¢ergcevede biitiinciil bigimde
ele alinmasidir. Uluslararasi literatiirde yer alan temel kuramsal yaklasimlar ve politik
uygulama Ornekleri karsilastirmali olarak degerlendirilerek, konutun direngli yerlesimlerin

insasidaki ¢cok katmanli rolii tartisilmaktadir.

Bu cercevede calisma, karsilanabilir konutun direngli yerlesmelerin olusumundaki
roliinii cok boyutlu olarak ele alarak, konut politikalarinin yalnizca sosyal bir refah alani degil,

ayni1 zamanda kentsel direncliligin temel bir bileseni oldugunu ortaya koymay1 amaglamaktadir.
2. Arastirma Y ontemi

Bu c¢alisma, karsilanabilir konutun direngli yerlesimlerin olusumundaki roliinii
incelemek amaciyla nitel arastirma tasarimma dayali olarak yapilandirilmistir. Arastrmanin
amaci, konutun sosyal, mekansal ve ¢evresel boyutlarini; barinma hakki ve kentsel kirilganlik

eksenleriyle birlikte degerlendiren biitiinciil bir analiz sunmaktir.

Konunun kuramsal temellerini olusturan literatiir kapsamli bi¢cimde taranmistir. Bu

tarama siirecinde Ozellikle kentsel direnclilik, barinma hakki, mekansal adalet, karsilanabilir
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konut ve konut politikalar1 alanlarinda uluslararasi literatiirde kabul gormiis calismalar
incelenmistir. Bu kaynaklar, calismanin kavramsal temellerini giiclendirmek amaciyla se¢ilmis
olup, konut ile direnglilik arasindaki iliskilerin disiplinler arasi boyutlarinin anlasilmasimni

saglamustir.

Makalede kullanilan bu yontem, karsilanabilir konutun direncli yerlesimlerdeki roliine
iliskin ¢cok boyutlu bir kavramsal degerlendirme sunmak amaciyla, uluslararasi literatiirdeki
konut tartigmalarin1 tematik olarak biitiinlestiren nitel bir arastrma yaklasimi ortaya

koymaktadir.
3. Kuramsal Cerceve ve Tanimlar

Kentsel ¢alismalar literatiiriinde “direnclilik” ve “barinma hakki” kavramlari, son
yillarda birbirinden bagimsiz iki tartigma alan1 olmaktan ¢ikarak, giderek daha fazla birbirine
yaklasan iki analitik c¢erceve olusturmustur. Bu calismada karsilanabilir konutun direngli
yerlesimlerdeki roliinii incelemek i¢in, her iki kavramin da disiplinler aras1 yapisini, tarihsel

gelisimini ve temel teorik yaklasimini agiklayan biitiinciil bir kuramsal ¢er¢eve sunulmaktadir.
3.1. Direncli Yerlesmelerin Temel Ilkeleri

Kentsel direnglilik, kdken olarak ekolojik sistem analizlerinden kent calismalarina
uyarlanmis bir kavram olup, modern literatiirde esneklik, uyum kapasitesi, doniisebilirlik ve
sureklilik ilkelerine dayali cok boyutlu bir yap1 arz etmektedir. Meerow ve arkadaslar1 (2016:
39) kentsel direngliligi “kentsel sistemlerin beklenmeyen soklar ve kronik stresler karsisinda
islevsel biitiinliiglinii koruma, degisen kosullara uyum saglama ve gerektiginde doniisebilme
kapasitesi” olarak tanimlamaktadir. Bu tanim, direngliligin salt afet sonrasi toparlanmayla
esdeger olmadigini; toplumsal, cevresel ve ekonomik sistemlerin siirekliligini bir arada
degerlendirmeyi gerektirdigini vurgulamaktadir. Ahern (2011) ise kentlerin tamamen riskten
arindirilmasinin  imkansizligina isaret ederek kirilganligi azaltan esnek ve doga temelli

sistemlerin gelistirilmesini 6nermektedir.

Kentsel direnglilik, kentlerin beklenmeyen soklar (afetler, ekonomik krizler, ¢evresel
olaylar) ve kronik stresler (esitsizlik, yoksulluk, altyapi yetersizligi) karsisinda islevsel
biitiinliiglinii koruma, uyum saglama ve doniisebilme kapasitesini ifade etmektedir (Meerow

vd., 2016: 38-40; Ribeiro & Gongalves, 2019; Feng vd., 2020; Huang vd., 2021).

Direnglilik, yalnizca teknik altyapmin giiclendirilmesini degil, ayn1 zamanda karar alma

stireclerinin demokratiklestirilmesini, yerel bilginin siirece dahil edilmesini ve topluluklarin
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kendi gelecekleri tzerinde stz sahibi olabilmelerini de icermektedir. Bu baglamda, direngli
yerlesmelerin insasi, kent planlamasinda disiplinler arasi bir yaklasimi zorunlu kilmakta ve

biitiinciil bir kentsel dayaniklilik politikasi ihtiyacini giindeme getirmektedir.
3.2. Barinma Hakki ve Karsilanabilir Konut Kavram

Barinma hakki, bireylerin uygun yasam kosullarinda yasama, konut giivenligi, temel
hizmetlere erisim, ¢evresel saglik kosullarmin saglanmasi ve toplumsal biitiinlesme gibi ¢ok
boyutlu gereksinimlerini kapsayan temel bir insan hakkidir. Bu hak, Birlesmis Milletler insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 25. maddesinde (1948) ve Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar So6zlesmesi’nin 11. maddesinde (1966) acik bigimde tanmmustir. Ancak
barinma hakkinimn i¢erigi yalnizca bir ¢atinin altinda yasamakla sinirli degildir; giivenli, saglikl,
stirdiiriilebilir ve sosyoekonomik olarak erigilebilir bir ¢evrede yasamak da bu hakkin temel

unsurlarindandir (UN-Habitat, 2020).

UN-Habitat (2020) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, diinyadaki sehirlerin
yalnizca yiizde 13'linde uygun fiyathh konut bulunmaktadir. Diinya’nin gesitli bolgelerinde
kentlerde yasayan hane halklari, gelirlerinin orantisiz bir kismmi konut harcamalarina
ayirmaktadir. Kentsel alanlardaki yoksullar, konut masraflarinin yiikiinii en fazla hisseden
kesimdir. Ornegin, 16 OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development)
iilkesinde, 2016 yilinda diisiik gelirli ve ipotekli ev sahiplerinin %40'indan fazlasi, harcanabilir
gelirlerinin %40'indan fazlasini1 konut masraflarina harcadigi bilinmektedir. Ayn1 durum, 14
OECD iilkesinde 6zel kiralik konutlarda yasayan diisiik gelirli kiracilar i¢in de gegerlidir. Konut
fiyatlar1 arttik¢a, fiyatlarin yiikselmesinden dolay1 konut sahibi olamayanlar, sehirlerden daha
uzak yerlerde konut aramak zorunda kalmaktadir. Bu durum, 6zellikle Kolombiya’nin baskenti
Bogota'daki Ciudad Bolivar gibi sehir ¢cevresindeki gecekondu mahallelerinde (Sekil 1) veya
Guney Afrika'daki Reconstruction and Development Programme (RDP) evleri ile Fransa'daki
Habitation & Loyer Modéré (HLM) evleri gibi cevre bolgelerdeki diisik gelirli konut
projelerinde yasamak zorunda kalan kentsel yoksullar igin gegerlidir (UN-Habitat, 2020). Buna
gore, sehirler hem daha az liretken hem de daha az esitlik¢i hale gelmekte ve bu da Sustainable
Development Goals (SDGs) Hedefi 11.1'i (2030 yilina kadar, herkesin yeterli, giivenli ve uygun
fiyath konut ve temel hizmetlere erisimini saglamak ve gecekondu mahallelerini iyilestirmek)

gerceklestirme olasiliklarin azaltmaktadir (United Nations, 2015).
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Sekil 1: Bogota'min Giineyinde Bulunan Ciudad Bolivar Bélgesinde Diinyanin En Biiyiik
Gecekondu Mahallelerinden Gorsel
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Kaynak: (Torres, J.- Anadolu Ajansi, 2023)

Konut karsilanabilirliginin ekonomik boyutu genellikle kira veya satin alma maliyetleri
iizerinden tartisilsa da, literatiir bu yaklasimm eksik oldugunu gostermektedir. Ozellikle ulasim
maliyetleri, istihdam alanlarina erisim, hizmetlere ulasilabilirlik ve giinlilk zaman kullanimu,
konutun ger¢ek maliyetinin belirlenmesinde belirleyici faktorlerdir. Guerra’nin (2014) Mexico
City lizerine yaptig1 ¢aliyma, kentin ¢eperinde yer alan ve ilk bakista “daha ucuz” goriinen
konutlarm, yiiksek ulasim maliyetleri nedeniyle uzun vadede daha pahaliya geldigini ve
haneleri ekonomik olarak daha kirilgan hale getirdigini ortaya koymustur. Bu nedenle konutun
karsilanabilirligi, konut + ulasim maliyetlerinin biitiinciil bicimde degerlendirilmesiyle daha

dogru bicimde 6l¢iilebilecektir.

Karsilanabilir konut kavrami, hane gelirinin konut maliyetlerini karsilayabilirligi ile
tanimlansa da cagdas literatiirde ¢ok boyutlu bir yapiya biiriinmiistiir. Stone’un (2006)
yaklagimi, yiiksek konut maliyetlerinin haneyi diger temel ihtiyaglardan mahrum biraktigmi
savunmaktadir. Bramley (1994) ve Whitehead (1991) gibi arastirmacilar ise karsilanabilirligin
yalnizca kira—gelir orani ile 6lglilemeyecegini; ulasim giderleri, enerji maliyetleri, mekéansal

erigim, ig olanaklarina yakinlik ve konutun fiziksel niteligi gibi degiskenleri de igeren kapsamli
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bir degerlendirme alani oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda karsilanabilir konut, ekonomik
gostergelerin yani sira mekansal ve sosyal boyutlariyla da barmma hakkinin uygulanabilirligini

belirleyen kritik bir politika bilesenidir.

Bu baglamda, barinma hakkinin mekansal ve ekonomik bir yansimasi olarak kargimiza
cikan karsilanabilir konut kavrami, son yillarda giderek daha fazla 6nem kazanmustir.
Karsilanabilir konut, genellikle hane halk1 gelirinin belirli bir ylizdesini agmayan maliyetlerde
sunulan konutlar olarak tamimlanmaktadir. Ancak bu tanimin 6tesinde, konutun kalitesi,
erisilebilirligi, bulundugu cevre ve kamu hizmetlerine olan uzakligi gibi nitelikler de bu
kavramin parcalar1 arasindadir (Stone, 2006). Dolayisiyla yalnizca arz yonlii konut iiretimi
stratejileri, cogu zaman mekansal esitsizlikleri derinlestirmekte, kentsel diglanmay1 artirmakta

ve sosyal ayrigmalara neden olmaktadir.

UN-Habitat (2011), karsilanabilir konut politikalarinin yalnizca konut {iretimine
odaklanmamasi, ayni zamanda toplumsal biitiinlesmeyi ve sosyal kapsayiciligi da hedeflemesi

gerektigini belirtmektedir.

Ayrica konut politikalarmin iklim degisikligiyle miicadele, karbon saliminin
azaltilmasi, enerji verimliligi ve yesil altyapi gibi siirdiiriilebilirlik hedefleriyle uyumlu olmasi
hem ¢evresel hem de ekonomik direngliligin giiclendirilmesine katki saglamaktadir. Bu nedenle
karsilanabilir konut, sosyal adaleti desteklemenin otesinde, siirdiiriilebilir ve direngli kent

vizyonunun da temelini olusturmaktadir.
4. Direncli Yerlesmelerde Karsilanabilir Konutun Rolii

Kiiresel olgekte kentler, giderek daha yogun bicimde iklim degisikligi, dogal afetler,
sosyoekonomik esitsizlikler ve kitlesel go¢ hareketlerinin etkisi altinda kalmaktadir. Bu durum,
kentlerin sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik yonlerden de direngli hale
getirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Kentlerin bu tiir ¢ok boyutlu tehditlere karsi
stirdiiriilebilir, kapsayic1 ve esnek yapilar haline getirilmesi, direngli yerlesmeler yaklagimiyla
ifade edilmektedir (Meerow vd., 2016: 39; Ribeiro & Goncalves, 2019, Feng vd., 2020; Huang
vd., 2021). Bu baglamda, karsilanabilir konutun, yani bireylerin gelir diizeylerine uygun,
giivenli, saglikli ve yasanabilir konutlara erisiminin saglanmasi, diren¢li yerlesimlerin temel

bilesenlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.1. Direnclilik ve Konut Arasindaki liski
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Oncelikle barinma hakki ile direnglilik arasindaki iliski, toplumsal esitlik baglamimda
ele alinmalidir. Harvey’nin (2008: 23-25) konutun metalagmasina iliskin elestirisi ve Purcell’in
(2002: 101-104) “kente hakki” yaklagimi, barinmanin salt fiziksel bir hak olmaktan ziyade
toplumsal katilim1, mekansal esitligi ve karar alma siireclerine erigsimi i¢eren genis bir hak alani
oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, barinma hakkimnin piyasa dinamiklerine terk edilmesi,
ozellikle kirilgan gruplarm afetlere, ekonomik dalgalanmalara ve sosyal diglanmaya kars1 daha
savunmasiz hale gelmesine neden olmaktadir. Karsilanabilir konutun bu hakla iliskisi,
ekonomik erisilebilirlik kadar sosyal icerme kapasitesi ile de belirlenmektedir. Bu nedenle
sosyal konut modelleri, toplum arazi vakiflar1 ve kamu destekli konut finansmani gibi araglar,
direngli topluluklar olusturmak agisindan Onemli bir islev 0Ostlenmektedir (Thaden &
Rosenberg, 2010).

Direnglilik tartismalarinda kritik kavramlardan biri olan “kentsel kirilganlik”, barinma
hakki ile dogrudan kesisen bir analitik alan sunmaktadir. Konutun niteligi, konumu, ekonomik
erigilebilirligi ve miilkiyet bicimleri hem kirilganligi hem de direncliligi belirleyen temel
degiskenlerdir. Bu baglamda barima hakki, yalnizca hukuki bir norm degil, bireylerin giivenli,
saglikli ve erisilebilir bir cevrede yasama hakkini tanimlayan genis kapsamli bir sosyal haktir.
Purcell’in (2002: 103) Lefebvre’den hareketle gelistirdigi “Kent Hakki” kavramsallagtirmasi,
kent mekanina erisim, katilim ve kullanim siireclerinin demokratiklesmesini savunmakta;
konutun bu hakkin merkezinde yer aldigin1 vurgulamaktadir. Harvey (2008: 23-25) ise konutun
meta haline geldigi neoliberal kent modelinin, barmma hakkini piyasa risklerine agik hale
getirdigini ve kirilganlig1 derinlestirdigini belirtir. Bu yaklasim, konutun yalnizca fiziksel bir

varlik degil, toplumsal yeniden iiretimin temel araglarindan biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Direngli bir yerlesmenin sadece afetlere dayanikli fiziki altyapilarla sinirlt olmadigs,
ayn1 zamanda topluluklarin krizlere karsi sosyal dayanikliligini, ekonomik siirdiiriilebilirligini
ve hizmetlere erisimini de kapsadig1 giderek daha ¢ok kabul gormektedir (Cutter vd., 2008;
Ahern, 2011). Bu nedenle direnclilik, kentsel politika ve planlamada disiplinler arasi bir
cercevede ele alinmakta; konut, saghk, ulasim, egitim gibi alanlarla dogrudan

iligkilendirilmektedir.

Konut politikalari, 6zellikle kirilgan gruplarin (diisiik gelirli bireyler, yashlar,
gocmenler, kadinlar vb.) afetlerden, iklim degisikliginden veya ekonomik krizlerden orantisiz
bigimde etkilenmesini engelleyen bir esitleyici unsur haline gelmistir. Bu baglamda

karsilanabilir konut yalnizca bir barmma meselesi degil, mekansal adalet, toplumsal
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kapsayicilik ve afet risklerinin azaltilmas1 gibi direngli yerlesmelere dogrudan katki saglayan

bir sosyal politika aracidir (UN-Habitat, 2020).

Konutun direnglilikle kesistigi diger bir kuramsal eksen, mekansal esitsizlik ve
toplumsal kirilganliktir. Guerra’nin (2014) Mexico City ilizerine yaptigi analiz, konutun
mekansal konumunun ulasim maliyetleriyle dogrudan iligkili oldugunu ve disiik gelirli
hanelerin merkezden uzak bdlgelerde yasamalarinin uzun vadeli ekonomik kirilganlik
yarattigini gostermektedir. Bu bulgu, konut ve ulasim politikalarinin birbirinden kopuk
tasarlanmasinin  kentsel kirilganligi artirdigint ortaya koymaktadir. Benzer bigimde
Anguelovski (2016), cevresel iyilestirme projelerinin diisiik gelirli mahallelerde deger artisi
yaratarak “yesil soylulastirma™ siire¢lerini tetikleyebilecegini, bunun da cevresel direnglilik
hedeflerinin sosyal esitsizlikle ¢elismesine neden olabilecegini gostermektedir. Bu ¢ercevede
konutun mekansal konumu, g¢evresel riskler, ulasim aglar1 ve sosyo-ekonomik olanaklara

erisim, direncgli yerlesimlerin olusumunda belirleyici kavramlar haline gelmektedir.

Ayrica, konutun miilkiyet ve iiretim bi¢imleri de direnglilik yaklasimlariyla yakin iligki
icindedir. Thaden & Rosenberg’in (2010) toplum arazi vakiflari lizerine yaptigi ¢alisma, piyasa
dalgalanmalar1 karsisinda konutun daha istikrarl ve erisilebilir kalmasini saglayan modellerin
toplumsal dayaniklilig1 giiglendirdigini gostermektedir. Calavita & Mallach’m (2010) kapsayici
imar analizleri ise kamu yarar1 eksenli planlama araglarmin mekansal ayrismay1 azaltma ve
diisiik gelirli gruplarin firsat alanlarma erisimini artirma potansiyelini ortaya koymaktadir. Bu
yaklagim, direngli yerlesimlerin ancak sosyal adalet ilkesine dayali konut modelleriyle

giiglenebilecegini gostermektedir.

Direngli kentlerin temel bilesenlerinden biri, toplumun afet, kriz ya da gevresel
tehditlere kars1 savunmasizligini azaltacak bigimde yapilandirilmig bir konut sistemine sahip
olmasidir. Bu baglamda konutun dayanikliligi, sadece fiziksel saglamlikla sinirli olmayip,

sosyal, ekonomik ve yonetsel boyutlar1 da i¢eren bir kavramdir (Guerra, 2014).
4.2. Karsilanabilir Konutun Direnclilik Kapasitesine Katkisi

Bu baglik altinda, literatiirdeki temel bulgular bir araya getirilerek karsilanabilir konutun
direnglilik tizerindeki etkileri degerlendirilmektedir. Karsilanabilir konut literatiirii ekonomik
erisilebilirlik, mekansal erisilebilirlik ve yasam maliyetleri gibi ¢ok boyutlu parametreler
lizerine kurulmustur. Stone (2006), konut maliyetinin hane gelirine oranla asir1 yiikselmesinin
yalnizca ekonomik degil, sosyal yoksunluk yarattigini ortaya koymaktadir. Bramley (1994) ve

Whitehead (1991) gibi 6ncii arastirmacilari ¢alismalari, karsilanabilir konutun tek bir gosterge
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ile Olclilemeyecegini; kira—gelir oranindan yasam maliyetlerinin toplamina, ulasim
harcamalarindan mekansal erisime kadar bir¢ok bilesene baglt oldugunu gostermektedir. UN-
Habitat (2020) ise konutun ekonomik, sosyal, mekansal, ¢evresel ve kiiltiirel deger alanlarmni
bir arada degerlendiren biitlinciil bir yaklagim sunarak karsilanabilirlik kavramini daha
kapsamli bigimde yeniden tanimlamaktadir. Boylece karsilanabilir konut, yalnizca ekonomik

bir politika hedefi degil, direnglilik stratejilerinin de bir bileseni olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica, karsilanabilir konut projeleri sosyal dayanisma ve kolektif direnglilik
mekanizmalarmin gelisimine de katki sunmaktadir. Topluluk temelli konut modelleri, yalnizca
bireysel dayaniklilig1 degil, komsuluk iliskilerini, bilgi paylasimini ve ortak krizle basa ¢ikma
kapasitesini de guclendirmektedir (Thaden & Rosenberg, 2010). Bu durum, 6zellikle afet

sonrasi toparlanma siireclerinde 6nemli bir avantaj saglamaktadir.

Bir bagka boyutu ise ekonomik direncliliktir. Karsilanabilir konut politikalar1 sayesinde
kira ve barmnma maliyetleri diisen haneler, gelirlerinin daha biiylik kismini saglik, egitim ve
beslenme gibi temel ihtiyaclara ayirabilmekte, boylece soklara karsi daha direncli hale
gelmektedir (OECD, 2021). Ayn1 zamanda bu politikalar, diisiik gelirli gruplarin kentsel
merkezlerden diglanmasimi engelleyerek sosyal kutuplasmanin ve mekansal ayrismanin oniine
gegmekte, bu da kentlerin biitiinciil direnglilik yapisii giiglendirmektedir (Anguelovski vd.,
2016).

Tim bu kuramsal yaklasimlar bir arada degerlendirildiginde, karsilanabilir konutun
direngli yerlesimlerdeki roliiniin ¢ok boyutlu oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismanin
kuramsal cercevesi, literatiirdeki ¢ok boyutlu yaklasimi yansitarak karsilanabilir konutu
yalnizca bir sosyal politika aract degil, kentsel direnclilik stratejisinin temel unsuru olarak

konumlandirmaktadir.

Konutun mekansal konumu ile kentsel kirilganlik arasindaki iligki, literatiirde 6zellikle
vurgulanan bir bagka boyuttur. Guerra’nin (2014) Mexico City c¢alismasi, diisiik maliyetli
konutun sehir merkezinden uzaklastik¢a ulasim maliyetlerini artirdigini ve hanelerin ekonomik
dayanikliligini zayiflattigini gdstermektedir. Cervero & Kockelman (1997) tarafindan ortaya
konan yogunluk—gesitlilik—tasarim (3D) ilkeleri de kent formunun hareketlilik davranislari ve
gelir diizeyi lizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Bu bulgular, konut politikalarmin
mekénsal planlama ve ulasim politikalarindan bagimsiz tasarlanamayacagini; mekansal

erigilebilirligin ekonomik ve sosyal dayaniklilik i¢in belirleyici oldugunu gostermektedir. Bu
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nedenle karsilanabilir konut politikalari, yalnizca “ucuz konut” iiretimine odaklandiginda

yerine yeni kirilganliklar tiretme riski tagimaktadir.

Karsilanabilir konutun direnclilik Gzerindeki etkisi, ancak sosyal, mekansal ve ¢evresel
boyutlarin biitiinciil bigimde entegrasyonu ile degerlendirilebilir. Bu baglamda konut
politikalarmin yalnizca ekonomik erisilebilirlik saglamaya odaklanmasi, mekansal esitsizlik ve
cevresel riskler goz ardi edildiginde direncliligi zayiflatabilmektedir. Ornegin, diisiik gelirli
hanelerin afet riski yiiksek bolgelerde yogunlasmasi hem sosyal kirilganligi artirmakta hem de
afet sonrasi toparlanmayi zorlastrmaktadir. Ayrica, toplu tasimaya yakin bolgelerde arsa
maliyetlerinin yiiksek olmasi, karsilanabilir konutun merkez disindaki riskli alanlara
yonelmesine neden olabilmektedir. Bu durum, ekonomik erisilebilirligin mekansal ve ¢evresel
boyutlarla birlikte degerlendirilmemesi halinde konut politikalarinin direnglilik hedefleriyle

celisebilecegini gostermektedir.

Bu calismanin literatiir analizi ve kuramsal ¢ergevesi, karsilanabilir konutun direncli
yerlesimlerin insasindaki roliiniin tek boyutlu bir konut politikasi meselesi olmadigini; aksine
sosyal, mekansal ve g¢evresel kirilganliklarin kesisiminde yer alan ¢ok katmanli bir siireg

oldugunu gostermektedir.
4.3. Planlamada Katihm ve Adalet Perspektifi

Dayaniklilik, kentsel siirdiiriilebilirlik planlamas1 ve tasarimi i¢in karmasik, ¢ok boyutlu
bir zorluktur (Ahern, 2011). Direng¢li yerlesimlerde karsilanabilir konutun etkin bir rol
oynayabilmesi i¢in planlama siireclerinin katilime1 ve adil bir bigimde tasarlanmasi gereklidir.
Toplumun dezavantajli kesimlerinin karar alma siireclerine dahil edilmesi, yerel ihtiyaclarm
dogru tespit edilmesini ve kaynaklarin etkin kullanimin1 miimkiin kilar. Bu ¢ercevede, “barinma
hakki1” sadece fiziksel bir mekéna erisim degil, ayn1 zamanda o mekanin insasinda s6z sahibi
olma hakki1 olarak da okunmalidir (Purcell, 2014). Boylece direnglilik, teknik bir mihendislik

kavrami olmaktan ¢ikar, demokratik bir hak miicadelesinin pargasi haline gelir.

Kentsel planlama literatiirli, karsilanabilir konutun yalnizca piyasa temelli
mekanizmalarla ele almmamayacagmi; kamu politikalarinin aktif rol {istlenmesi gerektigini
savunmaktadir (Calavita & Mallach, 2010). Bu baglamda kapsayic1 konut politikalari, 6zellikle
hizl1 kentlesen bdlgelerde sosyal farklilasmay1 azaltmak ve konut krizini hafifletmek amaciyla

Onerilmektedir.
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Politikalarin  etkinligi, ancak diizenli izleme ve degerlendirme sistemleriyle
Olciilebilmektedir. Bu nedenle, karsilanabilir konut politikalarina dair veri tabanlarinin
gelistirilmesi, mekansal analizlerin yapilmasi ve ¢ok paydasl izleme komitelerinin kurulmasi
onerilmektedir. Ayrica, kirilganlik haritalari, konut erisilebilirlik endeksleri gibi araglarla konut

ihtiyaclar1 daha net tespit edilebilir ve planlamaya entegre edilebilir (Guerra, 2014).

Toplum dayanikliligi boyutunda da konutun O6nemli bir rolii vardwr. Toplum arazi
vakiflary, kiraci birlikleri, katilimci planlama mekanizmalar1 ve toplum odakli kentsel doniisim
uygulamalari, sosyal baglarin giiclenmesine katkida bulunarak dayanikliligi artirmaktadir.
Literatiirde, sosyal sermayesi gii¢lii topluluklarin afet sonrasi toparlanma kapasitesinin daha
yiiksek oldugu gosterilmektedir (Cutter vd., 2008). Bu nedenle, konut politikalarmin katilime1
yonetisim mekanizmalarin1 icermesi hem barinma hakki hem de direnglilik agisindan

onemlidir.
5. Direncli Yerlesmelerde Karsilanabilir Konut Politikalarina Yénelik Oneriler

Kentsel direnglilik ve barinma hakki arasindaki iligki, literatiirde ¢ok boyutlu bir yapiya
sahip olmakla birlikte politika diizeyinde biitlinciil yaklasimlar gelistirildiginde kentlerin
kirilganligini azaltan 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Bu dogrultuda politika 6nerileri, konutun
sosyal, mekansal ve ¢evresel dayaniklilig1 giiclendiren bir arag¢ olarak ele alinmas1 gerektigi
temel varsayimma dayanmaktadir. Literatiiriin sundugu bulgular, 6zellikle barinma hakki,
mekansal esitsizlik, sosyal kirilganlik ve ¢evresel risklerin etkilesimi dikkate alinarak konut

politikalarmin yeniden yapilandirilmasi gerektigine isaret etmektedir.

Kentlerin dayanikliligi, sosyal esitlik ve mekansal adalet baglaminda konut
politikalarmin rolii {izerine literattirde artan bir ilgi gézlemlenmektedir. Bu ilgi, 6zellikle iklim
degisikligi, afet riski, niifus artis1 ve ekonomik krizler gibi coklu baskilara karsi kentlerin direng
kapasitesini artirmaya yonelik stratejilerle baglantihidir (UN-Habitat, 2020). Konutun yalnizca
fiziksel bir barmma mekani degil, ayn1 zamanda bir hak, sosyal katilim araci ve mekénsal
adaletin gostergesi olmasi gerektigi fikri, literatiirde 6nemli bir yer edinmistir (Purcell, 2002:

101-104; Harvey, 2008).

Direngli yerlesmelerin olusturulmasi siirecinde karsilanabilir konutun kritik rolii agik¢a
ortaya konmustur. Ancak bu hedefin gerceklesebilmesi i¢cin konut politikalarinin yalnizca
fiziksel barinma ihtiyacim1 degil, ayn1 zamanda sosyal adalet, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ve

ekonomik erisilebilirlik gibi ¢cok boyutlu hedefleri kapsamasi gerekmektedir. Bu dogrultuda
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gelistirilecek politika dnerileri hem merkezi hitkiimetlerin stratejik planlamalarmi hem de yerel

yonetimlerin uygulama diizeyindeki miidahalelerini kapsamalidir.
5.1. Mekansal Esitligi ve Kapsayicihg Onceliklendiren Planlama

Mekansal adalet, kentteki kaynaklarin, hizmetlerin ve firsatlarin mekan tlizerinde esit ve
adil dagilimini ifade etmektedir. Konutun konumsal niteligi (isgiicii piyasalarina erisim, toplu
tasima yakinligi, sosyal hizmetlere ulasabilirlik) bireylerin yasam kalitesini ve dayaniklilik
kapasitesini dogrudan belirlemektedir. Guerra’nin (2014) mekéansal esitsizlik ve ulagim
maliyetleri lizerine yaptig1 ¢alisma, merkezden uzak “ucuz” konutlarin uzun vadeli ekonomik
kirilganlik yarattigimi gostermektedir. Bu baglamda konutun mekansal konumu hem

karsilanabilirlik hem de direnglilik agisindan kritik bir degiskendir.

Karsilanabilir konutlarin mekansal olarak merkezi kent bolgelerinde, temel hizmetlere
erisimi yiliksek alanlarda konumlandirilmasi, sosyo-mekansal ayrismanin Oniline gegmek
acisindan onemlidir. Bu amagcla, imar planlarinda diisiik ve orta gelir gruplar1 i¢in konut
alanlarinin ayrilmasi gibi aracglarla desteklenmelidir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) nin
bazi eyaletlerinde ve Avrupa’nin biiyiik sehirlerinde uygulanan bu yontem, 6zel sektoriin konut

iiretiminde sosyal sorumluluk iistlenmesini tesvik etmektedir (Calavita & Mallach, 2010).

Ayrica, toplumsal kirilganlig1 yiiksek gruplarm (kadinlar, yaslilar, miilteciler, engelliler)
0zel ihtiyaglarin1 dikkate alan, erisilebilirlik ve giivenlik kriterlerine duyarli konut politikalar1
gelistirilmelidir. Kent planlamasinda sadece konutun fiziksel yapis1 degil, ¢evresel kosullari,
ulasim olanaklari, yesil alanlara yakinligi ve afet riskleri gibi bitlinsel fakttrler de g6z 6niinde

bulundurulmalidir (Fainstein, 2010).

Konut hakki, temel insan haklar1 igerisinde yer almakla birlikte, 6zellikle kentsel
doniisiim, miilksiizlestirme ve piyasa baskilarinin yogunlastigi baglamlarda tartismali bir hal
almaktadir (Purcell, 2002: 101-104). Lefebvre'nin "kent hakki" kavrami ile baglantili olarak,
konutun yalnizca 6zel miilkiyet degil; kullanim, aidiyet ve katilim iizerinden degerlendirilmesi
gerektigi savunulmustur (Lefebvre, 1996; Harvey, 2008: 23-25). Bu cercevede, Karsilanabilir
konut politikalar1 yalnizca fiyat ve erisilebilirlik lizerinden degil, ayn1 zamanda kent iginde
dezavantajli gruplarin  mekansal temsili ve sosyal entegrasyonu {lizerinden de

degerlendirilmelidir (Soja, 2010).

Konut ve ulagim politikalarinin biitlinlestirilmesi gerekmektedir. Ulagim maliyetlerinin

hane biitgesi iizerindeki ylikii g6z 6niinde bulunduruldugunda, karsilanabilir konutun yalnizca

Gelis Tarihi/ Kabul Tarihi
25.11.2025/18.12.2025 332




Turkuaz Uluslararasi Sosyo-Ekonomik Stratejik Arastirmalar Dergisi,
Cilt / Volume: 7, Sayi / Issue: 2, Yil/ Year: 2025
Arastirma Makalesi

ekonomik olarak erisilebilir olmasi yeterli degildir; konutun is, egitim, saglik ve sosyal
hizmetlere erisim agisindan uygun bir mekansal konumda bulunmasi da gerekmektedir.
Guerra’nin (2014) Mexico City lizerine yaptigi ¢alisma, diisiik maliyetli konutlarin kent
ceperinde yogunlagsmasinin uzun vadede ekonomik kirilganlig artirdigini gostermektedir. Bu
nedenle konut politikalarinin toplu tasimaya yakm bolgelerde yogunlagsmasini tesvik eden
Toplu Tasima Odakli Kalkinma yaklasimmnin (Calthorpe, 1993), karsilanabilir konut

politikalartyla biitiinlesmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Mekansal adalet ve kapsayicilik politikalarmin giiclendirilmesi gerekmektedir. Cutter
ve arkadaslarinin (2008) sosyal kirilganlik modeli, konut niteligi ve yer se¢iminin afetlere karsi
kirilganlig1 dogrudan etkiledigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle karsilanabilir konutun
mekansal dagilimi, sosyo-ekonomik gostergelere gore belirlenen kirilganlik haritalariyla
uyumlu olarak planlanmalidir. Gelir diizeyir diisik mahallelerde altyapt yatirimlarinin
artirilmasi, kamusal donatilarin iyilestirilmesi ve toplu tasima erisiminin gili¢lendirilmesi,
mekansal esitsizligin azaltilmasma katki saglayacaktir. Ayrica kapsayici imar gibi araclarla
yiiksek firsat alanlarinda diigiik gelirli hanelerin konuta erisiminin desteklenmesi, mekansal

ayrigmayi1 azaltarak dayanikliligi giiclendirecektir (Calavita & Mallach, 2010).
5.2. Toplum Temelli Konut Modellerinin Yayginlastirilmasi

Harvey’in (2008: 23-25) konutun metalagsmasina yonelik elestirisi ve Purcell’in (2002:
101-104) kent hakki cercevesi, konutun piyasa mekanizmalarina terk edilmesinin sosyal
kirillganhigr artirdigimi gostermektedir. Bu nedenle kamu yarar1 eksenli konut modellerinin
giiclendirilmesi, 6zellikle diisiik gelir gruplari i¢in barinma giivencesinin saglanmasi agisindan
kritik neme sahiptir. Toplum arazi vakiflari, kooperatif modelleri, uzun vadeli kira giivenceleri
ve kamu destekli sosyal konut fonlarinin artirilmasi gibi araglar hem barinma hakkini
giiclendirmekte hem de piyasa dalgalanmalarina kars1 dayanikli bir konut arzi olusturmaktadir.
Thaden & Rosenberg’in (2010), toplum arazi vakiflart modelleri {izerine yaptigi ¢alisma, bu
modellerin ipotek temerriitlerini ve konut kaybi risklerini 6nemli dlciide azalttigini gostererek,

bu politikalarin direngliligi artiric1 etkisini dogrulamaktadir.

YOnetisim ve katilim mekanizmalarinin giiclendirilmesi direngli yerlesimlerin en kritik
bilesenlerinden biridir. Direnclilik, ¢ok aktdrlii ve ¢ok dlgekli bir yonetisim gerektirmektedir
(Meerow vd., 2016: 39). Bu nedenle konut politikalarinin tasarim ve uygulama siireglerine yerel
topluluklarin dahil edilmesi; kiraci birlikleri, mahalle meclisleri ve sivil toplum kuruluslarinin

karar alma siireglerinde aktif rol iistlenmesi gerekmektedir. Katilimc1 planlama stirecleri,
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yalnizca sosyal dayanikliligi artirmakla kalmaz, ayni zamanda konut projelerinin

stirdiiriilebilirligini ve mesruiyetini de giiclendirmektedir.

Direngli yerlesimlerin insasinda topluluk katilimi ve yerel orgiitlenme kapasitesi
belirleyici 6nemdedir. Bu baglamda, kooperatif konut iiretimi, toplum arazisi vakiflar1 gibi
katilime1 modeller, sadece konut tliretimini degil, ayn1 zamanda sosyal dayanigsmay1 ve ortak
miilkiyeti tesvik eden yapilar sunmaktadir (DeFilippis, 2004). Bu modeller, 6zellikle piyasa
baskilarinin yiiksek oldugu kentsel alanlarda diisiikk gelirli gruplarin yerinden edilmesini

engellemekte ve uzun vadeli barinma giivenligi saglamaktadir.

Toplum dayanikliligi, bireylerin ve toplumlarin krizlerden sonra yeniden
toparlanabilme ve kolektif kapasite gelistirebilme yetisini ifade etmektedir. Konutun miilkiyet
bicimleri bu kapasitenin 6nemli belirleyicilerindendir. Toplum arazi vakiflarinin piyasa
dalgalanmalarina kars1 daha istikrarli bir konut arzi sundugunu ve toplum diizeyinde
dayaniklilig1 giiclendirdigini gostermistir (Thaden & Rosenberg, 2010). Sosyal konut
sistemleri, kiraya dayali modeller ve karma gelirli yerlesimler de benzer bi¢imde toplumsal

dayaniklilig1 artiran modeller olarak literatiirde yer almaktadir.
5.3. Yesil ve Siirdiiriilebilir Konut Politikalar

Cevresel uyum ve risk azaltma politikalarinin konut sektoriine entegre edilmesi
gerekmektedir. Ahern’in (2011) doga temelli ¢6ziimler yaklasimi, kentlerde ekolojik altyapmin
giiclendirilmesinin afet risklerini azaltmada temel bir ara¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
nedenle konut politikalari, sel yataklari, heyelan bolgeleri ve 1s1 adasi1 etkisi yliksek alanlarda
yap1 yogunlugunu simirlayan; su gegirgen ylizeyleri artiran, yesil altyapiy1r konut alanlaria
entegre eden bir planlama yaklagimini benimsemelidir. Enerji verimli, iklim uyumlu ve diisiik
karbonlu konut tasarimlar1 da hane halki yasam maliyetlerini azaltarak hem ekonomik

dayaniklilig1 artirmakta hem de kentlerin ¢evresel direncini giiclendirmektedir.

Cevresel iyilestirme projelerinin sosyal etkilerinin de dikkate alinmasi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Anguelovski’nin (2016) yesil soylulagtirma analizleri, ¢evresel projelerin diisiik
gelirli mahallelerde deger artisi yaratarak bu mahallelerin mevcut sakinlerini yerinden
edebildigini gostermektedir. Bu nedenle yesil altyap1 yatirimlar1 ve iklim uyum projeleri
uygulanirken es zamanli olarak kira artislarin1 smirlayan diizenlemeler, kiraci koruma
mekanizmalar1 ve sosyal konut stokunun artirilmasi gerekmektedir. Aksi halde g¢evresel

direnglilik politikalari, sosyal esitsizlikleri azaltmak yerine derinlestirebilir.
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Iklim degisikligiyle miicadelede konut sektdrii hem biiyiik bir karbon salim kaynag1 hem
de doniisiim potansiyeli tasiyan bir alandir. Bu nedenle, karsilanabilir konut politikalarmin
enerji verimliligi, diisiik karbonlu yapi malzemeleri, yagmur suyu hasadi gibi gevresel
kriterlerle entegre edilmesi gerekmektedir. Avrupa Birligi’nin Yeni Avrupa Bauhaus girisimi,
estetik, siirdiiriilebilirlik ve katilimcilig1 bir araya getiren bu tiir entegre yaklasimlara 6rnek
verilebilir. Bu yaklasimlar, geleneksel konut politikalarinin 6tesine gegerek doga ile uyumlu,
topluluk temelli, karbon nétr yerlesimlerin tesvik edilmesini hedeflemektedir (European Urban
Initiative, 2021). Bu yonelimin literatlirdeki karsiligi, mimarlik, kentsel tasarim ve sosyal

politika alanlarinin kesisiminde konutun yeniden yorumlanmasidir.

Cevresel riskler (sel, taskin, 1s1 adasi etkisi, heyelan vb.) konutun giivenligi ve barinma
hakkinin uygulanabilirligi tizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Ahern’in (2011) doga temelli
coziimler yaklasimi ile Anguelovski’nin (2016) iklim uyumu politikalarinin sosyal etkileri
iizerine ¢alismalari, konutun c¢evresel direnglilik agisindan kritik bir rol oynadigmi
gostermektedir. Bu baglamda c¢evresel agidan glivenli bolgelerde konut iiretimi, barinma hakk1

ve kentsel direnclilik kesisiminin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir.

Konut iiretiminde inovatif ve hizli ¢éziimler gelistirilmelidir. Modiiler konut sistemleri,
prefabrik yapilar, ¢elik konstriiksiyonlar ve 3 boyutlu baski teknolojileri gibi yenilik¢i
yontemler, afet sonrasi hizli konut iiretimini miimkiin kilmakta ve dayaniklilig1 artirmaktadir.
Bu teknolojilerin ekonomik uygulanabilirligi baglama gore degismekle birlikte, literatiir bu
yontemlerin 6zellikle afet sonras1 miidahale siireclerinde etkili oldugunu gostermektedir. Enerji
verimliligi yiiksek tasarimlar ve diisiik karbonlu malzemelerin kullanimi ise hem g¢evresel
sUrdiiriilebilirlik hem de uzun vadeli yasam maliyetlerinin azaltilmasi agisindan 6nem
tasimaktadir (Aslan & Ercoskun, 2025). Ayrica, bu teknolojilerin maliyet-etkinlik diizeyine
ilisgkin tartismalar devam etse de, ozellikle afet riski yiiksek bolgelerde konut tiretiminin
hizlandirilmas1 ve dayanikliligin artirilmasi agisindan o6nemli bir potansiyele sahiptir.
Literatiirde bu tiir yap1 tekniklerinin 6zellikle hizl1 yerlesim ihtiyaci olan kriz bdlgelerinde etkili
oldugu belirtilmektedir.

5.4. Finansman Mekanizmalarmin Guclendirilmesi

Karsilanabilir konut iiretiminin siirdiiriilebilirligi, yalnizca planlama ve tasarimla degil,
ayni zamanda etkili ve adil finansman modelleriyle saglanabilir. Bu kapsamda, kamu-0zel
sektor is birlikleri, sosyal konut fonlari, mikro-finans mekanizmalar1 ve konut siibvansiyonlar1

onemli araglar olarak 6ne ¢ikmaktadir (UN-Habitat, 2011).
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Ozellikle merkezi yonetimlerin diisiik faizli kredi destekleri, kira garantisi sistemleri ve
vergi tesvikleri gibi uygulamalarla sosyal konut fireticilerini desteklemesi gerekmektedir.
Bunun yani sira, yerel yonetimlerin fonlara erigimini kolaylastiracak finansal desantralizasyon
politikalar1 da direncli yerlesmelere gegisi hizlandiracaktir. Uluslararasi Kalkinma Bankalari ve

iklim fonlar1 da bu siirecte 6nemli finansal ortaklar olabilmektedir.

Tiim bu politika Onerileri, karsilanabilir konutun yalnizca bir sosyal politika hedefi
degil, diren¢li yerlesimlerin olusmasinda temel bir yapi tas1 oldugunu gostermektedir.
Ekonomik erisilebilirlik, mekansal adalet, sosyal kapsayicilik ve c¢evresel stirdiiriilebilirlik
ilkelerinin birlikte ele alindig1 biitiinciil bir konut politikas1 yaklasimi, kentlerin hem akut
afetlere hem de kronik streslere kars1 dayanikliligini 6nemli 6l¢iide artirabilir. Bu nedenle karar
vericilerin  konut politikalarm1 ¢ok katmanli bir direnglilik yaklagimiyla yeniden

degerlendirmesi gerekmektedir.
6. Sonug

Direngli yerlesmeler ve karsilanabilir konut kavramlari, 21. ylizyilin kiiresel kentlesme
stireclerinin oncelikli sorun alanlarindan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Artan iklim riskleri, sosyal
esitsizlikler, hizli niifus artisi, ekonomik dalgalanmalar ve kirilgan gruplarin kentlerdeki
goriiniirligliniin artmasi gibi faktorler, kentlerin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal ve
ekonomik anlamda da direngli olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, ¢aligma
karsilanabilir konutun direngli yerlesimlerin olusumundaki roliinti barinma hakki gercevesinde
ele almayr amaglamistir. Calisma nitel arastirma yontemine dayali olarak tematik dokiiman
analizi yoluyla ylratilmis; ilgili akademik literatiir, uluslararasi raporlar ve politika belgeleri

sistematik bicimde degerlendirilmistir.

Analiz bulgulari, karsilanabilir konutun yalnizca bir sosyal politika araci degil, ayni
zamanda kentsel direncliligin temel bilesenlerinden biri oldugunu ortaya koymaktadir. Konutun
mekansal konumu, yapisal niteligi ve ekonomik erisilebilirligi, bireylerin ve topluluklarin
afetler, cevresel riskler ve ekonomik krizler karsisindaki kirilganlik diizeyini dogrudan
etkilemektedir. Ozellikle diisiik gelirli gruplarin riskli bdlgelerde, yetersiz altyapiya sahip
alanlarda ve diisiik nitelikli konut stokunda yogunlagmasi, sosyal kirilganlig1 derinlestirmekte
ve afet sonrasi toparlanma kapasitesini zayiflatmaktadir. Bu durum, karsilanabilir konut
politikalarmin salt niceliksel iiretim hedefleriyle sinirli kalmasmin kentsel direnglilik agisindan

yeterli olmadigini gostermektedir.
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Calismada elde edilen bulgular, piyasa odakli konut politikalarinin mekansal ayrigsmay1
artirarak kirilganlik tiretme potansiyeline sahip oldugunu; buna karsilik kamusal miidahaleye
dayali, katilimei1 ve kapsayici konut yaklagimlarmin sosyal dayaniklilig: giiclendirdigini ortaya
koymaktadir. Karsilanabilir konutun ulasim olanaklarina, istihdam alanlarina ve kentsel
hizmetlere erisimi yiiksek bolgelerde konumlandirilmasi, mekansal adaletin saglanmasi ve

direnglilik kapasitesinin artirilmasi agisindan kritik 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye 0zelinde degerlendirildiginde ise, kentsel doniisiim uygulamalarinin sosyal
boyutunun zayif kalmasi, diisiik gelirli kesimlerin kent disina itilmesi ve konut politikalarinin
piyasa merkezli yaklasimlarla sekillenmesi, karsilanabilir ve direngli konut {iiretimini
simirlamaktadir. Bu nedenle mevcut konut politikalarinin sosyal devlet ilkeleri dogrultusunda
yeniden yapilandirilmasi, sosyal konut tiretiminin kamusal bir sorumluluk olarak goriilmesi ve
kentlerdeki kirilgan gruplarin yasam haklarmimn dnceliklendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle
iklim kriziyle miicadele ve afet risklerinin yonetimi baglaminda, kentsel direncliligi artiran ve
ayn1 zamanda barinma hakkii giivence altina alan entegre politika modelleri, 21. yiizyilin

kentlesme paradigmasinin merkezinde yer almak zorundadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, karsilanabilir konutun direngli yerlesimlerdeki rolii
cok boyutlu bir yapiya sahiptir ve ekonomik, sosyal, mekansal ve cevresel faktorlerin es
zamanl olarak ele alinmasini gerektirmektedir. Konutun ekonomik olarak erisilebilir olmasi,
mekansal olarak firsat alanlarma yakin konumlanmasi, ¢evresel risklere karsi giivenli
bolgelerde yer almasi ve toplumsal kapsayicilik saglamasi, direngliligin temel bilesenleridir.
Bu calisma, konut politikalarmin bu boyutlar1 ihmal ettiginde, kentsel sistemlerde yeni
kirilganliklar yarattigini; ancak biitlinciil ve ¢ok katmanli yaklasimlar benimsendiginde direngli

yerlesimlere 6nemli katkilar sundugunu gostermektedir.

Sonug olarak, direncli yerlesmelerde karsilanabilir konut politikalariin gelistirilmesi,
cok diizlemli ve ¢ok aktorlii bir yaklagimi zorunlu kilmaktadir. Merkezi hiikiimetler, yerel
yonetimler, 6zel sektor, sivil toplum kuruluslar1 ve yurttaslarin ortak sorumluluk iistlendigi
kapsayict bir yonetisim modeli benimsenmelidir. Politika yapim siire¢lerinde veriye dayali
planlama, katilimci biit¢eleme, sosyal etki degerlendirmesi ve yerel ihtiya¢ analizleri gibi
araglarin kullanilmasi, karar alma siireclerinin mesruiyetini ve etkililigini artiracaktir. Ayrica,
karsilanabilir konut, yalnizca barinma hakkinimn yerine getirilmesini saglayan bir sosyal politika
degil; kentsel direngliligin ekonomik, sosyal ve g¢evresel boyutlarini biitiinlestiren temel bir

stratejik aragtir. Bu nedenle karar vericiler, konut politikalarini tek boyutlu bir ekonomik arag
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olarak degil, kentlerin uzun vadeli dayanikliligini sekillendiren ¢ok katmanli bir yonetisim alani
olarak degerlendirmeli; konut, ulasim, ¢evresel risk yonetimi, sosyal koruma ve mekansal

planlama politikalarin1 biitiinlesik bir ¢cer¢evede ele almalidir.
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Housing Right and Affordable Housing in the Context of Urban Resilience
Extended Summary

The study investigates the role of affordable housing within the broader context of resilient settlements,
positioning housing not merely as a physical asset but as an essential socio-spatial instrument that shapes
community well-being, socio-economic security, and urban resilience capacity. The analysis begins
from the premise that contemporary urban systems are increasingly exposed to multidimensional risks—
ranging from climate-induced hazards to socio-economic instability and spatial fragmentation—which
collectively intensify vulnerabilities and constrain the adaptive capacities of low-income households.
Within this framework, the study conceptualizes resilience as a dynamic, multi-scalar, and systemic
condition characterized by a city’s ability to absorb disruptions, maintain essential functions, adapt to
changing conditions, and transform structural weaknesses into long-term strengths. Housing, in this
regard, becomes a central determinant of whether communities are capable of withstanding and
recovering from such disruptions.

The literature review reveals that resilience scholarship emphasizes the interconnectedness of physical
infrastructure, socio-demographic characteristics, governance processes, and spatial configurations. The
right to adequate housing, recognized across international human rights frameworks, is treated not
simply as provision of shelter but as a multidimensional entitlement that includes safety, accessibility,
habitability, affordability, and secure tenure. Debates on spatial justice highlight that housing markets
and planning regimes significantly influence the distribution of risks and opportunities across urban
space, often reinforcing existing inequalities. Similarly, research on social vulnerability demonstrates
that demographic variables—such as income, age, education, gender, disability status, and ethnic
composition—operate jointly with the quality and location of housing to determine the differential
impacts of environmental hazards and economic shocks. Studies on affordable housing stress that
affordability must be evaluated not only in relation to housing costs but also to transportation burdens,
access to employment, social services, and environmental safety, indicating that affordability is
inherently multidimensional.

Methodologically, the study adopts a qualitative document analysis approach to synthesize theoretical,
empirical, and policy-oriented literature across disciplines including urban planning, sociology,
environmental studies, and public policy. Through thematic content analysis, the research identifies the
main conceptual relationships linking housing affordability and urban resilience, organizes the key
dimensions of vulnerability amplified by housing precarity, and evaluates the alignment or tension
between resilience strategies and housing policies. This approach enables a holistic interpretation of
fragmented knowledge and supports the construction of an integrated analytical framework capable of
addressing the complexity of resilience and housing interactions.

The findings indicate that affordable housing is both a determinant and an outcome of urban resilience.
First, spatial location emerges as a critical variable: when affordable housing is concentrated in
peripheral or environmentally hazardous areas, households face heightened exposure to risks, increased
transportation and time burdens, and limited access to economic opportunities. These factors
collectively reduce adaptive capacity and prolong recovery after crises. Second, structural housing
conditions—such as building quality, overcrowding, insecure tenure, and inadequate infrastructure—
are strongly associated with increased social vulnerability. Communities living in structurally deficient
or informally developed housing are disproportionately affected by climate events and experience
greater economic and social losses. Third, environmentally unsustainable housing stock undermines
long-term resilience by increasing energy consumption, intensifying urban heat island effects, and
exacerbating environmental degradation. Fourth, market-driven housing systems, characterized by
speculation and commodification, contribute to displacement, socio-spatial segregation, and the
concentration of vulnerable populations in risk-prone areas, thereby contradicting resilience objectives.
Fifth, policy models that prioritize inclusive zoning, community land trusts, cooperatives, and publicly
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supported affordable housing demonstrate potential to mitigate socio-spatial inequalities, support social
cohesion, and enhance collective capacities for recovery and adaptation.

The study concludes that affordable housing constitutes a foundational component of resilient urban
development. However, housing policies that focus solely on supply expansion or cost reduction—
without integrating spatial equity, environmental sustainability, and risk mitigation—risk generating
new forms of vulnerability. To promote resilient settlements, housing strategies must be embedded
within broader urban systems, coordinated with transportation, environmental planning, and social
policy. The research recommends prioritizing well-located, opportunity-rich sites for affordable housing
development; integrating climate adaptation and risk-sensitive land-use planning into housing programs;
strengthening community participation in the design and governance of housing initiatives; and adopting
multidimensional monitoring tools that capture the full spectrum of housing-related vulnerabilities. In
essence, resilient settlements cannot be realized without ensuring equitable, safe, and sustainable access
to housing, and affordable housing must be recognized as an indispensable instrument for achieving
resilience in the face of future uncertainties.
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