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ANKARA SEYYID HUSEYIN GAZi TEKKESI’NE DAIR
ON THE ANKARA SEYYID HUSEYIN GAZI LODGE

OZKAN OZER KESKIN*
Sorumlu Yazar

Oz

Hiiseyin Gazi Tekkesi, adin1 Battal Gazi’nin babasi Hiiseyin Gazi’den almis olup,
Anadolu’daki ¢ogu gazi ocagi gibi, onun etrafinda olusan menkibevi anlatilarla sekillenmistir.
Bu ¢aligsma, Ankara’nin Mamak ilgesi sinirlarinda bulunan Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin Osmanl
donemindeki idari, mali, fiziki ve sosyal yapismi arsiv belgeleri iizerinden incelemeyi
amaclamaktadir. Arsiv belgelerindeki yogunluk Tekke’nin 19. yiizyildaki durumunun daha
fazla detaylandirilmasina imkan saglamistir. Tekke’de ve ona bagl olan vakif teskilati
bilinyesinde ¢alisan gorevlilere dair nemli bilgiler tespit edilmistir. Gorev tevcihleri konusunda
oldukea c¢ekismeli siireclerin yasandigina sahit olunmustur. Bilhassa seyhlik ve miitevellilik
gibi Tekke’nin idari mevkileri yoneticilere yalnizca manevi bir rol degil, ayn1 zamanda hatir
sayilir bir maddi imkan ve sosyal statii de saglamaktaydi. Eldeki birbirini takip eden hesap
dokiimleri, Tekke’nin mali yapisinmn ihtiyath ve siirdiriilebilir bir ¢izgide yonetildigini
gostermektedir. Bu sayede, personel maaslarimin ddenmesi ve zamanla yipranan binalarm
tamiri aksatilmadan yapilarak, kurumun hizmet siirekliligi hem idari/mali hem de fiziksel
olarak gilivence altina alinmistir. Ancak, bu denge 1894 yilinda alinan merkezi bir kararla
bozulmustur. 1894 yilinda Tekke’nin daglik konumu ile diisiik ziyaret¢i sayist gerekce
gosterilerek idari statiisii degistirilmis ve vakif gelirinin biyiik kismi Evkaf Hazinesine
aktarilmistir. Gelir akigindaki kisitlama, basta gorevli maaslarinin 6denmesi olmak iizere,
Tekke’nin temel misyonu olan misafir agirlama ve iase gibi hizmetlerde ciddi aksakliklar
yasanmasina yol acarak kurumsal bir krize neden olmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Ankara, Idari-Mali Yap1, Gérevliler,
Hiiseyin Gazi Tekkesi.

Abstract

Hiiseyin Gazi Tekke is named after Hiiseyin Gazi, the father of Battal Gazi, and, like most
gazi lodges in Anatolia, its identity was shaped by the legendary narratives that formed around
him. This study aims to examine the administrative, financial, physical, and social structure of
the Hiiseyin Gazi Tekke, located within the boundaries of Ankara’s Mamak district, during the
Ottoman period on the basis of archival documents. The density of archival material allows for
a more detailed reconstruction of the Tekke’s condition in the nineteenth century. Significant
information has been identified regarding the officials who served in the Tekke and within its
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affiliated waqf organization. The documents reveal highly contentious processes surrounding
the appointment of these positions. In particular, the Tekke’s administrative offices, such as the
posts of seyh and miitevelli, provided not only spiritual authority but also considerable material
benefits and social status. The successive financial records demonstrate that the Tekke’s fiscal
structure was managed cautiously and sustainably. Thus, staff salaries were paid without
interruption, and repairs to buildings that deteriorated over time were carried out regularly,
ensuring the continuity of the institution’s services both administratively/financially and
physically. However, this balance was disrupted by a central decision taken in 1894. That year,
citing the Tekke’s mountainous location and its low number of visitors, its administrative status
was altered and the majority of its waqf revenue was transferred to the Treasury of Pious
Foundations (Evkaf Hazinesi). The restriction of income caused serious disruptions, particularly
in the payment of staff salaries and in the Tekke’s core functions such as hosting guests and
providing food, ultimately leading to an institutional crisis.

Key Words: History of Ottoman Institutions, Ankara, Administrative-Financial Structure,
Officials, Hiiseyin Gazi Lodge.

Giris

Glinlimiizde Ankara’nin Mamak ilgesine bagli Basak Mahallesi simirlarinda
bulunan Hiiseyin Gazi Tekkesi adin1 Battal Gazi’nin babasi Seyyid Hiiseyin Gazi’den
almistir. Cekirdegini Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin olusturdugu yapilanma onun sahsinda
zamanla tekke statiisii kazanmis ve uzun yillar boyunca 6nemini korumustur. Hiiseyin
Gazi'nin hayatina dair bilgiler tarihi ve daha ziyade menkibevi veya efsanevi
anlatilardan olusmaktadir. Bu c¢ercevede kesin dogrulardan bahsetmek yanilgiya
diisme riskini de beraberinde getirmektedir. Genellikle kendisine gore daha sohretli
olan oglu ile anilmaktadir.

Hiiseyin Gazi’nin hayati hakkinda ortaya atilan muhtelif goriiglerde soyunun Hz.
Hiiseyin’e dayandigi, Emeviler veya Abbasiler devrinde Anadolu’ya gelerek Bizans’a
karg1 savastigi ifade edilmektedir. Bu temel goriislere ilave olarak eklenebilecek
bilgilere bircok arastirmada yer verildigi icin burada tekrar etme geregi
duyulmamistir. Arastirmalarin temelde atifta bulundugu kaynaklar Evliya Celebi
Seyahatnamesi, Katip Celebi’nin Cihannima’si, Battalndme ve Danigmendname gibi
eserlerdir!.

Kaynaklar Hiiseyin Gazi hakkinda efsanevi bazi bilgiler vermektedir. Bunlardan
birinde Ankara’nin ilk Islam fetihleri sirasinda kusatildigi esnada diismanlarin
Hiiseyin Gazi’nin basini kestigi ve kendisinin kesik bagini koltugunun altina alarak
bugiin tiirbesinin oldugu yere kadar geldigi sdylenir. Buraya geldiginde ise ruhunu
teslim eder. Benzer bir efsaneye gore Divrigi’deki tiirbesinin bulundugu bolgede tek
basina diismanlarindan ¢ogunu kiligtan gegirmistir. Bu sirada namaz vakti gelmis
oldugundan Hiiseyin Gazi namaza durmustur. Dismanlari bunu firsat bilerek
arkasindan yaklasip onun bagint kesmiglerdir. Buna ragmen namazini bassiz bir
sekilde tamamlayan Hiiseyin Gazi, kesik basini koltugunun altina alarak Igimbat
Tepesi’ne ¢ikmig ve orada ruhunu teslim etmistir. Bu vesileyle oraya da bir tiirbe

' Bu arastirmalardan bazilar1 i¢in bk. (Tanyu, 1967, 86-88; Oz, 2021, 5-8; Kog, 2014, 17-19; Erdogan,
2004, 15-18; Erdogan, 2007, 19-22; Y1lmaz, 2013, 8-10; Maden, 2016, 409-412; Maden, 2024, 95-96,
Vergili, 2023, 46-47; Aykiiz, 2017, 152-153; Ekimci, 2021, 328). Hiiseyin Gazi’nin seceresi i¢in bk.
(Say, 2009, 36).
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yapilmistir (Ocak, 1989, 19-20). Anlasildig1 iizere Anadolu’da Hiiseyin Gazi’ye ait
oldugu belirtilen birden fazla mezar ya da tiirbe vardir. Ankara ile Sivas disinda
Corum, Kiitahya ve Tokat’ta Hiiseyin Gazi’'nin makam mezarlarinin bulundugu
bilinmektedir (Akyiiz, 2017, 153). Ayni Hiiseyin Gazi’de oldugu gibi oglu Battal
Gazi’nin veya ayni ¢evreden olan Abdiilvahhab Gazi’nin de birden fazla yerde mezari
oldugu soylenmektedir (Hasluck, 1929, 711; Ocak, 1992¢, 25). Makam mezarlar1
toplumda iz birakmis ve manevi agidan kiymet verilen kisilere duyulan sayginin bir
gostergesidir. Insanlar buralar1 ziyaret ettiklerinde dualarla veya adaklarla manevi bir
huzur bulmayr amaglamaktadirlar. Ayni zamanda bu kisileri kendi kiiltiirel
kimliklerinin bir parcasi olarak benimseyip sahiplenirler.

Osmanli klasik donem tekke ve zaviye anlayisinda gelen gegen yolcularin kisa
stireli konaklama ve iase ihtiyaglarinin saglanmasi ve dervislerin bu mekanlarda
misafir edilmesi gibi bir misyon bulunuyordu®. Belgelerden anlasildigina gore asiklar
ziyaretgdh1 olan Hiiseyin Gazi Tekkesi, Abbasi Halifeleri devrinden beri gelip
gegenlerin yeme igme ihtiyaglarini karsiladiklart ve muhtag olanlara siginak vazifesi
goren bir yerdi (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 7). Aynt zamanda siirekli olarak
Tekke’de ikamet eden derviglerin ihtiyaglart da karsilantyordu (Kog, 2018, 93). Bu
hizmet politikasi1 sonraki devirlerde de devam etti. Mihaloglu Ali Bey bahsi gecen
hizmetlerin devam ettirilmesi i¢in 16. yilizyilda bazi arazi gelirlerini Hiiseyin Gazi
Tekkesi’ne bagisladig bir vakif tesis etmistir. Ayni sartla kurulan bir diger vakif ise
11 Aralik 1669 tarihinde vakfiyesini tanzim ettiren Piri Dede b. Veyis’e aittir. Kendisi
ev, koyunlar, ahir geliri ve tekkede kullanilmak {izere mutfak esyasi kabilinden
malvarligmi kurdugu vakif kanaliyla Tekke’ye bagislamigtir. Ayrica Tekke’de
misafirlerin konaklayabilmesi i¢in ii¢ odali misafirhane insa ettirmistir (Kog, 2014,
26-27). Sonraki yiizyillarda Tekke’nin benzer hizmetleri devam etmistir.

Bu ¢aligsmada gorev tevcihleri gergevesinde Tekke’de yasanan zuliim, suistimal ve
yolsuzluk meseleleri ile idari yapilanmada zaman igerisinde ortaya ¢ikan degisim ve
doniistim, oOzellikle belgelerin yogunlastigi 19. yiizyilin ikinci yarisindaki mali
yapilanma ve Tekke’ye ait binalarin tamir meseleleri hakkinda bilgi verilmeye
calisilacaktir. Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin tarihi boyutu {izerine kaleme alinan
calismalar igerisinde Ahmet K6¢ ve Fahri Maden’in yazilari 6ne ¢ikmaktadir. Metnin
ortaya ¢ikisinda her iki makalenin de Onemli katkilari olmustur. Diger bazi
calismalarda ise Tekke’den kismen bahsedildigi goriilmektedir.

Ahmet Kog tarafindan kaleme alinan makalede Seyyid Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin
17. ytizyildaki idari ve mali yapilanmasi ile bu siirecte yasanan degisim ve doniigiimler
detayli bir sekilde islenmistir. “17. yiizy1l sonrasinda ne oldu?” sorusu bu ¢alismanin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi
iizerinden Hiiseyin Gazi Tekkesi i¢in yapilan taramalarda sayisi otuzu gecmeyecek
miistakil evrak tespit edilmistir. Bu belgelerin neredeyse tamami gorev tevcihi
igeriklidir. Vakiflar Genel Midiirligii Arsivinde yapilan arastirmalar neticesinde hem
vakfin idari ve mali hususiyetleri hem de gorev tevcihlerine dair ¢ok sayida belgeye
ulagilmistir. Bu belgelerin bir kismi VGMA’da yer almasina ragmen BOA

2 Tekkelere gelen misafirlerin ii¢ giin siireyle misafir edildigi ¢aligmalara dair drnekler igin bk. (Kunter,

1965, 33, 35, 38, 39, 45; Boliikkbasi, 2018, 96; Maden, 2013, 107).
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kisaltmasiyla kayithdir. Calismamizda kullanilan arsiv belgelerine kayitli oldugu
sekliyle atif verilmistir. Bunun yan1 sira hurufat defterleri iizerinden de tekkeye ait
bilgi tespiti yapilabilmesi timidiyle taramalar yapilmis ancak Hiiseyin Gazi Tekkesi
ile alakali bilgi ve belgeye rastlanmamustir.

1. Hiiseyin Gazi Tekkesi’nde Gorev Tevcihleri

Gorev tevcihleri yazilirken netameli/cekismeli davalar {zerinde, belge
cesitliliginden dolayi, daha fazla s6z soyleme imkani bulunmustur. Ek olarak metnin
sonuna ilave edilen gorevliler tablosunda tamir veya muhasebe kaydi gibi belgelerde
satir aralarinda gecen gorevli isimleri de bulunmaktadir. Tekke’ye hizmet noktasinda
tespit edilen gorevlilerin isimleri, hizmet yillar1 ve akrabalik baglar1 tablo lizerinden
kolaylikla okunabilmektedir. Tablodaki 17. yilizyila ait gorevli bilgileri Ahmet K6¢’tin
eserinden almmustir. 17. ylizyildaki gorev tevcihlerine dair detaylar bu makaleden
takip edilebilecegi igin elzem olmadik¢a ¢alismamizda tekrar verilmeyerek sonraki
donemlerdeki isleyis tizerinde durulacaktir.

Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin tekkenisinligi/seyhligi ile miitevelliligi farkli idari
yapilanmalarin tezahiiriidiir. Tekkenisin Tekke ve Tekke’ye ait birimler tizerinde s6z
sahibi iken; miitevelli Tekke’nin varligint siirdiirebilmesi i¢in kurulmus olan vakfin
idaresini saglayan kisidir. Bu gorev tevcihleri her ne kadar birbirinden ayr1 goriinse
de ekseriyetle ayni kisinin uhdesinde bulunuyordu. Kullanilan belgelerde zaman
zaman ayni gorev veya gorevli i¢in mesihat, zaviyedarlik, postnisinlik, tekkenisinlik
ve seyhlik gibi farkli kelimelerin kullanildig1 goriilmektedir. Metni insa ederken bu
gorevler belgelerde gectigi sekliyle islenmistir. Genel g¢er¢evede ogullarina
babalarinin ismini vermek tekke idarecisi aile i¢in bir gelenck halini almistir
¢ikariminda bulunabiliriz. Dolayisiyla isimlerden dogabilecek karigikligin oniine
geemek adma gorevlilere ait kayitlar gorevin tlirline gore degil kronolojik olarak
verilecektir. Yine de birbiriyle baglantili hususlarda konu biitiinliigiiniin bozulmamasi
adina kronolojik sapmalar gdzlenebilme ihtimali vardir.

Hiiseyin Gazi Tekkesi/Zaviyesi 15. yiizyilda Ankara’daki Kalenderi zaviyeleri
arasinda yer aliyordu (Ocak, 1992d, 196). 16. ve 17. yiizyila ait kayitlar 15181nda
Tekke’de seyh ve miitevelli gibi idari kadrolarda olan kisiler de Kalenderi seyhleri
arasindan seciliyordu (Kog¢, 2014, 23). Osmanli merkezi yonetiminin Kalenderi
dervisleriyle iliskileri 15. yilizyil ortalarna kadar pozitif yonde seyrediyordu. Bu
evrede vuku bulan isyan hareketleri ile daha sonralar1 II. Bayezid ve I. Siileyman
donemlerinde yasanan olaylar sebebiyle Kalenderl zaviyelerine dair devlet
politikasinda degisim yasandig1 goriilmektedir. 16. yiizyilda yeni zaviyelerin agilmasi
bir yana mevcutlarin kapatilmasi veya 1slah1 yontinde kararlar alinmistir. Sadece
Kalenderi tarikatina mensup olmasi sebebiyle gorevlerinden el ¢ektirilenler olmasi da
bu kararlarin bir tezahiiriidiir (Kog, 2014, 23). Kelenderiligin i¢inden geliserek 16.
ylizy1l baslarinda bagimsiz bir tarikat sekline kavusan Bektasilik, bircok kiiltiirel
unsurda oldugu gibi Battal Gazi ve babasi Hiiseyin Gazi’yi de sahiplenmistir. Bu
donemde Bektasi sairleri bu kisileri andiklar1 nefesler sdylemislerdir. Ayni sekilde
Alevi ziimreler de Hiiseyin Gazi’nin hatirasina biiyiik bir saygiyla yaklasmislardir
(Ocak, 1992b, 205). Giiniimiizde Tiirbe’nin yaninda bulunan cemevi bu yakinligin
somut bir gdstergesidir.
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Anadolu Kalenderiligi i¢erisinde Haydariligin 6nemli bir yeri vardi. Bir Haydari
seyhi olan Haci Bektas Veli, Anadolu’ya geldikten sonra Vefaiyye tarikatina
girmistir. Temsil ettigi gelenekler Anadolu’da Haci Bektas Veli kiiltiinii dogurmus ve
15. yiizy1ilin sonlarinda Bektasilik ortaya ¢ikmistir (Ocak, 1996, 63; Sahin, 2020, 79).
II. Bayezid ile yakin iligki igerisinde oldugu bilinen Balim Sultan tarafindan
Anadolu’da Bektasi tarikatinin kuruldugu ve onun 1501°de bu tarikatin basina gectigi
bilinmektedir (Ocak, 1992a, 18; Ocak, 1992d, 208). Bektasilik Kalenderiligin bir kolu
olarak ortaya ¢ikmakla birlikte 16. ylizyilin sonlarinda miistakil hale gelmistir. 17.
yilizyllda daha da gelisen Bektasilik kendi iginde Kalenderiligi eriterek ortadan
kaldirmistir (Ocak, 1992d, 210-215). Hiiseyin Gazi Tekkesi vaktiyle Bektasi
tarikatina bagli iken sonralart Bayrami tarikatmin idaresine verilmistir® (Maden, 2010,
195).

Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin idaresi 18. ylizyil ve sonrasinda Hact Bayram Veli
soyundan gelenler tarafindan siirdiiriilmiistiir. Tekke’nin mesihatt Dervis Ahmed
tizerinde iken ondan bos kalan yere 30 Kasim 1744 tarihinde Haci Bayram Veli
evladindan Halil Baba ge¢mistir (BOA.EV.MKT., 2463/54; BOA.EV.MKT.,
2460/67). Ayni tarihte Halil Baba ile Mehmed Baba’nin miistereken goreve getirildigi
bir kayit tespit edilmistir. 8 Agustos 1751 ve 6 Temmuz 1760 tarihlerinde ise sadece
Mehmed Baba’ya ait gorev kayitlart mevecuttur (VGMA.HZN.MH.d., 485/304).

Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin seyhi ve Vakfi’nin miitevellisi olan Seyyid Ahmed
Baba’nin arzuhalinde belirtildigi {izere vakfin akarlar1 Murtazaabad kazasia bagli
Cemsid, Bitik ve Sarilar isimli kdylerdeki arazilerdi. Bu koylerde yasayan halkin
odemesi gereken vergi her 1.000 kurusta 10 kurus miktarindaydi®. Reaya, tevzi
defterlerinde kayith oldugu sekliyle vergilerini eksiksiz ddityorken kaza ayanlari
onlardan fazla vergi talebinde bulunmustur. Defter-i hakani kayitlar1 incelenerek
halktan bu sekilde bir talepte bulunulmamasina dair derkenar yazilmis ve bu yonde
hareket edilmesi hususunda 15 Eylil 1793° tarihinde ferman® gonderilmistir
(BOA.AE.SSLM.III., 160/9590). Vakif kdylerinin biitiin masuniyetlerine ragmen
ayan baskisina maruz kaldigi anlagilmaktadir.

Yine Hact Bayram Veli evladindan olup Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin tekkenisini
olan Seyyid Ahmed Baba b. Mehmed Baba &liince bu gérev onun ¢ocuklari Seyyid
Abdiilhamid Baba ve Seyyid Mehmed Resid Baba’ya devrolunmustur. Ankara Kadist
Ahmed Rasid’in 19 Mayis 1796 tarihli ilamryla tekkenisinligin iki evlada miistereken
verilmesi istenmistir (BOA.C.EV., 181/9043). Aym1 yonde Seyhiilislam Seyyid
Mehmed Arif’in de isareti neticesinde 26 Mayis 1796 tarihinde iki kardese

Sultan II. Murad ile Hac1 Bayram Veli vaktiyle iyi iligkiler gelistirmistir. II. Murad’in Hac1 Bayram
Veli adina vakiflar, zaviyeler ve mahalleler kurdurmas: onun Osmanl iilkesi i¢in dnemli bir deger
oldugunu gostermektedir (Kiziler, 2012, 77-79).

Murtazaabad kazasinin toplamda 105,5 adet avariz-niiziil hanesi olup bahsi gegen ti¢ kdyde birer adet
avariz-niiziil hanesi bulundugu kaydedilmektedir (BOA.AE.SSLM.IIL., 160/9590).

Ayni problem sonraki yillarda da devam etmektedir. Tekke’nin seyhi ve miitevellisi Seyyid Mehmed
Resid Baba’nin 13 Mart 1804 tarihli arzuhalinde ayanlarin fazla vergi talebinden dolay1 Tekke’nin
yemek masraflarinin karsilanamadigi ve vakfin zarara ugratildigi ifade edilmektedir. Bu sebeple
Mehmed Resid Baba, arzuhalinde ayan ziimresine hitaben yeni bir emir yazilmasini ve fazla vergi
talebinin engellenmesini istemistir (BOA. C.EV., 436/22055).

¢ Bahsi gegen fermanin bir sureti 16 Eyliil 1793 tarihiyle farkli bir belgede kaydedilmistir (BOA.C.EV.,
436/22055).
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miistereken  tekkenisinlik  beratt  yazilmistir  (BOA.C.EV.,  283/14408;
VGMA.HZN.MH.d., 485/304).

Tekkenisin Ahmed Baba vefat ettiginde aslinda ii¢ oglu hayattaydi. Abdiilhamid,
Mehmed Resid ve Abdiilhay isimli gocuklardan Abdiilhay’in yas1 kiigiik oldugu igin
Ahmed Baba’nin iizerindeki gorevler diger iki kardese intikal etmistir. Ardindan
Abdiilhamid Baba haklarin1 Mehmed Resid Baba’ya devretmistir’. Kayitlarin isaret
ettigine gore yasca kiiclik olan Abdiilhay diger iki kardes tarafindan kasten yok
sayilmistir. Sonrasinda Abdiilhamid Baba 6lmiis ve ardindan Abdiilhay, Hafizefendi
Medresesi’nden iki kisiyi sahit gdstererek Ahmed Baba’nin 6z oglu oldugunu ispat
yoluna gitmistir. Neticede 9 Agustos 1817°de tekkenisinlik gérevinin yarim hissesi
Abdiilhay Baba’ya ge¢mistir (VGMA.TAF.d., 277/66, 138).

Mehmet Resid Baba vakfin tevliyetini tek basma yiiriitiirken tekkenisinlik
gorevini kardesi Abdiilhay Baba ile ortaklasa yiiriitiyordu. Bu esnada vakifidaresinde
ortaya ¢ikan bir yolsuzluk giindeme gelmistir. iddiaya gore bir ziyaretgah olan ve fakir
fukaraya yemek yedirmek ve sadaka vermek gibi yardimlar yapma misyonu bulunan
Tekke’nin gelirleri, Mehmed Resid Baba tarafindan kendi ¢ikarlari dogrultusunda
harcanmaktayd:®. Karsilikli goriilen davalar neticesinde 8 Ocak 1820°de Mehmed
Resid Baba’ya vekaleten Tekke’nin islerini idare etmek iizere Haci Bayram Veli
evladindan Seyyid Nuri Baba adina berat yazilmistir. Béylece Mehmed Resid’in
Tekke’ye miidahalesi bertaraf edilmistir (VGMA.TAF.d., 277/330). Ancak Mehmed
Resid’in  bir miiddet sonra vakfin miitevelliligini yeniden uhdesine aldig1
goriilmektedir. Daha sonra Mehmed Resid Baba 6liince yerine 20 Ocak 1832 tarihinde
kardesi Abdiilhay Halife’ b. Ahmed ge¢mistir (VGMA.TAF.d., 283/181).

23 Mart 1837 tarihli mahkeme kaydinda Hiiseyin Gazi Tiirbesi yakinlarindaki 200
doniimliik arazi i¢in verilen bir senetten bahsedilmektedir. Helvacioglu Seyyid Ali b.
Ibrahim ile Haffaf Hac1 Dede b. Ismail s6z konusu araziyi cehrilik'® yapmak igin alt1
ay once vakfin miitevellisi Abdiilhay Baba’dan bu senedi almislardir. Ancak Seyyid
Halil Baba b. Resid Baba ile Seyyid Inayet Baba’nin miidahaleleriyle
kargilagmislardir. Kendilerine soruldugunda, alti yil 6nce vakfin eski miitevellisi
Resid Baba tarafindan bu arazinin anneleri Hatice Hatun’un tasarrufuna verildigi ve
Hatice Hatun’un {i¢ y1l dnce dliimiiyle tasarruf hakkinin kendilerine devredildigini
ifade etmislerdir. Hatice Hatun’un ayni zamanda eski miitevelli Resid Baba’nin esi
olmasi dikkat ¢ekicidir. Mahkeme esine vermis oldugu bu senede itibar olunmamasina

717 Temmuz 1802 tarihinde Mehmed Resid Baba goreve getirilmistir (VGMA.HZN.MH.d., 485/304).
Bu kayittaki tarih Abdiilhamid Baba haklarindan feragat ettiginde Mehmed Resid Baba’nin tek bagina
tekkenisinligi devraldig: tarih olmalidir.

8 Benzer sorunlarla 17. yiizyilda da karsilasilmistir (Kég, 2014, 26; Kég, 2018, 97).

°  Bu kisi yukarida bahsedilen Abdiilhay Baba’dan baskasi olamaz. Ancak ismi belgede bu sekilde

yazilmistir.

Cehri meyvesi uygun zamanda toplanarak ve uygun kosullarda islenerek sari renk elde edilen bir boya

maddesine doniistiiriiliiyordu. Iplik, kumas, ipek ve yiin elyafinin boyanmasinda kullanilyordu.

Kumas ve hali iiretimi i¢in olduk¢a 6nemli bir maddeydi (Karsandik Yazici, 2019, 24). Bir zamanlar

Ankara’nin tepelerinin cehriliklerle kapli oldugu ve bu ¢ali bitkisinden ciddi bir ekonomik kazang elde

edildigi bilinmektedir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa laboratuvarlarinda iiretilen

sentetik boyalarin diisiik maliyetlerle piyasay1 ele gegirmesiyle birlikte cehri iiretimi veya bu tiriiniin
piyasadaki hakimiyeti %90 oraninda diismiistiir (Quataert, 1999, 55-57). 1844-1845 yillarinda

Ankara’da cehriliklerin bulundugu yerler ve bu yerlere ait alan bilgileri igin bk. (Senel, 2002, 149-150)
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ve Halil Baba ile Inayet Baba’min miidahalede bulunmamasina hiikmetmistir
(Baydemir, 2024, 72).

Abdiilhay Baba bir miiddet sonra vefat etmistir. Yerine oglu Ahmed Baba’nin
gecmesi beklenmektedir. Ancak kendisi bu gorevleri yerine getirebilecek yetkinlikte
olmadigindan amcasinin oglu Halil Baba b. Mehmed Resid Baba’ya gorevlerin devri
s0z konusu olmustur. Dénemin Ankara Naibi Mustafa Zikri Efendi’nin 11 Aralik
1847 tarihli ilam1 ve Ankara Mutasarrifi Vasif Pasa ile meclis azalarinin mazbatalarini
ibraz eden Halil Baba, kendisinin 45; Ahmed Baba’nin ise heniiz 23 yasinda oldugunu
one siirerek kendisinin bu goreve daha uygun olduguna isaret etmektedir. Taraflar
arasinda ¢ekismeli bir durum s6z konusudur. Yazilan ilamlarin birbiri ile gelistigi ve
Ahmed Baba’nin tekkenisinlik sartin1 saglarken tevliyet sartin1 saglamadigi iddia
edilmistir. Bu ¢ercevede konuyu goriigmek iizere Halil Baba bizzat; Ahmed Baba ise
vekili araciligryla Dersaadet’e gitmislerdir. Gerekli evraklar toplanip konu
goriisiilecekken beklenmedik bir gelisme yasanmustir. iddiaya gore Halil Baba Ankara
Carsisi’nda mumcu esnafindan olup Tekke’ye ait kazanlari kendi igyerinde kullanmis
ve lgcilincii sahislara satmistir. Bu sebeple Halil Baba’nin miidahalesine itibar
edilmemis, gorevlerin Ahmed Baba’ya devri ve durumun gerekli yerlere bildirilmesi
uygun gorilmiistiir'! (BOA.EV.MH., 211/116). Farkli bir kayitta Abdiilhay Baba
Oliince biiylik oglu Ahmed Baba’ya tevliyetin devri i¢in mahkemece ilam yazildigi ve
20 Eyliil 1848 tarihinde kendisine berat verildigi belirtilmektedir (BOA.EV.THR.,
15).

1885 ve 1889 yilna ait kayitlarda eskiye atifta bulunarak Ahmed Baba’nin
Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfi’na 2 Temmuz 1849°da miitevelli, 29 Aralik 1868 veya 3
Ocak 1869°da ise tekkenisin'?; Ahi Yakub Zaviyesi Vakfi'nmn tevliyet, nezaret ve
zaviyedarlik gorevlerine ise 7 Temmuz 1849°da atandigi ifade edilmektedir
(BOA.EV.MKT.CHT., 205/35; BOA.EV.MKT., 1803, Leff 1, BOA.EV.MKT.,
1550/43). Ahi Yakub Zaviyesi ile Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin gorevlileri ekseriyetle
ayni kisiler olup atama kayitlarinda sik sik birlikte anilmaktadirlar!?.

1862 senesine ait bir muhasebe kaydinda vakfin miitevellisinin beratinin
yenilendigi ifade edilmektedir (BOA.EV.MH., 907/110). Arsiv kayitlarinda bu
beratin bir sureti tespit edilmistir. Buna gore eski kayitlar incelenmis ve vakfin
tevliyetinin 1849 Temmuz’u basindan itibaren Ahmed Baba’nmn elinde oldugu
anlagilmistir. 10 Ekim 1862°de berati yenilenmistir (BOA.EV.BRT., 164/47,
BOA.EV.BRT., 164/49'%). 25 Haziran 1861°de Sultan Abdiilaziz’in tahta ¢ikist
(Kiiclik, 1988a, 179) vesilesiyle bu islem gergeklestirilmistir.

Berat yenilenmeleri ciilus sebebiyle oldugu gibi zayiinden yani kaybedildigi i¢in
de yapilabiliyordu. 22 Ekim 1862 tarihli ilamda belirtildigi lizere Hiiseyin Gazi

Ayni1 konunun kad sicillerindeki kaydr igin ayrica bk. (Bayrakei, 2011, 8-10).

Bu dénemde bahsi gecen gorev tekkenisinlik hissesinin tamami olmalidir. Zira 18 Temmuz 1849 tarihli
mahkeme kaydinda yarim hisse tekkenisinlik i¢in Ahmed Baba’ya berat yazildigi belirtilmistir
(Bayrakei, 2011, 10-11).

Bu iki kurulus arasindaki iliskiye dair ayni kisilerin gorevli olmalar1 disinda bir bilgi yoktur. Ote
yandan bir kisinin ayni anda birden fazla yerde bu tiirden gorevlere getirilmesi Osmanli’da benzerlerine
rastlanan bir uygulamaydi.

Belge goriintiistiniin yaninda yer alan matbu bilgi fisinde dosya/gémlek numarasi 164/101 seklinde
yazilmis olup belge iizerinde verilen 164/49 numaralar dikkate alinmistir.
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Tekkesi’nin tekkenisinliginin yarim hissesi Seyyid Halil Halife’nin uhdesindeydi.
Halil Halife’nin beratinin kaybolmasi sebebiyle ilam yazilmis ve adina yeni berat
cikartilmast  istenmigtir (BOA.EV.MKT., 185/113). Bu vesileyle Evkaf
Muhasebesinin bilgisine basvurularak Halil Halife’nin bu gérevin sahibi oldugu teyit
edilmistir. 20 Kasim 1862’de Halil Halife’nin berati verilmistir (BOA.EV.MH.,
904/100). Birka¢ sene sonra Halil Halife vefat etmistir. Uhdesinde bulunan yarim
hisse tekkenisinligin 18 Ocak 1865’te ogullar1t Seyyid Mehmed Rasid ile Seyyid
Ibrahim (Edhem)’e devri s6z konusu olmustur (BOA.EV.MKT., 279/84). Sonrasinda
Mehmed Rasid’in ¢ocugu olmadigi halde vefat etmesiyle tekkenisinlik hissesinin 5
Ekim 1867°de Ibrahim Edhem’e verilmesi giindeme gelmistir (VGMA.MH.d.,
2109/419).

Mehmed Rasid ve Ibrahim Edhem ile Ahmed Baba b. Abdiilhay Baba amca
cocuklariydi. Yukarida bahsedilen yarim hisse tekkenisinligin diger yaris1 da Ahmed
Baba’nin iizerindeydi. Mehmed Rasid’in pesi sira ibrahim Edhem’in de ¢ocuksuz bir
sekilde vefati neticesinde tekkenisinlik gorevinin tamamimin Ahmed Baba’ya devri
icin Ankara Evkaf Miidirii Abdiilkerim Efendi tarafindan Evkaf-1 Hiimayun
Nezaretine 24 Agustos 1868 tarihinde bir yazi gonderilmistir (BOA.C.EV.,
506/25598, Leff 3; VGMA.MH.d. 2109/430). Gorev tevcihlerindeki kurala gore
miigtereklerden biri vefat ettiginde digeri imtihan edilerek gorev onun iizerinde
devredilirdi. Eger birden fazla aday var ise bu adaylardan imtihan neticesine gore en
basarili olana gorev tevcihi yapilirdi. Bu minvalde Miidiir Abdiilkerim Efendi’nin
nezdinde Ankara Mahkemesinde gergeklestirilen imtihan ile Ahmed Baba’nin bu
goreve uygun oldugu anlasilmig ve berat verilmesi i¢in ilam yazilmistir (BOA.C.EV.,
506/25598, Leff 4). 26 Agustos 1868 tarihinde gerekgeli yazi Ankara Valiligine
iletilmistir (BOA.C.EV., 506/25598, Leff 1). Bir giin sonra, 27 Agustos’ta Ankara
Idare Meclisinin mazbatasi da eklenerek Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine gonderilmistir
(BOA.C.EV., 506/25598, Leff 2). 27 Kasim 1868’de konuya dair yazilar merkeze
bildirilmistir (BOA.C.EV., 506/25598, Leff 5). Farkli belgelerde gegmise atfen Ruus-
1 Hiimayun kayitlarina dayandirilarak tekkenin mesihatinin 24 Ocak 1865’te Ahmed
Baba’ya  tevcih  edildigi = kaydedilmektedir = (BOA.EV.MKT., 2463/54;
BOA.EV.MKT., 2460/67). Ancak bu durum yukaridaki atama silsilesine aykiridir. Ya
Ahmed Baba diger hissedarin dliimiiyle mistakilen tekkenisin olmustur ya da bunlar
tekkenisinligin tamamina degil yarim hissesine dair kayitlardir.

1894 yilma gelindiginde farkli bir husus giindeme getirilmistir. Hiiseyin Gazi
Zaviyesi Ankara merkeze ii¢ saatlik mesafede, soguk havalarda kimsenin ugramadigi,
yiiksek bir dag zirvesinde bulunan, sadece yaz giinlerinde ziyaretgilerin geldigi ve
gelirken kendi yiyeceklerini ve kurbanlarimi getirdikleri, birkag saat sonra da oradan
ayrildiklar1 bir ziyaretgah olarak tanimlanmistir. Bu suretle tekkeye miitevelli ve
zaviyedar tayininin vakif gelirini bosa harcamak anlamina geldigi ifade edilmistir.
Yine bu donemde Hiiseyin Gazi ile Ahi Yakub Zaviyesi’ndeki gorevlerin ayni kisilere
verildigi belirtilmistir. Bununla birlikte Ahi Yakub Zaviyesi’nin nerede oldugunun
bilinmedigi'3, Hiiseyin Gazi Vakfi’nin yillik 10.695 kurus asar geliri olmasima karsm

1S Zaviye'nin yerine dair bir bilgiye tesadiif edilememigse bile Ankara’da Delikli Tas adiyla anilan

mevzideki yillik 48 kurus getirisi olan bir parg¢a yerin bu Zaviye’'nin akari olarak kaydedildigi
bilinmektedir (BOA.EV.MKT., 2261/53).
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Ahi Yakub Zaviyesi Vakfi’nin yalniz 48 kurus gelirinin oldugu ifade edilmistir. Bu
hususlar dikkate alinarak bu iki vakfin idari statiisiiniin degistirilmesi konusu hasil
olmus ve Evkaf Hazinesi tarafindan zapt edilmesi yani miilhaktan mazbuta ¢evrilmesi
istenmistir. 22 Nisan 1894’te Evkaf Nezaretinin takriri'® ve 25 Nisan 1894’te
Sadrazam’in buyruldusu ile statiiniin degistirilmesi kararlastirilmigtir. Buna goére 25
Nisan 1894 tarihinden itibaren Hiiseyin Gazi Tiirbesi’ndeki tiirbedarn maast aylik
100 kurugtan bir yilda 1.200 kurus, tekkede dagitilan yemek masrafi yillik 365 kurus
ve her yil asure pisirilmesi ve Mevlid-i Serif okutulmast i¢in de 2.000 kurusluk bir
meblag ayrilmistir (VGMA.TAF.d., 308/181). Kalan miktarin ise tamir masraflarina
harcanmak tizere hazinece saklanmasi kararlagtirilmistir. Burada anlatilan detaylar 7
Mayis 1894’te Ankara Evkaf Muhasebeciligine, 2 Haziran 1894’te Ankara Valiligine
bildirilmistir (BOA.EV.MKT., 2002/62; BOA.EV.MKT., 2003/12; BOA.EV.MKT.,
2011/19).

Yasanan degisimle birlikte Ahi Yakub Zaviyesi ve Hiiseyin Gazi Tekkesi
Vakiflarindaki tevliyet ve zaviyedarlik gérevleri daha dogrusu bu gorevlilere 6denen
maaslar iptal edilmis; Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin tiirbedarligi devam ettirilmistir
(BOA.EV.MKT., 2463/54). Hiiseyin Gazi ve Ahi Yakub Zaviyesi Vakiflarinin statiisii
degistirildikten sonraki kayitlarda Hiiseyin Gazi Vakfi’nin miitevelliligi ile Ahi
Yakub Zaviyesi Vakfi’nin miitevellilik ve nezaret gorevlerinin iicretsiz (ber-vech-i
hasbi); zaviyedarlik gorevlerinin ise belli bir ticret karsiliginda yapildig: belirtilmistir
(VGMA.EVM.d., 2474/66'7).

1882 senesi eyliiliinde tekkenisinlik Omer Dede’nin uhdesinde olup aylik maast
75 kurus olarak kaydedilmistir (BOA.EV.MH., 2601/1). 1886 yilina ait farkli bir
kayitta Omer Dede’nin {i¢-dért yildir bu gérevde oldugu belirtilmis olup bu detay
goreve Dbaslangic tarihiyle ilgili c¢ikarimda bulunma imkant vermektedir
(VGMA.KOM.d., 1983/33). O halde Omer Dede’nin 1882 y1l1 iginde géreve basladig
sOylenebilir.

1887-1888 yili muhasebesi incelenirken Omer Dede’nin aylik 75 kurus ile
tiirbedar oldugu belirtilmektedir. Ancak bu yil i¢erisinde kendisine ddenen tiirbedarlik
maas1 birkag seneye mahsuben 2.665 kurus olarak kaydedilmistir (VGMA.MH.d.,
1980/48). Bir sonraki yilin muhasebesinde Omer Dede’nin maas1 aylik 100 kurustan
bir yilda 1.200 kurus olarak hesaplanmistir (VGMA.MH.d., 1957/38). Farkli bir
kayitta 13 Haziran 1896°da Omer Dede’nin Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nde tiirbedar olarak
“miiceddeden” goreve getirildigi ifade edilmektedir. Burada iki ihtimal s6z
konusudur. Ya Omer Dede ismiyle bu gorevi yapan iki kisi vardi; ya da ayni kisi
1896°da goreve yeniden atandi. Yeniden atanma durumuna etken olarak vakfin
statlisiindeki degigim gosterilebilirse de aradaki iki yillik siire akillarda bir soru isareti
olusturmaktadir. 25 Nisan 1894’te yapilan degisim ile aylik maasinin 100 kurus
oldugu da ayrica belirtilmistir (VGMA.ESAS.d. 224/270-271). Bu gorev tevcihi

Farkli bir belgede takrir kaydinin Sadarete arz olundugu miistakil yazisi tespit edilmistir. Yazimnin tesvid
tarihi 16 Nisan 1894 iken; tebyiz tarihi 22 Nisan 1894 olup metinde belirtilen tarihle eslesmektedir
(BOA.EV.MKT., 1998/8).

Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi’nde yapilan taramada evrak “Ekseriyesi Ankara Evamir Defteri,
VGM Defter 2474” seklinde gegiyor ancak Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsiv Rehberi’nde bu defterin
numarastyla eslesen bir kayit bulunmamaktadir. Bu sebeple Evamir Defterlerinin fon ismi
kullanilmustir.
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Ankara Teftis Mahkemesi tarafindan verilen ilam ile gergeklestirilmis olup 21 Aralik
1896°da heniiz kendisine berat yazilmadig1 ve 15 yildir ticret al(a)madan tiirbedarlik
gorevini yurittiigii ifade edilmistir (BOA.EV.MKT.CHT., 396/100; VGMA.HLS.d.,
886/510).

18 Kasim 1897°de Omer Dede’nin aylik 100 kurus ile tiirbedar olarak berat
defterine kaydedildigi goriilmektedir (VGMA.BRT.d., 1850/5). Omer Dede tiirbedar
olarak atanmis olsa da Evkaf Hazinesinin 26 Eyliil 1896 tarihli tahriratina istinaden
vakfin yillik gelirinden 7.130 kurus kesilmistir. Bu tarihten itibaren tiirbedar maasi,
asure dagitilmasi, Mevlid-i Serif okutulmasi ile tamirat gibi diger bazi masraflarin
O0denememesi durumu ortaya ¢ikmis ve haliyle vakif calisanlart bu durumdan
rahatsizlik duymuslardir. Ayrica bu kesintinin vakfin sartlarina da ters dustiigii ve
kabuliiniin miimkiin olmadig1 belirtilmistir. 1 Aralik 1896’da Maliye Nezaretine, 12
Mart 1900°de Ankara Valiliginden Masraf idaresine yazilan yazilarla bu kesintinin
diizeltilmesi istenmistir (BOA.EV.MKT., 2661/40, BOA.EV.MKT., 2261/53;
BOA.EV.MKT., 2554/35; BOA.EV.MKT., 2743/67). Maliye Nezareti, kesintinin
yapilma sebebini “hangi kdy ve mezralarin vakfa bagli oldugu bilinmemekte ve eski
kayitlar  incelendiginde de bu bilgilere ulagilamamaktadir”  seklinde
gerekgelendirmistir (BOA.EV.MKT., 2297/105). 5 Mart 1898’de Maliye Nezaretine
yazilan yazida Ankara Vilayeti idare Meclisinin mazbatasinin konuya agiklik getirdigi
anlagilmaktadir. Belgedeki; ...Ankara civarinda bulunan Hiiseyin Gazi Celebi? nam-
1diger Tekye Dagi’yla Zir kazdsina tabi Mir Dagi ve Bitik karyelerinde vakf-1 mezkiira
a’id mezra ‘alar ashabi yedlerine verilen vakif senedleri dip ko¢anlarindan anlasildigi
ve mezkir mezra‘alarin a'‘sar bedeldti sinin-i vdfireden berii muntazaman
verilegeldigi izbar olunmakdan ndsi... ifadesinden anlasildigi {izere vakfa baglh
yerlerin -en azmndan bir kismi- kanitlariyla birlikte agikca zikredilmigtir
(BOA.EV.MKT., 2352/71).

Yukarida anlatilanlar yeterli goriilmemis olacak ki; kesintinin diizeltilmesi hususu
7 Mayis 1900, 13 Haziran 1901, 23 Temmuz 1901, 2 Haziran 1902 ve 12 Haziran
1902 tarihli yazilarla tekrar giindeme getirilmistir (BOA.EV.MKT., 2743/61;
BOA.EV.MKT., 2743/67; BOA.EV.MKT., 3070/83). 26 Haziran 1906’da kaleme
alinan yazidan anlasildigina gére 10 y1l sonra bile s6z konusu kesintilere dair herhangi
bir aksiyon alinmamistir (BOA.EV.MKT., 3070/83). Netice itibariyla Tiirbe’de
vazifeli kisi uzun yillar maas alamadan gorevini yerine getirmeye gayret etmistir.
Burada sunulan hizmetlerin devami bir yana tamire muhtag yerlerin onarilamamast
yiiziinden farkli problemler de yasanmistir. Tiirbe’nin tizerindeki kursun kaplamalar
deforme olmus ve riizgarin siddetiyle yerlerinden kalkmistir. Catidaki bu bosluktan
iceriye su dolmus ve Tiirbe’nin igerisi gol halini almistir. S6z konusu donemde
yuvarlak bir ifadeyle 600 yildir vakif gelirlerinin miitevelliye teslim edildigi ve bu
denli bir problem yasanmadigi kaydedilmistir. Ancak zapt edilerek statiisiiniin
degistigi tarihten itibaren perisanlik igerisinde olundugu ifade edilmistir
(BOA.EV.MKT., 2661/40;, BOA.EV.MKT., 2743/67). Yuzyilar boyu varligin
stirdiiren ve ¢ok yonlii hizmetleri olan Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin yasanan bu
geligsmelerle artik atil bir hal aldig1 anlasilmaktadir.

Bir miiddet sonra Omer Dede ve ¢ocuklarindan birisi birbirini takiben hayatlarimi
kaybetmislerdir. Diger oglu Ismail’in bu gorevi yerine getirebilecegi imtihan edilerek
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anlasilmis ve tiirbedarlik 17 Temmuz 1913 tarihinde kendisine intikal etmistir
(VGMA.ESAS.d., 224/270-271; VGMA.SUR.d., 4582/524'%). Bu tarihten itibaren
gorevlilere dair bilgiye tesadiif edilememistir.

1.1. Gorev Tevcihlerinde Kiyasiya Bir Miicadele: Afife Serife Hanim ile
Mehmed Emin Baba

1894°te vakif statiisiinde yasanan degisim ve Omer Dede’nin gorev tevcihine dair
burada anlatilanlar ile es zamanli olarak arka planda ¢ekismeli bir slire¢ yaganmuistir.
Afife Serife Hanim ile Mehmed Emin Baba arasinda goreve getirilme konusunda
cereyan eden dava ile ilgili oldukca ayrintili bilgiler elde edilmistir. Olay orgiistinde
kopukluk olmamasi i¢in davanin seyrini anlamamizi saglayan belgeler ayni baglik
altinda islenmistir.

Hiiseyin Gazi Tekkesi Tekkenigini Seyyid Ahmed Baba b. Seyyid Abdiilhay
Baba’nin 1879°da'® 6ldiiriilmesiyle bos kalan gorevi igin kiz kardesi Mebniye ve
amcasinin oglu Mehmed Baba tarafindan verilen arzuhaller Ankara Vilayeti Idare
Meclisine havale olunmustur. Esasen gorevin ogluna devredilmesi beklenmektedir.
Ancak oglu Abdiilhay ve damadi Hact Mehmed, Ahmed Baba ile aile fertlerinden
sekiz kisinin katilleridir (BOA.BEO., 39/2889, Leff 2). Suglarindan dolay1 haklarinda
idam cezast hitkmolunmustur. Temyiz mahkemesine basvurulmussa da heniiz bir
cevap gelmemistir®. Bu sebeple harigten bir kisinin vekéleten tayin olmasi igin 6
Nisan 1884’te Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinden izin istenmistir (BOA.EV.MKT.,
1313/73; VGMA.EVM.d., 2474/66). Nezaretten alinan izin sonrasinda konu Meclis-i
Mesayihe havale olunmus ve vekil tayininde bir sakinca olmadigi bildirilmistir.
Ancak 26 Ocak 1886 tarihli bu yazida zaten ii¢-dért senedir Seyh Omer Efendi’nin?!
vekaleten bu gorevde bulundugu ifade edilerek gereginin Ankara Valiligi tarafindan
yapilmasi istenmigtir (VGMA.KOM.d., 1983/33). Ahmed Baba’nin 6liimiinden
Mehmed Emin’in goérevi bir sekilde devralmasma kadar gecen siirede Hac1 Omer
Efendi’nin vekil tayin edildigi ve vakfin islerinin bu kisi tarafindan yiiriitildigii
kaydedilmektedir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 6, 7).

Afife Serife, maktul Ahmed Baba’nin kiz kardesi Serife Fatma’nin kizi1 ve eski
postnisin Abdiilhay Baba’nin torunudur. Kendisi yiiz seneden uzun zamandir
Tekke’nin atalari tarafindan idare edildigini ve eski berat kayitlarindan anlasilacagi
tizere bu gorevlerin evladiyet sartiyla verildigini iddia etmektedir. Mehmed (Emin)
Baba’ya bu gorevlerin verilmesinin ise mahkeme goriilmeksizin gerceklestigini
belirtmistir. Bu hususta 16 Ocak 1889’da yazdigi arzuhalin Evkaf Muhasebecisi

Vakiflar Genel Mudiirliigii Arsivinde yapilan taramada evrak “Sura-y1 Evkafin Misveddeleri Paketi,
VGM Defter 4582” seklinde gegiyor ancak Vakiflar Genel Miidiirligii Arsiv Rehberi’nde bu defterin
numarastyla eslesen bir kayit bulunmamaktadir. Buna en yakini “Stira-y1 Devlet Defterleri” ismindeki
fon adidir. Bu sebeple kiinye bu sekilde verilmistir.

19" 28 Ocak 1889 tarihli belgede on sene once oldiiriildiigii kaydedilmistir (VGMA.EVM.d., 2474/66).
Fahri Maden 1879 yili Ramazan ayinda bu olayin gergeklestigini bildirmektedir (Maden, 2016, 418).
22 Temmuz 1892°de Sadrazam ve Yaver-i Ekrem tarafindan yazilan tezkerede idam cezalarmin omiir
boyu kiirek cezasina gevrildigi, Hact Mehmed’in bir miiddet 6nce vefat ettigi ve Abdiilhay’in vekili
Mehmed Fahri araciligiyla affina dair bir arzuhal yazildig1 belirtilmistir. On ii¢ yildir cezasi devam
eden Abdiilhay’in bu vesileyle affedilmesi giindeme gelmistir. 24 Temmuz 1892’de Padisah’in
iradesiyle durum neticelendirilmis ve Adliye Nezaretine bildirilmistir (BOA.BEO., 39/2889, Leff 1,
2).

2l Yukarida bahsi gegen Omer Dede ile ayni kisi oldugu diisiiniilmektedir.
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tarafindan dikkate alinmadigini ve hemen ardindan 22 Ocak ve 28 Ocak’ta Merkez
Niyabet Mahkemesine arzuhal gonderdigi kaydedilmektedir. Yine bu iddialarin da
dikkate alinmayip Mehmed Emin’e ilam verildigi ve Afife Serife’nin
bilgilendirilmedigi iddia edilmektedir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 1, 2).

Maktul Ahmed Baba, hayattayken Hiiseyin Gazi ve Ahi Yakub Zaviyesi
Vakiflarinin tevliyet, nezaret, tekkenisinlik ve tiirbedarlik gorevlerini yiiriitiiyordu.
Vefatindan sonra gorevlerin Mehmed Emin Baba’ya verilmesi i¢in 31 Ocak 1889
tarthinde mahkemece ilam yazilmistir. Fakat Afife Serife Hanim buna itiraz etmistir.
Itirazinda Mehmed Emin Baba’nin yabanci; kendisinin ise evlattan oldugunu ve bunu
ispata hazir oldugunu bildirmistir. Ayrica Ahi Yakub Zaviyesi zaviyedarliginin tedris
sarti?? oldugundan hareketle Mehmed Emin Baba’nin ilmi yeterliliginin olmadigini
iddia etmektedir. Iddianin aydinliga kavusturulmasi icin ydnetim ve denetim
organlarinin geregini yapmast beklense de Mehmed Emin Baba’nin bu esnada
Istanbul’da bulundugu anlagilmistir. 22 Aralik 18897 tarihli yaziyla kendisinin veya
vekilinin gelerek bu durumu aydinlatmasi istenmistir (BOA.EV.MKT.CHT., 253/3;
BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 9).

Yukaridaki kayitta 31 Ocak 1889°da mahkemece ilam yazildig1 belirtilmis olup
bu yazinin farkli suretleri tespit edilmistir. Ankara Kadisi Seyyid Mehmed
Necmeddin’in 31 Ocak 1889 tarihli mahkeme ilaminda Mehmed (Emin) Baba b.
Inayet Baba’nin Ahmed Baba ile akraba oldugu ve goreve layik oldugu belirtilmistir.
Mahkemedeki sahitler arasinda Evkaf Muhasebecisi Nimetullah Efendi, Mevlevi,
Taceddin, Bayrami ve Halvetiye seyhleri ile baz1 miiderrislerin oldugu goriilmektedir.
Sahitler arasinda Abdiilhamid Efendi ve Esref Efendi’nin baba isimlerinin inayet
Baba olmasi dikkat ¢ekicidir (VGMA.EVM.d., 2474/66; BOA.EV.MKT., 1803/56,
Leff 3). Atanmaya mevzu olan kisi ile baba isimlerinin ayni olmasi siliphe
uyandirmakta ve farkli kayitlar nezdinde bu sliphenin yersiz olmadigi anlasilmaktadir.
Zira Mehmed Emin Baba ile Hac1 Bayram Veli Postnisini Abdiilhamid Efendi’nin
kardes oldugu agikea ifade edilmistir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 2).

Hacce Afife Serife Hanim?*, Ahmed Baba’dan bos kalan gérevlere atanmak
istedigi sirada bu gorevler Haci Bayram Veli Postnisini Abdiilhamid Efendi’nin
kardesi Mehmed Efendi’ye verilmistir. iddiaya gore Mehmed Efendi’nin siilalesinden
kimse Hiiseyin Gazi Tekkesi’'ne ait gérevlerde bulunmamistir. Mehmed Efendi’nin
kendi soyunu hem Hiiseyin Gazi’ye hem de Haci Bayram Veli’ye dayandirdig: -ki
bunun miimkiin olmadigi- ve Mehmed Efendi’nin Tekke’yi bos biraktig1 da iddianin
diger kismini olusturmaktadir. Bu iddiay1 destekleyen kirk ti¢ kisinin miihrii 9 Mart
1889 tarihli evrakta yer almaktadir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 22%).

Afife Serife, bu hususu resmi makamlara defalarca bildirmesine ragmen karsilik
bulamadigini ifade etmektedir. Yapilan miiracaatlar tizerine 22 Ekim 1889°da Evkaf-
1 Hiimayun Nezaretinden gelen yazida konuya dair bilgi istendigi belirtilmektedir.

22 Baz tekke vakfiyelerinde seyhlerin miiderris olma sart1 arantyordu. Bu durum tekkelerin bir noktada

medrese gibi bir hizmet sunduklarini gostermektedir (Kara, 2011, 369). Zaviyedarlik i¢in tedris sart1
arantyor olmasi Ahi Yakub Zaviyesi nin ayni zamanda medrese hizmeti veren tekkelere bir 6rnek teskil
ettigini digiindiirmektedir.

Tarihin belgede sehven iki y1l 6ncesine verildigi anlasilmis olup burada diizeltilmis hali verilmistir.
Sadece bu belgede Afife Serife’nin adinin dniinde Adcce tinvani bulunmaktadir.

Diger belgelerde gegen Mehmed Emin Baba ile buradaki Mehmed Efendi ayni kisi olmalidir.

23
24
25
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Buna istinaden Afife Serife, kendi atalarina nispetle gorev tevcihleri tizerinde 6ncelik
hakki oldugunu bildirmektedir. Tedris sartiyla Ahi Yakub Zaviyesi zaviyedarlig1 i¢in
ise oglu Seyyid Osman’in bu husustaki yeterliligini 6ne stirmektedir. Bu ciimleden
kendi aralarinda bir gérev paylasimi planladigr anlasilmaktadir. Afife Serife, Mehmed
Emin’in mahkemeye c¢agirilarak ‘“adaletin yerine getirilmesi” hususunda talepte
bulunmustur (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 5, 10). 4 Aralik 1889’da Afife Serife
miithriiyle yazilan yazida durumun halen ¢oziilmedigi ve mahkeme goriilmesi i¢in
Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinden ilgili birimlere yazi gonderilmesi rica edilmektedir
(BOA.EV.MKT., 1561/35). 16 Subat 1890’da Ankara Valisi Abidin miihriiyle yazilan
yazida Mehmed Emin’in bizzat veya vekili araciligryla mahkemeye gelerek konunun
acikliga kavusturulmasi istenmistir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 8, 11).

Afife Serife Hanim’1n iddiasia gore, ¢ocukluk yillar1 Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nde
temizlik yapmakla ge¢mistir. Kendisi s6z konusu gorevleri lizerine almak isterken
Mehmed Emin Baba mahkeme goriilmeden gizlice kendi adma ilam tanzim
ettirmistir. Bu ilamla Istanbul’a giderek gorevleri kendisine yazdirmak istemistir.
Dahasi Mehmed Emin’in idaresi altinda tekkenin misyonunu yerine getiremedigi ve
vakfa ait geliri kendi ¢ikarlart dogrultusunda harcadigi ifade edilmektedir. 8 Subat
1890 tarihli bu mazbata bundan sekiz ay dnce de yazilmistir. Bu sefer yazinin sonunda
elli dokuz kisinin miihrii vardir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Left 7).

Mehmed Emin Baba’min Istanbul’da bulundugu déneme ait bir iddiaya gore,
kendisi Hiiseyin Gazi ve Ahi Yakub Zaviyesi Vakiflarina ait gorevler i¢in adina berat
yazdirmak niyetiyle Istanbul’a gitmistir. Bu esnada Ankara Vilayeti Idare Meclisi,
kendisinden bu tevcihlere dair onay sureti talep edilmistir?®. Mehmed Emin Baba 7
Ekim 1889’da Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine yazdigi arzinda séz konusu yazinin
gonderilmesi konusunda ricaci olmustur (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 4). Ancak
evrakin gonderilmesinde bir gecikme yasandig1 anlasilmaktadir. Bu sebeple Mehmed
Emin, yeniden arzuhal yazmig ve 9 Ocak 1890 tarihli yaziya eklenerek Ankara
Valiligine gonderilmistir (BOA.DH.MKT., 1689/129). 22 Subat 1890 tarihli yaziya
gore evrakin halen gonderilmedigi anlagilmaktadir (BOA.DH.MKT., 1704/31).

Mehmed Emin Baba’nin tayini igin ilam yazilan mahkemede sahitler arasinda
Evkaf Muhasebecisi Nimetullah Efendi de vardi. Afife Serife’nin Evkaf-1 Himayun
Nezaretine yazdig1 yazida bu kisiden sabik muhasebeci olarak bahsedilmektedir. Ayni
kisinin Mehmed Emin’e -muhtemelen vakfa ait olan paradan- yiikliice miktar para
verdigi ve Mehmed Emin’in bu parayr kendi c¢ikarlart icin harcadigi iddia
edilmektedir’’ (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 6). Afife Serife, 30 Ocak 1890
tarihinde yazdig1 arzuhalinde vakif gelirinin aralarindaki dava neticelenene kadar
Evkaf Sandiginda korunmasini talep etmistir. Bu arzuhal tizerine Evkaf-1 Hiimayun
Nazirt Seyyid Hasan Riza tarafindan 27 Subat 1890’da Ankara Valiligine yazilan
emirnamede, vakfa ait paranin Evkaf Sandiginda saklanabilmesi i¢cin mahkeme karar1
gerektigi  belirtilmistir. (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 12; BOA.EV.MKT.,
1576/88).

Zira tasra vakiflarindaki tevcih usulii Sancak Idare Meclislerinin mazbatasi ve mahkeme ilamlart
tizerine yiritilmekteydi (BOA.EV.MKT., 1803, Leff 1).

Mehmed Emin’in vakfa ait paray1 kendi ¢ikarlar i¢in harcadigi iddias1 5 Aralik 1891 tarihli belgede
tekrar etmektedir (BOA.EV.MKT., 1803, Left 2).
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Hiiseyin Gazi Tekkesi’'nde bir kadmin idarecilik yaptigina dair bilgi
bulunamamuistir. Bu husus donemin dava siirecinde de giindeme gelmistir. Evkaf-1
Hiimayun Nazirt Mustafa Zihni’nin 29 Haziran 1890 tarihli yazisinda ayrica Hiiseyin
Gazi Tekkesi’nin misafirhanesinin oldugu ve durumun bu ¢er¢eveden sorgulanmasi
istenmistir. Afife Serife, on bes giin sonra kaleme aldig1 cevap yazisinda, Hiiseyin
Gazi Dergahi’nin ayin yapilan bir yer olmadigini ve misyonunun gelip gegen
insanlarin iasesinin saglanmasi iizerine kuruldugunu ifade etmistir. Ayrica bu tir
mekanlarda kadinlarin gorevli olabilecegine dair emsal®® ornekler vermistir
(BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 11, 13).

16 Aralik 1889 tarihli yazida Mehmed Emin Baba ve Afife Serife Hanim’in
arzuhalleri lizerine meselenin tahkik edilmesi istenmisti (BOA.EV.MKT., 1561/27).
7 Agustos 1890 tarihinde bu istek yinelenmistir (BOA.DH.MKT., 1749/128).
Dahiliye Nazir1 Seyyid Ahmed imzasiyla 12 Agustos’ta Ankara Valiligine tekraren
yazilmig, 19 Agustos’ta Evkaf Muhasebeciligine havale edilmistir (BOA.EV.MKT.,
1803/56, Leff 14). Sonraki evrede fetvahanenin de bilgisine bagvuruldugu
goriilmektedir. Fetvahaneden olumlu ya da olumsuz bir bilgi gelmedikce bir sey
yapilamayacagini ifade eden bir kayit mevcuttur. Bu itibarla 17 Mart 1891°de
meselenin halen ¢oziilemedigi anlasiimaktadir (BOA.EV.MKT., 1803/56, Leff 16).

16 Haziran 1891 tarihli bir tezkerede Ankara Mahkemesinin Afife Serife aleyhine
yazdig1 bir ilamdan bahsedilmektedir. S6z konusu ilam bir¢ok evrakla birlestirilerek
farkli birimlere havale edilmistir. Ancak belgede mahkeme ilamiin tarihi
belirtilmemistir (BOA.EV.MKT., 1716). Buna mukabil Serife Afife miihriiyle
Sadrazamliga yazilan 5 Aralik 1891 tarihli yazida, birkag giin 6nce Mehmed Emin
Baba’nin gizlice yazdirmis oldugu ilam vasitasiyla Meclis-i  Tahkikat
Mahkemesinden ¢ikarttigi emir ile gorevleri lizerine aldigi kaydedilmektedir. Afife
Serife, hak mahrumiyeti gerek¢esiyle kararin bozulmasi ve goérev tevcihlerinin
kendisine verilmesi hususunda ricaci olmustur (BOA.EV.MKT., 1803, Leff 2).

Nihayetinde Mehmed Emin Baba ile Afife Serife Hanim’n bizzat katildiklari bir
mahkeme goriilmistiir. Bu mahkemede ¢ikan karar Mehmed Emin Baba’nin Iehine
olmustur. S6z konusu goérevler Hact Bayram Veli evladindan oldugu sabit goriilen
Mehmed Emin Baba’ya birakilmistir. Sonrasinda gonderilmesi gereken mazbatanin
heniiz ulagmadig1 belirtilmis ve bu hususta 21 Subat 1892’de Sadaretten gelen
emirnamede gereginin yapilmasi istenmistir. Davanin karsi tarafi olan Afife
Serife’nin vekili Sahinyan Karabet Efendi’ye Mehmed Baba’nin atanmasi hususu
teblig olundugunda s6z konusu ilamin, Ahi Yakub Zaviyesi zaviyedarligi 6zelinde,
kabul edilemeyecegi ifade edilmis ve temyiz mahkemesine miiracaat olunmustur.
Ankara Valisi Abidin miihriiyle 3 Nisan 1892’de Sadrazamliga yazilan evrakta
belirtildigi tizere temyiz mahkemesinden gelecek neticeye kadar mazbatanin tanzimi
ertelenmigtir. Mehmed Emin Baba 1892 haziran1 baslarinda Sadrazamliga hitaben
yazdig1 arzinda, Afife Serife’nin Hiiseyin Gazi Dergahi’nda hakki olmadigini, yapilan
bu siirekli itirazlarin davayi siiriincemede biraktigini ve bu sebeple sikinti igerisine
diistigiini bildirmistir (BOA.BEO., 18/1322, Leff 2; BOA.BEO., 38/2847, Leff 3).

2 Afife Serife Hanim, kadinlarmn tabbah, gassal ve ferras olarak gérev yaptiklarini da ifade etmektedir

(BOA.EV.MKT., 1803, Leff 2). Bu tiirden gorevlerin kadmlar tarafindan yiiriitiilebildigini emsal
gostererek talebinin karsilik bulma ihtimalini yiikseltmek istedigi diistiniilmektedir.




ARTICLE

Ayni hususlar 10 Haziran 1892°’de Seyhiilislam’a da bildirilmistir (BOA.BEO.,
18/1322, Leff 1). 18 Temmuz 1892°de Seyhiilislam Mehmed Cemaleddin’in
Sadrazamliga yazdig1 arzinda Afife Serife’nin itirazinin yersiz olduguna isaret
edilmektedir (BOA.BEO., 38/2847, Leff 2). Bu husus 21 Temmuz’da Ankara
Valiligine bildirilmistir (BOA.BEO., 38/2847, Leff 1).

Afife Serife, 24 Temmuz 1892’de Evkaf-1 Himayun Nezaretine yazdig1 arzinda,
bu zamana kadar yapilan yazigsmalar1 ve itirazlarini tarihleriyle 6zetleyerek, mevcut
durumun ve verilen kararlarin adil olmadigin1 ifade etmistir. Bu ¢ergevede Ankara’da
bulunan Mehmed Baba’nin katilimiyla yeniden mahkeme goriilmesini ve gorevlerin
kendisine birakilmasini talep etmistir (BOA.EV.MKT., 1858/10). Yaklasik bir yil
sonra 10 Temmuz 1893’te Afife Serife’nin iddialari dogrultusunda sorusturma
yapilmasi istenmistir (BOA.EV.MKT., 1918/14).

Mehmed Emin Baba gorevlerin kendisine verilmesi i¢in yazilan ilam ve
mazbatanin har¢ masrafi olarak Evkaf Muhasebeciligine 1.313 kurus 6demis ve buna
kargilik makbuzunu teslim almistir. Ancak Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin 20 Subat
1893 tarihli yazisinda bu ticretin 6denmedigi ifade edilmistir. Evkaf Muhasebecisi
Said Efendi’ye soruldugunda evrakin gelmedigi cevabi alinmistir. Ote yandan Evkaf
Dairesi kesinlikle gonderildigini beyan etmistir. Mehmed Emin’in iddiasina gore Said
Efendi’nin usulsiizlik yapmas1 durumu mevzubahis olup kendisi miigkiil durumda
kalmistir. 26 May1s 1893°te Sadrazamliga yazdig1 arziyla bu durumun diizeltilmesi
talebinde bulunmustur (BOA.EV.MKT., 1906/73).

Mehmed Emin Baba ile Afife Serife Hanim arasindaki ¢ekismeli dava siirecine
dair kayitlar burada son bulmaktadir. Konunun kisa vadede nasil ilerledigi hakkinda
karanlik bir kisim olsa da vakfin statiisiiniin degisimiyle yasanan evredeki detaylar
bizler i¢in aydinlatict mahiyettedir. Kargilikli iddialarin nesep bag ileri siiriilerek hak
sahibi olma noktasinda birlestigi goriilmektedir. Genel ¢ergevede bakildiginda vakfin
idaresini uhdesine alma hususu sadece zikredilen iki kisi arasinda cereyan etmemistir.
Farkli donemlerde s6z konusu gorevlere gelmek isteyenlerin varligi bilinmektedir.

Hiiseyin Gazi Tekkesi’ne ait gorevlere Haci Bayram Veli veya Hiiseyin Gazi
evladindan olmayan kisilerin de talipli oldugu anlasilmaktadir. Zaviyedeki -
muhtemelen- zaviyedarlik gérevinin bos kaldig1 haberini alan Giiriinlii Hact Ahmed
Hamdi, Meclis-i Mesayihe yazdigi arziyla bu goreve talip olmustur. Bayezid
Medresesi mezunlarindan olan Ahmed Hamdi, yapilacak imtihan neticesinde gérevin
kendisine verilmesini istemistir (BOA.EV.MKT.CHT., 225/76%).

Cok daha eski yillara gidildiginde benzer durumlarin varlig1 izlenebilmektedir.
Ankara Kadist Abdullah Efendi tarafindan 3 Haziran 1668 tarihinde yazilan ilamdan
anlagildig: iizere Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin mesihat1 kirk-elli seneden beri Piri Dede
Salih’in lizerindedir. Ancak Ziilfikar isimli bir kisi kendi adina berat ¢ikartarak bu
goreve sahip olmak istemistir. Ancak Piri Dede Salih, hizmetinde kusuru olmayan ve
tekke i¢in oldukga faydali bir seyhtir. Bu sebeple gorevin kendisinde kalmasi i¢in
Ankara kadisinin devreye girdigi goriilmektedir (BOA.IE.EV., 13/1526).

» Belgede tarih bulunmamaktadir.
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2. Tamir Kayitlan

Tamiratlar ile ilgili kayitlar1 incelemeden 6nce Tekke’nin hangi birimlerden
meydana geldigini belirtmek yerinde olacaktir. Evliya Celebi 1648°de Ankara’ya
geldiginde Hiiseyin Gazi Tekkesi’ni de ziyaret eder. Burada yaz ve kis meydanlarinin
oldugunu ifade eden seyyah, yilda bir kere gerceklestirilen mevlit toreninde kirk-elli
bin kisilik kalabaligin toplandigini ifade etmektedir (Evliya Celebi II, 2008, 517).
Evliya Celebi’'nin anlatilarinda abarti oldugu sdylenegelmekteyse bile mekénin
biiyiikliigiiniin ve ziyaret¢i kapasitesinin anlasilmasi noktasinda bilgi vericidir®.
Diger birimler arasinda mescit/cami, tiirbe, kiler, mutfak, ambar, tuvaletler’! ve ahirlar
bulunuyordu (Koég, 2018, 94). Bunlardan baska asagidaki tamir kayitlarindan da
izlenebilecegi lizere li¢ adet misafir odasi, biiyiik bir zaviye odasi ile kurbanlik yeri
olarak anilan bir yer vardu.

Tekke’de gergeklestirilen tamiratlara ait en eski bilgi 1378 yilina aittir. 1459°da
ise Tekke ve Tiirbe’nin yeniden insa edildigi ifade edilmektedir (Maden, 2016, 415;
Erdogan, 2007, 22). Mahkeme kayitlarina yanstyan bilgilerden hareketle 1698’de
muhtelif binalarin tamiri i¢in kesif yapildigi anlagilmaktadir (Koég, 2014, 28).
Arsivlerden tespit edebildigimiz tamiratlara dair belgeler ise 19. yiizyilin ikinci
yarisina tekabiil etmektedir.

17 Ekim 1855°te Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin bitisiginde bulunan mescit*? ve Tekke
smirlari igerisinde yer alan ii¢ adet misafir odalarinin tamire ihtiyaclart vardi.
Donemin vakif miitevellisi Ahmed Baba 8.360 kurusluk tamir masrafinin vakfin
gelirinden kargilanacagm ifade etmektedir. 1853-1855% aras1 muhasebe kayitlari
incelendiginde vakfin kasasinda toplam 7.422 kurus fazladan para oldugu
goriilmektedir. Sonraki seneye ait muhasebesinden de 5.196 kurusluk fazladan
bahsedilmektedir. (BOA.A.MKT.MVL., 88/47). Ancak 2.500 kurustan fazla tutan
tamir masraflar1 i¢in Evkaf-1 Himayun Nezaretinden izin alinmasi gerekmektedir. Bu
sebeple kurumlar arasi bazi yazigmalar cereyan etmistir. 1856 yili baslarinda
mahkemeden yazilan ilam, Ankara Evkaf Miidiirii Osman Riza nm arz1** ve ilk kesif*
defterinin tanzimiyle islemler baglatilmistr (BOA.EV.MH., 628/3, Leff 2).
Ruznamgeci tarafindan tamiratin gerekli olduguna isaret edildikten sonra 29 Ekim

30 Abarti meselesine Ornek olarak Hiiseyin Gazi Tekkesi’nde kalan dervislerin sayisi mahkeme

kayitlarinda 50 kisi, Seyahatname’de 100 kisiden fazla olarak ifade edilmistir (Kog, 2014, 20; Evliya
Celebi II, 2008, 517).
3 jginde tuvaletlerin de yer aldig1 1698 yilina ait tamir kayd igin bk. (Kog, 2014, 28).
32 Asagidaki kayitlarda 1854 yilinda bu ibadethane igin “cami” ifadesi kullaniliyorken bundan bir yil
sonra “mescit” olarak yazilmistir. Sonraki kayitlarda yine cami seklinde telaffuz edildigi
goriilmektedir. ilaveten, bu ibadethanenin 1826 sonrast dénem agisindan “Siinnilesme” kapsamimda
degerlendirilebilmesi de miimkiindiir.
Belgelerde 1269 ve 1270 yili olarak gegmektedir. Muhasebe kayitlarinin Rumi takvim esas alinarak
tutulma geleneginden dolayr Rumi takvim tizerinden tarihlerin miladi karsilig1 verilmistir.
3 “Osman Riza Ankara Livasi Evkaf Miidiirii” miihrii ile yazilmis arzuhal igin bk. (BOA.EV.MH., 628/3,
Leff 3).
Kesif esnasinda Ankara Evkaf Miidiirii Riza Efendi, Mimar-1 Belde Salih Aga ve vakif gorevlileri de
hazir olarak bulunuyorlardi (BOA.EV.MH., 628/3, Leff 4). 20 Subat 1856 tarihli belgede tamir
masraflarina dair rakamlar detaylariyla belirtilmektedir. Buna gore iki farkli kalemde agag i¢in 1.400
kurus; iki farkli kalemde tahta i¢in 700 kurus ve 20 kurus nakliye; Tiirbe’nin kubbesine konmak igin
sac {licreti 636 kurug; misafir odalarinin ¢atisina kiremit yerine koymak i¢in toprak masrafi 1.000 kurus;
¢ivi masrafi 224 kurus; duvar insasi i¢in lazim olan suyun nakliyesi 800 kurus; marangoz, duvarci ve
ciftgilerin yevmiyeleri 2.600 kurus olmak tizere toplam 8.360 kurusluk tamir masrafi 6ngoriilmiistiir
(BOA.EV.MH., 628/3, Leff 1).
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1856°da ilam olunmak iizere konu Ticaret Nezaretine havale olunmustur. 8 Kasim’da
Ticaret Nezareti kesf-i sani defterinin tanzim edilmesini istemistir. Bu husus i¢in
Ankara Valisi*® ve Ankara Evkaf Miidiirii’ne emirname gonderilmistir. fkinci kesif
defterinin hazirlanmasiyla Ticaret Nezareti ilami yazmis ve 11 Kasim’da vakfin
hesabinin goriiliip goriilmedigine dair varidat defterlerinden bilgi istenmistir. 9 May1s
1857°de konuya dair karar yazist kaleme alinmistir. 25 Agustos 1857°de ruznamgeden
tamiratin yapilmasina dair gerekceli yazi yazilarak ayni yilin eyliiliinde ilgili kisilere
ilmithaber gonderilmigtir (BOA.EV.MKT., 5/95; BOA.EV.MH., 628/3, Leff 4, 5).
Burada verilen biirokratik yazisma silsilesi biiylik 6l¢ekli tamiratlarin
gerceklestirilmesinde takip edilen usuliin anlagilmasi adina 6nemlidir.

1858 yilinda vakfin dokuz yil oncesine dayanan detayli bir muhasebesi
cikartilmistir. Bu muhasebe sayesinde soz konusu tamir isleminin de mali arka
planimin ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Bu sefer 1849-1850%" yilindan baslayarak 1855-
18563 yilma kadar olan yedi yillik gelir fazlasi ve 1856-1858* yillarma ait iki yillik
vergi gelirinin dokiimi ¢ikartilmistir. Bu gelirlerin tamami 33.186 kurus olmakla
birlikte 14.488 kurusluk tamir masrafinin yani sira 662 kurusluk tamir i¢in kesif
masrafindan bahsedilmektedir. Kalan miktar i¢in bazi sarf malzemeler ve gorevli
maaslart karsilik gosterilmigtir. Boylece kasadaki paranin tamamui sifirlanmis ya da
diger deyisle gelir-gider dengesi saglanmistir (VGMA.MH.d., 1970/151).

Bir miiddet sonra Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfi Miitevellisi Ahmed Izzet Baba
Efendi tarafindan yazilan bir arzuhalde Tekke’deki misafirhaneler ve caminin
kubbesinin tamire muhtag oldugu ifade edilmektedir. Evkaf Miidiirliigiinden
gorevlendirilen memur ve mimarlar ile miiftiiniin de icinde bulundugu heyet
tarafindan yapilan kesif neticesinde 13.870 kurus masrafla tamir olunabilecegi kesif
defterine kaydedilmistir. Nezaretten gelen kesintiyle*’ birlikte 12.500 kurusu
gegmeyerek vakif gelirinden karsilanmak iizere tamir islemlerinin yapilmasina izin
verilmistir. Vakfin 1856 ile 1858 seneleri arasina denk gelen iki yillik muhasebesi
hesaplandiginda  vakif kasasinda 15.176 kurus fazladan para oldugu
kaydedilmektedir. Burada bir ¢eliski oldugu anlagilmaktadir. Halbuki ayni1 doneme ait
diger mali kayitlar kasadaki paranin sifirlandigint gosteriyordu. 29 Mart 1860’ta
Evkaf-1 Himayun Naziri’nin geregince tamirin yapilmasina isaret ettigi goriilse de
bundan alti-yedi y1l sonrasina dayanan kayitlar ayni binalarin halen tamire ihtiyaci
oldugunu gostermektedir. Dahasi 6nceki miitevelli zamaninda yapilan kurumlar arasi
yazismalar 1864-1866 yillarinda tekrar etmistir (BOA.EV.MH., 1162/7;
BOA.EV.MKT., 326/56, Leff 1, 2; BOA.EV.MKT., 350/87). 1867-1868 seneleri
arasinda vakfin bir yillik muhasebesinin yer aldigi defterin gider kisminda 12.470
kurusluk tamir masrafi kayithdir (VGMA.MH.d., 1955/330).

Burada iki ihtimalden bahsetmek miimkiindiir. Zayif olan ilk ihtimal ayn1 yerlerin
bu kadar kisa bir siirede yeniden tamire ihtiya¢ duymus olmasidir. Diger ihtimale gore
ise 1855°te baslayan biiyiik ¢apli bu tamir seriiveni ancak 1868°de yani on {i¢ y1l sonra

3 Vali’ye gonderilen emirname 5 Ekim 1856 tarihlidir (BOA.EV.MH., 628/3, Leff 5).
37 Rumi 1265 yili.

3% Rumi 1271 yil1.

¥ Rumi 1272-1273 yillar1.

40 Belgelerde “hadd-i itidalden dolay1 ustil-i miinikasa” seklinde ifade edilmektedir.
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tamamlanabilmistir. Donemin miitevellisinin “kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda” bu
tamiratlar1 yaptirmadigi halde yapilmis gibi gostermis olma ihtimali ortaya
cikmaktadir. Farkli belgelere yansiyan muhasebe kayitlarindaki celiski de bu hipotezi
destekler niteliktedir. Ancak tamiratlarin bu kadar uzun bir siirede gerceklesmesi
Tekke’nin hizmet vermesine engel teskil etmemistir. Ozellikle gelir gider bilgilerinin
yer aldig1 hesap kayitlart bu hususta s6z sdylemeye imkan tanimaktadir. Aciliyet arz
eden diisiik biitgeli tamiratlar igin gerektiginde aksiyon alindigint sdylemek
miimkiindiir.

Tamiratlar konusunda yiiksek miktarda masraf var ise yukarida bahsedildigi tizere
cesitli yazigsmalar yapilip izinler alinmasi icap ediyordu. Ancak “rutin” gergevede
degerlendirebilecegimiz diisiik biitgeli tamiratlar i¢in bu biirokrasinin izlenmesine
gerek kalmiyordu. Gelir gider kayitlari igerisinde “varsa” tamir i¢in ne kadar masraf
yapildigt kisaca belirtiliyordu. Bu bilgiler asagida tablo halinde verilmistir.

Tablo 1: Tekke’deki Bazi Tamiratlara Ait Yil ve Ucret Bilgisi

Tamiratin Kaydedildigi Y1l Masraf (Kurus)
1853-1854 3704
1854-1855 2004
1863-1864 500%
1864-1865 500%
1866-1867 900%
1868-1869 4374
1888-1889 1.200%

1925 yilinda alman karar*® neticesinde Anadolu’daki tiirbe, tekke ve zaviyelerle
birlikte Hiiseyin Gazi Tekkesi de kapatilmistir. Tekke’ye ait mallara el konulmus ve
bu egyalar Ankara Etnografya Miizesi’ne nakledilmistir. Kalan malzemeler
yagmalanmig, ahsap ve kursun kisimlar sokiilmiistiir (Maden, 2016, 419). Eserini
1929 yilinda yayinlayan Hasluck, bu sirada sadece Bayrami dervislerinin bakimini
yaptig1 Tirbe’nin kaldigini bildirmektedir (Hasluck, 1929, 504). Ancak 1925’te
kapatildig1 g6z oniine alindiginda bu bilginin gercekligi siiphe uyandirmaktadir.

41 Tekke’deki tamirat icin (VGMA.MH.d., 1969/131).

42 Tekke’de tamire ihtiyaci olan yerler igin (VGMA.MH.d., 1969/131).

4 Tiirbe’nin baz1 yerlerinin tamiri igin (VGMA.MH.d., 2109/26).

# VGMA.MH.d., 1974/309. 30 Kasim 1865 tarihli kayitta Hiiseyin Gazi Tekkesi tamir olunmak iizere
alinan degirmen muaccelesinden bahsedilmektedir. Ancak bagka bir detay verilmemistir. 1864-1865
yili dahilinde yapilan 500 kurusluk tamiratin bu degirmenden aliman muaccele bedeliyle
gergeklestirilmis olma ihtimali gbz 6niinde bulundurulabilir (BOA.EV.MKT., 320/1).

4 VGMA.MH.d., 1954/99.

4 Duvar tamir masrafi igin (VGMA.MH.d., 1975/360).

47 1888-1889 yili muhasebesinde; mescidin tavan ve ¢att masrafi 155, kubbenin tamirine 203, kurbanlk

yerinin tamirine 300, biiylik zaviye odasinin tamirine 200 ve ahirin tamirine 342 olmak iizere toplam

1.200 kurusluk tamir masrafi kaydedilmistir (VGMA.MH.d., 1957/38).

Seyh Sait Isyan1 ve onu takip eden gelismeler neticesinde 13 Aralik 1925 tarihinde resmi gazetede

yaymlanan kanun ile tekke, zaviye ve tiirbeler resmen kapatilmistir (Dokuyan, 2021, 223). Kapatilan

tekke ve zaviye binalarmnmn akibeti, kapanma kararindan sonra tekke mensuplarmim durumu ve devletin
bu kisilere kars1 almis oldugu tedbirler ile konuya dair farkli detaylar i¢in ayni esere miiracaat edilebilir.

48
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1940-1950 yillarinda harabeye donen tesisin Tiirbe kism1 1957°de kismen tamir
edilmistir (Maden, 2016, 419). 1967°de eserini kaleme alan Hikmet Tanyu, Tiirbe ve
etrafinin yikik dokiik duvarlarla ¢evrili oldugunu ve cati/kubbe gibi kisimlarin mevcut
olmadigini ifade etmektedir. Bu tarihten yaklasik yirmi sene dncesinde ise Tekke’nin
ve orada kalan gorevlilere ait odalarin kullanilabilir vaziyette oldugunu belirtmektedir
(Tanyu, 1967, 88). 1973 yilinda Ankarali bir hayirsever hac hazirligi yaparken birkag
gece riiyasinda Hiiseyin Gazi’yi goriir ve hac ziyaretini erteleyerek Tiirbe’yi tamir
ettirir®. 1989°da dénemin Kiiltiir Bakani Namik Kemal Zeybek tarafindan Tiirbe
civarinda birtakim ¢alismalar gerceklestirilmistir. Bu donemde tas duvarlar, agevi ve
tuvaletler yapilmistir. Sonrasinda sahipsiz kalan Tiirbe’de bolge halkindan Haci Ali
isimli bir kisi sorumlulugu istlense de muvaffak olamamistir. Daha sonra
gergeklestirilen girisimler netice vermis ve is adami Yusuf Kog¢’un yardimlariyla
Hiiseyin Gazi Kiilliyesini Yaptirma Yasatma ve Tanitma Dernegi kurulmustur. Bu
ziyaretgdhin giinlimiize kadar faaliyetlerine devam etmesini saglayan dernek
yapilanmas1 hakkinda bilgi i¢in bk. (Maden, 2016, 420-423; Maden, 2024, 102-105).

3. Tekke’nin Mali Yapisi

Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin 1530 yili tahrir kaydinda 11.639 akge, 1571 yilina ait
evkaf defterinde ise 11.629 akgelik gelire sahip oldugu kaydedilmektedir. Bu
gelirlerin temin edildigi yer bilgisi olarak Murtazaabad kazasina bagli Cemsid ve Bitik
isimli koyler verilmistir (Ko¢, 2014, 19; Erdogan, 2004, 203). Daha dnce bahsedilen
Sarilar koyti burada zikredilmemigtir. Tarihi siirecte farkli kdylerin veya arazilerin
Tekke’nin akarlar1 arasina dahil edilmesi ihtimalinin yani sira mevcut koylerin
boliinerek farkli isimle anilabilme durumu da s6z konusu olabilir. Sarilar kdyii i¢in bu
ihtimalleri degerlendirmek gerekir. 17. ylizyila ait mali durum Ahmet K&¢’tin Ankara
Seriyye Sicilleri {izerinden yaptigi ¢alismada detayli bir sekilde incelenmistir.
Arsivden edindigimiz basta muhasebe defterleri olmak iizere mali kayitlara dair
evraklar 19. yiizyilin ikinci yarisinda yogunlagsmaktadir. Bu donemler haricinde
Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin mali yapisina dair bilgiye yine mahkeme kayitlar
araciligiyla ulasilabilir.

1826°da Bektasi tekkelerinin kapatilmasi karari Hiiseyin Gazi Tekkesi’ni de
etkilemistir. Bu evrede tiirbe yapist disinda kalan kisimlar yiktirtlmistir. Sultan
Abdiilmecid doéneminde Bektasi tekkelerinin yeniden hayat bulmasiyla birlikte
Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin de faaliyetlerine basladigi ifade edilmektedir (Maden,
2016, 417). Abdilmecid, babasi II. Mahmud’un 1 Temmuz 1839°da O&liimiiyle
Osmanli tahtina gegmistir (Kiiciik, 1988b, 259). Ancak bir temessiik (tasarruf
vesikasi) kaydina atifla 1837°de yani on bir yil gibi bir siiregte tekkenin yeniden
faaliyet gosterdigi diisiiniilebilir (VGMA.ICA.d., 1979/88). 1850’li yillardan itibaren
neredeyse ylizyiin sonuna kadar devam eden muhasebe kayitlar1 Tekke’nin bu
donemdeki ekonomik durumunun ortaya konulmasina yardimer olmaktadir.

Tekke’nin ¢esitli bolgelerde tarim arazilerine sahip oldugu yukarida belirtilmisti.
Tekke’ye bagli vakfin gelir kaynagmi bu arazilerden elde edilen vergiler

4 13.04.2024 tarihinde Hiiseyin Gazi Tiirbesi'nde dede ve aym zamanda dernek teskilatinda ydnetim

kurulu iiyesi olan Hiiseyin Oz’e paylastig1 bilgilerden dolay1 tesekkiir ederiz.

TURKISH CULTURE AND HACI BEKTAS VELI RESEARCH QUARTERLY SUMMER - JUNE 2026 / ISSUE 118

537



538 SAYITI8/ YAZ - HAZIRAN 2026 TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI

MAKALE

olusturuyordu. Vergiler iltizam metodu kullanilarak temin ediliyordu. Muhasebe
kayitlarinda ziyadesiyle bervech-i iltizam tabiri gegmektedir.

Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfi’nin 1853-1854 yili muhasebesi incelendiginde 5.455
kurusluk gelir oldugu anlasilmaktadir. Bu gelirden 230 kurus Tekke’deki caminin
aydinlatma masrafi, 370 kurus tamir ve 1.213 kurus 30 para da muhasebe aidat1 ile
maas 6demesi i¢in olmak iizere toplam 1.813 kurug 30 paralik masraf gosterilmistir.
Kalan 3.641 kurus 10 paralik miktarin gelip gegen yolcularin iasesine ve miitevelli
maagima harcanacagl kaydedilmistir. 5.450 kurus gelir gosterilen 1854-1855 yili
muhasebesi de benzer 6zellikler tasimaktadir. Buna gore caminin aydinlatma masrafi
icin 250, tamirat i¢in 200, aidat ve maas i¢in de 1.250 kurus olmak iizere 1.700
kurusluk masraf gosterilmistir. Kalan 3.750 kurusun ise gelip gecen yolcularin
iagesine ve onceki yildan farkli olarak zaviyedar maasina harcanacagi belirtilmistir
(VGMA.MH.d., 1969/131).

Tamir kayitlarinda buradaki iki yil i¢in vakfin kasasinda kalan toplam 7.422
kurusluk fazla bakiyeden bahsedilmektedir. Ikinci y1l fazlas1 3.750 kurus olarak
kaydedilmigken ilk yilin fazlasi 3.672 kurus seklinde muhasebe defterindeki
miktardan yiiksek bir meblag olarak yazilmistir (BOA.EV.MH., 628/3, Leff 4). 3.641
kurus 10 para olmasi gereken miktarin 30 kurus 30 para daha fazla yazilmasi aradaki
farkin 6nceki yildan kalan bir miktar oldugunu diisiindiirmektedir. Ancak farkli bir
tamir kaydi vakfin bu seneye ait gelir fazlasini dogrulamaktadir. Buna gore vakfin
1850-1852de iki yillik 1.444 kurus, 1852-1853"te 3.918 kurug 30 para, 1853-1854’te
3.461 kurus 10 para, 1854-1855’te 3.750 kurus ve 1855-1856 yilina ait 5.196 kurus
fazla bakiyesi bulunuyordu. Ayrica 1856-1858 yillarina ait yillik 7.708 kurustan iki
yilda 15.416 kurus gelir oldugu ifade edilmektedir. 1 Mayis 1858’de tanzim edilen bu
defterden anlasildigina gore, son iki senenin masraflart géz ardi edilerek, vakfin
toplamda 33.186 kurusluk bir miktara sahip oldugu goriilmektedir. Gelip gegenlerin
yedirilmesi, aydinlatma, tamirat ve maas 6demesi gibi detaylarla toplamda 33.186
kurusluk masrafla giderlerin vakif kasasindaki miktar1 tam olarak karsiladigi
gosterilmistir (VGMA.MH.d., 1970/151).

1860-1861 yili muhasebesinde vakfin geliri 9.335,5 kurus iken bu miktar 1861-
1862 yilinda 9.345,5 kurus, 1862-1863 yilinda da yine 9.345,5 kurus olarak
kaydedilmistir. Vakfin miitevellisinin elindeki senetle Ankara Emval Sandigina
bagvurarak bu paralar1 aldig1 kaydedilmektedir. Bu gelirlerin Ankara’da Murtazaabad
kazasindaki koylerden elde edilen vergilerden olustugu da agikga belirtilmistir
(BOA.EV.MH., 786/81; BOA.EV.MH., 907/110; BOA.EV.MH., 1455/55). 1863-
1864 yili muhasebesi yine 9.345,5 kurus gelir ile kapatilmistir. Toplamda 3.345
kurusluk maas, tamir ve aydinlatma gibi masraflar igerisinde dikkat ¢ceken bir kalem
vardir. Bu sene i¢in Tekke’nin bekgisine yillik 500 kurus maas 6demesinden
bahsedilmektedir. Bekei ad1 altinda bir gorevliye diger kayitlarda tesadiif edilmemis
olmast bunun gegici bir gorev oldugunu disiindiirmektedir. Kalan 6.000 kurus
Tekke’ye gelenlere verilecek yemek masrafi olarak kaydedilmistir (VGMA.MH.d.,
2109/26). Diger kayitlara gére bu miktarin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.

Ciilus sebebiyle yazilan bir berat suretinin alt kismina eklenen muhasebe kaydinda
1864-1865 senesi gelirinin Onceki senelerde oldugu gibi 9.345,5 kurus oldugu
kaydedilmektedir (BOA.EV.BRT., 164/49). 1864-1866 senclerine ait gelir-gider
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bilgilerine bu yillarin muhasebe defterlerinden ulagsmak miimkiindiir. 1864-1865
yilinda iltizam yoluyla elde edilen vergi geliri 6nceki senelerde oldugu gibi 9.345,5
kurustur. Ancak bundan bagka gelir olarak kaydedilen 15.384 kurusluk bir miktardan
bahsedilmektedir. Acikca belirtilmemis olsa da bunun 6nceki yillardan kalan gelir
fazlas1 olma ihtimali yiiksektir. Bununla birlikte vakfin kasasindaki toplam gelir
24.729,5 kurusa ulagmaktadir. 1864-1865 yil1 giderleri; maas harcamalari, hasir, testi
ve ibrik gibi sarf malzeme masraflari, muhasebe harci, aydinlatma masrafi ve
Tekke’ye gelenlerin yeme i¢gme masrafi olmak tizere toplamda 10.306,5 kurugtur. Bu
masraflar iginde 500 kurus Tiirbe ve Zaviye’nin bevvap iicreti olarak kaydedilmistir.
Onceki yila ait detaylarda ayn1 miktarda bekgi iicretinden bahsedilmisti. Bevvab ve
bekginin gorev isimleri ve tanimlari farkli goriinse de Tekke’deki yapilanma itibartyla
benzer sorumluluklari tagidiklarini soyleyebiliriz. Masraflar ¢ikarildiktan sonra vakfin
kasasinda 14.423 kurusluk bir meblag kalmistir. Bu rakamin yaninda yer alan mahliil-
i mezburun fazlast olub liecli’l-istirbdh sened ahziyla miitevelli-i mimdileyh Ahmed
Baba yedine ifd olunmusdur ifadesi kalan paranin miitevelli vasitasiyla istirbdh
olunarak (faize verilerek) ¢cogaltildigina isaret etmektedir (VGMA.MH.d., 1974/309).
Bu vesileyle vakif gelirinin arttirilmast hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda
gergeklestirilen igslem sadece bu yil i¢in 2.163 kurusluk ek gelir saglamistir. 1865-
1866 yilinda 9.345,5 kurusluk vergi geliriyle birlikte toplam 11.508,5 kurusluk gelir
kaydedilmistir. 10.291 kurus 10 para masraf gosterildigi halde ufak bir hesaplama
hatasiyla 1.216 kurus 30 para yazilmis olup aslinda 1.217 kurus 10 para kalmasi
gerekirdi. Giderler ise maas harcamalari, asure pisirilmesi, kurban kesilmesi,
muhasebe harci ve Tekke’ye gelenlerin iasesinden olusuyordu. Defterin alt kisminda
vakfin istirbah olunan 14.423 kurus fazlasina bu senenin fazlasi olan 1.216 kurug 30
paralik miktar da eklenerek toplamda 15.639 kurus 30 paralik bir meblag yazilmistir
(VGMA.MH.d., 1974/105). Ancak buradaki kiicik hesaplama hatas1 tekrar
etmektedir.

1866-1867 yili vergi geliri dnceki yillarla ayni olacak sekilde 9.345,5 kurustur™®,
Onceki seneden vakfin kasasinda kalan fazla para isletilerek 2.345 kurusluk ek gelir
elde edilmigtir. Toplam gelir 11.690,5 kurusa ulasilmistir. Hem bu sene hem de 6nceki
yillara ait vakif kasasindaki fazla paralarin isletilmesinde %15’lik bir oran takip
edildigi anlasilmaktadir. 1866-1867 yil1 i¢in asure, kurban, tamirat, aydinlatma, maas
6demeleri ve hazine harci gibi giderlerin yani1 sira odun masrafi ile su sakast ticreti ad1
ile 326 kurusluk farkli bir kalem yazilmistir. Bununla birlikte sene i¢in kaydedilen
toplam masraf 7.992 kurustur. Kalan 3.698,5 kurus Tekke’nin kadim gelenegi iizere
gelen misafirlerin yeme icme masraflarina ayrilmistir (VGMA.MH.d., 1954/99).

1867-1868 yil1 gelirleri 9.345 kurus vergi, 15.665 kurus 30 paralik 6nceki seneden
kalan fazla para ve 475 kurusluk faiz gelirinden olusmaktadir’!. Toplamda 25.485
kurus 30 paralik gelire karsi 22.290 kurus masraf kaydedilmistir. Kalan 3.195 kurus
30 paralik miktarin sonraki senenin muhasebesine eklenecegi ifade edilmistir. 22.290
kurusluk masraf icerisinde asure pisirilmesi, yemek masrafi, aydinlatma, tiirbedar ile
diger gorevlilerin maas 6demeleri, muhasebe giderleri ve tamir masraflar1 gibi

0 Bir berat kaydina eklenen yazi ayni rakami dogrulamaktadir (BOA.EV.BRT., 164/47).
1 Esasen bu faiz gelirinin 12 kurus daha fazla oldugu ancak muhasebe koganinin tanziminden sonra
gerceklesen bir tamir yliziinden bu miktarin disiirtildiigi belirtilmistir.
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kalemler bulunuyordu® (VGMA.MH.d., 1955/330). Sonraki senenin muhasebesi
incelendiginde 3.195 kurusluk fazla paranin degil 475 kurusluk faiz gelirinin 9.345,5
kurusa eklendigi ve 1868-1869 senesi icin toplam gelirin 9.820,5 kurus oldugu
belirtilmistir. Gider olarak asure pisirilmesi, yemek masrafi, aydinlatma masrafi,
tirbedar ve diger maas ddemeleri, tamir gideri, muhasebe tcretleri ve Onceki
kayitlardan farkli olarak Tekke’ye alman 217 kurusluk kap iicreti gosterilmistir
(VGMA.MH.d., 1975/360).

1869-1870 yilit muhasebesinde 9.345 kurus vergi, 545,5 kurus dnceki senenin faiz
geliri olmak tizere yillik gelir 9.890,5 kurustur. Asure, aydinlatma, maaslar, vergiler,
tamiratlar ve kilim alim1 gibi masraflar i¢gin toplam 9.345 kurus harcanmistir. Vakfin
bu sene igin fazlasi 3.163,5 kurus olup bundan %15’lik igletim oraniyla 475 kurus ek
gelir elde edilmistir (BOA.EV.MH., 1405/43). Bu sefer onceki seneye istinaden
vergilerden elde edilen ana gelir ile ayn1 miktarda masraf yazilmistir. Onceki senenin
gelir fazlasindan elde edilen miktar déhil edilmemis olup bu sene i¢in gelir fazlasi
olarak kaydedilmis olma ihtimali diisiiniilse de faizden elde edilen gelir 6nceki seneye
oranla daha diisiiktiir. Bu da hesaplara iglenmeyen bir harcama oldugu diisiincesini
dogurmaktadir.

Buraya kadar neredeyse birbirini takip eden senelere ait gelir gider bilgilerinin
tespiti yapilabilmistir. Ancak bundan sonraki yillara ait hesap bilgileri i¢in ayni
oranda ayrintrya ulagmak miimkiin olmamistir. 1874-1875 yili i¢in vakfin asar ve
diger gelirleri 9.801,5 kurus olarak kaydedilmistir (VGMA.MH.d., 1971/64). 1887-
1888 y1liigin ise 10.695 kurus gelir kaydedilmistir (VGMA.MH.d., 1980/48). Aradaki
on ii¢ yillik dénem i¢in bilgi bulunamamis olup vakif gelirinde bir miktar artig oldugu
gozlenmistir. Gelirdeki yiikselisin siire¢ igerisindeki fiyat hareketlilikleri veya
iiretimde yasanan artiglardan kaynaklanmis oldugu diisliniilebilir. 1873 yilinda bos
arazilerin tarima kazandirilarak vakfin akarlari arasina eklenmesi de bu artigin sebebi
olarak gosterilebilir (BOA.EV.d., 22805/2).

1888-1889 yil1 igin asar bedelinin yanina siiliis yani 1/3 olarak 3.565 kurus ifadesi
yazilmistir. Bu climleden hesapla 10.695 kurus olarak 6nceki sene ile ayni miktar gelir
elde edilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Tamirat, yemek masrafi ve maaslara harcanan
miktar ise 3.565 kurus olarak kaydedilmistir (VGMA.MH.d., 1957/38). 7 May1s 1894
tarihli belgede yillik gelirin 10.695 kurus olarak takdir edildigi ancak 2/3’lik kismi1
yani 7.130 kurugunun ileride ortaya ¢ikacak bir tamir masrafina harcanmak iizere
hazine tarafindan zapt edildigi ifade edilmektedir. Kalan 3.565 kurusluk asina olunan
miktardan 1.200 kurus tiirbedar maasina, 365 kurus Tekke’ye gelenlere yemek
verilmesi i¢in ve 2.000 kurus yilda bir defa asure pisirilmesi ve Mevlid-i Serif
okutulmasina tahsis edilmistir (BOA.EV.MKT., 2002/62; BOA.EV.MKT., 2003/12).
1894 yilinda 7.130 kurusluk miktarn hazinece zapt edilmesi yukarida detaylariyla
ifade edilen vakif statiisiinde yasanan degisim ile agiklanabilmektedir.

52 Gorev tevcihi ile ilgili bazi belgeler muhasebe kayitlarina dair detaylar igermektedir. Bu kayitlardan

birisinde 1867-1868 yil1 igin toplam gelir 25.485, toplam masraf ise 22.290 kurus olarak kaydedilmistir
(BOA.C.EV., 506/25598, Leff 4). Farkli bir belgede 1867-1868 senesi gelirinden masraflar ¢iktiktan
sonra kalan fazlanin 3.195 kurus oldugu belirtilmistir. (BOA.C.EV., 506/25598, Leff 5). Metinde gegen
30 paralik kiisurat diginda farkl kayitlar arasindaki bilgilerin birbirleriyle tutarli oldugu goriilmektedir.

540 SAYIN8/YAZ - HAZIRAN 2026 TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI




ARTICLE

Asagidaki tablo tizerinden muhasebe kayitlar1 toplu sekilde okunabilmektedir.
Genel olarak bakildiginda gelir-gider dengesinin saglandig1 gézlenmektedir. Tabloda
gelir stitununda yillik toplam gelir verildikten sonra parantez iclerinde bu gelirin
nerelerden temin edildigi belirtilmistir. Bazi yillarda vergi gelirlerinin yani sira 6nceki
seneden vakfin kasasinda kalan miktar da o yilin geliri seklinde yazilmistir. 1860’1
yillarda bu kalemlere vakif parasinin isletilmesiyle elde edilen faiz geliri de

eklenmistir.
Tablo 2: 19. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Tekke’nin Gelir-Gider Hesaplar
Yil Gelir (Kurus) Gider (Kurus)
1853- 5.455 1.813 kurus 10 para gesitli masraflar i¢in
1854 harcanmis olup kalan miktar gelip
gidenlerin iasesi i¢in ayrilmistir
1854- 5.450 1.700 kurus gesitli masraflar i¢in
1855 harcanmis, kalan miktar gelip gidenlerin
iasesi ve zaviyedar maast i¢in ayrimigtir
1856- 7.708 -
1857
1857- 7.708 -
1858
1860- 9.335,5 -
1861
1861- 9.345,5 -
1862
1862- 9.345,5 -
1863
1863- 9.345,5 3.345 kurus ¢esitli masraflar, 6.000 kurus
1864 dagitilan yemek masrafi
1864- 24.729,5 10.306,5
1865 (9.345,5 kurus vergi
geliri, 15.384 6nceki
yillardan kalan gelir
fazlas1)
1865- 11.508,5 10.291 kurus 10 para
1866 (9.345,5 kurus vergi
geliri, 2.163 dnceki
yildan faiz geliri)
1866- 11.690,5 7.992 kurus cesitli masraflar i¢in
1867 (9.345,5 kurus vergi harcanmis, kalan 3.698,5 kurus gelip
geliri, 2.345 énceki gidenlerin iagesi i¢in ayrilmistir
yildan faiz geliri)
1867- 25.485 kurus 30 para 22.290
1868
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(9.345 kurus vergi
geliri,

15.665 kurus 30 para
onceki yillardan kalan
fazla para, 475 kurus
onceki yilin faiz geliri)
1868- 9.820,5 9.820,5

1869 (9.345,5 kurus vergi
geliri, 475 kurus 6nceki

yilin faiz geliri)
1869- 9.890,5 9.345
1870 (9.345 kurus vergi

geliri,

545,5 kurug 6nceki yilin
faiz geliri)
1874- 9.801,5 -

1875
1887- 10.695 -
1888
1888- 3.565 3.565
1889 (bu rakam gelirin 1/3’1
olarak kaydedilmistir)
1893- 10.695 3.565
1894 (7.130 kurusu hazineye
aktarilmistir)

Buraya kadar olan kisimda mali yapilanma ger¢evesinde vakfin muhasebesine dair
elde edilen bilgilerin detaylar1 verilmistir. Kayitlar igerisinde gelir gider dengesinin
anlagilmasini saglayan hesap kayitlart ile Tekke’ye ait tasinmazlarim kimlere ne
sekilde devredildiginin izlenebildigi ferag, intikalat ve mahlulat kayitlar1 da 6nemli
bir yere sahiptir. Konu biitiinliigiinde bozulma olmamasi adina bu kayitlarin kronoloji
takip edilerek toplu sekilde incelenmesi uygun goriilmiistiir.

Ferag ve intikal iglemleri yapilirken evkaf miidiirii ile vakif miitevellisi de orada
hazir bulunuyordu. Bu islemler iizerinden kendilerine belli bir fiicret tahsisi
yapiliyordu. Ayni sekilde katip ve cabi gibi gorevlilere de zaman zaman 6demeler
yapildigt bu kayitlardan tespit edilebilmektedir. Ayrica harg, kagit ticreti ve kalemiye
adi altinda hazineye de 6deme gergeklestirilmekteydi.

Hiiseyin Gazi Dagi’nda Samsa? isimli yerde bulunan 40 déniim cehrilik igin
Katolik milletinden Arakiloglu Simon’a 25 Aralik 1837°de temessiik verilmistir. Bu
yer i¢in sekiz hisse tizerinden bir hesaplama yapilmis olup Simon’un elinde olan kismi1
bes hissedir. Simon 30 Nisan 1862°de dliince s6z konusu cehrilik hissesi dort oglunun
tasarrufuna birakilmistir (VGMA.ICA.d., 1979/88). Aym yerin diger ii¢ hissesi ise
yine Katoliklerden Ortanoglu Andon’un tasarrufundaydi. Andon, 4 Aralik 1861°de
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oliince hisseler ogullar1 Agop ve Oseb’e intikal etmistir (VGMA.ICA.d., 1979/196;
BOA.EV.d., 19985/2%).

Tekke’ye ait yirmi doniim cehrilik Agustos-Eyliil 1854’te Ankarali kuyumcu
Yagos Karhatako’nun tasarrufuna verilmistir. Mayis-Haziran 1868’de onun feragiyla
Aragiloglu Simyon ile ogullar1 Kirko, Hact Ohannes ve Beter/Peter’e devredilmistir.
Ferag bedeli olarak 800 kurusluk bir miktar kaydedilmis, bundan toplamda 31
kurusluk masraf kesilmistir (VGMA.MH.d., 1976/355). Ankara’daki 13 Haziran-12
Agustos 1863 tarihleri arasinda gergeklesen devir iglemlerine ait kayitlarinin toplu
olarak yazildigi defterde Hiiseyin Gazi Vakfi i¢in 2.000 kurusluk bir ferag kayd1 yer
almaktadir (VGMA.MH.d., 2109/316).

Ankara’daki bazi1 vakiflarin ferag, intikalat ve mahlulat kayitlarinin yer aldigi
defterde Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfi’na ait olduk¢a detayli bilgiler bulunmaktadir.
Bu kayitlarin neredeyse tamami Murtazaabad kazasina baghh Mir Gazi koyi
civarindaki tarlalardan olusuyordu. Bunlarin disindaki tek kayit Cemsid koyii
civarinda konumlanan Harmanbagi mevkiindeki bes doniimliik tarlaya aittir.
Toplamda yirmi bir parca tarlaya dair bilgiler agagidaki tabloda verilmistir. Yine Mir
Gazi koyii civarinda bulunan iki degirmenden bahsedilmektedir. Bu degirmenler i¢in
her y1l vakfa 100 kurus icdre-i miieccele®* verilecegi not edilmistir. Ote yandan bu
taginmazlarm tamamu i¢in muaccele> bedeli olarak 26.500 kurusluk deger bigilmistir.
S6z konusu gayrimenkuller Nazife bt. Said Bey’in tasarrufunda iken kendisi gocuksuz
bir sekilde vefat etmistir. Nazife Hanim’in kiz kardesi Ayse ve esi Mustafa Efendi’ye
de teklif sunularak gergeklestirilen ihaleyle bu yerler 30 Nisan 1864 tarihinde
yukarida bahsedilen muaccele bedeliyle Ekmek¢i Seyyid Ahmed Aga’ya
devredilmistir (BOA.EV.d., 18806/3).

Tablo 3: Tekke’ye Gelir Getiren Bazi Tarlalara Ait Yer ve Alan Bilgisi

Tarlanin Bulundugu Yer Alan (Do6niim)
Bitik Cay1 10
Bitik Cay1 10
Vakif Yazisi 8
Vakif Yazisi 10
Bitik Cay1 15
Bitik Cay1 10
Bitik Cay1 15
Corak 15
Biiyiik Yer 15
Dededzii 10
Baglarbas1 10
Dededzii 20

3 Bu kayitta katip ve cabi iicretinden bahsedilmektedir.

Tasinmazlarin devrinden sonra ddenen kira taksitidir.
Tasinmazlarin devrinde pesin alinan miktara isaret etmektedir.

54
55
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Eski Bag Yolu 10
Hanyeri 20
Dedetaslt 10
Bitik Yolu 20
Mezarlik 20
Harmanbasi (Cemsid kdyii) 5

Mesadalti 30
Harmanard1 10
Degirmenonii 8

Toplam (Doniim) 281

Nisan-Mayis 1868’de gerceklesen ferag ve intikal kayitlarinda Ankarali
Abdurrahimefendizade Nail Molla’nin tasarrufunda olan bir tarla, Katolik milletinden
Ascioglu Kefork b. Simon’a; Ankarali Osmanefendioglu Ahmed’in tasarrufundaki bir
cehrilik, yine Katoliklerden Agorluoglu Ohannes’e ve onun da feragiyla Agorluoglu
Zarif b. Ohannes’e devredilmistir. Cehriligin Ohannes’e intikalinden sonra ogluna
devredildigi anlagilmaktadir (BOA.EV.d., 20750/2). Birka¢ ay sonra gergeklesen
intikallerde bir cehriligin Teberoglu zevcesi Tudi Hatun ile kizi Fatma Hatun’un
tasarruflarinda oldugu kaydedilmektedir. Tudi Hatun 6liince tizerinde bulunan yarim
hisse, kiz1 Fatma ile ogullar1 Ali ve Hayreddin’e intikal etmistir. Ali ve Hayreddin
haklarindan feragat etmis ve cehriligin tasarrufu tamamen Fatma Hatun’a ge¢mistir
(BOA.EV.d,, 21251/2).

Haziran-Temmuz 1870’te ii¢ adet ferag kaydi1 bulunmaktadir. Seyyid Mehmed’in
tasarrufundaki bag, Kahveci Mustafa’ya; Orugoglu Ahmed’in tasarrufundaki tarla,
ogullart Ali ve Abdullah’a; Agorluoglu Ohannes’in tasarrufundaki cehrilik, oglu
Hirayof ve esi Sima’ya devredilmistir (BOA.EV.d., 21621/2).

Haziran-Eyliil 1873’te gergeklesen intikal islemlerinde bazi tasmmmazlarin
muaccele bedelleri belirtilmektedir. Toplam yirmi ii¢ kayittan yirmi ikisi tarlalarla
ilgili olup yalnizca bir kayitta ev yerinden bahsedilmektedir. Vergiler ve masraflar
dahil olmak {izere toplamda 1.050 kurusluk muaccele bedeli kaydedilmistir
(BOA.EV.d., 22805/2). Tarlalar i¢in hem miistakil hem de hisseli kayitlar
bulunmaktadir. Bazilari 6len sahislardan diger kisilere aktarilirken bazi kayitlarda ise
arazi-i haliye veya arazi-i muattala ifadeleriyle kimse tarafindan kullanilmayan
tarlalardan bahsedilmektedir. Asagidaki tablo iizerinden tarlalarin durumu, kime
devredildigi ve muaccele bedelleri okunabilmektedir.

Tablo 4: Haziran-Eyliil 1873 Tarihli Devir Kayitlar1

Tasinmazlara Ait Devir Bilgileri Muaccele
Bedeli (Kurus)
Kubad Ali kiz1 Sat1 Hatun’un tasarrufundaki bir tarla gocuksuz 24

ve kardessiz sekilde 6liimiiyle miizayede yapilarak Yiizbasi
Mehmed Aga’ya
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Arazi-i haliyeden bir tarla ihale ile Kabakgiogullar1 Hiiseyin ve 54
Halil’e

Arazi-i haliyeden bir tarla ihale ile Osmanoglu Mustafa’ya 24
Arazi-i muattaladan bir ev yeri Hiiseyin, [brahim ve Ali’ye 124
Sultan Hatun’un tasarrufundaki bir tarla ¢ocuksuz sekilde 44
Olimiiyle Ismail ve Salih’e

Arazi-i muattaladan bir tarla Ismail, Mustafa ve Hiiseyin 64
Agalara

Zeliha’nin gocuksuz sekilde dliimiiyle 1/6 tarla hissesi Hiiseyin 24
ve Halil Agalara

Zeliha’nin ¢ocuksuz sekilde dliimiiyle 1/6 tarla hissesi Hiiseyin 24
ve Halil Agalara

Zeliha’nin ¢ocuksuz sekilde dliimiiyle 1/6 tarla hissesi Hiiseyin 24
ve Halil Agalara

Zeliha’nin gocuksuz sekilde dliimiiyle 1/6 tarla hissesi Hiiseyin 24
ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle 1/6 tarla 24
hissesi Hiiseyin ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 24
Hiseyin ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 24
Hiiseyin ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6limiiyle bir tarla 24
Hiiseyin ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 24
Hiiseyin ve Halil Agalara

Kabakgioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 24
Hiseyin ve Halil Agalara

Kabakg¢ioglu Hiiseyin’in ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 24
Hiiseyin ve Halil Agalara

Kubadoglu kiz1 Sati’nin ¢ocuksuz sekilde oliimiiyle bir tarla 24
ihaleyle Yiizbasisalihoglu Mehmed’e

Kubadoglu kiz1 Sati’nin ¢ocuksuz sekilde 6liimiiyle bir tarla 34
ihaleyle Yiizbasisalihoglu Mehmed’e

Kubadoglu kiz1 Sati’nin ¢ocuksuz sekilde dliimiiyle bir tarla 34
ihaleyle Yiizbasisalihoglu Mehmed’e

Kubadoglu kiz1 Sati’nin ¢ocuksuz sekilde dliimiiyle bir tarla 24
ihaleyle Yiizbasisalihoglu Mehmed’e

Arazi-i haliyeden bir tarla ihale ile Ankarali Hact Mehmed Aga 22
ve Nazife’ye

Arazi-i hiliyeden bir tarla ihale ile Omer’e 314
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Sonu¢

Calismamizda Hiiseyin Gazi Tekkesi biinyesinde istihdam edilen gorevliler,
tekkeye ait birimlerin zamanla ne tiir tamiratlar gegirdigi ve bu tesisin ekonomik
yapisina dair bilgiler giin ylizline ¢ikartilmaya calisilmistir. Bir vakfin isleyisinin
anlagilabilmesi i¢in ilk miiracaat edilecek kaynak vakfiyedir. Ancak giiniimiizde
Hiiseyin Gazi Tekkesi’nin “kuruldugu déneme ait” bir vakfiyesi tespit edilememistir.
Buna mukabil gegmise gidildiginde 1890’11 yillarda dahi vakfiyenin mevcut olmadigi
farkli kayitlarda ifade edilmektedir. Kurulduktan sonraki donemde farkli kisiler
tarafindan Tekke’ye zeyl olarak tanzim edilen iki ayr1 vakfiye mevcuttur.

Calismanin 6nemli bir kismini gorev tevcihlerine dair bilgiler olusturmaktadir.
Gorevliler baglaminda genellikle tekke seyhi ve miitevelli ya da tiirbedar
atamalarindan bahsedilmisken bekei, bevvap, cabi ve katip gibi gorevlilere de zaman
zaman ddemeler yapildig tespit edilmistir®. Siireklilik arz eden gérevliler ¢alismanin
sonuna eklenen tabloda belirtilmis olup digerlerine ait bilgiler yalnizca metin iginde
gerekli yerlerde yazilmistir.

Rutin igleyisin yani sira zaman igerisinde gozlenebilen “¢oziilmeler ve
bozulmalar” detaylariyla islenmeye ¢aligilmistir. Yolsuzluk ve suistimallerde; vakif
reayasindan fazla vergi talebi, gorev hakki olan kiigiik kardesin devre dis1 birakilarak
kadrolarin biiyiik kardesler arasinda paylasilmasi, vakfa ait esyalar1 kendi ¢ikarlari
icin kullanip satan veya vakfin parasini bu dogrultuda harcayan gorevlilere
rastlanmaktadir. Tekke’nin ve bagli bulundugu vakfin idarecileri getirildikleri
gorevler vasitasiyla maddi imkan ve sosyal statii elde ediyorlardi. Bu husus, goreve
getirilme meselesi ¢ergevesinde istek ve zaman zaman sarsici rekabetler
dogurabiliyordu. Bilhassa Afife Serife Hanim ile Mehmed Emin Baba arasindaki
cekigmeli siirecte evladiyet meselesinin ¢okea tartisildigi ve insanlarin tiirlii yollarla
Hiiseyin Gazi Tekkesi’ne ait gérevlere sahip olmak istedigi anlagilmaktadir.

Tekke’ye ait binalarm/birimlerin zamanla tamire ihtiya¢ duymasi kaginilmaz bir
durumdu. Yiiklii miktar karsiliginda yapilmasi planlanan tamiratlar i¢in biirokrasinin
devreye girdigi goriilmekte olup diisiik biit¢eli olanlar i¢in bu tiirden bir uygulamaya
gerek duyulmadigi anlagilmaktadir. Tamirler genellikle vakfin kasasindaki “fazla”
miktardan karsilanirken istisnai bir uygulamayla; vakfa ait bir degirmenin kiraya
verilmesi esnasinda pesin alinan muaccele bedelinin tamir masrafi i¢in harcandigt
goriilmektedir.

Calismamizda Tekke’nin mali yapilanmasi kapsaminda -kaynak kisithiligi
sebebiyle- daha ziyade 19. ylizyilin ikinci yarisi islenmistir. Bu donemde genel olarak
kasanin eksi hanelere diismeyerek gelir-gider dengesinin saglanabildigi
goriilmektedir. Ote yandan 1860’11 yillarda vakfin lehine bir uygulamanin tatbik
edildigi goriilmektedir. Bu uygulamayla masraflar ayrildiktan sonra kasada kalan
fazla para igletilerek ek gelir elde edilmistir. Takip edilen donem igerisinde -birkag
istisnai yil harig- vakif kasasindaki paranin genellikle tamamen bitirilmedigi
goriilmektedir. Bu da bizlere ihtiyatli bir harcama prensibinin uygulandigini gosterir.

56 17.yiizy1lin baslarmda miiderris, duagiihan ve nazir gibi gorevlilerden de bahsedilmektedir (Kog, 2014,

22,25).




ARTICLE

Miisterek yonetimlerdeki otokontrol mekanizmasi yonetimin tekellestigi
donemlerde her zaman yerine getirilememistir. Nadiren de olsa idarecilerin kendi
cikarlar1 i¢in Tekke’nin ekonomik yapisini zora sokan davranislar sergiledigini
goriiyoruz. Ancak asil biiylk maddi kaygilarin 1894 yilinda vakfin statiisiinde
yasanan degisim ile ortaya c¢iktigi anlasilmaktadir. Miilhaktan mazbuta gegisin
ardindan maas Odemeleri, hatta Tekke’nin misyon ve vizyonu olarak telaffuz
edebilecegimiz hizmetlerin yerine getirilmesinde aksakliklarin yasandigina tanik
olunmustur.

Bir vakifta tevliyet, vakifin ¢ocuklarina veya akrabalarina sart edilmisgse ve bunlar
icerisinde miitevelli olabilecek kimse kalmamigsa bu vakif Evkaf Nezareti tarafindan
zapt edilerek mazbut vakfa doniistiirilmekteydi. Bir de idaresi zapt edilen vakiflar
bulunuyordu. Bu kapsamda vakfin sart edilen miitevellisi bulundugu halde Nezaret
tarafindan idaresine el konulan vakiflar degerlendirilmektedir (Oztiirk, 1983, 93-94).
Osmanli déneminde vakiflarin miilhaktan mazbuta gegisi bu isleyis {izerinden
gerceklestiriliyordu. Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfi 6zelinde gdzlemlenen statii
degisikligi, Serife Afife ile Mehmed Emin arasindaki ¢ekismeli siirecle kronolojik bir
paralellik arz etmektedir. S6z konusu dava siirecinde vakif yonetiminde ortaya ¢ikan
idari otorite boslugu, Evkaf Nezareti tarafindan kurumsal bir miidahale firsat1 olarak
degerlendirilmis goriinmektedir. Vakif idaresinin devlet kontroliine gecmesinin
ardindan gelirlerin biiyiik kismina el konulmustur. Taraflar arasindaki ¢ekismenin
vakif geliri elden gidince devam etmemesi, uyusmazligin temelinde maddi ¢ikarlarin
yattig1 fikrini akillara getirmektedir. Kayitlarda vakfin “islevsiz kaldig1” sdylense de
olaylarin gelisimi asil sebebin ekonomik kaygilar oldugunu diigiindiirmektedir. Bu
cergeveden bakildiginda, argiv belgelerinde zikredilen islevsizlik gerekgesi, merkezi
idarenin yerel vakif kaynaklarini kendi biinyesine katmak i¢in kullandig1 hukuki bir
kilif niteligi tasimaktadir. Hiiseyin Gazi Tekkesi Vakfl 6rnegi iizerinden okunan bu
stireg, aslinda devletin vakif kaynaklarmi merkezilestirme politikasinin bir pargasi
olarak degerlendirilebilir.

Vakfin gelirleri ziyadesiyle tarim alanlarindan miitesekkildi. Buralardan elde
edilen vergi geliri iltizam yoluyla toplanarak miitevellinin kontroliinde gerekli
harcamalar yapiliyordu. Bu harcamalar igerisinde kabaca; maas 6demeleri, tamiratlar,
aydinlatma masraflari, kurban kesilmesi, asure pisirilmesi, Mevlid-i Serif okutulmast,
gelen gidenlerin yeme i¢gme masraflar1 ve hazine harglar1 yer aliyordu. Bunlardan
bagka odun masrafi ve su sakasi ticreti ile sarf malzeme olarak hasir, kilim, hali,
mutfak geregleri gibi siirekliligi olmayan harcamalara da rastlanmustir.

Elde ettigimiz mali kayitlarin bir kismi1 tasinmazlarin devir islemleri ile ilgilidir.
Bu devir islemleri sirasinda Miisliman-gayrimiislim veya kadin erkek ayrimi
gozetilmemistir. Ankara’da cehri ismiyle bilinen ve yaygin sekilde tercih edilen bir
bitki tiirii bulunuyordu. Bu bitkinin yetistirildigi yerler de cehrilik olarak aniliyordu.
Hiiseyin Gazi Vakfi biinyesinde oldukga fazla bulunan cehriliklerin devir iglemleri
incelendiginde gayrimiislim ve Miisliiman tebaa hem kendi i¢lerinde hem de karsilikli
olarak tasarruf haklarmi birbirlerine devredebiliyorlardi. Devir islemi yapilirken
tasarruf sahibi kisilerin yani mutasarriflarin 6liimleri veya kendi istekleriyle
ellerindeki arazileri devredebildikleri goriilmektedir. Yeni mutasarrif ihale usulii ile
belirleniyordu. Ancak bu islem sirasinda 6nceki mutasarrifin yakin akrabalarma
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oncelik veriliyordu. Bazi kayitlarda goriildiigii iizere sadece halihazirda islenen
araziler degil; bosta kalan veya kimsenin kullaniminda olmayan topraklar da ihale ile
sahislarin tasarrufuna verilebiliyordu. Boylece kullanilmayan topraklarin vakif
araciligryla tarim sahasina doniistiiriilmesi ve insanlarin yeni gelir kapisi edinmeleri
gibi bir uygulama ortaya ¢ikiyordu. Bu da ekonomiye iki yonlii hizmet sunuyordu.

Yonetim cercevesinde Kalenderi-Bektasi-Bayrami tarikatlar1 ekseninde bir
degisim gozlenmektedir. Bu itibarla Tekke’nin tarihsel aidiyetini belirli bir dini
ziimreye veya tarikata atfetmenin ne kadar dogru bir yaklasim oldugu tartigmaya
aciktir. Bununla birlikte Tiirk-Islam gelenegi catisinda bir araya gelmis olan Anadolu
dervislerinin bolgedeki iklimin ortaya ¢ikmasinda énemli rolii oldugu sdylenebilir.

Ne zaman kuruldugu ve hizmet vermeye basladig1 net bir sekilde belirlenemeyen
Hiiseyin Gazi Tekkesi, yiiz yillar boyunca dini ger¢evede bir ziyaretgah, sigiak veya
gelip gegenlerin konakladig1 ve yeme i¢gme ihtiyaglarimi karsiladiklar: bir tesis olarak
varligmi siirdiirmiistiir. Zaman zaman hayirseverler tarafindan o6nemli gelir
kaynaklarmin vakfedilerek sermayesinin zenginlestigi gozlenmistir. Bu vakif
tahsisleriyle daha gii¢lii bir yapilanma olarak gelistigi ve uzun yillar ayakta kaldig1
stiphesizdir. 1826 ve 1925 yillarinda gecici olarak faaliyetleri durdurulan tekke
yapilanmasi yakin donemde kurulan dernek teskilati sayesinde giliniimiizde halen
hizmet vermeye ve ziyaret¢i kabuliine devam etmektedir.
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Extended Abstract

Located in the Bagak neighborhood of Ankara’s Mamak district, the Hiiseyin Gazi Tekke
takes its name from Seyyid Hiiseyin Gazi, the father of Battal Gazi. The information concerning
Hiiseyin Gazi’s life consists mainly of historical fragments and, to a greater extent, legendary
or hagiographical narratives. This study examines the administrative, financial, physical, and
social structure of the Hiiseyin Gazi Tekke, situated within the boundaries of Mamak, during
the Ottoman period. Centered around the mausoleum, the complex functioned for centuries
primarily as a dervish lodge and pilgrimage site, providing food, lodging, and shelter to
travelers and the needy. Emerging from the Kalenderi tradition, later embraced by the Bektashi
order, and eventually coming under the administration of the Bayrami order, the Tekke was
able to maintain its services for many years through its associated waqf institutions.

The administration of the Tekke revolved around two principal offices: tekkenisinlik/seyhlik
(spiritual and religious leadership) and muitevellilik (financial administration of the waqf). From
the eighteenth century onward, these posts were generally held by descendants of Hac1 Bayram
Veli. Archival documents show that appointments to these positions typically passed from one
generation to the next. The individuals appointed to such offices, whether at the Tekke or within
the wagqf, acquired both material benefits and social prestige, which at times led to rivalry over
these posts. In the nineteenth century, disputes over the distribution of appointment rights, the
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exclusion of younger family members, and allegations that certain administrators such as
Mehmed Resid Baba exploited waqf revenues for personal gain came to the fore. Comparable
cases in which the Tekke and its waqf suffered losses due to personal interests occasionally
emerged in other periods as well.

One of the most striking examples of such rivalry was the long-running legal dispute
between Afife Serife Hanim and Mehmed Emin Baba. Afife Serife Hanim claimed the offices
on the basis of eviadiyet (hereditary right) and cited precedents demonstrating that women could
also hold administrative positions in tekkes. Nevertheless, following court proceedings, the
posts were granted to Mehmed Emin Baba. This process revealed allegations of corruption and
misconduct within the Tekke’s administration.

The primary source of income for the Tekke’s waqf consisted of ‘agdr (tithes) collected
from agricultural lands, especially those used for producing cehri (dyer’s buckthorn), in the
vicinity of Ankara. These taxes were collected through the iltizam (tax farming) system.
Archival records indicate that usufruct rights over waqf lands could be transferred without
distinction between Muslim and non-Muslim, or between men and women. Records from the
1860s show that the waqf pursued prudent financial management, investing surplus funds
through istirbdh (lending at interest) to generate additional income, an approach aimed at
maintaining fiscal balance.

The year 1894 marked a turning point for the Hiiseyin Gazi Tekke Waqf. When the Tekke’s
administrative status was changed from miilhak to mazbut, two-thirds of its revenues (7,130
kurus annually) were seized by the Treasury of Pious Foundations. As a result, even essential
expenses, such as the salaries of the tiirbedar, food expenditures, and charitable services
(including the preparation of asure and the recitation of mevlid), suffered severe disruptions.
Due to the limited remaining budget, staff went unpaid for long periods, necessary repairs were
neglected, and the Tekke buildings (mausoleum, mosque/masjid, guest rooms) fell into
disrepair. The mausoleum’s dome, stripped of its lead covering, deteriorated to the point that
water accumulated inside like a pool.

The Tekke was formally closed in 1925 by the Law on the Closure of Dervish Lodges and
Zaviyas; its furnishings were transferred to the Ankara Ethnography Museum, and the buildings
were left unused. In the years that followed, partial repairs were undertaken through the efforts
of local residents and benefactors, and today the site continues to function through the activities
of an associated foundation and local association.
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Tablo 5: Hiiseyin Gazi Tekkesi Gorevlileri Listesi

ARTICLE

Gorevin Gorevlinin Adi Gorev Tarihi
Tiird
Miitevelli Dervis Hiiseyin 1571
Miitevelli Muhyiddin Halife b. Mustafa 1613
Seyh Seyyid Pir Veli, Aksarayi Seyh Hamza, 1613
Mahmud Halife
Seyh Ahmed 1614
Seyh Seyyid Mustafa 1616
Miitevelli Sipahi Mehmed 1622
Seyh Seyyid Muslu 1629
Seyh Seyyid Mustafa 1630
Miitevelli Seyyid Muslu, Seyyid Mustafa 1631
Seyh Seyh Riza Dede 1631
Miitevelli Seyyid Muslu 1636
Seyh Seyh Dervig 1636
Seyh Memi Can Dede 1648
Miitevelli Zilfikar 1668
Seyh Dervig Piri Dede 1668
Miitevelli Dede Bali b. Yusuf 1669
Seyh Piri Dede b. Veyis 1669
Seyh Dede Bali b. Yusuf 1680
Seyh Seyyid Mehmed Efendi 1698
Seyh Dervis Ahmed 7-1744
Seyh Halil Baba 1744-?
- Mehmed Baba 1751-?
Seyh ve Seyyid Ahmed Baba 1793
Miitevelli
Seyh Seyyid Ahmed Baba b. Mehmed Baba ?-1796
Seyh Seyyid Abdiilhamid Baba, Seyyid Mehmed | 1796-?
Resid Baba
Seyh Mehmed Resid Baba, Abdiilhay Baba 1817-?
Miitevelli Mehmed Resid Baba 1796-1820
Miitevelli Seyyid Nuri Baba (Vekaleten) 1820-?
Miitevelli Mehmed Resid Baba ?-1832
Miitevelli Abdiilhay Baba 1832-?
Seyh ve Ahmed Baba b. Abdiilhay Baba 1848/1849-1879
Miitevelli
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Seyh (Yarim | Ahmed Baba 1855-1858

Hisse) ve

Miitevelli

Miitevelli Ahmed Baba b. Abdiilhay Baba 1862 (Berat
Yenilenmesi)

Seyh (Yarim | Seyyid Halil Halife 1862 (Berat

Hisse) Yenilenmesi)

Seyh (Yarim | Seyyid Halil Halife ?-1855-1865

Hisse)

Seyh Ahmed Baba b. Abdiilhay Baba 1865/1868/1879

Miitevelli Ahmed Izzet Baba Efendi 1864

Miitevelli Ahmed Baba 1865

Seyh Rasid Baba, [brahim Baba 1865

Tirbedar Omer Dede 1882-1913

Seyh ve Seyh Omer Efendi (Vekaleten) 1882-?

Miitevelli

Seyh ve Mehmed Emin Baba ?-1889-1891-?

Miitevelli

Tirbedar Ismail b. Omer Dede 1913
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Sekil 1: Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin Dis Goriiniimii (13.04.2024)%’
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Sekil 3: Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin Dis Goriiniimii 1 (1926)

7 Fotograflardaki insanlar yapay zeka aracilityla silinmistir.
8 Eski fotograflar Tiirbe nin duvarlarindaki tablolardan temin edilmistir.
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[ . duseyin Gazi Lurbesi'nin Dis Gorunumu

SERR e, T
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Sekil 5: Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin Di1s Goriiniimii (1950°li Yillar)
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HUSEYIN GAZI TURBESININ 1950 LI YILARDAKT HALT
(Hiiseyin Gazi Demefii kuruliadan dnceki zamani)

Sekil 6: Hiiseyin Gazi Tiirbesi’nin Di1s Goriiniimii (1963)
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