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Oz

Soguk Savas doneminde Dogu Bloku'nda yer alan Bulgaristan, 10 Kasim
1989’da Todor Jivkov Rejimi'nin yikilmasimin ardindan siyasal agidan
yapisal doniisiimler gecirmistir. Gegis donemini andiran 1990l yillara
nazaran 20007 yillar, Bulgar i¢ politikasinda dengelerin yerlestigi ve buna
bagli olarak dis politik yoneliminin netlestigi bir donemi kapsamaktadir.
Demokratiklesen i¢ politika ve 1990’ yillarda Bati'min uluslararasi sistemde
artan etkisi Bulgaristan’in dig politikada Avro-Atlantik kurumlara tiyelik
hedefini beraberinde getirmistir. Dis politikada yasanan eksen degisimi
sonucunda 2004 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgﬁﬁi (NATO)'ne
ve 2007 yilinda Avrupa Birligi (AB)'ne iiye olan Bulgaristan'da siyasal
yasam bu siirecten dogrudan etkilenmistir. Bati'yla entegrasyonu savunan
partilerin ig siyasetteki etkisi artarken i¢ politikanin dis politikaya uygun bir
kombinasyon icerisinde oldugu goriilmiistiir. Bu ¢calismanin amaci 20007
yillarin ilk ¢eyreginde Bulgaristan i¢ ve dis politikasini retrospektif bir
bakis acisiyla karsilastirmali olarak analiz etmektir. S6z konusu donemde
Bulgar dis politikasindaki gelismelerin i¢ siyasal yasami doniistiiriicii bir
etkiye sahip olup olmadig1 calismanin temel sorusunu olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Siyasal Yasam, Dis Politika, Koalisyon
Hikiimetleri, 200071i Yillar.

Abstract

Bulgaria that was a member of Eastern Bloc in the Cold War period have
had structural transformations politically after collapse of Todor Zhivkov
regime on November 10, 1989. The years of 2000s have been including a
period that the balances of Bulgarian internal politics have stabilized and
correspondingly foreign politics orientation of Bulgaria have become clearer
when compared with the years of 1990s, that reminded of transition period.
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The internal politics, which become more democratic and increasing influence of the
West in international system in 1990s have caused Bulgaria to have goals for becoming
members of Euro-Atlantic international organizations. As a result of the shift in foreign
policy orientation, Bulgaria’s political life has been directly affected by its accession to
the North Atlantic Treaty Organization (NATO) in 2004 and to the European Union (EU)
in 2007. While the influence of political parties advocating integration with the West has
increased in domestic politics, it has become evident that internal political dynamics
has been structured in a manner consistent with foreign policy priorities. The aim of
this study is to analyze the internal and foreign politics of Bulgaria comparatively in
the first quarter of 2000s by retrospective approach. The main question of the study is
whether the developments of Bulgarian foreign policy has a transformative effect on
the domestic political life of country in this period.

Keywords: Bulgaria, Political Life, Foreign Policy, Coalition Governments, 2000’s.

Expanded Abstract

Bulgaria has entered an exceptional period following the overthrow of
the Zhivkov regime on 10 November 1989. This transition process brings
simultaneous challenges in domestic and foreign policy. Domestically,
Bulgaria has pursued democratization, the institutionalization of a
free-market economy, and the management of ethnic issues, whereas
externally it has confronted regional instability and the dominant
influence of the West within the global system. After the change of
government in 1997, a more pluralistic political environment has
emerged, and accession to Euro-Atlantic institutions—particularly the
North Atlantic Treaty Organization (NATO) and the European Union
(EU)—becomes the central axis of Bulgarian foreign policy due to
mounting security and economic concerns.

During the first quarter of the 21* century, Bulgaria’s foreign policy
has assumed a structuring role over domestic political dynamics. The
foreign policy vision has constructed since the second half of the 1990s
and operationalized in the 2000s directly shapes political life. The
turbulence of the international system in the post-Cold War era has
rendered Euro-Atlantic integration as a strategic priority for Eastern
European and Balkan states. For Bulgaria, which has faced persistent
economic fragility and security vulnerabilities, this orientation has
become virtually unavoidable. The disintegration of Yugoslavia during
the 1990s further has reinforced Sofia’s perception of NATO and EU
membership as instruments of stability and security. Strong public
support for Euro-Atlantic integration strengthens the hand of political
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elites, as the economic crises of the 1990s foster societal expectations
that associate EU membership with economic recovery and political
normalization.

Within this context, pro-Western political parties have expanded both
quantitatively and qualitatively in pursuit of Euro-Atlantic accession
as a state policy. Center-right parties have gained increased political
leverage, while the Bulgarian Socialist Party (BSP), as the successor to
the Bulgarian Communist Party, undergoes ideological and strategic
transformation. The widespread perception of NATO as a security
guarantor and the EU as an economic anchor limits critical scrutiny of
foreign policy decisions aimed at achieving these objectives. Bulgaria’s
cooperation with NATO during the Yugoslav conflicts has culminated
inits de facto participationin the U.S.-led coalitioninIraqin 2003, amove
largely interpreted by Bulgarian political actors and public opinion as
a strategic step toward NATO membership. In parallel, Bulgaria has
sought to capitalize on Turkiye’s influential position within NATO
by instrumentalizing the Turkish minority to normalize and enhance
bilateral relations from the early 1990s onward. The participation of
the Movement for Rights and Freedoms (MRF) as a coalition partner
in government in 2001 and 2009 facilitates Turkiye’s support for
Bulgaria’s NATO accession. A comparable pattern has emerged in the
EU accession process. In its efforts to comply with EU conditionality,
Bulgaria has implemented rapid legal reforms and responded to
Brussels” warnings regarding corruption, organized crimes, and
governance deficits. Although these structural problems have
remained deeply embedded in domestic politics, partial engagement
with them serves both accession objectives and access to EU financial
mechanisms. Notably, Bulgaria has attained EU membership in 2007
under the coalition government formed in 2005 by the BSP, NDSV, and
MRF, underscoring the depth of political realignment.

Following EU accession, Bulgaria has maintained policy alignment with
Brussels despite theloss of interests. Compliance with EU positionsduring
the mass migration movements of the 2010s, adherence to sanctions
imposed on Russia after the 2014 Crimea crisis, and political instability
resulting from alignment with EU policies following Russia’s invasion
of Ukraine has illustrated this commitment. Membership in NATO and
the EU significantly has expanded Bulgaria’s strategic maneuverability
in the Balkans. From the 2010s onward, Sofia has intensified its regional
engagement not only through kin-state and diaspora policies but also
by exerting pressure on North Macedonia, particularly by invoking
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disputes over language and history and by threatening to veto Skopje’s
EU accession process. Despite deep polarization within domestic
politics, the North Macedonia issue has demonstrated a rare capacity to
consolidate political consensus. Although EU mediation has moderated
Sofia’s rhetoric, the core policy orientation has remained intact.

Bulgarian foreign policy has appeared closely aligned with systemic
developments at the international level, while its capacity to shape
domestic politics has remained pronounced. Although relations with
Russia function as a credibility test imposed by NATO and the EU,
Bulgarian governments successfully has navigated these constraints.
Nevertheless, persistent political instability since 2021 increasingly
has exposed Bulgaria to external political influence, highlighting the
enduring interaction between foreign policy orientation and domestic
political resilience.
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Giris

Balkan Yarimadasi’'min 6nemli aktorlerinden biri olan Bulgaristan,
1989 sonunda Jivkov Rejimi'nin devrilmesinin ardindan olagan
dis1 bir doneme girmistir. Daha genis bir ifadeyle belirtirsek, 19901
yillar iilkede bir gegis dénemini andirmaktadir. Ig¢ politikada
demokratiklesme, serbest piyasa ekonomisinin islevsel hale gelmesi,
etnik meselelerin ¢ozlimii, dis politikada ise bolgesel denklemde
meydan okumalarla, kiiresel 6lgekte Bati'nin dominant etkisiyle karsi
karsiya kalindig kritik bir siireci igermektedir. 1997 yilinda meydana
gelen iktidar degisikliginin ardindan i¢ politikada daha demokratik bir
siyasal zemin goriiliirken, dis politikada ise Kuzey Atlantik Antlasmas:
C)rgﬁtij (NATO) ve Avrupa Birligi (AB) gibi Avro-Atlantik kurumlara
iiye olma hedefi Bulgaristan agisindan askeri ve ekonomik kaygilarla
daha baskin hale gelmistir. Bulgaristan acisindan yeni bir dis politika
vizyonu yaratan soz konusu oOrgiitlerden Ozellikle AB'nin Bulgar
siyasal sistemi ile sosyo-ekonomik diizenini yeniden sekillendirme
gorevi gordiigii dikkat cekmektedir.

Bulgaristan’in 2000li yillarin ilk ceyreginde i¢ ve dis politikasini
karsilastirmali olarak analiz eden ¢alismanin temel sorusunu Bulgar
dis politikasinin i¢ politikay1 sekillendirici bir etkiye sahip olup
olmadig olusturmaktadir. Bu baglamda, analitik yapisi itibariyla beg
kisimdan olusan makalede ilk iki kistmda Bulgaristan i¢ politikasi,
19901 yillarin devami olarak ele alinmis olup {igiincii ve dordiincii
kisimda s6z konusu donemde Bulgar dis politikasi Avro-Atlantik
kurumlara tiyelik siireci ve Balkanlar baglaminda degerlendirilmistir.
Dis politikanin i¢ politikaya somut yansimalar1 Tartisma kisminda ele
almirken Bulgular ve Sonug baslig1 altinda ¢alisma tamamlanmustir.
Retrospektif bir bakis agisiyla ele alinan ve metodolojik agidan nitel
veri analizine bagvurulan makalede, konuyla ilgili Bulgarca, Ingilizce
ve Tiirkge literatiirdeki kaynaklardan yararlanilmaistir.

Jivkov Sonras1 Bulgaristan’da Siyasal Yasam

Bulgaristan'da 10 Kasim 1989 tarihinde Todor Jivkov Rejimi'nin
devrilmesinin ardindan 200071 yillardaki i¢ politik gelismelere
etki eden siirecin altyapisini biiyiik Olctide 19901 yillarda bulmak
miimkiindiir. Sosyalist bir yonetim anlayisindan demokratik siyasal
diizene gecis baglaminda degerlendirildiginde en ©nemli kirilma
Bulgaristan Devlet Baskani Todor Jivkov'un bir saray darbesiyle
gorevinden alinmasiyla gergeklesmistir. Bu gelisme sadece lider
bazinda bir degisim yaratmamus, bilakis tilkedeki siyasal sistemin
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doniisiimiindeki mihenk tasini olusturmustur.

19901 yillarda Bulgaristan siyasal sistemi bir dizi yeni partiyle
tamismustir. Bu cercevede 7 Aralikk 1989 tarihinde ¢ok sayida
sivil toplum Orgilitiiniin bir araya gelerek olusturdugu ve rejim
muhaliflerinin 6nderliginde kurulan Demokratik Giigler Birligi
(DGB) — [Syuz na Demokrati¢ni Sili - SDS] isimli parti sosyalist eksenli
siyasal sistemden demokrasiye gecisin onciisii olmustur. Ozellikle
partinin lideri Jelyu Jelev’in 1990 yilinda Bulgaristan cumhurbagkan:
olmas1 bahsedilen gecis donemini sembolize etmistir (Bkz. Kovagev,
2016, ss. 271-306). Ancak DGB'nin yani sira Yeni Demokrasi, Yesiller
Partisi, Demokrat Parti, Bulgar Halk Partisi vb. onlarca yeni parti
kurulmus ve siyasal aktorler agisindan ¢ok seslilik hakim olmustur.
Soz konusu partilerin ortak 6zelligi, eski donem komiinist siyasilerinin
yeni donemde siyasal ayricaliklarini siirdiirmek istemeleri sonucunda
yeni olusumlara girismeleri ve birbirlerine benzemesidir. Nitekim
Soguk Savas doneminde tek siyasi parti tarafindan yonetilen tilkede,
Kasim 1989da yasanan siyasi kirilma ve 1991 yilinda kabul edilerek
Bulgaristan’1t daha demokratik bir hiiviyete kavusturmay1 amaglayan
Anayasa ile somutlasan rejim degisikligi sonrasinda onlarca siyasi parti
kurulmustur. Yeni donemin etkisiyle 1990l yillarda 100'{in {izerinde
kurulan ve kayitli olan parti sayisi, Eyliil 2025 itibariyla 131 olmustur
(Registir na Politigeskite Partii. (2025).

1997 yilina degin Bulgaristan i¢ politikas1 Bulgar Komiinist Partisi
(BKP) — [Bilgarska Komunisticeska Partiya — BKP]'nin halefi olan Bulgar
Sosyalist Partisi (BSP) — [Bilgarska Sotsialisticeska Partiya — BSP] ile Bat1
yanlis1 aydinlarin olusturdugu DGB arasindaki gili¢ miicadelesiyle
gecmistir. Sancili bir gecis donemi olarak ifade edilebilecek olan
bu dénemde DGB'nin yapmak istedigi reformlar BSP tarafindan
engellenmistir. Zira Bulgaristan Parlamentosu (Narodno Sibranie)'nda
1991 ve 1994 yillarinda yapilan genel secimler sonucunda BSP'nin etki
kat sayis1 yiiksek olurken, bu donemde zayif hiikiimetlerin oldugu
dikkat cekmistir. Istikrarsiz hiikiimetlerin varhigi sosyo-ekonomik
diizenin de sorunlar yasamasmna sebep olmustur. 1994 ve 1996
yillarinda Bulgaristan’da yasanan ekonomik krizler ise 1997 Genel
Se¢imleri'nde yeni bir Parlamento aritmetigini beraberinde getirmistir.
1989-1997 yilinda yasanan sancili gegis doneminin altyapisinda
BSP’nin yeni siyasal sistemde de eski giiciinii siirdiirmek istemesi ve
keskin bir gegis donemi yanlis1 olmamasina kosut olarak DGB’nin
yapisal doniigtimleri gergeklestirecek siyasal giice sahip bulunmamasi
yer almaktadir. Farkli bir ifadeyle eski diizenin halefi ile yeni diizenin
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onciisii partiler degisim konusunda mutabik olsa da bunun hiz1 ve
zamani konusunda ayrismislardir. S6z konusu mutabakat, uluslararas:
sistemin yapisinda meydana gelen degisimle dogru orantilidir. Zira
Bulgaristan giivenlik kaygilarini gidermek igin dis politikasinda koklii
degisiklikler yapmustir.

1997 yilinda DGB’nin hem Cumhurbaskanlig1 se¢imlerini kazanmasi
hem Meclis'te cogunlugu elde ederek Basbakanlik makamina sahip
olmasi gergek bir gegis donemini ortaya c¢ikarmistir. Tek bagsmna
iktidara gelen Ivan Kostov’'un Bagbakanligindaki DGB hiikiimeti,
Bat1 yanlis1 bir dis politika izlemesinin yani sira 6zellikle ekonomik
reformlar1 hayata gecirmistir. Bu baglamda Uluslararas1 Para Fonu
(IMF) ve Diinya Bankasi (DB) ile is birligine gidilerek onerilen regeteler
tatbik edilmistir. Bankacilik alaninda kat1 uygulamalara giden Kostov,
devletin islettigi ve zarar eden sanayi kuruluslarina tegvikleri kesmis,
ozellestirme agirlikli bir ekonomi politikasi izlemistir (Pond, 1999,
ss. 41-42). Faiz ve enflasyonla miicadele edilerek basari saglanmis ve
bunun sonucunda makro gostergelerde hedeflere ulasilmistir. Ancak
Bulgaristan halkinin issizlik sorunu bu donemde de siirmiis, kat
ekonomi politikalar1 halkin refah seviyesine katkida bulunmamaistir.
Bu durum 2001 yilinda iktidar degisikligini beraberinde getirmistir.
DGB'nin Bulgaristan i¢ politikasina yaptig1 en 6nemli katki BSP'nin
demokratik siyasi sistemi ve yeni donemin kurallarin1 6ziimsemeye
baglamas: olurken, asagida incelenecegi iizere dis politikada
baglaminda ise bu husus Bulgaristan'in Avro-Atlantik kurumlara
iiyelik siirecinin somutlasmasina bagli olarak bu siirecin BSP tarafindan
da benimsenmesi seklinde gergeklesmistir.

200071i Yillarda Bulgar i¢ Siyaseti

Bulgaristan'da 2001 yilinda yapilan segimleri, komiinizmin tilkede
hakim olmasini miiteakip heniiz 6 yasindayken siirgiine gonderilen eski
Car II. Simeon kazanmustir. (bkz. Sakskoburggotski, 2016). Komiinizmin
yikilmasinin ardindan 1990'h yillarda birkag kez Bulgaristan’a gelen
Simeon, Ikinci Simeon Ulusal Hareketi (ISUH) —[Natsionalno Doijenie
Simeon Vtori — NDSV] isimli partiyi kurmus ve 63 yasinda Bulgaristan’a
Bagbakan olarak donmiistiir. Bulgaristan halkinin gosterdigi yogun
ilginin etkisiyle II. Simeon, 2001 Genel Se¢imleri'nde 240 sandalyeli
Narodno Sibranie’de 120 milletvekili ¢ikarmay1 basarmistir. Tek bagma
iktidar olmasina ragmen II. Simeon, BSP’den ve tiyelerinin cogunlugunu
Tiirklerin olusturdugu Hak ve Ozgurlukler Hareketi (HOH) —[Dvijenie
za Prava i Svobodi — DPS]'nden kabineye ikiser bakan almas1 Washington
ve Briiksel nezdinde Sofya’ya yonelik sempatiyi artirmistir. Yeni kurulan
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bir parti olmasma karsimn, II. Simeon'un segimlerde bu denli basaril
olmasinin arka planinda 1946 yilindan itibaren tiilke yonetiminde
yapilan yanlisliklara ortak olmamasi, kadinlarin ve genglerin siyasette
on plana c¢ikarilmas: ile DGB hiikiimetinin Bulgaristan halkinin
istedigi refah seviyesini saglayamamasi gibi hususlar etkili olmustur
(Crampton, 2007, s. 231).

Diger taraftan stirgiin hayatin1 Bati'da yasamis olan eski monark II.
Simeon'un Bagbakanligi doneminde Bati ile entegrasyon siirecine
agirlik verilecegini 6n plana ¢ikarmasi Bulgaristan halkinda biiytiik bir
heyecan yaratmistir. Zira Avrupa’dakikraliyet aileleriyle giiclii akrabalik
baglarina sahip olan II. Simeon'un NATO ve AB {iyeliklerinde tilkeye
avantaj saglayacagi kanaati Bulgar kamuoyunda hakim olmustur.
Ayrica 1990l yillarda ekonomik krizlerden bikmis olan Bulgaristan
halk: genellikle Avro-Atlantik orgiitlere ve 6zellikle AB’ye tiyeligi giiclii
bir sekilde desteklemistir (“%71 ot Bilgarite”, 2004). S6z konusu durum
siyasi partiler ve karar alicilar tizerinde baski yaratmistir. Dolayisiyla
Bulgar karar vericilerin profiliyle konjonktiirel sartlar arasindaki uyum
200071 yillarin basindan itibaren Bulgaristan’in Batililasma siirecine
momentum kazandirmistir.

II. Simeonun ¢izdigi profile kargin iktidar1 doneminde kargilagtif
yapisal sorunlar ISUHu yipratmigtir. Her ne kadar ekonomiye
agirlik verme egiliminde olsa da yeni donemde Bulgaristan sosyo-
ekonomik diizeninde kendisini gosteren yolsuzluk, riisvet ve organize
sug Orglitlerinin etkinligi gibi somutlasan sorunlarla miicadelede
yeterince basarili olamamustir. Ayrica issizlik bu donemde de varligini
strdiiriirken, II. Simeon’un komiinizm déneminde el konulan ailesine
ait gayrimenkulleri yeniden kendi miilkii haline getirmeye caligmasi
halk nezdinde itibar kayb1 yasamasina yol agmustir. I¢ politikada ISUH
yonetiminin karsilagti$i bu sorunlara karsm, dis politikada Avro-
Atlantik kurumlara tiyeliklerde realize edilen bir ilerleme s6z konusu
olmustur. Bulgaristan 2004'te NATO’ya iiye olurken, Aralik 2002'deki
Kopenhag Zirvesi'nde ise AB ile tam tiyelik miizakerelerine baglamistir.
II. Simeon, Bulgaristan'm NATO ve AB tiyelik siireclerinde kendisinin
roliinii merkezde konumlandirirken, bunlarin gergeklesmesinde
Avrupa kokenli bir hanedan mensubu olmasmin ve uluslararas:
sirketlerde gorev yapmis olmasinin etkilerini 6n plana gikarmaktadir
(Sakskoburggotski, 2016, ss. 215-230). Ote yandan, 2001 yilinda yapilan
Cumhurbaskanligi segimlerini BSP'nin adayi Georgi Pirvanov'un
kazanmasi II. Simeon i¢in sorun yaratma potansiyeli tasisa da her iki
makam arasinda Ozellikle Bati'yla tam entegrasyon konusunda kesin
bir mutabakat s6z konusudur. Bu durum BSP'nin yeni donemde Bulgar
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siyasal yasamina uyum sagladigim1 ve Bati eksenli bir doniisiimii
benimsedigini gostermesi baglaminda 6nem tagimaktadir.

II. Simeon"un 2001 yilindaki popiilaritesi 2005 yili itibariyla ortadan
kalkarken, Haziran 2005'te yapilan Genel Secimler'in ardindan BSP,
se¢imi birincilikle bitirmis ancak tek basina hiikiimeti kuramadigindan
HOH'{in girisimleriyle BSP, ISUH ve HOH ortakliginda koalisyon tesis
edilmistir. Tiirk azinlik merkezli bir partinin hiikiimetin kurulmasima
yonelik ¢abalar1 Batili ¢evrelerde memnuniyetle karsilanmistir. 2005
Genel Segimleri'nin en 6nemli sonucu Bulgar milliyetcilerinin Narodno
Sibranie’de tek baslarina temsil edilme gliciine sahip olmasidir. Esasen
Bulgaristan'da siyasi partilerin biiyiik cogunlugu milliyetci bir ¢izgide
olsa da ana akim partiler kendilerini daha ziyade merkez sag ve BSP
orneginde oldugu {izere merkez sol baglamda konumlandirmigtir.
2005 Genel Segimleri'nde 21 milletvekili ¢ikarmayi basaran ATAKA
Partisi ise Bulgar milliyetciligine parti programlarmin merkezinde
konumlandirmistir. ATAKA’'nin basarisina bagli olarak 2005 yili
sonrasinda Bulgar milliyet¢iligini dogrudan parti programlarmin
merkezine yerlestiren partilerin sayis1 artmis ve bu partiler Bulgar
siyasal yasaminin 6nemli realitelerinden biri haline gelmislerdir. S6z
konusu partilerin soylemleri temelde Tiirk ve Miisliiman azmliklar
karsitlig ile Bulgaristan’in Bat1 yanlis politikalarina tepki olarak Rusya
ve Cin ile is birligi kurma {izerine odaklanmaktadr.

BSP, ISUH ve HOH ortakliginda olusturulan koalisyon hiikiimetinin en
onemli kazanimi ise Bulgaristan’in 1 Ocak 2007 tarihinde AB’ye tam tiye
haline gelmesi olmustur. Bu basariya karsin Bulgaristan'in yolsuzluk,
riisvet ve organize suglarla miicadele gibi konu basliklarinda yasadig:
bagarisizlik AB yetkililerinin elestirilerini beraberinde getirmistir.
Ozellikle Bulgaristan’a saglanan kredilerde yapilan yolsuzluklar 2008'de
AB’nin s6z konusu fonlar1 dondurmasina neden olmus ve Bulgaristan
sert bir sekilde uyarilmistir (“Report from the Commission”, 2008; “EU
Freezes Bulgarian”, 2008). Bu durum Bulgaristan’mn Briiksel nezdinde
sayginligiin azalmasma yol agmugtir. Diger bir deyisle BSP-ISUH-
HOH koalisyon hiikiimeti Bulgaristan halkinin istedigi reformlar1 tam
anlamiyla yapamamis ve ekonomik sorunlarin ¢oziimiinde basarili
olamamuistir. 2009 yilinda Bulgaristan yeniden sandik basina giderken
iktidara Bulgaristan’in Avrupa Kalkinmas: i¢in Vatandaslar (GERB)
— [Grajdani za Evropeisko Razvitie na Bilgariya — GERB] Partisi gelmis,
onceki donemin koalisyon ortaklari ise muhalefette yer almislardir.
Her ne kadar GERB Partisi azinlik hiikiimeti kurmasi nedeniyle saglikli
bir icra hiikiimetine kavusamasa da bu se¢imlerden 2021 yilina degin
Bulgaristan siyasetinde en etkin aktor olmustur.
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Tablo 1.
Bulgaristan'daki Genel Segimler ve Partilerin Milletvekili Sayilar: (1990-2024)

Parti Ad1

1990

1991

2001

2005

2009

2013

2014

2017

Nisan
2021

2021

2021
Ekim

2022

2024

BSP

211

o]
N

®
i~

(e8]
O

DGB

144

51

iISUH

120

53

HOH

23

21

38

38

GERB

116

84

RB

23

ABV

11

Sansiir-
stiz
Bulgaris-
tan

15

ATAKA

21

23

11

VMRO

Vatanse-
verCephe

19
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Tablo 1./de Bulgaristan'da Genel Secimler ve bu secimlerde yer
alan partilerin Parlamento’da sahip olduklari milletvekili sayilar
gosterilmistir. Temmuz 2009-Ekim 2024 arasi donemde 2021 yilinin
ikinci yarisinda yapilan segimler hari¢ olmak iizere biitiin Genel
Secimler’de GERB Partisi birinci parti olmus ancak tek basina hiikiimeti
olusturamamis, azinlik hiikiimeti veya merkez sag ve asir1 milliyetci
partilerle koalisyon hiikiimetleri kurmak zorunda kalmistir. Daha
genis bir perspektiften bakildiginda ise 2005 yilindaki Genel Segimler
hari¢ olmak iizere 1997 yilindan itibaren merkez sag partilerin secimleri
birinci parti olarak tamamladig1 anlasilmaktadir. Diger bir deyisle
Bulgaristan halkinin Todor Jivkov sonrasi donemde agirlikli olarak
merkez sagdaki ana akim partilere yoneldigini belirtmek miimkiindyir.
Bunlarin ortak 6zelligi ise Bat1 yanlis1 bir ¢izgide olmalaridir. Ancak
asir1 milliyetgi partilerin de Parlamento’da yer almalar1 ve 6zellikle
Ekim 2024’te yapilan genel secimde {i¢ milliyet¢i partinin (Vizrajdenie
[Dirilis], Velicie [Biytikliik], Moral, Edinstvo, Cest - MEC [Ahlak, Birlik,
Onur]) toplamda 54 vekille temsil edilmeleri asir1 milliyetciligin
ylikselisinin yani sira sag se¢men oranmnin ulusal olgekte dominant
konumda oldugu seklinde ifade edilebilir. Bu durum ayni zamanda
Bulgaristan’da sol siyasetin sorununu da yansitmaktadir. Parlamento
aritmetigi itibariyla dolayli veya dogrudan Bat1 karsitlig1 baglaminda
siyasi partilere bakildiginda ise milliyet¢i partiler ve BSP toplamindan
bu oranin yaklasik yiizde 30 bandina tekabiil ettigi anlagilmaktadir.
Dolayisiyla Bulgaristan’da toplumun, merkez sag cizgide ve Bati
eksenindeki siyasi partilere tevecciih gosterdigi goriilmektedir.

Secimleri birinci parti olarak tamamlamasma ragmen GERB
Partisi'nin tek basina iktidara gelememesi ortag: olarak olusturdugu
hiikiimetlerin zorluklar yasamasma yol acmistir. Ozellikle 2013
yihinda yapilan secimleri birinci tamamlamasina ragmen, hiikiimet
BSP ve HOH koalisyonuyla kurulmus, ancak 2014 yilinda yapilan
secimler dolayisiyla bu da uzun soluklu olmamistir. GERB lideri
Boyko Borisov'un 2013 segimlerini kazanmasma karsin hiikiimeti
kuramamasinin  altyapisinda Bulgaristan siyasetinde yasanan
kutuplasma ve artan elektrik fiyatlar1 etkili olmustur. BSP'nin
liderligindeki yaklasik 1 yil siiren koalisyon hiikiimetin sonunu ise
HOH biinyesinde siyaset yapan ve Bulgar kamuoyunun siklikla
iizerinde durdugu Delyan Peevski'nin Bulgaristan Istihbarat
Servisi olan Dirjavna Agentsiya Natsionalen Sigurnost (DANS)'1n
baskanligina onerilmesi getirmistir (“Delyan Peevski Stana”, 2013).
Yapilan protesto gosterilerinin ardindan hiikiimet erken secime
gitmek zorunda kalmigtir. 2014 ve 2017 yillarinda yapilan her iki Genel
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Se¢imi de GERB Partisi kazanmis ve Boyko Borisov iilkenin en 6nemli
siyasi figiirii haline gelmistir. Boylece partinin gelecegiyle Borisov'un
liderligi i¢ ice ge¢mistir. Farkli bir ifadeyle Bulgar siyasetinde Jelev
sonras1 donemde kendisini gosteren lider eksikligi Borisov ile birlikte
giderilmistir. Borisov’a yonelik en biiyitk meydan okuma ise 2016
yilinda yapilan Cumhurbagkanli1 secimlerini kazanan Rumen Radev
tarafindan gergeklesmistir. S6z konusu durum 2020 yilindan itibaren
somut bir sekilde kendisini gostermistir.

Borisov-I (2009-2013) hiikiimetinde ekonomiye agirlik verilmeye
calisilirken, Bulgaristan iktisadi altyapisindaki eksiklikler makro
olgekli bir biiylimenin olmasini engellemistir. Ancak Borisov, Sofya
Belediye Baskanligi doneminden gelen hizmet ve proje odakl
calisma anlayist sebebiyle altyap: eksikliklerinin tamamlanmasi igin
ayr1 bir ¢alisma yiiriitmiistiir. Buna benzer sekilde Borisov-II (2014-
2017) hiikiimetinde de ulasim alaninda yapilan g¢alismalar devam
etmistir. Demir yolu ve 6zellikle karayolu yapimi konusunda adimlar
atan hiikiimet, AB fonlariyla yapilan yollar1 dahi se¢im araci olarak
kullanmuistir. (Ozlem, 2019, ss. 193-197). Diger taraftan emeklilerin
ve egitimcilerin maaslariin iyilestirilmesi ¢alisilmasina karsin
asirt milliyetgilerle olusturulan Borisov-III (2017-2021) koalisyon
hiikiimetinde ortaya ¢ikan yolsuzluklar, dinleme/kaset skandallar:
ve kiiresel COVID-19 salgiminin sosyo-ekonomik hayattaki etkileri
Borisov'un popiilaritesinin azalmasina yol agmustir.

2021 yili Bulgaristan'da adeta secimler yili olarak gecmistir.
Nisan 2021'de yapilan Genel Segimleri GERB birinci parti olarak
tamamlamasina ragmen iilkede hiikiimet kurulamamis ve bunun
tizerine Temmuz 2021’de yeniden sandik basmna gidilmistir. Temmuz
2021’deki Genel Segimi ise secimden kisa bir siire 6nce kurulan “Oyle
Bir Millet Var” anlamina gelen ima Takiv Narod (ITN) Partisi kazanmis
ancak hiikiimeti kuramayarak se¢men nazarinda giliven kaybi
yasamustir. (Ozlem, 2021).

Diger taraftan Kasim 2021'de gidilen erken Genel Se¢im ve
Cumhurbaskanlig: segimi ise yeni bir siyasi konjonktiir olusturmustur.
Cumbhurbagkanlig1 seciminde Rumen Radev sadece se¢imi kazanmakla
kalmamis, ayn1 zamanda iilkenin en onemli siyasi figlirti haline
gelmistir. Parlamento’daki dagilimda ise secimden kisa bir siire dnce
kurulan “Degisime Devam Ediyoruz” anlamma gelen Prodiljavame
na Promyanata (PP) birinci olarak ¢ikmis ve BSP, ITN, Demokratik
Bulgaristan [Demokratigna Bilgariya — DB] partileriyle koalisyon
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hiikiimetini kurmustur. PP lideri Kiril Petkov’'un Bagbakanligindaki bu
hiikiimet de uzun soluklu olmazken, 2022 yilinin ilk yarisinda kendisini
gosteren ekonomik sorunlar, yolsuzlukla miicadele gibi Bulgaristan'in
kronik sorunlarmin yani sira Rusya’nin Ukrayna’y1 isgali ve Kuzey
Makedonya'nin AB {iyelik siirecine iliskin yumusama sinyalleri
koalisyon ortaklar1 arasinda sorunlar1 ortaya gikarmistir. Ekim 2022'de
yapilan secimleri GERB partisi birinci parti olarak tamamlasa da
Bulgaristan’da koalisyon hiikiimeti kisa siirede kurulamamistir. GERB
ile PP arasindaki miizakerelerden sonra giicliikle PP’den Nikolay
Denkov’un bagskanliginda kabine kurulsa da partiler aras1 kutuplasma,
ekonomik sorunlar ve yolsuzlukla miicadele gibi sorun alanlar1 Bulgar
siyasi krizinin stirmesine yol agmistir.

Ekim 2024’te yapilan Genel Segimlerle birlikte Bulgaristan’da halk
son i¢ yilda 5 defa sandik basina gitmis ve bu siire zarfinda yapilan
Cumhurbagkanligr ve Yerel Segimlerle birlikte bu say1 7’ye ¢ikmustur.
S6z konusu durum Bulgar i¢ siyasetinde derin bir krizi isaret
etmektedir (Marinova-Lindhom, 2024). Gegici hiikiimetlerle yonetilen
tilke 2024 secimleri sonrasinda da istikrarsizlikla karsilagssa da GERB-
BSP-ITN ortakliginda ve HOH’iin disaridan destek vermesiyle
birlikte GERB’ten Rosen Jelyazkov’'un bagkanliginda yeni kabine tesis
edilmistir. Jelyazkov hiikiimetinin kurulmasinda ve bu makalenin
yazildig1 sirada halen islevsel kalmasinda en énemli roliit HOH partisi
oynamustir. Giincel anlamda Bulgar i¢ siyasetindeki kronik hale gelen
sorunlar devam etmekle birlikte iilkenin Schengen’e ve Eurozone’a
katilim hedefleri hiikiimetin 6nemli motivasyon kaynagi olmustur
(“Bilgariya v Evrozonata”, 2025).

Diger taraftan Bulgaristan i¢ politikasinda kritik bir aktor olarak
iiyelerinin ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi (HOH) 6n plana gikmistir. 1984-1989 yillari arasinda Bulgar
devleti tarafindan Tiirklere uygulanan asimilasyon politikalarinin
ardindan Tiirkiye'ye yonelik 1989'da gergeklesen zorunlu gog Jivkov
Rejimi'nin yikilmasindaki onemli gelismelerin basinda gelmistir.
Petir Mladenov'un goreve gelmesinin ardindan tilkede yeni bir siyasi
donem baglamis ve Tiirkler siyasallasarak Ocak 1990'da HOH’ii
kurmuslardir. 35 yildir Bulgaristan siyasetinin ayrilmaz parcasi
olan HOH, 1990'li yillarda muhalefette yer almis ve daha ziyade
iilkedeki azinliklarin sorunlarina yogunlasmustir. Bulgaristanin AB
iiyelik siirecine paralel olarak 2001-2009 yillar1 arasinda kurulan iki
hiikiimette de koalisyon ortagi olarak bulunan HOH, iilke siyasetinde
anahtar bir rol iistlenmistir. HOH'iin bu pozisyonu 2010 yillarda da
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devam ederken, seg¢imlerden genellikle {igiincii parti olarak ¢ikmasi
koalisyon hiikiimetlerinin kurulmasinda belirleyici bir role sahip
olmasini beraberinde getirmigtir. Kuruldugundan itibaren Bulgar
siyasal sistemiyle barisik bir profil ¢gizen HOH'{in {iilke siyasetine en
onemli katkisi etnik meselelerin siyaset diizleminde barisgil yollarla
¢ozlilmesi icin izledigi yapiar tutumudur. S6z konusu durum
ekseriyetle agirlikli olarak temsil ettigi kitle aleyhine sonuglar yaratsa
dahi liberalizmi parti programinin odagina alip siyasal yelpazenin
merkezinde konumlanan HOH’iin Bulgar i¢ politikasina entegre
olma durumu devam etmistir. Parti, 2015 yilinda Liitfi Mestan'in
Genel Bagkanlik’tan ihra¢ edilmesinin ardindan kurulan DOST
Partisi'yle ciddi bir meydan okumayla karsilassa da DOST Partisi'nin
baraj alt1 kalmasiyla birlikte bu tehdit sontimlenmistir. Ancak Subat
2024’te yapilan HOH Genel Kurulu'nda Delyan Peevski ve Cevdet
Cakirov'un es genel bagkan olarak secilmelerinin ardindan yasanan
parti igi miicadelede Parti'nin kontrolii Peevski'nin eline ge¢mis ve
HOH - Yeni Baslangig olarak siyasi varligini siirdiirmiistiir. HOH'iin
kurucu lideri olan Ahmed Dogan’in arka plan liderligindeki grup ise
Ekim 2024 Genel Secimleri'ne Hak ve Ozgurlukler Ittifak [Alians za
Prava i Svobodi — APS] adiyla girmek zorunda kalmistir. Peevski'ye
kargt hukuk miicadelesini kaybeden APS, Kasim 2025’te yeni bir
parti olarak kurulmugtur (Ugredyav 2025). 200071 yillarda HOH ve
HOH’ten ayrilan biitiin siyasi yapilarin Avro-Atlantik entegrasyonu
savunan bir ¢izgide hareket ettiklerini belirtmek gerekir.

Bu gergevede 200071i yillarin ilk yarisinda Bulgaristan siyasi sisteminde
merkez sag partilerinin hakim bir pozisyonda olduklar1 dikkat
cekmekle birlikte s6z konusu partiler Avro-Atlantik cizgiye sahip
bulunmaktadir. Uluslararas: sistemdeki gelismelerin {ilkedeki siyasi
gelismeler tizerinde dogrudan etkide bulundugu gozlenirken, asagida
incelenecegi tizere dis politik gelismelerin i¢ politikada sekillendirici
bir gorev istlendigi anlasilmaktadir. Farkl bir ifadeyle 2000'1i yillarda
Bulgaristan siyasal sistemi Bati yanlis1 bir cizgide dizayn edilmis
olup bu durum her ne kadar kendi aralarinda kutuplasmis olsalar ve
istikrarli hiikiimetlerin kurulmasina engel teskil etseler de {iilkedeki
siyasi partilerin dig politikanin ana eksenine sadik kalarak hareket
ettiklerini gostermektedir.

Yeni Donemde Bulgar Dis Politikas1 ve Avro-Atlantik Kurumlara
Uyelik Siireci

Todor Jivkov'un devrilmesinin ardindan Bulgaristan dis politikasinda

302 TESAM



Kader OZLEM / 21. Yiizyihn Tlk Ceyreginde Bulgaristan I¢ ve Dis I
Politikasimin Karsilagtirmali Analizi

da koklii degisiklikler meydana gelmistir. Jivkov'un yerine goreve
gelen eski Disisleri Bakani Petir Mladenov tilkenin uluslararasi alanda
imajin1 diizeltmeye galismistir. Zira Jivkov doneminde tilkesindeki
Tiirk azinlhiga yonelik asimilasyon politikalar1 izleyen Sofya yonetimi,
Tiirkiye'nin diplomatik girisimleri nedeniyle prestij kayb1 yasamaistir.
Mladenov'un goreve gelmesiyle Bulgaristan'm aymi blokta yer
aldig1 Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ile iligkileri de
ayricalikli bir konuma sahip olmustur. Bu dénemde SSCB lideri Mihail
Gorbagov'un politikalarinin bir sonucu olarak uluslararasi sistemin
yapisinda degisimin meydana gelecegine dair ipuglar1 Bulgar karar
alicilar tarafindan dikkatle takip edilmistir. Zira goreve gelmesini
Gorbagov’a bor¢lu olan Mladenov, gorevi siiresince de Sovyet liderinin
politikalarin1 benimsemis ve uluslararasi sistemdeki dontisiimii
ongorebilmistir. Bu doniisiim siirecine adaptasyon cabalar1i Bulgar
karar vericilerin sadece dig politikay1 revize etmelerini beraberinde
getirmekle kalmamuis, soz konusu gergevede {iilkedeki i¢ politikay1 da
yeniden yapilandirmalarinin zeminini olusturmustur.

1991 yilinda Soguk Savas'in sona ermesiyle Bulgaristan, dis politikada
pek ¢ok sorunla ugrasmak zorunda kalmistir. Sofya yonetiminin bu
donemde iilke igerisinde etnik ve siyasi sorunlari dikkat cekerken,
19901 yillarinilk yarisinda Yugoslavya'da yasanani¢ savas dajeopolitik
acidan tehdit olusturmustur. Jivkov Rejimi'nin Tiirk azinlig1 asimile
etme girisimleri nedeniyle Tiirkiye’yle iligkileri bozulan Bulgaristan,
SSCB'nin dagilmasiyla birlikte uluslararas1 politikada egemen bir
gliciin himayesinden de mahrum kalmistir. Diger bir deyisle iilkenin
igsel sorunlarina kosut olarak bolgesel ve kiiresel denklemde kendisini
gosteren degisim riizgar: 1990’1 yillarin baginda Bulgaristan’t meydan
okumalarla kars: karsiya birakmistur.

S6z konusu riskler kendi icerisinde firsatlar1 da barindirmistir. Jivkov
sonras1 donemde ortaya ¢ikan bolgesel ve kiiresel konjonktiir Sofya’y1
inisiyatif almaya zorlamistir. Zira Bulgaristan her ne kadar uluslararas:
sistem diizeyinde kiiciik Olgekli bir devlet olarak degerlendirilse
de Balkanlar bolgesel alt sisteminin etkin bir aktorii olma firsatini
yakalamistir. Bu kapsamda, Mladenov sonrast Cumhurbaskanlig:
makamina gelen Jelyu Jelev'in de dikkat ¢ektigi iizere yeni donemde
Bulgaristan’in dis politika hedefleri arasinda iyi komsuluk iliskileri,
Balkanlardaki sorunlara ¢6ziim bulmak ve {ilkenin Avrupa’yla
entegrasyonu on plana ¢ikmustir (Zhelev, 2008, s. 73).

Uygulama agisindan bakildiginda, Sofya yonetimi 1989 yilinda
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345.960 Tiirk’tin asimilasyon politikalar1 nedeniyle Tiirkiye'ye yonelik
gerceklesen zorunlu gociin hemen ardindan Ankara ile iliskilerinde
kriz donemini sona erdirmeye ¢alismistir. 1992 yilinda taraflar arasinda
imzalanan “Dostluk, iyi Komsuluk, ig,birligi ve Giivenlik Antlasmast”
[Dogovor za Pravitelstvo, Dobrosisedstvo, Sitrudnicestco i Sigurnost] ile
ikili iligkiler yeni bir gerceveye oturtulmus ve 1990l yillar zarfinda
hizli bir sekilde gelismistir (Ozlem, 2019, ss. 203-204). Bulgar karar
alicilar bu dénemde Tiirkiye'nin giivenini kazanmak igin tiyelerinin
cogunlugunu Tiirklerin olusturdugu HOH'{in siyasi faaliyette
bulunmasina izin vermistir (“Turskoto Pravitelstvo Stava”, 1991).
Bulgaristan’in bu girisimi uluslararas: alanda asimilasyon politikas1
nedeniyle zedelenen uluslararasi imajini diizeltmeyi de amaglamistir.

Tiirkiye'nin yan1 sira komsu oldugu diger devletlerle de iyi komsuluk
iligkilerine sahip olmay1 amaglayan Sofya yonetimi, Romanya ile Soguk
Savas doneminden itibaren siiregelen iyi iligkilerini devam ettirmistir.
Yunanistan ile Detante Donemi’nden itibaren tesis ettigi iyi iliskilere
1980’li yillarin ikinci yarisinda ayri bir ivme kazandiran Bulgaristan,
19901 yillarda da bu ivmeyi stirdiirmiistiir. Hatta Bulgaristan 19901
yillarda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda kendisini gosteren sorunlu
iligkilere ragmen her iki iilkeyle de iligkilerini gelistirme noktasinda
denge gozetmemistir.

Diger taraftan, 1992 yilinda Bosna Hersek oOlgeginde gortldiigi
tizere, Yugoslavya'min kanli bir sekilde dagilma siirecine girmesi
bolgesel capta hareketlilik yaratmigtir. Tiirk azinlik nedeniyle
birkag yil oncesinde etnik hususlarda sorunlar yasayan Bulgaristan
icin Yugoslavya meselesi korkutucu sonuglar igerirken, i¢ savasin
Balkanlar’t topyeklin istikrarsizhiga stiriikleme ihtimali de Bulgar
karar alicilar1 yapici bir politika izlemeye itmistir. Bu baglamda,
Bulgaristan hiikiimeti hem Bosna Hersek hem Kosova krizinde Avro-
Atlantik kurumlarla is birligi yoluna gitmis ve bu yolla NATO'nun
ve AB'nin giivenini kazanmigtir. Dolayisiyla yeni donemde Jelev’'in
vurgu yaptig1 Batili uluslararas: orgiitlerle is birligi ve entegrasyon
siireci de somut bir sekilde kendisini gostermistir. 1997 yilinda Bat1
yanlis1 DGB partisinin iktidarinda Avro-Atlantik kurumlara tyelik
konusunda mesafe kaydedilmesi ve bunun 2001 yilinda iktidara
gelen II. Simeon tarafindan da siirdiiriilmesi Bulgar dis politikasinda
yeni bir donemin isareti olmustur (Baeva, 2012, ss. 170-181). Ancak
Yugoslavyanin dagilmas: siirecinde Bulgaristan’in iizerinde en ¢ok
hassasiyetle durdugu konunun Makedonya oldugunu belirtmek
gerekir. Makedonyanin Sirbistan’in saldirisina ugramasindan veya
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i¢ savasa siiriiklenmesinden endise duyan Bulgaristan, 6te yandan
Yunanistan’m isim konusunda Uskiip yonetimini &tekilestirmesi
noktasinda da Makedonya'nin yaninda yer almistir. Buna karsin
Makedon dili ve kiiltiirtintin taninmas1 konusunda Bulgar karar
vericiler istekli olmamustir.

200071 yillarla birlikte Avro-Atlantik kurumlara iiyelik stireci Bulgar
dis politikasinin giindemini yogun bir bi¢cimde mesgul etmistir.
Farkli bir ifadeyle Mladenov ile birlikte uluslararasi sistemdeki
dontisiime adapte olmaya calisan Bulgar karar vericiler, 19901
yillarda Balkanlar'da Yugoslavya baglaminda i¢ savas olarak kendisini
gosteren konjonktiirden yararlanarak tiye olmay: hedefledigi Avro-
Atlantik kurumlarla paralel bir politika izlemis ve bu Orgiitlerden
takdir toplamustir.

Ote yandan NATO ve AB baglaminda kendisini gdsteren iiyelik
siiregleri esasen donemsel uygunlukla agiklanabilir durumdadir.
19901 yillarin ikinci yarisindan itibaren s6z konusu uluslararasi
orgiitlere tiyelik hedefi Dogu Avrupa ve Balkan tilkelerinin tamaminda
kendisini gosteren bir olgu haline gelmis ve Avro-Atlantik kurumlar
ise bu egilimi jeopolitik ve ekonomik kazanimlar igin tesvik etmistir.
Bulgaristan agisindan NATO ve 6zellikle ABD giivenlik ihtiyaglarini
karsilayacag: bir aktor olarak kabul edilirken, AB ise ekonomik bir
dev olarak algilanmistir. Bu gercevede NATO ftiyeligi i¢in Bulgaristan
ABD ile uyumlu politikalar izlemis, NATO igerisinde etkin bir aktor
olan Ttrkiye ile 1990l yillarin basindan itibaren iligkilerini diizeltmis
ve lyelik konusunda destegini almistir. Diplomatik girisimlerini
fiili uygulamalarla pekistiren Sofya yonetimi 1999 yilindaki Kosova
Krizi'nde NATO ugaklarina hava sahasini a¢gmis, ABD’'nin 2001
Afganistan Isgali siirecinde de topraklarinin ve hava sahasinin
kullanimina izin vermistir. 2003 yilinda ABD’nin Irak isgaline destek
verirken, 500 askerini de Kerbela’da konumlandirmistir (“Masina na
Vremeto”, 2018). Bu gayretlerinin sonucu olarak 29 Mart 2004 teki
Istanbul Zirvesi'nde NATO'ya tam iiye olmustur.

Bulgaristan'in AB iiyelik siirecine bakildiginda, NATO liyeligine paralel
bir siirecin varlig1 dikkat cekmektedir. Bolgesel ve kiiresel krizlerde
Bat1 ile uyumlu bir politika izleyen Bulgaristan'm AB Komisyonu
karariyla Kasim 2000'de tam {iyelik miizakerelerine baslama karar:
alinmistir. AB Komisyonu Kasim 2000'de tarafindan agiklanan raporda,
Bulgaristan’in Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirme konusunda
onemli asamalar kaydettigi vurgulanmakla birlikte yarg: alanindaki
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yetersizlikler, yolsuzluk ve azmlik haklarma iliskin sikintilara da
raporda yer verilmistir (“2000 Regular Report”, 2019). Aralik 2000'de
ise AB’nin Bulgaristan vatandaglarina yonelik vize politikasini
degistirecegini ve bu kapsamda Birlik tiyesi tilkelerde serbest dolagim
hakkina sahip olacagina dair agiklamasi Bulgaristan'in 6nemli bir
kazanimi olmustur. Takip eden yillarda da AB Komisyonu tarafindan
Bulgaristan’a iligkin yayinlanan Ilerleme Raporlarinda serbest piyasa
ekonomisinin islevselligi, yolsuzluk, riisvet gibi konu basliklarinda
elestiri ve uyarilarda bulunulmasina karsin AB miiktesebatina (Acquis
Communautaire) uyumun 31 boliimde tamamlandigr belirtilerek
1 Ocak 2007 tarihinde AB’nin tam {iyesi haline gelmistir. AB {iyeligi
her ne kadar Bulgaristan’in yapisal hale gelen i¢ politika sorunlarin
¢ozemese de Bulgar siyasal sisteminin dizayninda dogrudan etkili
olmustur. Bulgar siyasiler AB standartlarina ulasma hedefini soylem
bazinda siklikla dile getirirlerken, asir1 milliyetci partiler disinda AB
iiyeligine elestirel bakan siyasi partiye rastlanmamistir. Bu durum
Bulgar dis politikasinin i¢ politikaya etkisini gosteren bir 6rneklem
olusturmaktadir.

AB tyeliginin saglanmasmin ardindan Bulgaristan dis politikada
GERB hiikiimetleriyle birlikte ana rotada eksen kaymas: yasamadan
daha aktif bir politika izlemeye calismistir. 2009 yilinda iktidara gelen
GERB Partisi i¢in iyi komsuluk iligkilerinin siirdiirtilmesinin yani sira
Balkanlar’da bolgesel bir gii¢ olma amaci ve Avro-Atlantik kurumlarda
sayginlik kazanma konular1 belirgin hale gelmistir. Ancak Rusya
Federasyonu (Rusya)nun Vladimir Putin doneminde uluslararas:
sisteme etkin bir sekilde geri doniisiiyle Sofya yonetimi s6z konusu
amaglarini sahada uygulama konusunda zorluklarla karsilasmis ve
Rusya etkisini hissetmistir. Zira Rusya’nin Bulgaristan’la olan tarihsel
baglari, Slav-Ortodoks paydasi, Bulgar halkinin Rus sempatisi ve SSCB
doneminden gelen baglantilar1 nedeniyle biirokratik makamlardaki
etkinligi Sofya yonetiminin NATO ve AB igerisinde Moskova'nin
“Truva At1” olarak nitelendirilmesine yol agmustir (“Boiko Borisov:
Bilgariya Ne”, 2019; Demrez, 2015, ss. 144-163). Bu durum Rusya’nin
2014 yilindaki Kirim’1 ilhaki siireciyle daha belirgin hale gelmistir.
Bulgaristan her ne kadar Rusya’nin bu hamlesine ABnin uyguladig:
yaptirimlarla uyumlu bir politika izleyerek karsilik verse de ozellikle
Gliney Akim projesinin rafa kalkmasi sonucu enerji konusunda
kargilastig1 sorunlar Sofyanin aleyhine bir durum yaratmistir. Farkh
bir ifadeyle AB'nin Rusya’ya Kirim meselesi nedeniyle 2014'ten
itibaren uyguladig1 yaptirnmlar Bulgaristana ekonomik agidan
olumsuz sonuglar yaratip elestirel bir soylem benimsemesine yol
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agsa da Briiksel’in politikasini benimsemek zorunda kalmistir. Bu
durum Bulgaristan’in dis politikadaki makro 6lgekli onceliklerinin
i¢c politikadaki aktorleri ve oOzellikle karar vericileri kamuoyu
hassasiyetine ragmen sabit bir noktada tutabildigini gostermektedir.

Bulgaristanin GERB hiikiimetleri doneminde kavramsal agidan
basitlestirilmis bir denklemden olusan dis politikas1 komsularla iyi
iligkiler tesis etme baglaminda islevsel olsa da belirtildigi {izere Rusya
konusu Bulgaristan’in Avro-Atlantik kurumlarda sayginlik kazanma
baglamindasorunolusturmustur. Bulgaristanbukonudakiimajkaybini
Suriye I¢ Savasi sonrasinda Tiirkiye iizerinden gerceklesebilecek
go¢men akinlarma karsi Briiksel ile uyumlu bir politika izleyerek
asmaya calismistir. Ne var ki Bulgaristan'in bu konudaki tehdit
algisinin AB'nin sahip oldugundan daha fazla olmas: Tiirkiye ile is
birligini 6ncelikli hale getirmesini beraberinde getirmistir.

Bulgar D1s Politikasinda Balkanlar Konusu

NATO ve AB iiyelikleri sonrasinda Bulgaristan, Balkanlar'da bolgesel
bir gii¢ olma yoniindeki stratejik hedefini daha belirgin bicimde
ortaya koymustur. Nitekim Bulgaristan Basbakani Borisov’un biitiin
komsularlaiyiiliskiler kurulmasina yonelik bir dis politika izlediklerini
siklikla vurgulayan sdylemlerinin (“Boiko Borisov: Bilgariya e”, 2016)
yani sira Sofya’nin yeniden Balkanlara yogunlasmas: gerektigine
iliskin Bulgar kamuoyunda genel bir kanaat dikkat cekmistir (Kyuguk,
2013).

Bu gergevede Bulgaristan’in bulundugu bolgesel alt sistemde siyasi,
ekonomik, askeri ve kiiltiirel parametreler 1s1§inda nasil bir anlam
teskil ettigi hususu 6n plana ¢itkmaktadir. Siyasi agidan bakildiginda
GERB hiikiimetleri doéneminde Bulgaristan, diplomasinin etkin
kullanimiyla bodlgede ©6nemli bir gii¢ haline gelmis ve prestijini
artirmistir. Komsulariyla iligkilerini gelistiren Bulgaristan, AB
iiyeliginin avantajini kullanarak Bat1 Balkan devletleri tizerinde siyasi
niifuz alanmi genigletmistir. Zira AB tiyesi diger dort Balkan {ilkesi
icerisinde Sofya yonetiminin konumu boélgedeki bu alt sorun alani
baglaminda siyasi niifuz alanim1 artirmak igin elverisli olmustur.
Sofya yonetimi bir taraftan Bati Balkanlara yonelik AB'nin verdigi
sorumluluklar1 yerine getirmeye calisirken, diger taraftan bolgede
kendi cikarlarini da giivence altina almaya gayret etmistir. Ornegin
AB genislemesinin Bat1 Balkanlar'da duraklamaya ugramasi nedeniyle
Almanya merkezli olarak 2014 yilinda baslatilan “Berlin Siireci”
icerisinde etkin bir sekilde yer alan Sofya yonetimi hem Arnavutluk’ta
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Bulgar azmhigm ulusal azinlik statiisiine sahip olmasi konusunda
1srarct davranmis hem de 2019 yili sonrasinda Kuzey Makedonya'nin
dili, kiiltiirti ve tarihine iligkin geleneksel hassasiyetini daha baskin
bir sdylemle vurgulamistir. I¢ kamuoyunun da baskisiyla Bulgar
karar vericilerin 6zellikle Kuzey Makedonya’da Bulgar toplulugunun
haklar1 anayasal diizlemde giivence altina alinmadan Uskiip’iin AB
iiyeligini veto edecekleri yoniindeki tutumu, AB tarafindan zaman
zaman uyar1 almasina neden olmus (“EU Warns of Balkans”, 2020) ve
Sofya yonetimi taleplerini degistirmeden sdylemlerini yumusatmak
zorunda kalmistir. Bununla birlikte Bulgaristan, Borisov-III
hiikiimeti doneminde Sirbistan, Yunanistan ve Romanya ile birlikte
gerceklestirilen 41 Balkan zirvelerinin de katalizorii olmustur.
Bu gelismeler Bulgaristan’in Balkanlar genelindeki niifuz alanmi
genisletmistir.

Diger taraftan Bulgaristan'in ekonomik giicii Balkanlar'da bolgesel bir
glic olma hedefiyle tezatlik tasimaktadir. 2024 yil1 itibariyla yaklasik
112 milyar dolar olan Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH)'s1 bu seviyesiyle
kiiresel Olcekte 68. sirada yer alirken bolgenin diger aktorleri olan
Tiirkiye, Romanya ve Yunanistan'in gerisinde kalmistir (“Gross
Domestic Product”, 2025). AB'nin kisi basmna diisen gelir ortalamasi
itibariyla en son sirada yer alan Bulgaristan, GERB hiikiimetleriyle
her ne kadar goreli bir refah artis1 yasasa da Bulgar ekonomisinin
riisvet, yolsuzluk, nitelikli is giicii kayb1 ve altyap: eksikligi gibi
temel sorunlar1 ekonomik bir gii¢ olmasini engellemektedir. Riigvet
ve yolsuzlukla miicadele Briiksel'in istekleri dogrultusunda tiilkenin
AB tiyeligi stirecinin i¢ politikadaki popiiler sdylemleri olsa da bu
konuda kismi bir iyilesmeye ragmen nihai bir basar1 elde edilememis
ve AB'nin uyariyla fon kesintilerine gitmesine yol a¢mistir (“EK
Blokira”, 2025). AB iiyeliginin ardindan emegin serbest dolagimi
kapsaminda Bulgaristan’dan Bat1 Avrupa’ya yonelik yasanan isgiicli
gocii de sosyo-ekonomik yapi {izerinde kalici hasarlar birakmustir.
Ote yandan Bulgaristan 20107lu yillarda yabanci yatirimlar tilkesine
¢ekmeye calissa da turizm noktasinda Yunanistan ve Tiirkiye ile
rekabet edememekte, enerji arz1 ve gesitliligi noktasinda da Rusya-AB
arasindaki iliskilerin sonuglariyla karsi karsiya kalmaktadir.

Askeri alandaki mevcut durum da ekonomiyle benzerlik tasimaktadir.
Yaklagik 33.000 kisilik profesyonel bir orduya sahip olan Bulgaristan
modernize edilmemis askeri ara¢ ve malzemelere sahip bulunmaktadir.
Bulgar Hava Kuvvetleri'ne ait agirlikli MiG-28lerden olusan savas
ucaklar1 F-16 Block 70’lerle revize edilmeye calisilirken, hava savunma
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sistemleri konusunda da zafiyet yasamaktadir (Ozlem, 2019, ss. 221-
222). Bulgaristan askeri kapasitesi itibariyla Tiirkiye, Yunanistan ve
Romanyanin gerisinde yer almaktadir. Ancak Bulgaristan NATO
iyeligi dolayisiyla giivenlik agisindan makro olgekli bir tehdit
algilamamaktadir. Bu durum Sofya’nin giivenlik kaygilarinin mikro
seviyede tutulmasini saglamakla birlikte Karadeniz Havzasi’'nin 2022
yilinda Rusya’'nin Ukrayna’y: isgaline bagh olarak istikrarsizlagsmasi
NATO fyeliginin 6nemini Bulgar kamuoyuna yeniden gostermistir.
Ancak bu durum askeri agidan Bulgaristan’in mevcut altyapisini
gozden gecirmek ve yeni yatirimlar yapmast gerekliligini ortaya
cikarmustir.

Kiiltiirel agidan bakildiginda ise Balkan Yarimadas: Bulgaristan
acisindan oldukga elverisli bir zemine sahiptir. Zira Makedon halk ile
sahip oldugu tarihsel baglarin yani sira Sirbistan’daki Bulgar azinhik
ve Sofya yOnetiminin 6zen gosterdigi bolgedeki Torbes ve Gora
topluluklar1 bu cercevede 6nem kazanmaktadir. Balkanlar'daki soz
konusu demografik potansiyeli, AB {iyesi olmas1 nedeniyle giiclenen
pasaportunu kullanmak suretiyle harekete gegirme egilimindeki
Bulgaristan, kamu diplomasisinden makro 6l¢ekli verim elde etmeye
calismistir. Diger bir deyisle Bulgaristan ABiiyeligi sonrasinda giiclenen
imajin i¢ kamuoyunun da destegiyle soydas ve akraba topluluklarina
dogru yonlendirmek istemistir. Ancak bu politika dogrultusunda
2018 yilindaki Yurtdis1 Bulgarlar Devlet Ajansi [Dirjavna Agentsiya
za Bilgarite v Cujbina — DABC] 6rneginde goriildiigii tizere riisvet
karsiliginda vatandaslik verilmesiyle ilgili yolsuzluk skandallar1 da
ortaya gikmistir (Ozlem, 2019, s. 247).

Son olarak Subat 2022'de Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal etmesiyle
baslayan kriz Bulgar dis politikasi agisindan Bati'yla iligkilerinde
ayr1 bir test araci haline gelmistir. Petkov hiikiimeti her ne kadar
tilkenin NATO ve AB {iyesi olmasi nedeniyle Bat1 ile uyumlu politika
izlemeye Ozen gosterse de bu politikay1 slirdiirme ve ozellikle
Ukrayna’yr askeri acidan destekleme konularinda karar almakta
glgcliik yasamigtir. Petkov'un liderligindeki PP Partisi Bat1 yanlist
bir cizgide olsa da koalisyon hiikiimeti icerisindeki BSP'nin ortiilii
(“Ninova Popari”, 2022) ve muhalefette yer alan asir1 milliyetci
Vizrajdenie Partisi'nin agiktan Rusya yanlisi oldugu gortilmiistiir.
BSP'nin konuya iliskin tutumu hiikiimet krizinin derinlesmesinde
ve erken se¢im karar1 alinmasinda etkili olmustur. Bu durum esasen
Moskova'nin Bulgaristan’daki siyasi atmosferi istikrarsizlastirma
amaci tasimistir. Ekim 2022 Genel Sec¢imleri sonrasinda Parlamento’da
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temsil edilen yedi partiden bes tanesi Rusya-Ukrayna Krizi'nde Bati ile
birlikte hareket etmeyi savunurken, s6z konusu bes partinin toplam
milletvekili sayis1 201’e (201/240) tekabiil etmistir. Ancak koalisyonun
zayif yapisi Rusya’'min Bulgar i¢ siyasetine miidahalesini basarili
kilmis ve hiikiimetin diismesine yol a¢gmistir. Bunun {izerine Sofya
yonetimi Moskovanin s6z konusu hamlesine igislerine karistiklar:
gerekgesiyle Bulgaristan’daki 70 Rus diplomatin1 “persona non grata”
olarak ilan ederek karsilik vermis ve iki {ilke arasindaki iliskiler kopma
noktasina gelmistir. Bu durum Bat1 etkisinin Bulgar dis politikasinda
yansimalarini ve bu dis politikanin da ig politika {izerinde dogrudan
sonu¢ dogurmasini gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Tartisma

21. yiizyihn ilk ceyreginde Bulgaristan'in i¢ ve dis politikasinda
yasanan gelismelerden de anlasildig1 tizere dis politika i¢ politikay:
sekillendirici bir karaktere sahiptir. Bulgaristan'm o6zellikle 1990'h
yillarin ikinci yarisindan itibaren insa ettigi ve 20001i yillarla birlikte
somut bir sekilde uygulamaya koydugu dis politika vizyonu
cercevesinde tilkedeki siyasal yasam dizayn edilmeye calisilmistr.
19901 yillarda uluslararasi sistemin iginde bulundugu tiirbiilans
Dogu Avrupa ve Balkan tilkeleri nezdinde Avro-Atlantik kurumlara
iiyelik stirecini oncelikli hale getirmesini temin etmistir. Bu durum
ekonomi ve giivenlik alanlarinda yapisal sorunlar yasayan bolge
iilkeleri ve Ozellikle Bulgaristan igin kag¢inilmaz hale gelmistir.
Ozellikle Yugoslavya baglamimda 1990 yillarda bolgede yasanan
parcalanma siireci Sofya yonetimi agisindan bu dis politika hedefini
cazip hale getiren bir diger faktor olmustur. NATO’ya ve AB’ye yonelik
glclii kamuoyu destegi de Bulgar karar vericilerin elini rahatlatmigtir.
Zira 1990’ yillarda Bulgaristan'da yasanan ekonomik krizler toplumu
AB’ye tiyelik konusunda motive etmis ve Bat1 yanlisi siyasi partilere
yonelmesine yol agmistir.

Bu c¢ercevede devlet politikast olarak belirlenen Avro-Atlantik
kurumlara tiyelik hedefini saglamak icin Bat1 yanlsi siyasi partilerde
nicel ve nitel artis gozlenmistir. Merkez sagda faaliyet gosteren partiler
genis bir manevra alanmna sahip olurken yasanan siire¢ BKP'nin
devami olarak siyasal hayatta yer alan BSP’yi dahi doniistiirmeyi
basarmustir. Bulgaristan toplumunun NATO’yu askeri bir kalkan,
AB’yi ise ekonomik bir dev olarak algilamasi dolayisiyla hiikiimetlerin
s0z konusu hedefi gergeklestirmek adina dis politikada aldig1 kararlar
kapsamli bir sekilde sorgulanmamustir.
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Yugoslavya’'daki krizlerde NATO’yla is birligi yapan Bulgaristan bu
orgiite tiyelik hedefi kapsaminda 2003 yilinda ABD'nin onciiliigiinde
Irak’mn isgali i¢in olusturulan koalisyona fiilen katilmis ve hatta beg
askeri ¢catismalarda hayatini yitirmistir. Bulgar partileri bunu NATO’ya
giris vizesi olarak gorme egiliminde olmus, kamuoyu ise biiyiik
bir tepki gostermemistir. Bulgaristan’m Irak noktasindaki tutumu
ABD'nin takdirini toplamistir. Ayni sekilde Tiirkiye'nin NATO’daki
etkin konumundan yararlanmak isteyen Bulgaristan 19901 yillarin
basindan itibaren iligkilerin diizelmesi ve gelismesi igin Tiirk
azilig1 aragsallastirmak istemistir. 2001 ve 2009 yillarinda HOH’iin
koalisyon ortag1 olarak kabinede yer almas1 NATO tiyeligi konusunda
Tiirkiye'nin de destegini almasini kolaylagtirmistir.

AB tiyeligi baglaminda da benzer bir durum kendisini gostermistir.
Uyelik hedefi dogrultusunda hizli bir sekilde yasal diizenlemeleri
yapmaya ¢alisan Bulgaristan, riisvet, yolsuzluk ve organize suglarla
miicadele konularinda Briiksel'den yapilan uyarilar1 dikkate almak
zorunda kalmistir. Hem Bulgaristan’in hem diger bolge devletlerinin
kronik sorunlar1 haline gelen bu yapisal meselelerin kismi baglamda
tizerine gidilmesi Birlik tiyeligini temin etmek icin oldugu kadar AB
hibe ve fonlarindan yararlanmak icin de gerceklesmistir. Zira sz
konusu sorunlar halen Bulgar i¢ siyasetinde agirlik olusturmaktadir.
Belirtmek gerekir ki Bulgaristan BSP'nin bagkanliginda ve ISUH-HOH
ortakliginda 2005 yilinda kurulan koalisyon hiikiimeti doneminde AB
iiyesi olmustur. Bu durum siyasal doniistimii gostermesi baglaminda
onemlidir.

Bulgaristan AB {iyesi olduktan sonra ¢ikar kayiplarina ragmen
Briiksel'in tutumuna sadik kalmistir. Ortadogu kaynakhi 20107Tu
yillarda kendisini gosteren kitlesel go¢ hareketlerinde tehdit algis:
Briiksel'den fazla olan Sofya yonetimi bir taraftan AB’yle paralel
politikalar takip ederken diger taraftan Tiirkiye'yle iliskilerini olumlu
bir ¢izgide tutmaya gayret etmistir. Rusya'nin 2014 yilinda Kirim
meselesi nedeniyle AB'nin Rusya’ya uyguladigi yaptirimlardan
dogrudan etkilenen Bulgaristan enerji politikalarmi gozden gecirmek
zorunda kalmis ve alternatiflere yonelmistir. Diger taraftan Subat
2022’de Rusya'nin Ukrayna'y1 isgaliyle baslayan krizde Sofya
yonetimi Batili miittefikleriyle uyum igerisinde hareket etmeye calisip
Ukrayna'ya askeri yardim gondermek istese de koalisyon hiikiimeti
Rusya'yla iyi iliskiler kurulmasini savunan BSP nedeniyle diismiistiir.
Bu durum 2021 yilindan itibaren iilkenin i¢cinde bulundugu siyasi krizle
dogrudan baglantili olsa da dis politika meselelerinin i¢ politikadaki
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dogrudan etkisini yansitmaktadir.

Bulgaristan'in NATO ve AB f{iyesi olmasi Balkanlar’daki manevra
alanin1 da genisletmistir. 20107lu yillarla birlikte bolgede niifuzunu
artirmak isteyen Sofya yOnetimi soydas ve akraba topluluklarina
yonelmekle kalmamus, 6zelikle dil ve tarih konularini referans alarak
Kuzey Makedonya’ya yonelik baskilarini artirmis ve bu iilkenin
AB tiyelik stirecini veto etmekle tehdit etmistir. Kuzey Makedonya
meselesi Bulgar i¢ siyasetindeki kutuplasmaya ragmen siyasi partileri
ortak bir ¢izgide bulusturma potansiyeli tagimistir. Ancak Sofya’nin
baskici tutumu AB’nin uyarilariyla yumusasa da ana politik ¢izgisini
stirdiirdiiglinti soylemek miimkiindiir.

Sonug¢

Calisma kapsaminda ortaya c¢ikan bulgular itibariyla Bulgar dis
politikasinin uluslararas1 sistemdeki gelismelere gore sekillendigi
anlasilmaktadir. Uluslararas1 sistemin dominant aktorii/aktorleri
ile birlikte hareket etme egiliminde olan Bulgaristan, dis politikasini
1990’1 yillardan itibaren bu ana eksene oturtmus, 2000l yillarda da
s0z konusu egilimi devam ettirmistir. 1990’1 yillarin ikinci yarisindan
itibaren Avro-Atlantik kurumlara iiyelik siireci Bulgar dis politikasinin
temel amaci haline gelirken 2004’te NATO ve 2007'de AB {iyelikleriyle
bu amaglarini realize etmistir.

Calismada varilan bir diger kanaat ise Bulgar dis politikasinin ig
politika tizerindeki sekillendirici etkisidir. 20001i yillarda Bulgar
siyasal sistemindeki dominant aktorler Bat1 yanlis1 bir siyasi anlayisa
sahip olurken merkez sag partilerle kiyaslandiginda Bati'ya daha
mesafeli duran BSP dahi dis politikanin ana eksenine zarar veren
bir angajmana girmemeye Ozen goOstermistir. Farkli bir ifadeyle
Bulgaristan’in dis politik tercihlerinin i¢ politikay1 dizayn edici bir
gorev {listlendigi ve bilhassa AB'nin bu hususta lokomotif bir role
sahip oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan Bulgar dis politikasinin
komsularla iyi iligkiler tesis etme ve Balkanlar'da bolgesel bir gii¢ olma
seklinde formiile edilen amaglar iilkedeki ana akim siyasi partilerin
mutabik kaldig1 konu baglhiklarini icermektedir.

Rusya konusunun NATO ve AB tarafindan Bulgar dis politikasinin
gliven testine dontstliriilmiis oldugu da bir diger bulguyu
olusturmaktadir. Her ne kadar Sofya yonetimi bu testlerden basarili
¢iksa da karar verme konusunda zorlandig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu
durumun sebepleri Bati'nin Rusya’ya yaptirimlarmin Bulgaristan
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ekonomisine zarar vermesi ve Bulgar halkinin Rus halkiyla olan tarihsel
baglar1 olmaktadir. Ancak uluslararas: sistemde Bulgaristan'in {iyesi
oldugu NATO'nun askeri agidan hakim etkisi ile AB'nin ekonomik
glici Bulgar dis politikasindaki karar verme siireglerini domine
etmektedir. Bu genel denklem i¢ politika iizerinde dogrudan sonug
dogurmayi stirdiirmektedir.

Diger yandan 2021 yilindan itibaren Bulgar i¢ politikasinda kendisini
gosteren siyasi istikrarsizlik tilkeyi dig siyasi miidahalelere agik hale
getirmistir. Ulke siyasetindeki kutuplasma ve ekonomik sorunlar
istikrarli hiikiimetlerin kurulmasii engellese de sec¢imi kazanan
aktorlerin Bat1 yanlis1 parti programlar1 degismemektedir. Bu nedenle
Rusya’nin Bulgar siyasal sistemindeki etki giiciiniin siirli oldugu ve
daha ziyade geleneksel partneriyle hareket etmek zorunda kaldig:
dikkat cekmektedir. Farkli bir ifadeyle Bulgar i¢ politikasinda Bati
yanlis1 partiler basat konumda oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla iilkedeki mevcut siyasi diizen itibariyla i¢ politikadaki
aktorel degisimlerin dis politika tizerinde esasli bir sonug yaratmasi
beklenmemekte oldugu ve dis politikadaki olas1 degisimlerin ancak
uluslararasi sistemin yapisinda meydana gelebilecek makro 6lgekli
gelismelere bagli oldugu belirtilebilir.
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