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Trajik lyimserlikten Géniillii Esarete: Nazim
Hikmet’in Moskova’ya Kagisi ve Soguk Savas
Retorigi

From Tragic Optimism to Voluntary Servitude: Nazim Hikmet'’s

Escape to Moscow and Cold War Rhetoric

Oz

Bu makale, Nazim Hikmet'in 1951 yilinda Sovyetler Birligi'ne kagisi sonrasi Soguk Savas’in ideolojik kutuplasma
zemininde gecirdigi donlisiml ve Sovyet basinindaki beyanati tzerinden politik bir ikona evrilme sirecini
incelemeyi amaglamaktadir. Sairi agirlikli olarak biyografik bir anlati ekseninde ele alan mevcut literatiirden
ayrilan bu ¢alisma, onun romantik milliyetci kimliginden sosyalist realist bir propaganda figlirtine dontsimin
psikopolitik bir perspektifle ele almaktadir. Calismanin birincil malzemesini, 1951 yilinda Sovyet yayin
organlarindan derlenen, diplomatik yazisma dili geregi Fransizcaya gevrilen ve Tiirk Disisleri Bakanhigi arsivlerinde
muhafaza altina alinan resmi agiklamalar, mulakatlar ve hitabet metinleri olusturmaktadir. Bu belgeler tematik
tasnif ve nitel ¢ozimleme yontemiyle incelenmis; elde edilen veriler Viktor Frankl'in trajik iyimserlik, Erich
Fromm’un 6zgurllkten kagis ve negatif 6zglrllk kuramlari ile Jdanov’'un ve Kominform’un belirledigi Soguk Savas
retorigi cercevesinde yorumlanmistir. Yapilan degerlendirmeler, sairin sdyleminde birbiriyle baglantili G¢ retorik
eksen ortaya koymustur: Stalin’in bir baba ve manevi siginak olarak kodlandig kisisel minnet, Moskova’nin
hakikatin ve adaletin kutsal baskenti olarak sunuldugu mekansal mesruiyet ve Amerikan karsiti bir ideolojik silah
olarak aragsallastirilan baris kavrami. Sairin mahkimiyet yillarinda anlam arayisi ekseninde gelistirdigi ideolojik
mukavemetin, tahliye sonrasi giivenlik kaygisiyla yerini totaliter bir otoriteye siginma psikolojisine ve gonulli
esarete biraktigl gorllmistir. Arastirma, Nazim Hikmet'in uluslararasi bir baris savascisi olarak
konumlandiriimasinin Sovyet kiltirel diplomasisinin stratejik bir hamlesi oldugunu ortaya koymaktadir. Sairin
beyanati bu gergevede bireysel bir kurtulus hikdyesinden ziyade esir Bolsevik kimligi altinda devlet otoritesinin
estetik bir dille yeniden Uretimi ve bir entelektlelin trajedisi olarak degerlendirilmistir. Calisma, Soguk Savas
déneminin ideolojik baski ortaminda sanatgi 6zerkliginin nasil asindirildigini ve entelektiel bir kimligin devlet
propagandasinin aracina nasil donustirilebildigini gostermesi bakimindan Tirk edebiyati ile Soguk Savas tarihi
literatrtine 6zglin bir katki sunmayi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nazim Hikmet, Soguk Savas, Stalin Kiiltii, Géniillii Esaret, Kiiltiirel Diplomasi, Politik ikonlasma.

Abstract

This article aims to examine the transformation of Nazim Hikmet following his defection to the Soviet Union in
1951 within the context of Cold War ideological polarization, as well as the process of his evolution into a
political icon through his statements in the Soviet press. Departing from the biographically oriented approaches
prevalent in the literature, this study problematizes the poet’s transition from a romantic revolutionary identity
to a socialist realist propaganda figure through a psychopolitical lens. The study employs a qualitative analysis of
statements retrieved from the archives of the Turkish Ministry of Foreign Affairs and compiled from post-1951
Soviet media outlets. The obtained data are interpreted within the theoretical frameworks of Viktor Frankl’s
tragic optimism, Erich Fromm’s concepts of escape from freedom and negative freedom, and the Cold War
rhetoric defined by Zhdanov and the Cominform. These frameworks are applied in an interdisciplinary manner,
bridging literary criticism, psychoanalytic theory, and Cold War historiography. The analysis identifies three
primary rhetorical axes in the poet’s discourse: personal gratitude, wherein Stalin is encoded not merely as a
political leader but as a father figure and spiritual sanctuary; spatial legitimacy, presenting Moscow as the sacred
capital of truth and justice; and the concept of peace, instrumentalized as an anti-American ideological weapon.
It is observed that the meaning-focused resistance developed by the poet during his years of imprisonment gave
way, following his release and driven by security anxieties, to a psychology of refuge in totalitarian authority and
voluntary servitude. The research demonstrates that the positioning of Nazim Hikmet as an international fighter
for peace was a strategic maneuver of Soviet cultural diplomacy. Consequently, the poet’s statements should be
evaluated not as a narrative of individual salvation, but as the tragedy of the intellectual and the aesthetic
reproduction of state authority under the guise of a captive Bolshevik identity. The study makes an original
contribution to Turkish literary history and Cold War historiography by demonstrating how an intellectual
identity can be co-opted as an instrument of state propaganda under conditions of ideological duress identity.
Keywords: Nazim Hikmet, Cold War, Stalin Cult, Voluntary Servitude, Cultural Diplomacy, Political Iconization.
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ikinci Dunya Savasinin, italya ile Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslimiyetiyle neticelenmesinin ardindan ingiliz
emperyalizminin bosalttigl bolgelerde Amerika Birlesik Devletleri nifuz kurma arayisina girer. Bu siirecte Sovyetler Birligi
Dogu Avrupa’yl sémiirgelestirme, Avrupa genelinde komdinist faaliyetleri yayginlastirma ve Tirkiye ile iran (izerinde baski
kurma stratejisini benimser. Rusya’nin Trablusgarp’taki sémirge talepleri ve Berlin Buhrani gibi olaylar, Batili devletler
nezdinde ciddi bir glvenlik kaygisi olusturur. Bu gelismeler neticesinde diinya genelinde bloklasma, Soguk Savas donemi
baslar. Sovyet tehdidiyle karsi karsiya kalan milletler, kendilerini Batili ittifak sistemlerine dahil olmaya mecbur hisseder
(Akyol, 1979, s. 212). Bu esnada Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi, kendi dinya gorislerini hakim kilmak igin
yogun bir caba sarf eder (Mcmahon, 2013, s. 14).

Turkiye, kiresel kamplagsmada Bati Bloku’nun yaninda yer alir. Sovyet Rusya’nin toprak talepleri ve Bogazlar Gzerindeki
baskisi, Tark dis politikasini Bati Bloku tarafinda yer almaya icbar eder. Yakinlasma streci, 1952 yilinda Turkiye'nin NATO’ya
resmen kabul edilmesiyle somut bir hiviyet kazanir (Armaoglu, 2020, s. 49). Boylece Turkiye, Bati'nin savunma sisteminin bir
parcasi haline gelir (Armagan, 2023, ss. 33-34). Ulke icindeki siyasi ve entelektiiel atmosfer, bu ittifakin getirdigi reflekslerle
sekillenir.

Sovyetler Birligi ise Bat’'nin askeri ve ekonomik dinamiklerine karsi ideolojik bir taarruz gelistirir. Moskova, kdltlrel
diplomasi ydntemini kullanarak Bati kamuoyunu etkilemeyi hedefler (Ornek, 2021, s. 354). Bu stratejide baris kavrami, Sovyet
dis politikasinin mesruiyet araci olarak kullanilir. Kiltiir ve sanat, ideolojik micadelenin en tesirli silahina dénusir (Ornek,
2021, s. 350). Sovyet rejimi, entelektielleri ve sanatcilari bu propagandanin tasiyicisi olarak konumlandirir. Hakikat ise
ylrutUlen propagandadan farklidir. Taha Akyol’'un isaret ettigi Uzere, Soguk Savas yillarinda, Stalin déneminde 6nemli bir
paradigma degisimi yasanir. Sinif kavgasi ve proleterya gibi kavramlar yerini “BlyUk Rus milliyetciligi” heyecanina birakir.
Patrigin “ilahi olarak kutsanmis lider” diyerek takdis ettigi Stalin “Blylk Vatan Savasi”nin basina gecer. Rusya insanligin
kurtaricisi olarak tebcil edilir (2026, ss. 362-363). Lenin’le baslayan “Rus irkinin GstinlGgad” tarih tezi Stalin zamaninda kurulan
kurumlarin calismalariyla devlet politikasi olarak strduralir (Akyol, 1979, s. 97).

Sovyet Rusya’daki otokratik idare Sosyalizmin gerektirdigi evrensel degerleri milll menfaatlerin golgesinde birakir. Bu
sebepledir ki Soguk Savas yillarinda Rus sosyalizmi catisi altinda yUrUtilen faaliyetler hangi maksatla olursa olsun nihai olarak
Rus milliyetciligine ve Rus devletinin ¢ikarlarina hizmet etmis olur.

Nazim Hikmet 1938’de aldigl ceza neticesinde on Uc yil boyunca hapiste kalir ve 1951’deki tahliyesinin ardindan baslayan
sirecte kendini Soguk Savas’in iki bloku arasinda kalmis sembolik bir figlir olarak bulur. Tahliye edildikten kisa slire sonra
Moskova'ya kagar. Moskova’ya gidisiyle birlikte, Soguk Savas’in neden oldugu ideolojik kutuplasma zemininde politik bir ikona
donlstr. Sovyet yonetimi onun bu durumundan yararlanmak ister. Cemil Hasanl’nin birincil kaynaklardan ve Rus
arsivlerinden elde ettigi veriler, Nazim Hikmet'in Politblro tarafindan Turkiye aleyhtari propaganda séylemini giclendirmek
icin kullanildigini gosterir (2011, ss. 458-459).

Nazim Hikmet Uzerine olusan mevcut literatlr, kahir ekseriyetle sairin poetik tavir alislarina veya biyografik anlatisina
odaklanarak edebi kimligini merkeze yerlestirir. Fakat bu calismada, sairin ideolojik tercihleri neticesinde yasadiklari
karsisinda maruz kaldigi psikolojik ve politik olaylara odaklaniimaktadir. Dolayisiyla, gecirdigi donlsimu ihatali bir perspektifle
¢ozimleyebilmek adina disiplinlerarasi bir metodolojik zemin kuruldu. Sairin uzun mahkdmiyet yillarinda gelistirdigi direnc
mekanizmalari ve umut ile yeis arasindaki duygusal salinimlari, Viktor Frankl’in anlam istenci ve trajik iyimserlik kavramlari
Isiginda; 1951 yilindaki firar ve ardindan gelen Moskova'ya iltica slreci ise, Erich Fromm’un 6zgirlikten kacis teorisi
cercevesinde tahlil edildi. Sairin glvenlik arayisi, negatif 6zgirlik ylikinden kurtulma ve mutlak bir otoriteye siginma
psikolojisi Gzerinden okundu. Moskova’ya varisinin ardindan Sovyet basininda yer alan beyanatinin retorik insasi ise Stalin’in
goblgesi altinda Jdanov Doktrini ve Kominform ekseninde degerlendirildi. Boylelikle Stalin kultl etrafinda sekillenen kisisel
minnet ve politik sadakat rittellerinin ideolojik yapisi ortaya kondu.

Makalenin temel inceleme konusunu, Nazim Hikmet’in Moskova’ya varisini takiben 1951 yilinda verdigi demecler, radyo
konusmalari ve gazete mulakatlari olusturmaktadir. Bu veriler, birincil kaynak niteligi tasiyan Tirk Disisleri Bakanligi arsiv
belgelerinden (TDA) temin edilmistir. Sairin yurt disina cikisindan itibaren Tirk diplomatik misyonlari tarafindan yakindan
takip edilen faaliyetleri cesitli Sovyet yayin organlarinda yer alan haberlerden derlenmis, Fransizcaya tercime edilerek
raporlanmis ve Bakanlik arsivierinde muhafaza edilmistir. Calisma kapsaminda bu arsiv belgeleri taranmis, tematik olarak
tasnif edilmis ve Soguk Savas dénemi Sovyet propaganda séylemiyle karsilastirmali olarak analize tabi tutulmustur.
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Romantik Milliyetciden Sosyalist Realist Sanatkara Donlstimiu

Hayati ve Siyasi Kimliginin Tesekkul{

Nazim Hikmet'in politik duyarligi 1918-1919 yillarinda istanbul’un isgali sirasinda Bahriye Mektebi dgrencisiyken gelisir.
Siirlerinde 6ne ¢ikan vatan ve adalet temalari, dénemin politik atmosferinden beslenir (Stlker, 1987a, s. 75). Onun
sosyalizmle olan ilk temasi bir dizi rastlantisal karsilasma ve ardindan gelen entelektlel bir arayisin Granaddr. Milli
Miicadele’ye katilmak arzusuyla 1921 yili basinda istanbul’dan Anadolu’ya gecen sair, sosyalizmle ilk kez inebolu’da tanisir.
Almanya’da 6grenim gordikten sonra Ulkeye donen ve kendilerine Spartakistler diyen bir grup gencle karsilasir (Sulker,
19874, ss. 121-122). Bu gruptaki Sadik Ahi ve Vehbi Saridal gibi isimler ona Karl Marx, Friedrich Engels, Rosa Luxemburg, Karl
Liebknecht gibi sosyalizmin temel figlrlerini ve Avrupa’daki isci hareketlerini anlatirlar. Karsilasma esnasinda 8grendigi
sosyalist dislince o glne kadar kisiligini etkisi altina almis olan milliyetgi fikirlerle gatisir ve zamanla onlarin yerini alir
(Nureddin, 1969, ss. 65-67).

Sairin sosyalist bilinci, Ankara’daki kisa slreli konaklamasinin ardindan atandig Bolu 68retmenligi déneminde doktriner bir
keyfiyet kazanmaya baslar. Bolu’da agir ceza mahkemesi Uyesi olan ve inancl bir sosyalist olarak taninan Ziya Hilmi, Nazim
Hikmet’in bu alandaki ikinci ve en etkili akil hocasi olur. Ziya Hilmi ona Fransiz Devrimi'nin sosyolojik nedenlerini, 1905 Rus
Ihtilali’'ni ve Lenin’in goruslerini aktarirken, sosyalizme dair o giine kadar hi¢c duymadigl kavramlari égretir. Bu dénemde
Nazim Hikmet, bir yandan babasinin gdnderdigi Fransizca eserlerle genel kiltlrinU gelistirir diger yandan annesinin Paris’ten
yolladigi futlrist ve empresyonist dergilerle sanatindaki yeni arayislari sosyalist distnceyle harmanlamaya baslar (Sulker,
19874, ss. 143-145).

Nazim Hikmet'in sosyalizmi bilimsel bir diinya gorist olarak i¢sellestirmesi ve sanatina uygulamasi ise 1922-1924 vyillari
arasindaki ilk Moskova déneminde, KUTV'daki (Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi) egitimiyle gerceklesir (Stlker, 19873,
s. 165). Moskova vyillarinda Karl Marx’in Kapital'ini inceler, felsefe ve diyalektik Gzerine okumalar yapar (Silker, 1987a, s.
168). Bu slrecte Mayakovski ve Bagritski gibi devrimci sairlerin eserlerini inceleyerek kendi siir teknigini de kdkten degistirir
(Stlker, 1987a, s. 172). 1922'de yazdig “Aclarin Goz Bebekleri” ile heceyi birakip serbest nazma gecis yapar (Stlker, 19873, s.
166). Lenin’in 1924’teki 6limU ve sairin onun naasi basinda tuttugu saygl nobeti, bu ideolojik baglanmanin en sembolik ve
nihai safhasini olusturur (Stlker, 19873, s. 182).

Nazim Hikmet'in sosyalist dislnceyi temellik edisindeki bir hususa dikkat cekmek gerekmektedir. Etkisinde kalmis oldugu
sosyalist yaklasim, Taha Akyol’'un tesrih ettigi Bolsevik diktatorlGgini kuran Rus Marksizmidir. Avrupa Marksizminde
demokratik yontemlerle sosyal sorunlarin ¢dzim yolunu arayan ve parlamenter demokrasiyi savunan Eduard Bernstein ve
Karl Kautsky gibi dislndrler’in onun ilgisini gekmedigi anlasiimaktadir. O, proletarya diktatorlGgini ve Lenin’in emperyalizm
teorisini temsil eden (Akyol, 2026, s. 148) anlayisa yakin durmustur. Bu tavriyla, Lenin’in ardindan sosyalizmi Sovyet Rusya’nin
milli ¢ikarlarini gézetmek igin kullanan Stalin’in otokratik siyasetiyle uzlasma yolu aramustir.

1924 yilinda Moskova’daki egitimini tamamlayarak Tlrkiye'ye dontsa ile 1938’deki uzun streli mahk(Omiyeti arasindaki
donemde sairin ideolojik micadelesi hem kuramsal hem de pratik sahada etkinligini artirir. Nazim Hikmet bu slrecte 6rgltci
bir ideolog ve polemikgi aydin kimligiyle tebartiz eder. DonUsinin hemen ardindan, 1925 yilinda Tirkiye KomUnist Partisi’nin
faaliyetlerinde aktif rol oynar. Sefik Hisni Degmer, Sevket Sireyya Aydemir ve Hikmet Kivilcimli gibi isimlerle partinin
doktriner insasinda bir araya gelir (Stlker, 1987a, s. 195). Bilhassa Takrir-i Sik(n Yasasi'nin yirirlige girmesinin ardindan
Aydinlik dergisi cevresine yapilan tutuklamalardan kurtulmak icin Moskova’ya kacar. istiklal Mahkemesi tarafindan giyaben 15
yil agir hapse carptirilir. 1928’te yurda geri doner ve ¢ikan af yasasi ile cezalari diser ve serbest kalir (Stlker, 1987a, ss. 222-
223).

Nazim Hikmet 1928 yilinda Tirkiye’ye kesin donlslyle birlikte ideolojik micadelesini kiltlr sahasina tasir. Bu donemde
Zekeriya ve Sabiha Sertel tarafindan yayimlanan Resimli Ay dergisi adeta sairin karargahidir (Silker, 1987b, s. 45). Derginin
catisi altinda baslatilan ve edebiyat tarihimize “Putlari Yikiyoruz” adiyla gecen polemik, yerlesik edebiyat ve sanat anlayisina
karsi yUratilen ideolojik bir baskaldindir (Stlker, 1987b, s. 52). Nazim Hikmet bir taraftan bu hareketle sanati bireysel bir
ugras olmaktan cikarip toplumcu gercekci bir eksene cekmeyi amaclar. Diger taraftan ise Ali ihsan Kolcu’'nun isaret ettigi
Uzere edebiyat kamuoyunda “kendi putunu” dikmeye hazirlanir (2019, ss. 245).

1930’lu yillarin ortalarina gelindiginde, Avrupa’da yiikselen Alman ve italyan tehlikesi Nazim Hikmet’i militan bir cizgiye
yaklastirir (Sulker, 1988, s. 84). Bu yillarda ekonomik nedenlerle ipek Film Stiidyolar’nda “Mimtaz Osman” mistearlyla
senaryo ve dublaj calismalari yaparak gecimini saglar. ideolojik miicadelesini ise “Orhan Selim” imzasiyla kaleme aldigi kose
yazilarinda sdrddrdr (Sdlker, 1988, s. 142). Sulker’in ifade ettigi Uzere o, bu donemde Turkiye'deki sinifsiz toplum séylemlerini
elestirir ve toplumsal celiskileri diyalektik materyalizm agisindan irdeler (1989, s. 56).

1938 vyilina gelindiginde, sairin ideolojik etkisi ordu ve donanma gibi kurumlar icerisinde bir tehdit olarak algilanmaya
baslanir. Harp Okulu ve Erkin Gemisi davalari, Nazim Hikmet’'in asker? 6grencileri komunist doktrinle “ifsat ettigi” suclamasi
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tizerine bina edilir (Stilker, 1989, s. 39). Omer Deniz gibi askeri 6grencilerin onun kitaplarini okumalari ve kendisine hayranlik
duymalari, “askeri isyana tesvik” suglamasinin yasal zeminini olusturur (Stlker, 1989, s. 68). 1938 yilinda verilen 28 yil 4 aylik
hapis cezasi, sairin acik ideolojik faaliyetlerini sona erdirir ve uzun strecek hapishane dénemini baslatir (Stlker, 1989, s. 112).

Nazim Hikmet'in 1921-1938 vyillari arasindaki hayati, romantik komunist uyanistan diyalektik materyalizmin kuramsal
birikimine yonelen bir siireci temsil eder. ideolojik tavri, temelini diyalektik materyalizmden alan Marksist-Leninist bir diinya
gorisudir. Lenin’i devrimin en blyik 6gretmeni ve yol gostericisi olarak kabul eder. “Ustamizin Olimi-Ses”, “Yanki”,
“Yankinin Yankisi” ve “21 Ocak 1924” isimli siirlerini, 6liminin ardindan Lenin’in hatirasini taziz etmek icin yazar (Sulker,
1987, s. 168). Moskova'ya ilk gittiginde etkisi altinda kaldigi bir diger isim Trocki’dir. Vala Nureddin’in aktardigina gore Nazim
Hikmet onceleri hitabet glci, karizmasi ve dinya ihtilali fikriyle Trogki’ye hayrandir. O dénemde Stalin gdlgede kalan,
konusmalari sénik bulunan bir liderdir. Trogki ise gengligi ve heyecani temsil eden bir figiir olarak gorulir (1969, ss. 319-
321).

Nazim Hikmet 1920Q’lerin sonlarinda Stalinist gizgiyle ciddi bir ¢catisma yasamis olsa da 1930’larin ortasinda bu cizgiyle
uzlasmak zorunda kalir. Bu dénemde Stalin’in gorislerini destekleyen yazilar yazarak kendini affettirmeye calisir (Savran,
2019, ss. 130-131). Bu uzlasma c¢abasl, Komintern arsivlerindeki belgelerde de karsilik bulur. Sairin 1929-1930 yillarindaki
Trockist muhalefeti nedeniyle ihrag edildigi, ancak 1935ten itibaren tutumunu degistirdigi ve Sovyet Demokrasisi brostriyle
sadakatini ispatlamaya calistigi belirtilir. ilgili belgede sairin heniiz 1938’de anti-fasist bir baris savascisi olarak uluslararasi
sahneye slrllmesi onerilir. Bu durum, makalenin ilerleyen kisimlarinda tartisilacak olan 1951 sonrasi “baris savascisi”
ikonunun 6n hazirhg mahiyetindedir (Perincek, 2016, ss. 78-80)

Stalin’in 6liminin ardindan ise fvan ivanovi¢ Var miydi, Yok muydu? isimli eseriyle Sovyet biirokrasisini elestirir. Bununla
birlikte Stalin dénemindeki baskilari ve onun icin olusturulan kisi kiltind elestiren siirler de yazar (Savran, 2019, ss. 134, 136-
137). Anlasildigi Gzere Nazim Hikmet'in Stalin’e karsi takindig tavir donemin sartlarina gore degisiklik arz eder. O, hayatta
iken muhalif fikirlere sahip olsa da bunlari disa vuramaz. Aksine kabul gérmek adina Stalin’i ve politikalarini éven yazilar
kaleme alir. Bu yazinin konu edindigi dénem onun Stalin’e bagliligini sundugu tarihi kesite tekabil etmektedir.

Sosyalist Gergekgi Sanat Anlayisinin Seyri

Nazim Hikmet’'in sanat anlayisi, baslangicindan sonuna kadar bir yekparelik arz etmez. Marksizm’le heniz tanismadig
donemde aile cevresinin ve donemin sartlarinin etkisiyle milliyetci ve yer yer mistik bir sairdir. Hece vezniyle yazdigi ilk
siirlerinde Tanri, 6lim, vatan sevgisi ve kahramanlik gibi temalar agirliktadir. Moskova’da bulundugu yillarda diinya gorusi
gibi sanat anlayisi da kokten degisir (Timugin, 1979, ss. 23-30). Mayakovski ve diger flturist ve konstriktivist sairlerin
eserleriyle karsilagsmasi, hece veznini birakip serbest nazma ge¢mesine yol acgar. Siirde 8l¢u ve kafiyeyi kirar, basamakli misra
yapisini getirir (Bezirci, 2007, s. 94). Nazim Hikmet, bu degisimi “Aclarin Gozbebekleri” siiriyle baslatir ve bu tarzin Mayakovski
taklidi olmadigini, igerigin yeni bir bigimi zorunlu kildigini savunur (Sulker, 1976, s. 201). Yeni sanat anlayisinin hakim oldugu
bu doénemde sanati bir orkestra olarak gérmeye baslar ve kitleleri harekete gegirecek ¢ok sesli bir siirden yana tavir alir
(Bezirci, 2007, s. 101).

Turkiye'ye donusiyle birlikte, diyalektik materyalizmi siirine temel alir ve sanatini aktif bir miessese olarak gorir. Bu
donem siirleri, meydanlarda okunmaya uygun siirleridir. Emperyalizm, grevler, isci sinifi ve devrimci eylem siirlerinin ana
konusudur. “Seyh Bedreddin Destani” ile materyalist bakis acisini Tirk tarihine uygular. Teknik olarak Divan ve Halk siiri
unsurlarini modern bir potada eritir (Timucin, 1979, s. 116). Bu eserle, dinl bugline bugini yarina baglamayl amaclar
(Stlker, 1976, s. 349). Halk siiri ve masal 6gelerinden yararlanarak bunlari toplumcu bir icerikle yeniden Uretir (Bezirci, 2007,
s. 151).

Uzun hapishane sireci, siirindeki hitabet havasini konusma havasina birakmasina yol acar. Artik kitlelere yiksek sesle siir
okuma imkani kalmadigindan siiri, “bir kisiyle yahut birkag kisiyle yavas sesle konusma” tonuna birindr. Keskin kafiyeler
yumusar, anlatim sadelesir (Bezirci, 2007, s. 123). Bu dénemde yazdig “Memleketimden insan Manzaralari”, siir, roman,
hikaye ve tiyatro tekniklerinin ic ice gectigi diyalektik bir tarih anlatisidir (Timucin, 1979, s. 123). Cezaevinden tahliye olduktan
sonra ise Sovyet paradigmasinin etkisi altinda yeni duyarliklar esliginde siirler soyler.

Nazim Hikmet’in siiri, milliyetci bir romantizmden baslayip futlrist heyecanlarin ardindan sosyalist gercekgilige uzanan
genis bir yelpaze arz eder. Sanatinin sekli ve muhtevasi slrekli bir donistm halindedir. Dolayisiyla, onun poetikasl, birbirini
tetikleyen, zaman zaman reddeden ve nihayetinde senteze ulasan belirli evreler halinde terettlp eder. Nazim Hikmet'in yazi
ve konusmalari baglaminda, onun sanat anlayisinin tesekkdl, inkisaf ve istikrar slreci asagidaki baslklar etrafinda netlik
kazanir.
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Bicimsel Bagkaldiri ve Rus Avangardizminin Etkisi

1920’lerin basindan itibaren Nazim Hikmet'in sanat hayatinda gozlemlenen bicimsel dénlsim, sairin benimsedigi
materyalist diinya gbérusdnin ve devrimci heyecaninin bir tezahUrtdir. Hece ve aruz vezinlerinin hakim oldugu bir edebiyat
ortaminda serbest nazma gegcisi, eski cemiyetin kaliplarini kirma arzusunun bir sekil meselesi olarak tebarliiz etmesidir. Kendi
poetikasinin tesekkilinde Rus fltdrizminin ve 0Ozellikle Mayakovski'nin tesirini inkar etmemekle birlikte, bu etkilesimi
muhteva ile sekil arasindaki diyalektik bir zorunluluk olarak izah eder. Nitekim hece veznini terk edip vezinsiz yaziya gectigi ilk
siiri olan “Aglarin Gézbebekleri”ni kaleme aldigi sirada Rusga bilmedigini ve Mayakovski’nin adini dahi duymadigini, ancak
gbrdiglu bicimsel yapinin (basamakl dizeler) kendisindeki yenilik arayisina bir cevap teskil ettigini belirtir (Nazim Hikmet,
1995, s. 33). Bu noktada, Mayakovski ile arasindaki minasebeti her ikisinin de icinde bulunduklari sosyal hayatin degisimi ve
sehir hayatinin karmasasi karsisinda duyduklart misterek heyecanla izah eder (Nazim Hikmet, 1991, s. 164).

Rusya’daki sanat ortamindan edindigi en mihim kazanim, sanatin aktif bir miessese ve sanatkarin da insan ruhunun
muhendisi oldugu yonindeki anlayistir (Nazim Hikmet, 1995, s. 36). Bu gorls, onun “Sanat sanat i¢in degildir.” disturunu
benimsemesine ve sanati, toplumun donlstirilmesinde bir vasita olarak kullanmasina yol acar. Kendisini Rusya’daki sol
cenah edebiyat okuluna mensup bir konstriktivist olarak tanimlar ve bu akimin insaci vasfina vurgu yapar (Nazim Hikmet,
1995, s. 7). Ona gore eski edebiyatin agdali dili ve donmus kaliplari, sanayilesen ve sinif bilincine varan bir toplumun
dinamizmini ifade etmekte atil kalmaktadir. Bu sebeple, baslattig “Putlari Yikiyoruz” kampanyasi sadece ismi gecen sairlere
degil onlarin temsil ettigi, devrini tamamlamis burjuva ve derebeyi estetigine karsi acilmis bir ideolojik savastir (Nazim
Hikmet, 1991, s. 148).

Sair, sanatindaki sekil ve muhteva iliskisini, “hareket ve degisme halindeki muhtevaya uygun, hareket ve degisme halindeki
cerceveler” (Nazim Hikmet, 1995, s. 34) arayis! olarak tarif eder. Bu acidan bakildiginda, onun serbest nazmi ¢ok seslidir. Hem
solo keman hem de bando mizikasini ihtiva eden dinamik bir sistemdir (Nazim Hikmet, 1995, s. 34). Netice itibariyla Nazim
Hikmet’'in Rus avangardizminden aldigl bicimsel yenilikler, onun komunist kimliginin (Nazim Hikmet, 1995, s. 7) estetik
duzlemdeki ifadesidir.

Statik Yansitmadan Dinamik insaya

Nazim Hikmet'in sanat gorisinin olgunlastigl safhada, realizm kavrami, dénemin yaygin edebf egilimi olan natlralizmden
ya da olaylari donmus bir anin tespiti olarak goéren fotografik gercgekgilikten ayrilir. Benimsedigi diyalektik materyalist
felsefenin bir tezahlril olarak gergegi, olmakta olani ve 6zellikle gelecegi ihtiva eden dinamik bir strec olarak telakki eder.
Boylelikle, kendi sanat metodunu sosyalist gercekgiligin teorik zeminine oturtarak diyalektik realizm olarak tanimlar.

Gergekgilik anlayisindaki bu derinlik, onun edebi gelenegi degerlendiris bicimine de sirayet eder. Zola ve Balzac arasinda
yaptigl mukayese, sanatindaki cok yonli bakis agisinin temellerini sergiler. Emile Zola’nin natlralizmini, hadiseleri ve sahislari
mekanik bir sebep-sonug iliskisi icinde ele almasi nedeniyle tek tarafli ve ylzeysel olarak degerlendirir. Balzac’in realizmini ise
toplumsal yapiyi bitlin catismalariyla, tarihi kdkleriyle ve dontsim potansiyeliyle vermesi sebebiyle ¢ok tarafli ve diyalektik
bulur (Nazim Hikmet, 1991, s. 190; Nazim Hikmet, 1995, s. 35). Sairin kendi poetikasinda ulasmayi hedefledigi nokta da
Balzac gibi bir kusaticilikla gercegi mazisi, hali ve istikbaliyle bir bltln olarak kavramaktir.

Nazim Hikmet'in gerceklik kavrami Uzerine aktarilan gorusleri donemin Sovyet elestirmenleri ile ayni dikkatlere sahiptir.
Sairin mekanik sebep-sonug iliskisi ve yizeysellik elestirisi, elestirmenler tarafindan da “gercekligin kolece kopyalanmasi”
kavramiyla karsilik bulur. Bu anlayisa gore Natlralist sanatci, hayati oldugu gibi yansitmaya calisirken sadece dis yizeyi
kopyalar. Boylelikle sanatci taklitci, tasvir edici bir yaklasima hapsolur ve gercekligin 6zUnU kavrama yeteneginden yoksun
kalir (Silina, 2016, ss. 91-94).

Sanat hayatinin olgunluk devresinde, bilhassa erken donemindeki bicimci ¢ikislarin durulmasiyla birlikte, sekil ve muhteva
arasindaki hiyerarsiyi de yeniden tanzim eder. Bigimin, eserin ideolojik ve estetik mesajini golgeleyen, kendi basina buyruk bir
unsur olmaktan ¢ikmasi gerektigini savunur. Gortsind, “naylon corap” analojisiyle somutlastirir. Sekil, bir kadin bacagindaki
naylon corap gibi seffaf ve islevsel olmalidir. Varligi hissedilmeli, muhtevayl daha estetik ve belirgin kilmali fakat asla icerigi
ortmemeli veya ondan rol calmamalidir (Nazim Hikmet, 1995, s. 126). Bu benzetme sairin, sanatinin ilk yillarindaki bicimsel
baskaldiridan, icerigin 6ncelendigi ve bicimin ilgili mesaja kusursuz bir seffaflikla hizmet ettigi bir estetige donlstigin
gosterir.

Reddedisten Diyalektik ihyaya

Nazim Hikmet'in sanat hayatinin gelisimi incelendiginde, baslangicta “Putlari Yikiyoruz” kampanyasiyla tecessim eden
gelenek karsiti tavrinin, olgunluk déneminde yerini kiltirel miras anlayisina ve sentez arayisina biraktigr gériltr. 1930’larin
ortalarindan itibaren, ¢zellikle hapishane sireci ve Seyh Bedreddin Destani ile birlikte, yazarin tavri keskin bir dénistime
ugrar. Artik eskiyi tamamen reddetmek yerine, ondan istifade etme ve asma fikri hakim olur. Yeni siirini “Ne hece vezni, ne
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aruz, hem hece vezni, hem aruz” olarak tanimlar. Ona gore yeni siir, “misra-i berceste” ile “kil”l, melodi ile armoniyi
birlestirmelidir (Nazim Hikmet, 1995, s. 34). Seyh Bedreddin Destanr’'nda halk vezni ve Divan edebiyati unsurlarini azami
seviyede kullandigini belirtir. Ancak bu kullanim, eskiye dénts degil onu yeni bir muhteva icin kullanmak amaciyladir (Nazim
Hikmet, 1995, s. 182).

Sentez arayisinin en somut érnekleri Seyh Bedreddin Destani ve onu takip eden Memleketimden insan Manzaralar’dr.
Eserlerinde, Divan siirinin ses zenginligi ve melodik yapisi ile Halk siirinin anonim dilini yeniden retir. Ozellikle “Salkimsogut”
gibi siirlerinde gorilen halk anlatilarinin ritmi, modern bir icerikle birlestirilerek destansi bir séyleyise ulasilir. O bu baglamda,
kaltirel mirasa bakisini su cimlelerle ifade eder: “Kendi halk sanatinin, diinya halklari sanatlarinin, kendi ve dinya halklari
klasiklerinin geleneklerinden faydalanacaktir. Ama sadece faydalanacaktir. Onlari bir sicrama tahtasi olarak kullanacaktir,
ayaklarina pranga yapmayacaktir” (Nazim Hikmet, 1995, s. 184). Nazim Hikmet ayni zamanda “asri binalari yapan
muhendislerin, Misir ehramlarini yapabilecek derecede bilgi sahibi olmasi icap eder” diyerek, yenilik yapmak isteyenin kendi
sahasindaki ge¢mis birikime hakim olmasi gerektigini savunur (Nazim Hikmet, 1991, s. 26). Miras anlayisini sadece ulusal
sinirlarla ¢izmez; “Bittn insanlik kaltarinin mirasgisiyiz” diyerek Asya, Afrika, Cin ve Hint klasiklerini de bu mirasin pargasi
sayar (Nazim Hikmet, 1995, s. 184).

Sonug itibariyla goruldigu Gzere Nazim Hikmet'in “Putlari Yikmak”la ortaya koydugu yikici ve inkar edici tutum zamanla
degisime ugrar.t O, Divan ve Halk edebiyatinin temsil ettigi yerel mirasi, Dogu ve Bati olarak temsil edilen evrensel mirasla,
diyalektik bir dikkat esliginde, ortak bir potada eritmeye calisir.

Stalin’in Kiiltiir Politikalariyla Ortak Unsurlar

Nazim Hikmet'in 1950’li yillara degin uzanan poetikasini tarihi acidan iki eksen lzerinden degerlendirmek mimkinddr.
Sair, Lenin déneminde Moskova'da egitim aldigl stre zarfinda Rus Avangardi’nin konstriktivist estetiginden etkilenir.
Ardindan Stalin déneminde Sosyalist Gergekgiligin etkisi altina girer. Sovyet edebiyatinda 1917 sonrasi Avangart dénem ile
1932’de resmilesen Sosyalist Gergekcilik arasindaki gecis, sanatin toplumsal islevine dair kokli bir paradigma degisimini
temsil eder. 1920’lerin Avangardi, sanati dlinyayi yeniden insa edecek teknik bir arac olarak konumlandirir (O'Toole, 2001, s.
165). Bicimi bizzat sanat eyleminin ontolojik merkezi olarak kabul eder. Buna mukabil Sosyalist Gercekgilik, bicimsel deneyleri
formalizm olarak niteler ve bicimi ideolojik muhtevanin hizmetine sunar (Groys, 1992, s. 40).

Nazim Hikmet 1920'li yillardaki siirlerinde, “karnina tirbin oturtup kuyruguna cift uskur takmak” arzusuyla somutlasan
endistriyel ve insaci bir estetik hakimdir (Nazim Hikmet, 1995, 179-180). Sanati, hayati degistiren “aktif bir miessese” olarak
tanimlamasi (Nazim Hikmet, 1995, s. 35), Avangardin devrimci misyonuyla ortlsur. Sair, 1928 yilinda verdigi bir demecte,
sanat anlayisini “Sol Cenah” (LEF) mektebinin konstruktivist ilkeleriyle iliskilendirir (Nazim Hikmet, 1995, s. 7). Bu evrede
poetik Onceligi, muhtevaya eslik edecek yeni formlar bulmaktir. Basamakl misra yapisi ve kafiyenin islevsel yer degisimi gibi
teknik deneyler bu arayisin Grintdar (1995, s. 158).

Sosyalist Gergekgilik etkisine girmesiyle birlikte sairin bigime yaklasimi radikal bir degisim gosterir. Bigim artik kendi basina
muhtevayi 6rtmeyen seffaf bir “naylon ¢orap” mesabesindedir (Nazim Hikmet, 1995, s.126). Bu metafor, Avangart estetigin
“bicim sanattir” dnermesinden kesin bir kopusu sergiler. Her iki anlayis da dinyayr donlstirmeyi hedeflese de tarihle
kurduklarr iliski farkhidir. Avangart, yoktan var etmeyi (Groys, 1992, s. 14), Sosyalist Gergekgilik ise var olani ideallestirerek
(Vaughan, 1973, s. 23) bir gelecek tasavvuru insa etmeyi esas alir. Nazim Hikmet, erken dénemindeki radikal gecmis reddini
sonradan “nihilizm” olarak nitelendirerek elestirir. ilerleyen sirecte, gelenegi daha uzaga atlamak icin bir “sicrama tahtasi”
olarak tanimlar (Nazim Hikmet, 1995, s. 26). Bu baglamda, “Putlari Yikmak” eyleminden Divan ve Halk edebiyati birikimine
yonelisini, bu teorik zemin Uzerinden okumak gerekir.

Sosyalist Gergekgilik, mevcut gercekgiligi gelecekteki kominist Gtopya perspektifinden “olus halinde” tasvir eder (Clark,
2001, s. 175). Nazim Hikmet’in realizm tanimi da mazi, hal ve istikbali hareket halinde kavrayan (Nazim Hikmet, 1995, s. 35)
bu teleolojik bakisla uyumludur. Stalinist donemdeki bu sanat anlayisi devletin ideolojik bir aygitina déntstigul gibi sanatci da
toplum muhendisligi projesinin bir teknisyeni olarak tavsif edilir. Avangardin materyal odakli yapi ustasi figlirQi, yerini insan
ruhunu sekillendiren bir ruh mihendisine birakir (Groys, 1992, s. 60). Nazim Hikmet de 1930’larin ortasindan itibaren
sanatkari, insan ruhundaki eskiyi temizleyip yeniyi insa eden bir teknisyen olarak tasavvur etmeye baslar. Bu tasavvur Stalin
donemindeki sanatkar-mihendis kavramiyla uyumludur. Sanatginin goérevi dinyayr donUstirmek, insa etmek ve
orgitlemektir (Groys, 1992, ss. 19, 37).

1 Bu baglamda, Abdilhak Hamid Tarhan hakkinda farkli zamanlarda sarf etmis oldugu ifadeler dikkat ¢ekicidir. 1929’da “Putlari Yikiyoruz” tartismasinda
Abdulhak Hamid'i sedit bir dille elestirir ve sanatinin abartildigini sdyler (Nazim Hikmet, 1991, ss. 13-15). 1934’teki “83 Yasindaki Delikanli” yazisinda ise
sayglyla elini 6ptigi Abdulhak Hamid’in yuksek sanatindan 6vglyle bahseder (Nazim Hikmet, 1991, ss. 64)



Turcology Research (2026) 614

Stalin dénemi kultird kendini, tarihl micadelesinin zaferle sonuclandigl, gelecegin simdiki zamanda insa edildigi post-
apokaliptik bir cennet olarak sunar (Groys, 1992, s. 42, 104). Gelecek, Avangart’taki gibi bilinmez bir bosluk degildir. Aksine
Parti tarafindan planlanmis ve garanti altina alinmis bir kaderdir (Vaughan, 1973, s. 93). Nazim Hikmet de Sovyetler Birligi’'nde
sosyalist sistemin basarill oldugunu ve bunun kapitalizmin ¢lrlylsinu gosterdigini sdyler (1992, s. 283). Bu ifadelerle arzu
edilen zaferin bugiln yasandigi anlatilir. Bu zaferin mimari olarak kabul edilen Parti ise ayni zamanda mutlak itaat edilen bir
glctlr. Stalin sonrasinda ifade ettigi Gzere o, Parti edebiyatindan taraftir. Yani sanatkarin partiye sadik olmasi ve onun
programi dahilinde faaliyette bulunmasi gerektigine inanir (Nazim Hikmet, 1995, s. 134).

Nazim Hikmet'in siirindeki tekamul dikkat cekici bir manzara arz eder. Bu seyir, sanatsal hirriyetten ideolojik bir baga
dogru ilerler. Sair, Lenin devrinin ikliminde sanati teknik bir is olarak telakki eder. Ona gore siir, dinyay! yeniden kuran
konstriktivist bir insadir. Fakat Stalin devri ile birlikte bu géris mahiyet degistirir. Sanat, artik bir nevi ruh muhendisligi halini
alir. Gayesi insan suurunu belirli bir kaliba dékmektir. Bu yeni safhada bicim, sanatin merkezindeki yerini kaybeder. Bigim,
sadece ideolojik muhtevayi tasiyan seffaf bir vasita olur. Sair, ilk devresindeki o kdkli mazi dismanhgini terk eder. Flturist
yikiciliktan zamanla uzaklasir. Bunda Sosyalist Gergekgilik akiminin tesiri blydktar. Siir dinyasini komunist bir GUtopya
etrafinda dizenler. Bu, parti programi ile ahenkli bir cemiyet muhendisligi projesidir. Netice itibariyla, ferdl estetik
tecribelerden feragat eder. Sanatini toplumsal donlsimin emrine verir. O artik otoriter sinirlar icinde calisan bir
teknisyendir, siiri, bir arzu makinesi gibi isler.

Nazim Hikmet’te Psikolojik Catisma: Umut, Yetersizlik Hissi ve Ozgiirliikten Kagis

Nazim Hikmet'in ruhsal ve siyasi gelisimi, hapishane hayatinin sinirlayici etkisi ile 6zglrlik tutkusu arasindaki catismada
sekillenir. Bu sireg, mahiyeti itibariyla birbirine zit gérinen ancak nedensellik bagiyla birbirini besleyen iki temel evreden
mitesekkildir. ilki, mahkimiyet yillarinda mutlak adalet ve giizel giinler inanciyla tahkim edilen, ancak birokratik direncle
sinanan bir beklenti dénemidir. ikincisi ise hiirriyetine kavusmasina ragmen, siyasi baski ve giivensizligin yarattigi tekinsizlik
atmosferinin sairi firara sevk ettigi istikrarsizlik evresidir. Asagidaki satirlarda, sairin cezaevi yillarinda umut ile yeis arasinda
salinan ruh hali ve tahliye sonrasinda hissettigi tehdit algisinin onu 6zglrlikten kagisa surlkleme slreci, Viktor Frankl'in
varoluscu perspektifi isiginda ele alinmaktadir.

Guzel Glnler ve Dogmayan Glines Diyalektigi

Nazim Hikmet'in maruz kaldigl yargilamalar ayni zamanda dénemin siyasi atmosferinin bir yansimasidir. 1920’lerden
1938’e uzanan hukuki slrecler, kominizm propagandasi ithamindan askeri isyana tesvik suclamasina kadar uzanan bir hat
takip eder. Onun yargi organlariyla ilk ciddi catismasi, Seyh Sait isyani sonrasi yirirlige giren Takrir-i Stikdn Kanunu’nun tesis
ettigi olaganustl hal rejimi doneminde gerceklesir. Aydinlik ve Orak-Cekic dergilerinde yayimlanan yazilari nedeniyle Ankara
istiklal Mahkemesi tarafindan hiikiimetin yénetim seklini degistirme ve kominizm propagandasi suclamalariyla giyabinda 15
yil kiirek cezasina carptirilir (Coskun, 1989, s. 28). Bu hikim neticesinde yurt disina cikan sairin 1928 yilinda Turkiye'ye
dénist, hukuki statlsinin yeniden tanimlanmasini zorunlu kilar. Ankara Agir Ceza Mahkemesi'ndeki davada, istiklal
Mahkemesi hiikmiiniin 1926 tarihli genel af kapsamina girdigi saptanarak serbest birakilsa da hemen ardindan istanbul’a sevk
edilerek gizli 6rgit Uyeligi iddiasiyla yeni bir kovusturmaya dahil edilir ve delil yetersizliginden beraat eder (Coskun, 1989, s.
38).

1930’lu yillarda yayimlanan Gece Gelen Telgraf, Portreler ve Sesini Kaybeden Sehir gibi eserleri baglaminda halki suca
tesvik iddialariyla yargilanan sair, bu davalarin cogundan beraat eder (Sebiik, 1978, s. 15). Ozellikle 1936-1937 yillarindaki
beraat kararlari, onda hukuki bir rahatlama yaratsa da (Silker, 1974, s. 8) asil kirilma 1938 yilindaki Harp Okulu ve Donanma
davalariyla yasanir. Suglamanin niteligi degiserek “askeri isyana tesvik” kapsamina alinmasiyla Nazim Hikmet, toplamda 28 yil
4 ay agir hapis cezasina mahk(m edilir (Coskun, 1989, ss. 55, 68, 102).

1938-1951 villari arasindaki mahk(miyet slreci, hukuki itirazlarin dogurdugu beklenti ve bu beklentinin
karsilanmamasindan kaynaklanan psikolojik salinimlarla karakterize olur. Bu déneme, maruz kaldigi mahkGmiyetin bir “adli
hata” oldugu ve bu hatanin hukuk devleti ilkeleriyle dizeltilecegi beklentisi hakimdir. Kendisine atfedilen sucun maddi
temelden yoksun oldugunu savunur (Nazim Hikmet, 1992b, s. 72). 1940’larin sonuna dogru bu iyimserlik, Piraye’ye yazdigi
mektuplarda “Subat baslangicinda mahkeme biter. Beraat ederim insallah!” gibi ifadelerle somutlasir (Nazim Hikmet, 2015, s.
49). Ancak beklenen beraat kararinin yerini Askerf Yargitay’in ret kararlarina birakmasi, sairi derin bir melankoliye ve 6fkeye
surikler, avukati Mehmet Ali Sebik’Gn aktardigina gore, bu sirecte iki kez intiharin esigine gelir (1978, s. 16). Hukuki yollarin
tikanmasi Uzerine, eylemini aclik greviyle sivil bir direnise déntstirdtr. 1950 yilindaki genel af ile tahliye olmasi, sairin “af degil
adalet” talebinin (Seblk, 1978, s. 214) karsiliksiz kalmasi nedeniyle buruk bir seving yaratir.

Nazim Hikmet'in intihar tesebbisleri Viktor Frankl’in teorisinde anlamin gegici kaybi olarak tanimlanan varolussal bir
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bosluga tekabil eder (2015, ss. 86, 89). Ancak onun bu noktadan sonra eylemini aclik greviyle sivil bir direnise dénlstlirmesi,
trajik iyimserlik (2015, s. 149) kavramiyla birebir ortisir. intihar tesebbisi sairin anlam dinyasinin sarsildigi bir kirilma
aniyken; achk grevi, aclya ve haksizliga bir anlam ylkleyerek 6znenin siyasi bir eylemle yeniden ayaga kalkma iradesidir.
Boylece sair, pasif bir magdurdan aktif bir direnc odagina donisur (2015, ss. 86, 89, 14).

Cezaevinde Bir Entelektiiel Atolye ve Yetersizlik Kaygisi

Nazim Hikmet igin cezaevi, toplumsal tabakalarin gézlemlendigi bir sosyolojik laboratuvar islevi gorir. Sair, bu kapali
mikro-kozmos icinde entelektiiel faaliyetlerini sirdlirmeye ve mekani bir akademiye dénistirmeye odaklanir. Mahkimlara
dinyaya farkl bir perspektiften bakmayi 6gretmeyi amaglar. Onlarla kurdugu iliski, dikey bir aydin-halk hiyerarsisinden ziyade
yatay ve dénustirici bir pedagojik siirece isaret eder. Bu siirecte sair, ibrahim Balaban gibi naif ressamlardan genc sair
adaylarina kadar pek ¢ok mahklimun potansiyelini kesfedip yonlendirir. Ancak bu aydinlanmaci ¢aba, sairin i¢ dinyasinda
zaman zaman nikseden ve hapishanenin fiziki sinirlarindan kaynaklanan bir siyasi islevsizlik duygusu ile catisir (Ozkiling, 2012,
ss. 108, 122, 195). Frankl'in anlam istenci kavrami baglaminda degerlendirildiginde, Nazim Hikmet'in mahkdmlari egitme
eylemi, hapsedilmisligin neden oldugu varolussal boslugu baskasina hizmet ve yaraticilik yoluyla asma ¢abasidir (Frankl, 2015,
s. 125). Sair, disaridaki siyasi eylemden mahrum birakilmanin yarattigi anlamsizlik tehdidine karsi, kogusu bir mikro-devrim
alanina dénastlrerek kendi varligina yeni bir anlam katmaya calisir.

S6z konusu akademi kavrayisinin en somut tezahiri, Nazim Hikmet ile Orhan Kemal arasindaki usta-girak iliskisidir (Orhan
Kemal, 2015, s. 125). Nazim Hikmet, 6grencisinin siirlerindeki “hamhgl” teshis ederek onu hikdye ve romana yonlendirir.
Kemal Silker, bu siireci “Rasit Ogitci’niin Orhan Kemal’e déniisimi” olarak tanimlar ve bu dénisimin bas mimarinin
Nazim Hikmet oldugunu vurgular (1988, ss. 26-28). Ancak bu basari, diyalektik bir bicimde Nazim Hikmet'te derin bir yalnizlik
hissini de beraberinde getirir. Sair, cezaevindeki kalabalik icinde entelektiel olarak dengini bulamamanin sancisini ceker.
Kemal Tahir ile mektuplasmalarinda, 6gretmen maskesinin ardindaki bu entelektiel boslugu acikca ifade eder (Nazim Hikmet,
19934, s. 15).

Bursa Cezaevi, Memleketimden insan Manzaralar’nin telif edildigi bir estetik atdlye olsa da bu iretim siireci ayni zamanda
sairin dislanmishk kaygisiyla i¢ icedir. Onun icin hapishane, hayatin disinda birakildigi bir yahtilmishik alanidir. Bir yandan
cevresiyle kurdugu entelektiel iliskiler yoluyla mekani bir okula donustirtrken diger yandan dis dinyadaki tarihi akisin
disinda kalma baskisini, yani eylemsizligin yarattigi siyasi islevsizlik korkusunu hisseder.

Nazim Hikmet’in hapishane siireci hayal kirikliklari, pedagojik eylem ve ikinci Dinya Savasi atmosferinde sekillenen
gelecek umudu olmak Uzere ¢ temel dinamigin kesistigi bir yapi arz eder. Mahkldmiyetini kiresel fasizm tehdidine karsi
ylrUttlen micadelenin bir pargasi olarak yorumlar. Kendisini esir dismus bir savas tutsagi olarak telakki etmesi, bu durumun
en sarih gostergesidir. Bu baglamda, disaridaki savasin seyri sadece askeri bir gelisme degil sairin siyasi islevsizligini sona
erdirecek, onu yeniden tarihin aktif bir 6znesi kilacak en temel olasiliktir (Nazim Hikmet, 1993, s. 202).

Cezaevi atmosferi, bu yalitilmighk hissini kirmak adina radyo haber akisina gore tanzim edilir. Radyo yayin saatleri kogusun
zaman algisini belirleyen temel unsurdur. Nazim Hikmet, haritalar lzerinde askeri hamleleri isaretleyerek cezaevinin fiziki
sinirlarini asmaya calisir. Boylece kapatildigi dar mekani, dinya tarihinin akisina midahil oldugu sembolik bir strateji
merkezine donUstlrir. Stalingrad Savunmasi gibi kirillma noktalari karsisinda sergiledigi cosku (Orhan Kemal, 2015, ss. 56-57),
sadece ideolojik bir yakinlktan degildir. Bu cosku ayni zamanda, muhtemel bir zaferin kendi mahk{miyetine zemin hazirlayan
siyasi yaply! sarsacagina dair beklentisinden kaynaklanir. Bu zihinsel haritalandirma, Frankl’in ifade ettigi, insanin aciya karsi
takindigl tavir Gzerinden okunabilir (2015, ss. 126-127). Nazim Hikmet, kaderini tayin edemedigi bir tutsaklik icinde, harita
Uzerindeki askeri hamleleri takip ederek zihnini parmakliklarin 6tesine tasimaya calisir ve pasif bir magdur olmaktan cikip
disarida devam etmekte olan kavganin bir parcasi haline gelir.

Bu dénemde kristallesen “glizel glinler” metaforu, eylemsizlige mahkim edilmis birinin siyasi 6ngorisi mahiyetindedir.
Piraye’'ye yazdigl mektuplarda hissedilen Umitvar ton, savas sonrasi kurulacak yeni diinya dizeninde kendine yeniden yer
bulma arzusunun disavurumudur. 1945 yilina yaklasirken mektuplarina hakim olan “bir seyler olacak” heyecani, sairin kendi
pasifligini kiracak o tarihi kirllma anina duydugu inanci temsil eder (Nazim Hikmet, 2015, s. 722). Dolayisiyla gtzel ginler,
sairin siyasi analizlerinin misralara dokilmus hali ve tarihi bir 6zne olma iradesinin poetik ifadesidir.

ikinci Dinya Savas’nin sona ermesi ve Turkiye'nin cok partili hayata gecis sancilari Nazm Hikmet'te, arzu ettigi
rahatlamayi saglamaz. Aksine Soguk Savas dinamikleri ve Turkiye'nin Bati Bloku’'ndaki yeni konumu, “glzel ginler” idealini
belirsiz bir tarihe erteler. 1950 Genel Affi ile gelen tahliye, sair icin sugsuzlugunun tescil edildigi bir moral zaferden ziyade,
buruk bir seving ve glvenlik kriziyle malul bir sreci baslatir. Frankl’in, beklenen mutlulugun gelmeyisi ve hayal edilen
dinyanin artik var olmadigina dair inang tasvirleriyle (2015, s. 110) paralellik gosteren bu durum, sairde derin bir anlam yitimi
yaratir. Yildiz Sertel'in de vurguladig| lzere, sirekli polis takibi ve askere alinarak 6ldurilme endisesi (1971, ss. 328-329),
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Nazim Hikmet’i nihai bir amaca odaklanamaz hale getirir. Hapishanedeki anlam odakli direnisin yerini disarida tekinsiz bir
yabancilasma alir. Nazim Hikmet bu ruh hali icinde korkularindan ve endiselerinden kurtulmak adina Moskova kagmaya karar
verir.

Negatif Ozgrliikten Esir Bolseviklige: Nazim Hikmet ve Sovyet Propaganda Séylemi

Nazim Hikmet'in yurt disina cikisinin ardindan vermis oldugu beyanati kayit altina alan arsiv belgeleri 23/06/1951-
30/11/1951 tarihleri arasina aittir. ilk belge iran Baris Taraftarlari Dernegi’'nin yayin organi olan Maslahat gazetesinden iktibas
edilmistir. Metnin asli 5 Kasim 1951’de Viyana’dan gonderilen bir réportaja dayanmaktadir. Nazim Hikmet okuyuculara
“Blyuk Turk savascl sair” olarak tanitilir. Nazim Hikmet'in uluslararasi sol hareketin séylemleriyle harmanladigi bu didaktik ve
ajitatif sdylem, sairin siyasi kimligini uluslararasi siyasette aktif bir mticadele dgesi olarak 6ne ¢ikardigini gbzler 6niine serer.

Nazim Hikmet'in Maslahat gazetesinde ortaya ¢ikan bu politik midahalesi, yerel bir dayanisma ¢agrisindan ziyade, Soguk
Savas doneminin kiresel propaganda ve kiltlrel diplomasi aglarinin nasil isledigini gosteren bir vesikasi niteligindedir. Sairin
anti-emperyalist cephede kurdugu bu sdylemsel zemin, yalnizca iran ve Tirkiye ekseniyle sinirli kalmaz. Sovyetler Birligi'nden
Dogu Avrupa’ya, oradan da Bat’'nin muhalif is¢i basinina uzanan devasa bir uluslararasi medya aygiti araciliglyla dolasima
sokulur. Soguk Savas doneminin kultirel diplomasi ve uluslararasi dayanisma aglarini sergileyen yayin haritasi, Nazim
Hikmet’'in edebl ve siyasi imajinin kiresel O6lcekteki dolasimini agikca ortaya koymaktadir. Nitekim sairin muteakip
aciklamalari, dncelikle Sovyetler Birligi'nin merkez yayin organlari olan Pravda, lzvestiya, Literaturnaya Gazeta, Vecernaya
Moskva ve ordu gazetesi Krasnaya Zvezda'da yer bulur. Bu séylem, Dogu Bloku’nun ¢ok uluslu hatti boyunca ivme kazanarak
Romanya’da Scénteia, Polonya’nin baskenti Varsova’da Wolnos¢, Macar-Sovyet Kiltiir Cemiyeti’nin yayin organi Uj Vildg,
Bulgaristan’da Vegerni Novini ve Cekoslovakya’da Lidové Noviny araciligiyla kitlelere aktarilir. Sairin sinir asan sesi yalnizca
Dogu Bloku ile sinirh kalmaz, Demir Perde’nin otesine gecerek Bati Avrupa’daki muhalif isci basinina da entegre olur.
Isvicre’de Vorwirts, isvec’'te Ny Dag ve Viyana'da Osterreichische bu aciklamalar sayfalarina tasir. Tim bu uluslararasi agin
en spekulatif ve kritik halkalarindan biri ise, Fransa’da L’Humanité gazetesinde yayimlanan ve dogrudan Nazim Hikmet'e ait
oldugu iddia edilen mektuptur; ki bu durum, onun metinlerinin dénemin kiresel kutuplasmasinda ve ideolojik mesruiyet
zemininde nasil glcll bir referans noktasi olarak kullanildigini gdstermektedir.

Nazim Hikmet 1930’lu yillardan itibaren gerek siyasi durusu gerekse de poetik tercihleri itibariyla Stalin’in politikalariyla
ayni eksende hareket eder. Uzun mahkdmiyet yillarinda yasadigi hayal kirikliklari ve buruk bir sevingle karsiladigi tahliyesinin
ardindan ait oldugu topluma karsi yabancilasir. Bu yabancilasma anomalisinin sevkiyle kendini glivende hissedecegi bir yere
ait olma arayisina kapilir ve Moskova’ya siginmaya karar verir.

Erich Fromm’un 6nerdigi negatif 6zgurlik kavrami (Fromm, 1996, s. 12) Nazim Hikmet’in 1951 yilindaki kagis strecini izah
etmek icin faydahdir. Sairin adli hatanin dizeltilecegine dair beklentisinin son bulmasini miteakip can glvenligi tehdidi
hissetmesi, onu endiseye sevk eder. Fromm, acizlik icindeki insanin diinyayi tehditkar hissettigi noktada kendini teskin etme
kabiliyetini de vyitirdigini soyler (1996, s. 33). Dolayisiyla 1951'deki kagis eylemi, Fromm’un kavramsallastirdigi “bireysel
benligin yok edilmesi tehdidi” karsisinda, yalnizlik ve gilicstzlik hissiyatini bertaraf etme cabasi olarak tezahir eder (Fromm,
1996, s. 128).

Ona gore, herhangi bir tehlikeyle yizlesen insanin kendisini giivende hissedebilmek icin tercih edebilecegi iki yol
mevcuttur. Bunlarin ilki, olumlu 6zgirlik yoluyla icinde bulundugu diinyayla uzlasmaktir. ikinci yol ise d6zgirligiinden feragat
ederek yeni bir aidiyet bagl kurmaktir (1996, ss. 131-132). Sairin Moskova’ya kacisi kendisini koruyacak askin bir gic
arayisina, bir dis glcle bitinleserek glvenlik devsirme arzusuna tekabll eder. Bu koruyucu gli¢ bir kisi veya kurum olabilir
(Fromm, 1996, s. 128). Nazim Hikmet 6zelinde ise Moskova, Fromm’un tarifiyle, ylzlestigi tehditler karsisinda siginilabilecek
otoriteyi ve ideolojik cepheyi temsil eder. Bdylelikle kendini kudretli bir yapinin parcasi olarak hisseder ve endise ile kararsizlik
catismasindan kurtulur (1996, s. 131). Bu baglamda sairin yonelimi, salt politik bir tercih olmanin 6tesine gecerek, “panigi
engelleyip yasami mimkin kilan” (Fromm, 1996, s. 120) ve olasI tehditler karsisinda glvenlik vaat eden Sovyetler Birligi'ne
siginma seklinde gercgeklesir.

Frommcu bakis acisina gore rasyonalite, bireyi harekete geciren temel motivasyonla uyumlu ve amaca hizmet eden
eylemler bltinudur (1996, s. 130). Bu nedenle, oldirilme veya hapsedilme tehdidi karsisinda hayatta kalma gtdusiyle
gerceklestirilen firar eylemi, 6ztnde rasyonel bir tercihtir. Ancak Fromm’un ¢ozimlemesi, ulasilan totaliter siginagin bireyi
yeni bir boyun egme dénglsiine ve aragsallasma siirecine itecegini savunur. Kisi, bir devlet mekanizmasinin veya teknik bir
yapinin kic¢uk bir parcasina indirgense dahi, bu yeni statl ona hayati bir glivenlik yanilsamasi sunar (1996, s. 99).

Nazim Hikmet'in bu yénelimi, 6zglrligin bireye ylkledigi tekinsiz yalnizlik (1996, s. 64) ve ontolojik glicstzlik (1996, s.
91) hislerine karsi gelistirilmis bir savunma mekanizmasidir. Baskidan azade olmanin getirdigi korumasizlik halini, yani “negatif
OzglrlUgin” agir yukinu (1996, s. 12) Uzerinden atan 6zne; bireysel 6zerkliginden feragat etme pahasina (1996, s. 132),
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kudretli bir otoritenin sagladigi kolektif konfor alanina siginmayi tercih eder.

Sungur Savran’in “esir Bolsevik” (Captive Bolchevik) kavramsallastirmasi dnceki paragraflarda arz edilen dikkatler esliginde
onem kazanir. Bu kavramla birlikte sairin siyasi kimligi Stalinist birokrasiyle olan iliskisi ekseninde ele alinir. Savran’a gore,
Nazim Hikmet 1920’lerin basinda Moskova’da gecirdigi yillarda Lenin ve Trocki'nin etkisi altinda, devrimci ve enternasyonalist
bir Bolsevik kimligi temelliik eder (2019, ss. 124-125). Onceleri Stalinist cizgiye muhaliftir. Fakat 1936-1951 vyillari arasinda
bircok Bolsevik gibi o da Komintern birokrasiye boyun eger. “Stalinizmin deli gdmlegi icinde” gonilli esareti kabul eder
(Savran, 2019, ss. 132-133).

Nazim Hikmet’'in tahliye edildikten sonra Tirkiye’den kagmasinin ve ardindan Stalin idaresindeki Sovyet Rusya’ya
siginmasinin temel nedeni anlasildigl Gzere sairin korkularidir. O, hayatta kalma ve emniyetini saglama icgidustyle hareket
eder. Kabul gérmek icin esasinda muhalif oldugu Stalin dénemi Komintern’ine boyun egmeyi dahi kabullenir. Bu tercih, bu
yazinin konusu alan yurtdisi beyanatini degerlendirmek agisindan onemlidir. Zira Lenin ve Stalin dénemi Komintern
politikalari birbirinden cok farklidir. ilki sosyalist enternasyonal ilkeler cercevesinde hareket ederken ikincisi ise sosyalizmi
Sovyet Rusya’nin milli gikarlarini korumak igin kullanir.

Stalin déneminde Sovyet Rusya dinya devriminin GssU ilan edilir. Uluslararasi politikalar devletin ¢ikarlarina gore
belirlenmeye baslanir (Claudin, 1975a, ss. 75, 77). Leninizm’in yerini, tartismasiz itaat gerektiren burokratik bir
merkeziyetcilik alir. Diger Ulkelerdeki komUnist partilerin liderleri Moskova tarafindan atanir veya gérevden alinirken muhalif
gorisler karsi devrimci ilan edilerek tasfiye edilir. Komintern, Stalin’in dis politikasinin itaatkar bir araci haline gelir (Claudin,
19754, s. 88, 118, 122). Komintern stratejik gerekcelerle fes edilinceye dek Ustlendigi gorev Sovyet Rusya’nin cikarlarini
korumaktan ibarettir. Feshedildikten sonra Sovyetler Birligi Komunist Partisi'nin Siyasi Blro’su onun calisma alanini Gstlenir.
Diger Ulkelerdeki komunist partileri Sovyet Rusya’nin dis politikasinin ihtiyaclarina gére yonlendirir (Claudin, 1975a, ss. 9, 39).
Nihai olarak anlasiimaktadir ki, Stalin déneminde Sovyet Rusya diinya devriminin tek Gssd ilan edilerek uluslararasi politika
tamamen devlet ¢ikarlarina endekslenir. Bu slrecte Komintern ve diger Ulkelerdeki komunist partiler, 6zerkliklerini yitirerek
Sovyet dis politikasinin stratejik ihtiyaclarina gére yénetilen itaatkar araclara dénisirler. insanlar karsi devrimci ilan edilip
tasfiye edilmemek icin miesses nizama itaat etmek zorundadirlar. Dogal olarak, Rusya’ya siginan kominist sair de bu isleyise
tabidir.

Moskova’'ya kagan Nazim Hikmet’in ilk glnlerden itibaren Sovyet basininda gorilen beyanatinin da Sovyet Rusya’nin
politik ¢ikarlarina hizmet eden bir propaganda carkinin parcgasi olarak degerlendirilmesi gerekir. Qualter’in ifade ettigi tzere,
ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda devletler propagandayi diismanin moralini bozmak, kendi halkini yoénlendirmek ve askeri
operasyonlarin maliyetini disirmek amaciyla sistematik bir psikolojik savas silahi olarak kullanirlar (1962, s. 115). Ozellikle
Sovyet Rusya, propaganday! diplomasiyle birlikte calisan politik bir arac¢ olarak gorir ve dinya hakimiyetini saglamak igin
bundan yararlanir (Lasswell, 1951, s. 214). Dolayisiyla Nazim Hikmet'in Moskova’daki varligi, rejimin ideolojik nifuzunu simnir
Otesine taslyan bir ikna araci olarak kullanilmasini saglar. Diger yandan Dogu Bloku’na ait Ulkelere diizenledigi ziyaretler ve
buralardaki faaliyeti ise Sovyet yayilmaciligina mesruiyet kazandirma amacina hizmet eder.

Degerlendirmelerini catisma halindeki iki kutuplu bir dinya algisi Gzerinden yapmis olmasi Soguk Savas yillarinin neden
oldugu politik séylemle ilgilidir. Bu olgu ikinci Diinya Savasi sonrasinda kapitalist ABD ve sosyalist SSCB’nin karsi karsiya
gelmesiyle ortaya cikar. Kutuplasmaya neden olan temel motivasyonlar her iki Glkenin karsi tarafin etki alanini sinirlandirma
istegi ve ideolojik cekismeleridir. Kendi ideolojilerinin dinya icin en uygun model olduguna ve diger tarafin sisteminin
“kotiu”ya temsil ettigine inanirlar (Hobsbawm, 1996, ss. 264, 273, 277). Sovyet Rusya kendisini kapitalizme karsi tarihi olarak
kacinilmaz ve Ustln bir alternatif, barisin savunucusu ve sémirge halklarinin dogal mittefiki olarak nitelendirir (Hobsbawm,
1996, ss. 21, 73). Nazim Hikmet'in seyahat glizergadhi ve beyanati bu baglamda Sovyet Rusya’nin ideolojik tutumuyla paralellik
arz eder.

Nazim Hikmet'in Frommcu bir perspektifle negatif 6zgirlik yikinden kurtulup totaliter bir otoriteye siginmasi,
soyleminde dikotomik bir Gslup gelistirmesine neden olur. Givenlik arayisi ve aidiyet ihtiyaci, Soguk Savas’in keskin
kutuplasmasiyla birleserek retorigini mutlak iyi ve mutlak kotinin savasi Uzerine insa eder. Bu baglamda, sairin beyanati,
birbirini tamamlayan iki zit kutup Gzerinden sekillenir: Bir yanda terk edilen ve artik bir tehdit nesnesine donusen
somirgelesmis Turkiye ile onun hamisi emperyalist Amerika’nin insasi; diger yanda ise siginilan glvenli liman olarak barisin
kalesi Sovyetler ve baba Stalin imgesinin yiceltiimesi. Calismanin ilerleyen kisimlarinda, sairin bu psikopolitik yarilmayi
derinlestiren ve dlnyayi Bati ve Dogu imgeleri Uzerinden yeniden kurgulayan ikili sdylem stratejisi, sirasiyla “karsi hegemonya
insasi” ve “ideolojik konformizm” ekseninde degerlendirilecektir.

Karsi Hegemonya insasi: “Sémiirgelesen Vatan” ve Anti-Amerikan Séylem
ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi giic dengeleri degisir ve Sovyetler Birligi'nin yayilmaci politikalarinin éniindeki
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temel engel olarak Amerika Birlesik Devletleri 6ne c¢ikar. Avrupa’nin savas sonras! yikimi karsisinda Amerika’nin Marshall Plani
ve NATO gibi adimlarla bir savunma hatti kurmasi, Sovyet stratejisinde kokli bir kirllma yaratir. Fasizme karsl kurulan savas
donemi ittifaki hizla terk edilir. Sovyetler, nikleer tekele ve ekonomik glice sahip olan Amerika’ya karsi tim propaganda
mekanizmalarini harekete gegirir ve sistemli bir anti-Amerikan séylem insa eder. Bu sdylemin kurumsallasmasi ve kiresel bir
boyuta tasinmasi, Kominform’un kurulusuyla hiz kazanir. Sovyet retorigi, dinyay! uzlasmaz iki zit kampa bolen ikili bir kurgu
yaratir. Bu yeni ideolojik haritada Amerika Birlesik Devletleri ile ingiltere, emperyalizmin, savas kiskirticihginin ve anti-
demokratik cephenin temsilcileri olarak tanimlanir. Buna karsilik Sovyetler Birligi ve uydulari, demokrasi ile barisin yegane
savunucusu ilan edilir. Ozellikle Truman Doktrini ve Marshall Plani dogrudan hedef alinir. Kapitalizmin emperyalist dogasi
metinlerde strekli vurgulanir ve diinya genelinde Amerikan karsiti bir kamuoyu olusturulmasi amaglanir (Akyol, 1979, ss. 213-
215).

Anti-Amerikan soylemin en islevsel araci ise uluslararasi capta ydrittlen baris kampanyalaridir. Amerika’nin nikleer
Ustlnlugi karsisinda dogrudan askerf ¢catismadan kaginan Sovyetler Birligi, psikolojik ve ideolojik bir sdylemle saldiriya gecer.
Komunist partiler araciliglyla organize edilen bu baris cepheleri, Amerika’nin her turld dis politika hamlesini pesinen
saldirganlik olarak niteler. Bu propaganda dili, kitlelerin savas korkusunu manipule ederek Bati’'nin savunma direncini kirmay
hedefler. Sonug olarak anti-kapitalizm ve bariscilik kavramlari, Soguk Savas’in ilk yillarinda Amerikan karsitligini mesrulastiran
stratejik birer siyasi silaha donusir (Akyol, 1979, ss. 216-217). Nazim Hikmet'in beyanatinda da bahse konu edilen Amerikan
dismanligl ve baris sdylemi farkli baglamlarda ele alinir.

SOmiirgelesme/Hegemonya ve Amerikan Askeri Varligi

Nazim Hikmet'in siyasi soyleminde merkezi bir yer tutan sémirgelesme tezi Turkiye'nin siyasi ve ekonomik bagimsizligini
yitirerek, Amerika Birlesik Devletleri'nin gidimine girdigi iddiasina dayanir. Sair, dénemin siyasi iktidarinin ve burjuvazisinin,
Glkeyi Amerikan emperyalizminin ¢ikarlarina tabi kildigini ve ulusal menfaatler yerine Washington’in direktiflerini 6nceledigini
savunur (TDA/571-35915-141772-82). Bu baglamda o, Turkiye'nin statisini tanimlarken “yari somirge” veya “uydu devlet”
gibi kavramlarin étesine gecer. Ulkenin dogrudan bir Amerikan mistemlekesi haline geldigini iddia ederek, mevcut durumu
Filipinler 6rneginden daha vahim bir tablo olarak tasvir eder (TDA/571-35915-141772-81).

Somurgelesme iddiasinin en somut dayanagl olarak siyasi iradenin teslimiyeti gosterilir. Saire gore, Turkiye
Cumhuriyeti’nin ylritme organi ve hikimet yetkilileri, Truman Doktrini'ne rapor vermekle yikimli birer “sémirge valisi”
gibi hareket etmektedirler (TDA/571-35915-141772-81). Siyasi iktidiarin izledigi hat, beyanatta acikca “ihanet politikas!”
olarak nitelendirilir. Zira sémurgelesmis bir yapinin milll bir politika Uretemeyecegi sdylenir. Bu sdylemde, Turkiye’nin i¢ ve dis
siyasetinin Amerikan diplomatik misyonlari ve askeri uzmanlari tarafindan sekillendirildigi, dolayisiyla Glkenin fiilen bir dis glic
tarafindan yonetildigi tezi islenir (571-35915-141772-34).

Elestirilerin odak noktasini olusturan bir diger husus, Tlrkiye'nin jeostratejik konumunun Sovyetler Birligi’'ne kars! bir
askeri Us olarak tahkim edilmesidir. Tlrkiye, bu sdylemde Amerikan emperyalizminin “ileri karakolu” olarak tanimlanir
(TDA/571-35915-141772-81). Nazim Hikmet, Anadolu’daki askeri tahkimatlari, stratejik yol yapimlarini ve Us insaatlarini,
ABD’nin Sovyetler Birligi ve Halk Demokrasileri'ne yonelik muhtemel bir saldirisinin altyapisi olarak degerlendirir. Tirkiye bu
siirecte, “okyanus 6tesi giiclerin” direktifleriyle isleyen bir savas aygitina benzetilir. iskenderun, Adana ve Diyarbakir gibi
sehirlerdeki hava Uslerinin ve jet ucaklarinin Baki gibi Sovyet merkezlerine yakinhgi, Turkiye'nin saldirgan bir paktin parcasi
haline getirildiginin kaniti olarak sunulur (TDA/571-3584-141659).

Nazim Hikmet'in sdyleminde “sémirge” ve “Us” kavramlari, birbirini tamamlayan bir bUtinlUk arz eder. Tirkiye,
egemenligini yitirerek ABD’nin kiresel hegemonya projesinin bir unsuru haline gelirken; iktidar, bu donlisimu kolaylastiran
bir acente konumuna indirgenir. Sair, bu tabloyu halkin onuruna karsi bir saldiri olarak tahayyll eder ve kurtulusun ancak bu
hegemonik boyundurugun kirllmasiyla mimkin olacagini savunur.

Ekonomik dizlemde ise Amerikan yardimlarinin niteligi, “esitsiz mibadele” kavrami Uzerinden elestirilir. Saire gore,
Marshall Plani kapsaminda Ulkeye giren materyaller sanayilesmeyi desteklemeyen liks tlketim malzemeleridir. Nazim
Hikmet, bu durumu sémirgecilik tarihinin klasik “boncuk karsiligr altin” ticaretiyle 6zdeslestirir. Turkiye'nin kaynaklarinin
disariya transfer edilmesine karsilk, ithal edilen liks tiketim Grlnleri yerli Gretimi baltalamakta ve Ulkeyi bir pazar ¢opligine
donlstirmektedir.

"Amerikalilar tlkenin zenginliklerini yagmalarken, karsilidinda bize Amerikan yardimi kapsaminda naylon ¢corap ve liiks

mallar génderiyorlar. Yillar 6nce sémiirgelerde inci, kurdele ve kus tiyi satip karsiiginda altin ve diger dederli

madenleri gétiirdiikleri gibi” (TDA/571-35915-141772-81).

Marshall Plani’nin sanayi ve istihdam Gzerindeki etkileri de benzer bir sertlikle ele alinir. Kontrolsiiz sermaye girisi, yerli
sanayinin rekabet glclni zayiflatmis ve isletmelerin tasfiyesine yol agmistir. Klglk esnaf ve yerli Greticinin bu slrecten zarar
gordigini belirten sair, kitlesel issizligi bu ekonomik bagimliligin dogrudan sonucu olarak nitelendirir.
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“Giderek daha fazla sayida isletme kapanmak zorunda kaldi. Niifusu 18 milyon olan iilkede su anda yaklasik 4 milyon
kisi issizdir. Bunlar Marshall Plani’nin sonuglaridir. Amerikalilar Tiirkiye’ye sefalet ve umutsuzluk getirdiler”. (TDA/571-
35915-141772-81)

Nazim Hikmet, ekonomik yikimin sorumlulugunu Amerikan sermayesiyle bitlnlesen yerli bir sinifa yikler. Savas
yillarinda haksiz kazangla zenginlesen bu sinif, saire goére yabanci sermayeyi vatanseverlik retorigiyle mesrulastirarak kar
transferine aracilik etmektedir. HikOmetin ekonomi politikasi, milli c¢ikarlardan ziyade Washington’in direktiflerine
gidimlenmistir (TDA/571-35915-141772-55).

“Tlirk Hiikimetinin politikasi ulusal ¢ikarlari savunma politikasi degil, ihanet politikasidir. Sémdirge bir tlkenin hikdmeti

ulusal politika yapamaz. Ulkenin tiim ekonomisi Amerikan kontrolii altindadir” (TDA/571-35915-141772-81).

Nazim Hikmet’in bakis agisiyla Marshall Plani ve beraberinde gelen ekonomik yapilanma, Tlrkiye’yi kalkindiran bir yardim
eli degildir. Aksine isciyi, koyliyl ve zanaatkari yoksullastiran, yerli Gretimi bitiren ve Ulkeyi siyasi oldugu kadar ekonomik
olarak da Washington’a baglayan bir somurgelestirme projesidir.

Ona gore, Turkiye'nin somirgelesmesi veya yari-somirge statlstne indirgenmesi, sadece ekonomik anlasmalarla sinirli
kalmaz. Bu durum, Amerikan askeri personelinin Turk topraklarindaki pervasiz davranislariyla toplumsal alanda da kendini
gbsterir. Sair, Amerikan askerlerinin Turkiye’deki varligini, Gstin irk kompleksine sahip bir isgal gliciinin tahakkimU olarak
nitelendirir. Bu askerlerin davranis tarzlarini, Tark halkinin onurunu zedeleyen ve toplumsal huzuru bozan bir gangsterlik ve
barbarlk gostergesi olarak niteler (TDA/571-35915-141772-81).

Amerikan askerlerinin Turkiye’deki varhigl, somurge valilerinin yerli halka bakis acisiyla 6zdeslestirilir. Amerikan personeli
Turkiye’de kendi evlerindeymis gibi davranmakta ve hukuki dokunulmazlik zirhina biridnerek suc islemekten
cekinmemektedir. Sairin metinlerinde siklikla atifta bulundugu ve hiyerarsik bakisi en trajik bicimde simgeleyen olay,
Ankara’da yasanan bir siddet eylemidir. Nazim Hikmet, bir Amerikan astsubayinin, sirf motosikletinin kornasiyla oynadigi icin
kigik bir cocugu vurmasini, Amerikan emperyalizminin insani degerlerden yoksunlugunun en carpici kaniti olarak sunar. Bu
olay, “lin¢ uygarhginin” Tirkiye’deki yansimasi olarak sunulur.

“Gegenlerde Ankara’da bir Amerikali astsubay balkonundan kiigiik bir ¢ocugun motosikletinin kornasiyla nasil

eglendigini gérdii. Hemen tabancasiyla ates ederek cocugu yaraladi. Lin¢ ‘uygarhginin’ tipik bir érnedi olan bu tiir

vahsetler Tiirkiye'de giderek daha sik yasaniyor” (TDA/571-35915-141772-81).

Bu anekdot, Amerikan askerinin Tlrk insaninin hayatina verdigi degeri sorgulatan ve emperyalizmin uygarlik maskesi
altindaki vahsetini ifsa eden bir metafor islevi gorir. Sair, bu tir eylemlerin minferit olmadigini, aksine “ling medeniyeti”
olarak adlandirdigi Amerikan toplumsal yapisinin bir uzantisi olarak Turkiye'de tekrarlandigini vurgular.

Nazim Hikmet'in analizlerinde Amerikan askerlerinin davranislari, sadece fiziki siddetle sinirli kalmaz. Toplumsal ahlaki,
namus kavramini hedef alan taciz ve taskinliklarla da iligkilendirilir. Sair, istanbul sokaklarinda sarhos Amerikan askerlerinin
cikardigi skandallari ve halkin buna duydugu 6fkeyi dile getirir. Ozellikle Amerikan subaylarinin Tirk kadinlarina yonelik
tacizkar tutumlari, emperyalizmin ahlaki ¢okintisinin bir gdstergesi olarak iglenir. iki Amerikan subayinin iki genc kizi zorla
arabalarina bindirip kagirmasini, gangsterlik eylemleri olarak tanimlar (TDA/571-35915-141772-81). Bu eylemler, saire gore
halk nezdinde o denli buyuk bir infial yaratir ki, Amerikan yanlisi ve sansirci basin bile bu olaylari grmezden gelemez ve
haberlestirmek zorunda kalir.

Bu tirden davranislar anlatilirken, Amerikan askerlerinin Tlrkiye'yi her seyin fatihlere serbest oldugu gercek bir koloni
olarak gordukleri belirtilir (TDA/571-35915-141772-81). Sair, sarhos askerlerin yarattigi rezaletlerin ve isledikleri suclarin,
Turk halkinin Amerikan emperyalizmine karsi biriken nefretini korikledigini ve milli bilincin uyanisinda bir katalizor gorevi
gordiginl savunur.

Nazim Hikmet, Amerikan askerlerinin davranislarini mercek altina alarak, Turkiye’deki Amerikan varliginin sadece askeri ve
politik bir ittifak olmadigini, ayni zamanda Turk halkinin glindelik yasamina, glvenligine ve onuruna yonelik dogrudan bir
saldiri oldugunu dile getirir. Bu somut 6rnekler Gzerinden, Turkiye'nin “Kiicik Amerika” olma slrecinde, kendi topraklarinda
yabancilasan ve hor gorilen bir halka dontstugini soyler (TDA/ 571-141772-30).

Turkiye'nin sémirgelestirilme sirecinin bir uzantisi olarak Kore Savas! sirasindaki Turk-Amerikan iliskilerine odaklanir ve
Turkiye'nin savasa dahil edilmesini sert bir dille elestirir. Bu askeri mudahaleyi Amerikan emperyalizminin kiresel bir
operasyonu olarak okurken; Turk askerinin bu denklemdeki konumunu kurban ve fail ekseninde, katil ve paral asker gibi
keskin nitelemelerle tanimlar.

Turk askerinin Kore'ye goénderilmesi, onun anlatisinda masum halk cocuklarinin iradeleri disinda birer sucluya
donUsturilmesi streci olarak kurgulanir. Saire gore bu askerler, 6ziinde emekgi sinifa mensup bireyler olmalarina ragmen,
emperyalist politikalar neticesinde fitratlarina aykiri bir konuma sUrlklenmislerdir. Hikmet, bu dénldsim( trajik bir
yabancilagsma sireci olarak betimler. Amerikan Gniformasi giyilmesi, bu kimliksel erozyonun ve sisteme eklemlenmenin en
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somut gostergesi kabul edilir.

“Isci cocuklarini ailelerinden koparip Kore’ye géndererek onlari birer sugluya déniistiiriiyorlar. Tiirk genclerine Amerikan

Uniformasi giydiriyorlar, Amerikan silahlariyla donatiyorlar, Amerikali generaller ve onlarin Tiirk usaklari benim (lkemde

benim insanimin kanini emiyor, bizim eviatlarimizi katile déndstiriyorlar” (TDA/571-35915-141772-82).

Buradaki “katil” vurgusu, Tlrk askerini bu konuma zorlayan sistemin vahsetine isaret eder. Hikmet, Turk halki adina bu
durumu protesto ederken, askerlerin katil olmasini istemeyen dinya halklarina seslenir. Saire gbre, Kore'ye gdnderilen
insanlar zorla katil yapiimaktadir.

Soylemin ekonomik politik boyutu, Turk askerinin mevcudiyetini dogrudan Wall Street cikarlariyla iliskilendirir. Bu
baglamda asker, uluslararasi sermayenin parali askeri konumuna indirgenir (TDA/571-141772-31). HukOmetin karar alma
sirecini meclis onayi olmaksizin gerceklestirmesini hukuk disi bir eylem olarak niteleyen Nazim Hikmet, bu durumu bir kan
ticareti olarak resmeder.

“Vatan ve millet hainleri Tiirkiye’mi, canim memleketimi Amerikan para babalarina satti dedim, yine de diyorum.

Tiirkiye delikanlilari Amerikan para babalari menfaatine Kore’de harcandi” (BCA/30-1-00 102-632-10).

Nazim Hikmet'in karsi hegemonya sdylemi oldukca genis bir tematik yelpazeyi kapsar. Marshall Plani neticesindeki
ekonomik yikim bu yelpazenin ilk unsurudur. Anadolu’daki askeri Gsler de ayni kapsamdadir. Yabanci askerlerin sokaklardaki
pervasizliklari ahlaki ve toplumsal bir tahribat yaratir. Sair bu durumu bir “ling uygarligl” pratigi seklinde adlandirir. Ona gore,
ic glvenlik aygitlari bitlintyle Amerikali uzmanlarin kontroliindedir. Gengler Wall Street ¢ikarlari ugruna Kore’'ye 6lime
sirilmekte, askerler burada zorunlu birer katil konumuna dusirilmektedir. Sair, Turkiye'nin Soguk Savas donemindeki
durumunu bir trajedi seklinde okur. Bu slreg esitler arasi bir ittifak iliskisi olmayip yasananlar dogrudan dogruya bir "yari-
somirgelestirme" ve “yabancilasma” olgusudur. Nazim Hikmet, bu totaliter tablo karsisinda dénemin siyasi iktidarini ve
burjuvazisini emperyalizmin gonulll acenteleri olarak konumlandirirken; gercek kurtulusu, sahte vatanseverlik maskelerinin
dusurilmesinde ve anti-emperyalist tam bagimsizlik iradesinin halk kitlelerince yeniden sahiplenilmesinde bulur.

Kore Savasi ve “Barig” Séylemi

Nazim Hikmet’'in, Tarkiye’nin Kore Savasi'na katiimina dair gelistirdigi muhalif sdylemde, siyasi iktidarin ve Amerikan
emperyalizmi olarak tanimladigi giiciin, halki ikna etmekte zorlandigl noktalarda dini duygulari istismar ettigi tezi dGnemli bir
yer tutar. Savasin gerekcelendirilmesinde milli ¢cikarlarin yetersiz kaldigi durumlarda, dini motiflerin devreye sokulmasini bir
propaganda stratejisi olarak yorumlar.

Turkiye'nin Kore Savasi’ndaki pozisyonunu elestirirken, Amerikan propagandasinin toplum Uzerindeki etkisini kirmak
amaclyla propagandanin sadece radyo ve gazetelerle sinirli kalmadigini dile getirir. Camilerdeki vaazlarin ve din gérevlilerinin
de bu siyasi amag¢ dogrultusunda kullanildigini ileri strer. Ona gore, Turkiye'deki mevcut ydnetim, Amerikan cikarlari
dogrultusunda halki manipile etmek igin cami hocalarinin vaazlarindan yararlanarak dini, emperyalist politikalarin bir
taslyicisi haline getirir (TDA/571-35915-141772-81).

Nazim Hikmet bu durumu hikdmetin yasadigi bir cikmaz olarak nitelendirir. Hik(metin, Tlrk askerini yabanci bir topraga,
yabanci bir devletin gikarlari icin gdnderme kararini rasyonel argiimanlarla agiklamakta zorlandigini savunur. Bu mesruiyet
krizini asmak adina, asker toplamak ve onlari motive etmek icin dini duygulara basvurulmak zorunda kalindigini soyler. Bu
stratejinin temelinde sehitlik ve cennet kavramlarinin siyasi bir vaat olarak kullanilmasinin yattigini su sozlerle ifade eder:

“Kore meselesinde Tiirk hiikiimeti éyle bir ¢cikmaza girdi ki, asker toplamak icin dini duygulara basvurmak zorunda kaldi.

Kore’ye giden birliklere, savas meydanlarinda élenlerin hemen cennete girecedi séylendi.” (TDS/571-35915-141772-31).

Bu ifadelerden hareketle, Nazim Hikmet'in elestirisi, dinin manevi alanindan koparilarak savasa toplumsal riza Gretmenin
en kirilgan ancak en etkili mekanizmasi héline getiriimesine odaklanir. Askerlere, savas meydaninda olmeleri halinde
dogrudan cennete gideceklerinin telkin edilmesi, emperyalist bir paylasim savasinin Uzerini 6rten trajik bir kutsallastirma
cabasidir. Sairin bakis acisiyla Kore Savasi’ndaki Tirk askeri, Amerikan Uniformasi icinde kimligini yitirmis ve Wall Street
bankerleri icin canini veren bir parali askerdir (TDA/571-35915-141772-42). Nazim Hikmet bu sémuri dizenini elestirirken
tek kurtulus adresi olarak karsisina bariscil Sovyet Rusya imajini yerlestirir. Ancak sairin mutlaklastirdigi bu baris retorigi,
Soguk Savas’in reel politigi ile ylzlestiginde belirgin bir ideolojik yanilsamaya dondsUr. Zira bu imaj, esasinda Kominform’un
Amerika'yl pasiflestirmek ve Bati Bloku'nun savunma glclinl zaafa ugratmak icin Urettigi sistematik bir propaganda
stratejisinin Grinaduar (Akyol, 1979, s. 257).

Sovyetler Birligi, Soguk Savas déneminin karmasik siyasi atmosferinde Kore Savasi’nin bedelini Amerika Birlesik
Devletleri’ne 6detmek ister. Moskova yonetimi, uluslararasi platformlarda strekli olarak Amerikan emperyalizmini suglar. Bu
suclamalari desteklemek icin uydusu konumundaki Dogu Bloku Ulkelerini de bu propaganda slrecine dahil eder. Polonya,
Cekoslovakya ve Macaristan gibi Ulkeler araciligiyla Birlesmis Milletler'e protesto mektuplari génderir. Bu diplomatik
metinlerde Amerika’yl acik¢a saldirgan bir gl olarak niteler. Rus diplomatlar, Birlesmis Milletler toplantilarinda da benzer



621 Turcology Research (2026)

suclamalari yiksek sesle dile getirir ve oturumlari sabote eder. Fakat sonradan ortaya ¢ikan tarihf arsiv belgeleri cok farkli bir
gercegi gozler dnline serer. Gergekte Sovyetler Birligi, savasin planlama asamasindan itibaren aktif olarak kiskirtici bir rol
oynar. Stalin yonetimi, askeri birliklerini resmiyette Kuzey Kore’den ceker. Ancak gizli diplomatik yazismalar bu sahte
cekilmeyi kesin bir dille yalanlar. Moskova, savas dncesinde Kim il Sung rejimine gizlice bliylik miktarda askeri danisman,
muihimmat, tank ve savas ucagl génderir. Sovyet yonetimi, Pasifik filosu araciligiyla Kuzey Kore ordusunu glineye saldirmasi
icin kapsamli bir sekilde donatir. Ustelik Stalin’in dlimiinden sonraki Sovyet liderleri de bu tarihi gercegi acikca itiraf eder.
Ornegin Nikita Kruscev, savasi bizzat Sovyetlerin baslattigini net bir ifadeyle dogrular. Rusya, Amerikan emperyalizmini hedef
tahtasina oturtarak dinya kamuoyunun dikkatini bilerek baska yone c¢eker. Bu saldirgan retorik sayesinde Sovyetler Birligi
kendi yayilmaci politikalarini ustalikla gizler. Aslinda Moskova, Kore yarimadasinda tamamen kendi Rus emperyalizminin
jeopolitik ¢ikarlarini gdzetir. Amerika’ya yoneltilen agir ithamlar, Sovyet Bloku'nun ideolojik bir kamuflaj malzemesi islevi
gorir. Sonug olarak Sovyetler Birligi, rakibini haksiz bir savas kiskirticisi olarak suglar ve boylece kendi emperyal emellerinin
Uzerini kalin bir 6rttyle kapatir (Hasanh, 2011, ss. 448-457).

Anti-komiinist Davalar ve “Fagsizmin Geri D6éniigii”’

Nazim Hikmet'in sdylemlerinde Kore Savasi karsithigi temasinin en belirgin ve dramatik boyutlarindan birini barigseverlerin
tutuklanmasi olusturur. Kore Savasi’na asker gonderilmesini Ulke icindeki demokratik haklarin askiya alinmasi ve baris
yanlilarina yonelik bir cadi avi baslatiimasinin temel gerekgesi olarak kurgular. Turk hiklimetinin Kore politikasini elestiren
entelektlellerin, genclerin ve baris aktivistlerinin sistemli bir sekilde hain ilan edilerek tutuklanmasini, Amerikan
emperyalizminin Tlrkiye Gzerindeki tahakkimidnin somut bir kaniti olarak sunar. Ona gore, baris talebi kriminalize edilmis ve
bizzat hikimet tarafindan vatana ihanet kapsamina sokulmustur. Ozellikle Barisseverler Cemiyeti'nin faaliyetleri ve
dyelerinin tutuklanmasi, bu anlatida merkezi bir yer tutar. Bu tutuklamalarin “okyanus otesi patronlarin” emriyle gerceklesen
siyasi bir tasfiye oldugunu savunur (TDA/571-35915-141772-48).

Baris yanlilarinin sadece demokratik haklarini kullanarak savasa karsi ¢iktiklarini, ancak bu mesru itirazin iktidar tarafindan
siddetle bastirildigini anlatir. Konusmalarinda, Tirk askerlerinin Kore’ye génderilme kararina karsi 6rgitlenen sivil tepkinin
nasil bir tazyikle karsilastigini detaylandirir. Barisseverler Cemiyeti kurulmasini ve ardindan gelen tutuklama dalgasin,
hikdmetin halkin iradesinden korkmasiyla aciklar.

“Yakin zamanda barisi savunmak icin kadin isciler, aydinlar ve ev kadinlarindan olusan bir érgiit kuruldu. Tiirk fasistleri

Kore’ye asker géndermeye karar verdiginde, Barisi Savunma Orgiitii Basbakan’a ve Meclis Baskani’na protesto

telgraflari génderdi ve halka hitaben bir manifesto yayinlayarak Tiirkiye icin bu onur kirici eylemin Amerikalilarin

emriyle gergeklestirildigini ve Tiirk halkinin ¢ikarlarina ihanet teskil ettigini belirtti. Bu manifestonun yayinlanmasindan
kisa bir stire sonra 6rgdtin liderleri tutuklandr ve ardindan 15 ay hapis cezasina ¢arptirildl.” (TDA/571-35915-141772-

81).

Soylemlerinde dikkat ¢ceken bir diger husus tutuklamalarin arkasindaki dis gl¢ vurgusudur. Turk polisinin ve yargisinin
bagimsiz hareket etmedigini, dogrudan Amerikan g¢ikarlari ve direktifleri dogrultusunda operasyonlar ylrittigini iddia eder.
Kore Savasi’na karsi ¢ikanlarin askeri mahkemelere sevk edilmesi, strecin olaganlstl hal kosullarinda yirituldGginin bir
gostergesi olarak sunulur. Baris hareketinin ylkselisinin egemen siniflarda yaratti§i korkuyu ve bu korkunun sonucunda
devreye giren Amerikan midahalesini su sdzlerle aktarir:

“ABD’nin midahalesiyle bir polis zulmi baslatildi ve baris yanlilari tutuklanarak askeri mahkemelere ¢ikarildi. Kore

meselesinde Tiirk hiikiimeti 6yle bir ¢ikmaza girdi ki, asker toplamak icin dini duygulara basvurmak zorunda kald:.”

(TDA/571-35915-141772-31).

Tutuklanan isimleri anonimlestirmek yerine, zaman zaman sembolik isimler Gzerinden ilerler. Ozellikle Behice Boran ve
arkadaslarinin durumu, Barisseverlerin tutuklanmasi séyleminin en glcli dayanaklarindan birini olusturur. Kore’ye asker
gonderilmesini ihanet olarak niteleyen her yurtseverin ayni akibetle karsilastigini belirtir. Bu baglamda, hapishanelerdeki
baris yanlilarinin durumu, Trkiye'nin siyasi atmosferinin bir yansimasi olarak resmedilir.

“Tiirkiye’nin iktidar cevreleri en c¢ok baris hareketinden korkuyor. Baris aktivistleri acimasiz misillemelere maruz

kalmaktadir. Behice Boran Hanim baskanligindaki Tiirk Baris Cemiyeti yonetim kurulu dyeleri bir yildir cezaevinde

clirimektedir. Hiikiimet, Kore’ye Tiirk askeri géndermenin vatana ihanet, halka karsi islenmis bir su¢ oldugunu séyleyen
her vatansevere ayni sekilde davranmaktadir.” (TDA/571-35915-141772-42).

Kore Savasi karsithgl Gzerinden gelistirilen sdylemde, tutuklanma olgusu, siyasi iktidarin mesruiyet krizini ve yabanci bir
glce bagimliligini ifsa eden bir ara¢ olarak kullanilir. Ona gore, baris istemek suc¢ haline getirilmis ve barisseverler
hapsedilmistir. Ancak bu baskilar, halkin savasa karsi olan direncini kiramamis, aksine yasadisi yayinlar ve 6rgitlenmeler
yoluyla miicadelenin devam etmesini saglamistir (TDA/571-35915-141772-42; TDA/571-35915-141772-48).

Nazim Hikmet’in glndemindeki bir diger konu Turk hik(dmetine ve i¢ politikaya yonelik elestirilerdir. Donemin
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hikimetine yonelik elestirilerinin merkezinde sistematik baski, yildirma politikalari ve fiziki iskence iddialari yer alr. Tark
hikdmetini yalnizca muhalif sesleri kismakla kalmayip ayni zamanda kolluk kuvvetlerini ve yargi mekanizmasini birer baski
araci olarak kullanmakla itham eder. Bu sdylemde baski ve iskence, siyasi iktidarin ve onun uluslararasi muttefiklerinin
yonlendirdigi kurumsallasmis bir uygulama olarak sunulur.

Ozellikle 1951 yilinda gerceklesen ve Tirkiye Kominist Partisi Gyelerine yonelik oldugu bilinen genis capli tutuklamalari
devlet terériiniin en somut drnegi olarak nitelendirir. Bu dénemde istanbul Emniyeti'nin bir iskence merkezi haline geldigini
soyler. Tabutluk olarak adlandirilan hicre tipi iskence yontemi ve sorgulama teknikleri detayl bir sekilde tasvir eder. Bu
yontemlerin tutuklularin fiziki ve zihinsel battunlugind parcalamayr amacladigini kaydeder (TDA/ 571-35874-14159).

iskence yontemlerinin teknolojik ve metodolojik olarak dis kaynakl oldugu, 6zellikle Amerikan istihbarat servislerinin
yontemlerinin kopyalandigi vurgulanir. Nazim Hikmet, bu iskence tekniklerini su sekilde detaylandirir:

“En bilineni ‘mezar’ olarak bilinen iskence yéntemidir. Dar hticreler ve dikey olarak yerlestirilmis tabutlar kullaniimistir.

‘Tabutluk’ icinde 500 mumluk dért elektrik lambasi yakilir. MahkGmlar bu ‘tabutun’ icinde sirekli 1sik altinda, ag ve

susuz bekletiliyordu. Bircok mahkim kér oldu, delirdi... ilk kez Amerikan kementi iskencesine maruz kaldilar: elleri ve

ayaklari baglandi ve elektrik akiminin kuruldugu demir cubuklarla déviildiler.” (TDA/ 571-35874-141659).

Bu ifadeler, baskinin Turkiye'nin dis politikasindaki yoneliminin i¢ gilvenlige yansimasi olarak okundugunu gosterir.
Nitekim operasyonlarin bizzat Amerika’nin Federal Sorusturma Bilrosu (FBI) mensubu olan ve daha dnce Japonya’da General
MacArthur ile calismis Bay Enguele tarafindan yonetildigi iddiasi, baskinin uluslararasi boyutuna dikkat ceker. Sair ayrica,
dénemin ABD Blylkelcisi George McGhee’nin izmir'de yaptigl aciklamayla mahkdmlara yonelik siddetin artirilmasini talep
ettigini ileri strerek, iddia edilen devlet siddetinin ardinda bir diplomatik kiskirtmanin varligina génderme yapar (TDA/571-
35874-141659).

Nazim Hikmet, kendi hapishane deneyimlerinden yola ¢ikarak, cezaevlerindeki kosullarin bir yikim rejimi oldugunu soyler.
Baski, yalnizca 6zglrlGgin kisitlanmasiyla sinirli kalmaz. MahkOmlarin yasamini tehdit eden bir sltrec halini alir. Bursa
Cezaevi'ndeki tutuklulugu sirasinda sistematik olarak a¢ birakildigini ve gardiyanlar tarafindan provokasyona maruz
birakilarak dlduralmek istendigini soyler (TDA/ 571-35915-141772-55; TDA/571- 35915-141772-81).

Siyasi mahk(mlara yonelik siddet, bazen dogrudan fiziki saldiri seklinde tezahir eder. Nazim Hikmet, revirde bulundugu
sirada bir subayin saldirisina ugradigini aktarir:

“Hapishane revirinde gézetim altindayken, Hitler casusu olarak bilinen bir Tiirk subayi lizerime atilip bana vurdu; ama

sanki bir isaretmis gibi, tim hastalar etrafimda siralandi ve subay kagcmasaydi, bu provokasyon hayatinin son eylemi

olacaktr.” (TDA/571-35915-141772-81).

1951 yilinda yasanan tutuklamar sonrasinda Harbiye’deki askeri hapishanede kadin tutuklulara yonelik cinsel siddet ve
tecavlz vakalarinin yasandigl da Nazim Hikmet’'in iddialari arasindadir. Onun soyleminde Turk hidkdmeti, kendi halkindan
korkmak ve bu korku nedeniyle siddetin dozunu artirmakla itham edilir (TDA/571-35874-141659). iskence, kéti muamele ve
keyfi tutuklamalar bu korkunun birer tezahirl olarak sunulurken, hikimetin mesruiyeti sorgulanir ve bu baski rejiminin
arkasindaki asil gliciin Amerikan emperyalizmi oldugu tezi strekli islenir.

Nazim Hikmet'in Amerikan midahalesi, iskence ve masum dislnce mahkimlari Gzerinden kurguladigi bu karanlik ve
dramatik magduriyet anlatisi; dénemin devlet glivenligi politikalari ve uluslararasi kominizmin yayilma stratejileri baglaminda
incelendiginde ise ortaya farkli bir tarihi gerceklik ¢ikar. Tarkiye Cumhuriyeti, uluslararasi kamuoyunda yuratilen bu yogun
propaganda faaliyetlerine ve antidemokratik rejim suclamalarina karsi 6nceleri resmi bir sessizlik politikasini benimser. Fakat
karsi propagandalarin devam etmesi Gzerine Disisleri Bakanligl, tim dis temsilciliklere gonderdigi bir tamimle “Nazim Hikmet
Meselesi”ne dair devletin resmi tutumunun niteligini aciklar. Bakanlik, bu hamleyi 6zellikle Milletlerarasi Demokrat
Hukukgular Birligi’'nin meseleyi Birlesmis Milletler platformuna tasima girisimi ve devletin sessizliginin kot niyetli cevrelerce
suistimal edilmesi Uzerine gerceklestirir. Bu tamimde, sairin iddia edildigi gibi demokratik eserleri veya askerlerle temasi
nedeniyle degil, askeri 6grencileri amirlerine itaatsizlige kiskirtmak ve ihtilal hareketlerine tesvik etmek gibi dogrudan devlet
glvenligini hedef alan suclardan mahkdm edildigini savunarak hukuki bir mesruiyet zemini insa eder. Boylelikle Tirkiye, sairin
magduriyet anlatisini Kominform tarafindan tek elden idare edilen hummali bir faaliyet olarak tanimlayarak, konuyu insani bir
hak arayisindan cikarip Soguk Savas’in stratejik bir propaganda savasi olarak agiklar (Erdem ve Aka Erdem, 2023, ss. 160, 162,
174).

Sairin sOyleminde dncelikle masum bir sivil itaatsizlik eylemi olarak dne cikarilan Barisseverler Cemiyeti gdrinUrdeki baris
ve insan haklari sdylemlerinin aksine, uluslararasi komdinist stratejinin bir uzantisidir. Nazim Hikmet'in sdylemlerinde bu
dernegin faaliyetleri masum bir sivil itaatsizlik, Gyelerinin tutuklanmasi ise Amerikan emperyalizminin bir baskisi ve siyasi bir
tasfiye olarak anlatilir. Oysaki bu yapi dogrudan Sovyetler Birligi’'nin destekledigi ve uluslararasi kominizmin dinya ¢apindaki
taktiklerinin yerel bir subesidir (Sayilgan, 2009, s. 229). Kominist gruplar, kendi yasadisi amaclarini gizlemek amaciyla mesru



623 Turcology Research (2026)

dernekler ile partiler kurar ve bu sayede kitleleri ideolojik olarak yonlendirmeyi amaclar (Tevetoglu, 1967, s. 10).

Kominform, ikinci Diinya Savasi sonrasinda kendi biinyesinde bir barisseverler teskilati kurar ve Sovyet dis politikasina
hizmet edecek kiresel propaganda aglari olusturur (Darendelioglu, 1973, s. 623). Bu dogrultuda, dernegin temel fonksiyonu,
Turkiye’nin Kore Savasi’na asker géndermesi gibi milli glivenlik kararlarini protesto etmek ve demokratik haklar perdesi
altinda komunist ideolojiye siyasi bir alan agmaktir (Sayilgan, 2008, s. 229). Dernegin tiziginde siyaset disi bir kurum oldugu
acikca belirtilse de dernek gizli yoneticilerin kontroliinde yasal bir teskilat olarak faaliyet yurutir ve kitleleri yonlendirmeye
yonelik bir strateji izler (Darendelioglu, 1973, ss. 623-624).

Nazim Hikmet'in séyleminde 6ne ¢ikan bir diger konu ise 1951’deki sorusturmalar ve tutuklamalardir. Bahse konu edilen
tutuklamalar, gizlice kurulmus olan Tirkiye Komunist Partisi’ni hedef alir (Darendelioglu, 1973, ss. 460-461). Bu gizli teskilat,
uluslararasi kominizmin gtdimuinde faaliyet gosterir ve devletin anayasal dizenini yikmayl amaclar. Guvenlik glgleri,
partinin hicre tipi yeralti yapilanmasini ve ideolojik baglantilarini bu operasyonla desifre eder (Sayilgan, 2008, s. 241).
Dolayisiyla bu blylk tutuklama dalgasi, Nazim Hikmet'in iddia ettigi gibi masum dlstnce suglularina yonelik bir siyasi tasfiye
islevi tasimaz. Aksine bu davalar, bagimsiz bir devletin kendi ulusal glivenligini yabanci merkezli operasyonlara karsi koruma
fonksiyonunu yerine getirir (Sayilgan, 2008, s. 284).

Kirsal Huzursuzluk ve Ekonomik Yikim

HukOmete ve i¢ politikaya dair elestirilerin nedenlerinden biri de kirsal kesimdeki huzursuzluktur. Kéylilerin yasadigi
sefaletin temel nedenlerinden biri olarak toprak reformunun gerceklestiriliememesini gosteren sanatgi, hik(imetin, toprak
reformu adi altinda sundugu projelerin demagojik oldugunu ve yalnizca devlete ait verimsiz arazilerin satisini 6ngordigin
belirtir. Nazim Hikmet'e gbre, bu reform girisimlerinin basarisizligl, bizzat hik{met icindeki blylk toprak sahiplerinin,
ozellikle Adnan Menderes’in, direnisinden kaynaklanmaktadir (TDA/571-35915-141772-81).

Sair, kirsaldaki mevcut sefaleti ayni zamanda ikinci Diinya Savasi’nin sinifsal mirasiyla iliskilendirir. Kéylu kitleleri savas
yillarinda achk ve tifisle bogusurken; burjuvazi, Hitler Almanya’siyla girdigi ticari iliskiler ve karaborsacilik faaliyetleri
sayesinde devasa servetler edinmistir. Nazim Hikmet'e gore, bugiin Amerikan demokrasisi hayrani olan bu savas milyoneri
sinifi, koylinin mulkstzlesmesi pahasina zenginlesen bir yapiyl temsil eder (TDA/571-35915-141772-81).

Bu tikaniklik ve artan yoksulluk, kirsal kesimde kendiliginden gelisen bir direnis hareketini tetikler. Nazim Hikmet,
koylulerin vahsi somiriye daha fazla dayanamayarak ayaklandigini ve biyik toprak sahiplerinin arazilerini isgal etmeye
basladigini ifade eder (TDA/ 571-141772-31). Bu eylemler, aclik ve garesizligin dogurdugu bir hayatta kalma mucadelesi
olarak tasvir edilir. Koyl ayaklanmalarinin siddetle bastirildigini ancak 6fkenin dinmedigini su sozlerle anlatir:

“Son zamanlarda, biylik sefalet ve rezil sémiirii kéylii ayaklanmalarina yol agti. Bu ayaklanmalarda kan dékilecekti

ama kasabalarda ve kéylerde yagmaci Amerikalilara karsi zaten yeterince nefret vardi... Ayaklanmalar kanla bastirildi,

ancak Amerikan haydutlarina karsi duyulan nefret Tirk kasaba ve kéylerinde kaynamaya devam ediyor.” (TDA/571-

35915-141772-81).

Bahsedilen direnis sadece toprak isgalleriyle sinirl kalmaz; Anadolu’nun koylerinde siyasi iktidari ve Amerikan
hegemonyasini hedef alan bir s6zIU gelenek insa edilir. Nazim Hikmet, koéylllerin kendi aralarinda besteledikleri turkulerle,
Ankara hikdmetinin “halkin ogullarini Amerikalilara satmasini” kinadiklarini ve bu kolektif nefretin koylerde kaynamaya
devam ettigini belirtir (TDA/571-35915-141772-42).

Dikkat cekici bir diger detay ise Nazim Hikmet'in bu ayaklanmalarda kadinlarin roliine yaptigi vurgudur. Sair, koyll
kadinlarin isyancilarin en on saflarinda yer aldigini ve emperyalistlerin yerel isbirlikcilerine karsi direndigini belirtir. Bu anlati,
sefaletin toplumsal cinsiyet sinirlarini asan radikal bir toplumsal hareketlilige zemin hazirladigi iddiasini ileri strer (TDA/571-
35915-141772-42).

Kirsal kesimlerdeki huzursuzlugun nedeni Uzerine dile getirdiklerini, anti-komunist yasalar olarak nitelendirdigi hukuki
meseleler takip eder. Hukuk sisteminin bir adalet mekanizmasi olmaktan c¢ikip Amerikan emperyalizminin ve vyerli
ishbirlikcilerin cikarlarini koruyan bir baski aygitina donlstigini savunur. Bu baglamda, 6zellikle Sevket Mocan Kanunu olarak
anilan yasal diizenlemeleri ve bu yasalarin ardindaki siyasi iradeyi glindeme getirir.

Nazim Hikmet, Tirk Ceza Kanunu’nda yapilan ve komunist faaliyetlere agir cezalar getiren degisiklikleri Washington’dan
gelen talimatlarin bir sonucu olarak gorir. Bu yasalarin Tirkiye’nin NATO'ya girisi ve Bati Bloku’yla entegrasyonu sirecinde
bir 6n kosul olarak dayatildigini 6ne slrer. Ona gore, mecliste kabul edilen bu yasalarin metni dahi yerli degildir. Yasa
tasarisinin Amerika’dan siparis edildigini ve Washingtonlu bir profesor tarafindan kaleme alindigini iddia eder.

“Komtinistler icin idam cezasi uygulanmasini talep eden yeni Tiirk anti-komiinist yasasina Sevket Mocan Yasas! adi

verilir. Bu yasanin taslagi Amerika’da hazirlandi ve aslinda Washington’dan bir ‘profesér’ tarafindan kaleme alindi.”

(TDA/571-35874-141659).

Bu yasanin bir tasfiye araci olarak kullanildigini vurgulayan sanatgi, 1951'de tutuklamalar ve sonrasinda acilan davalara
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atifta bulunarak, bu yasalarin toplumun farkli kesimlerinden insanlari hedef aldigini belirtir. Saire gore, bu yargilamalar
vatanseverleri susturmak icin kurgulanmis bir mizansendir. Nazim Hikmet, Tirk yurtseverlerine yonelik kitlesel tutuklamalarin
ve anti-komunist yasalarin sertlestirilmesinin, Turkiye’nin Atlantik Pakti (NATO) sistemine eklemlenmesiyle es zamanli
gerceklestigini sdyler. Bu durum, Turkiye'nin Bati paktina kabul edilmesi icin dis glgler tarafindan dayatilan siyasi bir diyet
olarak resmedilir (TDA/571-35874-141659).

Yasanin mesruiyetini sorgulamak adina, yasanin mimari ve savunucusu olarak gértlen milletvekili Sevket Mocan’in sahsina
yonelik sert elestiriler serdeder. Mocan’i gecmiste ingiliz ve Alman istihbaratiyla, sonrasinda ise Amerikan istihbaratiyla
calisan bir ajan olarak tanimlar. Ayrica Mocan’in akli dengesinin yerinde olmadigina dair iddialari da giindeme getirerek,
yasanin irrasyonel ve tehlikeli oldugunu bu figlir Gzerinden anlatir (TDA/571-35874-141659):

“Bu yasa lehine en aktif propaganda, Meclis’te, bliyiik bir toprak ve orman sahibi olan milletvekili Sevket Mocan

tarafindan yapilmistir. [stanbul Akil Hastahanesi’nin raporuna gére, bu sahsin akli dengesi yerinde degildir. [...] Savasin

bittiginden beri Mocan, su ana dek Amerikan istihbarat servisinin bir ajani olarak faaliyet géstermektedir.” (TDA/571-

35874-141659)

Anti-komdinist yasalar, Tarkiye'nin Amerikan somurgesine dénisim strecinin hukuki kilifi olarak degerlendirilir. Ona gore
bu yasalar, baris yanlilarini, bagimsizlik savunucularini ve demokratlari komunist yaftasiyla tasfiye etmek ve llkeyi emperyalist
savas planlarina hazirlamak amaciyla, dis gliclerin gidimundeki bir terdr zincirinin halkalarindan birini olusturur (TDA/571-
141772-31; TDA/ 571-35874-141659-11).

Nazim Hikmet’in kirsal yoksulluk ve hukuki baski mekanizmalari Uzerine gelistirdigi elestiriler, Turkiye'nin egemenlik
kaybini sinifsal ve kurumsal bir perspektifle sentezler. Tarim reformunun sabote edilmesi ve koyliu direnisinin siddetle
bastiriimasi, sairin gdziinde yari sémirge statisiniin toplumsal maliyetidir. Ozellikle Filipinler érnegiyle somutlastirilan bu
tablo, kirsalin malksizlesmesi ile devletin yasama iradesinin Washington’a devri arasindaki simbiyotik iliskiyi resmeder.
Kadinlarin en 6n safta yer aldigi kdylU ayaklanmalari ve Sevket Mocan Yasasi’'na karsi yuritilen muhalefet, sairin anlatisinda
karsi-hegemonya insasinin temel dinamikleri olarak konumlandirilir. Sair, ekonomik sefaletin ve antikomunist yasalarin ayni
emperyalist projenin birbirini tamamlayan unsurlari oldugunu ortaya koyarak sireci bir ulusal bagimsizlik krizi olarak
tanimlar.

Nazim Hikmet’te Soguk Savas Retoriginin Yansimalari

Nazim Hikmet'in insa ettigi karsi hegemonya sdylemini ¢dézUmlemek igcin metinlerin arka planinda isleyen ideolojik
mekanizmaya, yani Sovyet dis politikasini sekillendiren anlam-deger dinyasina odaklanmak gerekir. Bu baglamda, Jdanov
Doktrini ve 1947 Kominform Bildirisi &nem arz etmektedir. Sovyet ideolojisinin Soguk Savas yillarindaki temelini olusturan
Jdanov Doktrini, diinyayr ABD liderliginde “emperyalist/anti-demokratik” ve SSCB liderliginde “anti-emperyalist/demokratik”
olmak Uzere iki uzlasmaz kampa ayirir (Timmermann, 1985, s. 6). Bu doktrine gore Marshall Plani, Avrupa Ulkelerinin
ekonomik ve siyasi bagimsizligini yok ederek onlari Amerikan emperyalizmi igin kélelestirmeyi amaglar (Jenkins, 2021, s. 40).
Nazim Hikmet, bu teorik gergeveyi Tlrkiye baglamina oturturken, “Filipinler olma” korkusu Uzerinden bir sdylem gelistirir.
Marshall yardimini ve Amerikan askeri varligini, Turkiye’nin egemenligini yok eden ve Ulkeyi dogrudan somuirgelesme
sUrecine sokan unsurlar olarak yorumlar. Tlrkiye'nin ydnetici sinifini ve burjuvazisini, milli ¢ikarlari Washington’a teslim eden
somirge valileri veya acentalar olarak nitelendirerek Timmermann’in isaret ettigi Uzere Kominform’un “ulusal egemenlik
burjuvazinin elinden kaymistir” tezini yerellestirir (Timmermann, 1985, s. 7). Nazim Hikmet, dénemin Tirkiye’sindeki tam
bagimsizlik ilkesini Sovyetlerin anti-Amerikan stratejisiyle birlestirerek vatanseverlik kavramini yeniden tanimlar. Buna gore
gercek vatanseverlik, Amerikan emperyalizmine karsi durmak ve Sovyet baris kampi ile hizalanmaktir.

1950’lerde Sovyet stratejisi, Baris Cephesi'ni emperyalist saldirganliga karsi en giclu silah olarak konumlandirir ve baris
micadelesini siyasi bir eyleme donUstlrir (Jenkins, 2021, s. 159). Nazim Hikmet, Turk askerinin Kore’ye gonderilmesini bu
cercevede ele alir. Turk askerini, Amerikan Wall Street bankerlerinin ¢ikarlari ugruna kurban edilen parali askerler ve iradeleri
disinda katil durumuna dusirilen masum halk cocuklari olarak niteler. Bu soylem, Kominform’un Amerikan savas
kiskirticihgina karsi yarattigl propagandayla uyum icindedir (Claudin, 1975b, s. 579). Sair, barisseverlerin tutuklanmasi
temasini islerken, Behice Boran ve Barisseverler Cemiyeti Uyelerinin basina gelenleri, baris talebinin kriminalize edilmesi ve
vatana ihanetle esdeger tutulmasi olarak yorumlar. Ona goére baris talebi, Amerikan emperyalizmine karsi devrimci ve
vatansever bir direnis bicimidir. Burada baris kavrami, Amerikan hegemonyasina karsi durusun ideolojik bir araci olarak
sunulur.

ikinci Diinya Savasi sonrasi Sovyet sdylemi, ABD’nin eski fasistleri korudugunu ve Bati demokrasisi maskesi altinda yeni bir
fasizm insa ettigini iddia eder (Claudin, 1975b, s. 467). Nazim Hikmet, Tirkiye'deki Demokrat Parti donemini ve 1951
tutuklamalari gibi anti-kominist baskilari, yerel hiklmetin eylemleri olmaktan ziyade, kiresel Amerikan Fasizmi’nin bir
uzantisi olarak resmeder. Aciklamalarinda gecen polis zulmd, tabutluklar ve iskence yéntemlerinin Amerikan kaynakh oldugu
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vurgusu, Turkiye'deki baski rejimini dogrudan Washington’in talimatlarina baglar. Sair, i¢ politikadaki baskiyi ve Sevket Mocan
Kanunu gibi yasal dizenlemeleri, kiresel sinif savasinin Tlrkiye cephesi olarak degerlendirir. Bu bakis agisinda, Turkiye’deki
hapishaneler ve iskence merkezleri, emperyalizmin ileri karakolu olan bir Ulkede, bagimsizlik ve demokrasi yanlilarini
susturmak icin kurulan mekanizmalardir. Boylece yerel magduriyetler, evrensel bir fasizm ve demokrasi micadelesinin
parcasi halinde yorumlanir.

Jdanov, Marshall Plani'nin Ulkeleri sanayisizlestirerek ABD’nin hammadde pazari héline getirecegini séyler (Claudin,
1975b, s. 468). Nazim Hikmet, bu teorik cerceveyi “boncuk karsiligi altin” metaforuyla halkin anlayacag bir dille somutlastirir.
Turkiye'nin degerli madenlerinin ve kaynaklarinin disari akitilmasina karsilik, Glkeye naylon corap gibi liks tiketim mallarinin
girmesini elestirir. Bu elestiri, Gretim araglarinin kaybi ve yerli sanayinin ¢okisl Uzerinden yapilir. Sairin liks tiketime ve
Amerikan yasam tarzina yonelik elestirileri, Sovyetlerin kozmopolitizmle micadele anlayisiyla ve agir sanayi/yerli Gretim
onceligiyle paralellik gosterir (Ree, 2005, s. 177). Nazim Hikmet, ekonomik bagimliligi kiltlrel yozlasma ve ahlaki ¢okintlyle
iliskilendirerek kendi bakis agisiyla, Sovyet kalkinma modelinin ahlaki ve Uretken yapisini, Amerikan tiketim ve yikim
modelinin karsisina koyar.

Nazim Hikmet, 1951'deki beyanatinda Jdanov'un ve Kominform’un dustncelerini, Turkiye'nin tarihi ve toplumsal
gerceklikleriyle harmanlamak ister. Sovyetlerin baris kampi séylemini taltif ederken muhalifini de elestirir. Bu retorikte,
Moskova'ya sadakat ile Tlrkiye'ye vatanseverlik, anti-emperyalizm ortak paydasinda bir bittn olarak sunulur.

“Barigin Kalesi” Séylemi Esliginde ideolojik Konformizm ve Sadakat

Nazim Hikmet'in propaganda sdyleminde Tlrkiye, Amerikan emperyalizminin soémurli Ulkesi olarak tasvir edilir.
Turkiye'deki askeri ve sivil blrokrasi onun goziinde disman kuvvetlerdir. Tahliyesinin ardindan sigindigi ve gonilli tutsagi
oldugu otorite ise Stalin ve onun sahsinda tecessim eden Sovyet Rusya’dir. Sovyet Rusya ayni zamanda Dogu Bloku
Ulkelerinde sagladigl iddia edilen “mutlu yasam” propagandasiyla diger Ulkeler ve halklar icin emsal gosterilir. Bu durumda
Stalin’in Rusya’si Amerikan emperyalizmine karsi boyun egilmesi ve siginilmasi gereken kudretli Gilke olarak sembolize edilir.

“Kurtarici Baba” ve Otorite Figiirii Olarak Stalin

Nazim Hikmet'in soyleminde Josef Stalin, varligini borclu oldugu bir gliven kaynagi ve evrensel barisin yegane teminati
olarak tebcil edilir. Sair, aciklamalarinda Stalin’i yalnizca Sovyetler Birligi'nin lideri olarak degil ayni zamanda “ilerici insanligin
babasi”, “barisin ilk bayraktari” ve insanligi mutluluga ulastiracak geminin “biytk kaptani” sifatlariyla ydceltir. Zira sairin
1951’de Rusya’ya ulastiginda sarfettigi nakledilen “Ben Sovyetler Birligi’nin cocuguyum...” (Sayilgan, 1975, s. 94) ifadesi bu
baglamda anlam kazanir. Dénemin propaganda sdyleminde Stalin, savas ve 6lum karsisinda yasami ve barisi simgeleyen
mutlak bir otorite olarak konumlandirilir.

Sairin Stalin’i tasvir ederken en sik basvurdugu 0Ozellik, onun baris mucadelesindeki belirleyici roliddr. Stalin, elinde
“yasam bayragini” tutan ve kiresel barisin zaferini garanti eden bir gl¢ olarak sunulur. Nazim Hikmet, dinya genelindeki
baris hareketinin basarisini dogrudan Stalin’in varligina ve iradesine baglar. Stalin’in ismi, yasam ve baris kavramlariyla
Ozdeslesmis bir bicimde, “6lim” ve “savas” cephesinin karsisinda sarsilmaz bir glic olarak tasvir edilir. Komunist sair, bu
durumu su sozlerle ifade eder:

“Zafer kazanacaktir ¢linki Sosyalizm llkesi tarafindan yénetilmektedir, ¢ciinki baris bayragi Stalin’in elindedir [...] Stalin

yasam ve baris bayragini elinde tutmaktadir.” (TDA/571-35915-141772-81)

Bu baglamda Stalin, Kremlin’de insanhgin iyiligi icin gece glndUz calisan, “barisin bayraktari” olarak nitelendirilir. Ona
gbre, barisin dinyada kacinilmaz olarak zafer kazanacak olmasinin temel nedeni Stalin’in bu amac ugruna calisiyor olmasidir
(TDA/571-359-141772-54).

Nazim Hikmet'in séyleminde Stalin, duygusal ve manevi bir yakinlik kurulan “baba” figlirine déndsur. Sair, Turk halkinin ve
tim dinya halklarinin Stalin’in bayragi altinda toplanacagini belirtirken, onu ilerici insanlhigin babasi sifatiyla tebcil eder:

“Ancak Tiirkiye halki, tiim dinya halklari gibi baris istemektedir ve ilerici insanligin bliytik dostu ve babasi Stalin’in

bayradi altinda baris icin miicadele edecektir.” (TDA/571-359-141772-54).

Stalin’in “baba” olarak nitelenmesi, sairin ona atfettigi koruyucu ve kusatici roli pekistirir. O, halklarin mutlulugunu ve
bagimsizligini gézeten, onlara sefkatle yaklasan bir otorite olarak tavsif edilir.

Stalin’i ylceltme temasinin en kisisel ve dramatik boyutu, sairin hapishane anilarinda ortaya cikar. Nazim Hikmet, Bursa
Cezaevi'ndeki tecrit kosullarinda direncini korumasini ve umudunu yitirmemesini Stalin’in manevi varligina dayandirir. Bu
anlatilarda Stalin, siyasi bir liderden 6te, sairin en mahrem alanina, annesi ve esinin yanina yerlesen bir aile ferdi gibi ele
alinir. Stalin’in fotografi, sair icin iskence ve baski karsisinda bir glic kaynagi islevi gorur:

“Fotografini evimde sakladigim adam, annem ve esimle birlikte, hapishanede gecirdigim en zor kosullara cesaret ve

glivenle dayanmami saglayan Stalin yoldasi disiintyorum. [...] Yoldasim Stalin’in gdlgesi hep éniimdeydi ve onun
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fotografini, annemin ve esimin fotograflariyla birlikte yanimda tasidim.” (TDA/571-35915-141772-81).

Bu ifadeler, Stalin’in Nazim Hikmet icin hayatta kalma mucadelesinde somut bir dayanak noktasi oldugunu gosterir.

Nazim Hikmet, Stalin ile iliskisini “6grenci-6gretmen” hiyerarsisi icinde tanimlar.? Moskova’da KUTV Universitesi’ndeki
ogrencilik yillarina atifta bulunan sair, Marksist-Leninist teoriyi ve halklarin mutlulugu bilimini bizzat Stalin’den 6grenmis
olmayi, entelektiel kimliginin kurucu unsuru olarak sunar. Stalin’in derslerine katilan sansli 6grencilerden biri oldugunu
gururla belirtir:

Bu biylk bilimi égrendim ve bunu yoldas Stalin’e bor¢luyum. [...] Dogu Ulkelerinden gelip Stalin’in derslerine katilan

sansli 6grencilerden biriyim" (TDA/571-35915-141772-82).

Stalin burada, halklari komnizme ve kalici barisa gétiiren essiz bilimin kaynagi ve dgreticisi olarak yUceltilir.

Nihai olarak, Stalin’i tarihi ilerleyisin ve gelisimin dimenindeki “kaptan” metaforuyla betimler. Baris ve yasam gemisinin
firtinali denizlerden gecerek selamete ulasacagini, ¢inkl dimende insanhgin yetistirdigi en blylk liderlerden birinin
oldugunu sdyler. Bu benzetme, Stalin’in liderligine duyulan mutlak glveni simgeler:

“Ancak bu limana demir atacaktir, ¢linki diimendeki kaptan insanligin bugiine kadar yetistirdigi en biylik kaptanlardan

biridir. Onun adi Stalin!” (TDA/ 571-35915-141772-48).

Nazim Hikmet'in metinlerinde Stalin barisin mimari, ideolojik bir rehber, manevi bir baba, bilge 6gretmen ve miicadele
azminin kaynagl olarak farkl sifatlarla yiceltilir. Sairin beyanatinda yer bulan Stalin kiltl bizzat devlet mekanizmalari
tarafindan Uretilir ve kaynagini milll Rus kiltirine 6zgl olan “sahsiyet kilti”nden alir. Bu kult, ilgili yillarda Rusya’daki ve
nifuz alanlarindaki kdltdr politikalarini yéneten temel unsurdur (Getty, 2016, ss. 145-146,149-150, 153). Taha Akyol, Rus
Ortodoks kulttrinin izlerini tasiyan bu kultin, Stalin tarafindan insa edilmis olan Lenin kiltlne isnat ettigini isaret eder
(2026, ss. 286-292). 1927'den itibaren giderek gliclenen Stalin kiltd zaman icinde genis kitleler tarafindan mutlak itaat edilen
ve siginilan bir puta donlsur (Akyol, 2026, ss. 308-310). Sairin ylcelttigi Stalin kultinin yani basinda barisin kalesi olarak
tanitilan Moskova yer alir.

Utopya Merkezi: “Barisin Kalesi” Moskova

Soguk Savas’in neden oldugu kutuplasma icinde Sovyetler Birligi'nin “Barisin Kalesi” olarak nitelendirilmesi, sairin
soyleminde Stalin figlirl ile kopmaz bir bag icerisindedir. Baris, Stalin’in dnderliginde aktif micadele ile kazanilacak bir zafer
olarak sunulur. Nazim Hikmet, baris cephesinin zafer kazanacagina olan inancini, baris bayraginin bizzat Stalin’in elinde
olmasina dayandirir. Sair, Moskova'yl barisin sehri ve Stalin’in yasadigl yer olarak kutsarken, Stalin’i de barisin byuk
sancaktari olarak tanimlar. Bu baglamda Sovyet sistemi ve lideri, “yasamin kendisini ve mutlulugu yaratan” bir gii¢ olarak
sunulur (TDA/ 571-35915-141772-74; TDA/571-35915-141772-82).

“[...] Zafer kazanacaktir ¢liinkii bu muazzam cephe yeni Cin’i, halk demokrasisi (lkelerini, hayata ve gelecege glivenen ve

bu gelecegi insa eden yiiz milyonlarca insani kapsamaktadir.” (TDA/571-35915-141772-81).

Sairin sdyleminde Moskova, bu “Baris Kalesi”nin fiziki ve sembolik baskenti olarak merkezi bir rol oynar. Nazim Hikmet igin
Moskova tim dlnya halklarinin, gercege ve adalete susamis kitlelerin baskentidir. Sehir, barisin yenilmez baskenti olarak
nitelendirilir. Bu anlati, Sovyetler Birligi'ne duyulan aidiyeti milll kimligin tesine tasir. Moskova Universitesi égrencilerine
hitaben yaptigl konusmada, Sovyet vataninin sadece Sovyet insanina ait olmadigini, barisi, 6zglrligu ve ilerlemeyi seven tim
insanlarin vatani oldugunu anlatir (TDA/ 571-359-141772-54; TDA/571-35915-141772-42; TDA/571-35915-141772-82).

Kendisine yoneltilen “Rus usagl” veya “Sovyet ajani” suclamalarina karsi gelistirdigi savunma mekanizmasinda da Barisin
Kalesi arglimani merkezdedir. 1951 tarihli bir radyo konusmasinda, Sovyetler Birligi'ne olan baglliginin temelini, bu devletin
emperyalist emeller tasimamasina ve barisi koruyan en buyUk glc olmasina dayandirir. Ona gore, emperyalist devletler usak
kullanirken, Sovyetler Birligi kimsenin topraginda gézi olmadigl icin dostluk iliskisi kurar. Sair, Sovyetler Birligi'ni sevme
gerekcesini, onun Turk halkinin sirtindan gecinmeyen ve dinyada barisi koruyan yegane blylk devlet olmasiyla aciklar
(BCA/30-1-00-102-632-10).

“Ben Sovyetler Birligi’ni severim, ¢linkii diinyada barisi koruyan en biyiik kuvvettir. Ben Sovyetler Birligi’ni severim,

clinkii daima zalim karsinda mazlumdan yana olmustur. Clnki istiklalleri, hirriyetleri icin miicadele eden halklarin

milletlerin safinda durmustur daima” (BCA/30-1-00-102-632-10).

Nazim Hikmet, Sovyetler Birligi'ni yasam ve baris kavramlarinin somutlasmis hali olarak yorumlar. Bu yiceltme, dénemin
siyasi atmosferinde sairin kendi politik kagisini anlamlandirma ve mensup oldugu ideolojik kampi, karsitina gore ahlaki agidan
Ustln olarak konumlandirma cabasinin bir sonucudur. Sovyetler Birligi onun sdyleminde emperyalist saldirganhga karsi

2 Burada Stalin’e izafe edilen “6gretmen”lik vasfi esasinda Stalin’in Lenin kultinden tevarUs ettigi bir 6zelliktir. Taha Akyol’un aktardigi Gzere “Bolsevik
olmak Lenin’e ‘lider’ ve ‘6gretmen’ olarak sadakat yemini anlamina geliyordu” (Akyol, 2026, s. 145).
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insanligl koruyan bir kalenin asilmaz surudur. Kalenin merkezinde yer alan ise Moskova'dir.

Moskova, bir yeniden dogus mekani olarak kurgulanir. Sair, Sovyetler Birligi'ne ve Stalin’e yonelik ovgllerini
somutlastirirken Moskova’yl merkeze alir ve kenti, tim ilerici insanhgin Gtopyasinin gerceklesmis hali olarak tasvir eder. Bu
anlatida Moskova, baskentlerin baskenti ve yasam sehri gibi ylceltici sifatlarla anilir. Sair, sehri betimlerken genellikle
aydinlik, safak, yildizlar ve glines metaforlarini kullanarak Moskova’'nin dinya halklari Gzerindeki aydinlatici misyonunu
vurgular (TDA/ 571-359-141722-54; TDA/ 571-359-141722-58; TDA/ 571-35915-141772-74; TDA/571-35915-141772-82).

Nazim Hikmet'in Moskova tasvirlerinde Kremlin Sarayi ve onun kulelerindeki yakut yildizlar, sikga basvurulan imgelerdir.
Bu yildizlar, ezilen halklarin yolunu aydinlatan birer deniz feneri olarak islenir. Moskova Nehri Uzerindeki bir képriden sehri
izlerken, Kremlin’in yildizlarini 6zgirlik ve mutluluga giden yolun rehberleri olarak nitelendirir. Ona gére Moskova, diinyada
hakikate ve adalete susamis tim kitlelerin manevi baskentidir:

“Moskova sadece insanligin hayallerini gerceklestiren Sovyetler BirliGi’'nin baskenti degdil, ayni zamanda tim diinyada

hakikat ve adalete susamis, baris ve bagimsizlik isteyen, ézlemlerinin gergeklesmesi icin miicadele eden halk kitlelerinin

de baskentidir. Kremlin’in yakut yildizlari, diinyanin dért bir yanindan gelen cesur insanlarin miicadele yolunu, icinde

vasadiklari karanh§i dagitmak istedikleri icin ne hapishanelerden ne de tehdit edildikleri idamlardan korkmayan

insanlarin yolunu aydinlatiyor.” (TDA/ 571-359-141722-54).

Moskova, Nazim Hikmet icin politik bir sembol olmanin 6tesinde, sahsi bir aidiyet alanidir. Sair, hapishane vyillarinda
Moskova sokaklarini ve meydanlarini hayal ederek direncini korudugunu ifade eder. Kenti memleketi olarak tanimlar. Dinya
gbristnin burada sekillendigini ve entelektiel dogumunun Moskova’da gerceklestigini gururla belirtir. Sehir, onun igin
Stalin’in yasadigl yer olmasi hasebiyle de kutsiyet atfedilen bir mekandir. Moskova’ya varisi, “baris sehri”ne ve “yasamin
sehri”ne kavusma olarak idealize edilir (TDA/ 571-359-141722-58; TDA/571-359-141722-76; TDA/571-359-141722-82).

Sairin tasvirlerinde Moskova, savasin yikimina ugramamis, aksine daha da glzellesmis ve modernlesmis bir kent olarak
sunulur. Kentin genis caddelerine, yeni binalarina, parklarina ve 6zellikle metrosuna hayranlgini gizlemez. Ancak fiziki
yapidan daha cok, bu mekani dolduran yeni tip insanlar ve onlarin yaydigi yasama sevinci on plandadir. Moskova sabahlarini
betimlerken, kentin uyanisini bir calisma senfonisine benzetir. Bu tasvirlerde doga olaylari ile kentin ideolojik durusu i¢ ice
geger:

“Safak vakti, Moskova’da hicbir ses duyamayacaginiz zamanlar vardir... Ama sonra Kizil Meydan’daki binalarin

goblgeleri seffaflasir. Kremlin’in lzerinde, bir bayrak gibi, kiigiik bir bulut yiikselir, giines isinlari icinden gecerken mora

doner. llk isciler baskentin sokaklarinda ilerlemeye baslar. Calismanin senfonisi, bu biiyiik sehrin senfonisi baslar.”

(TDA/571-359-141722-54).

Moskova, sosyalizmin basarisinin somut bir kaniti olarak sunulur; Dogu’dan yiikselen bir 1sik, mutlulugun ve barisin insa
edildigi bir Gtopya mekéani olarak kurgulanir (TDA/571-35915-141772-81).

Sovyet propaganda mekanizmasi agisindan Moskova ve Sovyet Rusya, salt cografi bir mekan olmaktan cikarak psikolojik
yoksunluklar igindeki Batili kitlelerin ve aydinlarin zihninde kusursuz bir “Utopya” ve muhafazasi ugruna uluslararasi devrimci
hareketlerin dahi feda edilebilecegi dokunulmaz bir “kale” olarak kurgulanir (Koestler, 1947, ss. 11, 13). Tarihi ve sosyolojik
baglamda bu kale imgesi, proletaryanin anavatani konumundaki merkezin dis diinyadan yalitilarak yeterli derecede tahkim
edildikten sonra evrensel kurtulusu mijdeleyecegi inanci Uzerine insa edilir (Koestler, 1947, s. 13). Bu Utopik merkezin
insasinda mimari ve teknolojik atihmlar glcli birer propaganda araci, adeta ideolojik birer metafor olarak islev gordr.
Ornegin, Moskova metrosunun insasi siradan bir altyapi projesi olmaktan cikarilip sosyalizmin hakiki cevheri ve diinyadaki tek
ornegi olarak kitlelere sunulur (Koestler, 1947, ss. 19, 29). Sistemin icerideki kitleleri dis diinyanin s6zde karanlik, yoksulluk ve
sémirid dolu cehenneminden koruyan bir baris ve refah adasi oldugu iddiasi, Moskova’yi gerceklikten kopararak dinf bir tilsim
ve dogmatik bir inan¢ merkezine donusturir (Koestler, 1947, ss. 30-31). Bu “lUtopya merkezi” algisi, uluslararasi arenadaki
taktiksel tavizleri ve kati devlet kapitalizminin ic celiskilerini perdelemek amaciyla siyasi mekanizmalar tarafindan Uretilmis,
kitle psikolojisini yonetmeye matuf bir propagandadir.

“Mutlu Yasam” ve Modernizasyon Miti

Nazim Hikmet'in agiklamalarinda yer alan baska bir tema da Dogu Bloku Ulkelerindeki mutlu yasamdir. Romanya,
Bulgaristan ve Macaristan gibi Ulkelerdeki yasami Turkiye'deki durumla kiyaslayarak ylceltir. Bunu da kolhozlarin isleyisi ve
azinhkhk haklari agisindan ele alir. Dogu Bloku dlkelerine yaptig ziyaretlerdeki gézlemleri ve tanittigi mekanlar sosyalist
rejimlerin mesruiyetini pekistirmeyi ve yeni bir yasam vaadi sunmayi amaclar. ideallestirilen bu mekanlarin basinda, tarimsal
Uretimin devlet kontrolinde yirutuldigl kolhozlar gelir. Kolhozlar, feodalizmden ve geri kalmishktan kurtulusun, sinif
bilincinin insasinin ve etnik kardesligin tesis edildigi Gtopik alanlardir.

Romanya Halk Cumbhuriyeti’'ndeki izlenimlerini aktarirken, kolhozlari sefaletin antitezi olarak tasvir eder. Urziceni
bolgesindeki bir kolhoza yaptigl ziyarette, Dogu toplumlarina mahsus “yirtik pirtik giysili ve ciplak ayakli” insan manzarasi
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yerine kisa slrede buylk bir doniisim gecirmis, modernlesmis bir koy yapisi ile karsilastigini belirtir (TDA/571-35915-141772-
81). Bu anlatida kolhoz, koyli icin rejimin yeni bir diinyaya acilan kapisidir.

Nazim Hikmet'in anlatisinda kéyliler, yiksek politik bilince sahip bireylerdir. Kooperatif Uyeleriyle yaptigi sohbetlerde,
onlarin uluslararasi meseleleri Turkiye Basbakani’'ndan ¢ok daha yetkin ve iyi niyetle tartistiklarini 6éne sirerek, sosyalist
egitimin donustiricl glcine atif yapar (TDA/571-35915-141772-81). Bu baglamda kolhozlar, kitlphanesi ve cocuk
bahcesiyle bir medeniyet projesi olarak sunulur.

“Bu ciftlikte gordiiklerim beni suna inandirdi: Gérdigim seyler ve insanlar bir u¢caga yiiklenip diinyanin dért bir yanina

génderilebilseydi, birilerinin onlara hayranlik duymamasi icin kétii niyetli ya da aptal olmasi gerekirdi.” (TDA/571-

35915-141772-81).

Bulgaristan gezisine dair notlarinda ise kolhozlar, etnik kimliklerin sosyalist Gst kimlik altinda bariscil bir sekilde eridigi ve
bltunlestigi mekanlar olarak islenir. Bulgaristan’daki Tlrk azinli§in buralarda Bulgar kardesleriyle birlikte bilingli bir sekilde
calistigini ve sosyalizmin insasina katilim sagladigini belirtir (TDA/571-35915-141772-15). Buradaki propaganda soylemi Turk
azinligin gecmisteki ezilmisligine karsi sosyalist rejim altinda kazandigi esit yurttas statlsiniu 6ne cikarir (TDA/571-35915-
141772-15).

Sair, bir makine ve traktor istasyonuna yaptigl ziyarette, teknolojinin ve makinelesmenin koylinin zihin dinyasinda
yarattigl degisimi irdeler. Traktor operatorleri faaliyetlerini, bitin bir ulusun refahi icin éncl olan yeni insanin isi olarak
gormektedirler (TDA/571-35915-141772-15). Bu betimleme, sosyalist gercekei edebiyatin gérev bilinciyle donanmis isci/koyli
tipolojisine birebir uyar. Nazim Hikmet, bu teknolojik ve toplumsal ilerleme karsisinda duydugu hayranhgi ve kendi Ulkesi
adina hissettigi buruklugu soyle ifade eder:

“Bu muhtesem insanlarin ellerinde olacaktim, bu makineleri oksamak istiyordum, tlkemi distiniiyordum ve bu mutlu

insanlarin arasinda kalbimde bir burukluk hissediyordum. Ama bu Gziinti bir anda yok oldu. Clinkii biliyorum ki burada

da traktér istasyonlari kurulacak, biz de bliyiik Sovyetler Birligi’nin yardimiyla sosyalizmi insa edecediz.” (TDA/ 571-

35915-141772-15).

Onun gdzuyle Sovyet kolhozlari nihai bir hedeftir. O, Sovyet fabrikalarini ve kolhozlarini sadece gelik ve tahil Greten yerler
olarak degil yasamin kendisini ve mutlulugu yaratan merkezler olarak tanimlar (TDA/571-35915-141772-82). Bu yaklasim,
ekonomik Uretim araclarinin insan ruhunu ve toplumsal iliskileri de yeniden Urettigi tezine dayanir. Bu sistemin basarisini ve
mesruiyetini, sistemin kurucusu Stalin’e ve rejimin ideolojik temellerine baglayarak, kolektif yasamin mutlak mutluluk kaynagi
oldugu fikrini isler (TDA/571-35915-141772-82).

Kolhozlar Sovyet Rusya’nin énemli propaganda unsurlarindandir. Nazim Hikmet'in sdyleminde ylceltilen bu kolektif
ciftlikler esasinda blylk acilara sahne olur. Milyonlarca insan 2-3 yil gibi kisa bir sirede kdylerinden cikarilip kolhozlara
surdlir ve yerlestirilir. Maruz kaldiklari bu uygulamaya isyan edenler rejimin sert tepkisi karsisinda ezilir, kursuna dizilir ve
strgiin edilir. Bozulan ciftcilik faaliyeti sonucu yasanan buyuk kithk yillarinda milyonlarca insan agliktan 6liir. Stalin, ikinci
Diinya Savas’ndan sonra, Churchill'le yaptigl bir gérisme esnasinda “kolektiflestirme yillarinin Sovyetler Birligi icin ikinci
Diinya Savasl buhranlarinin hepsinden daha tehlikeli oldugunu” séyler (Akyol, 2026, ss. 315-326).

Mesruiyet Araci Olarak Azinlik Haklari

Nazim Hikmet'in Dogu Bloku Ulkelerindeki acgiklamalarinda sosyalist sistemin mesruiyetini pekistirmek amaciyla
kurgulanan mutlu yasam temasinin ayni zamanda azinlk haklari séylemiyle iliskilendirildigi gorulir. Metinlerde, 6zellikle
Bulgaristan’daki Tirk azinligin durumu UGzerinden gelistirilen arglimanlar, sosyalist rejimin etnik ve kultirel ayrimlari ortadan
kaldirarak halklari sinifsal kardeslik potasinda erittigi tezi Gzerine kurulur. Nazim Hikmet, azinlik haklarini sosyalist insanin
somut ve yasamsal bir pratigi olarak ele alir.

O, Bulgaristan Turklerinin statlisini degerlendirirken kendi ifadesiyle, fasist gecmis ile sosyalist bugtin arasinda keskin bir
karsithk kurar. Azinhklarin gegmiste maruz kaldigi baski ve asagilanmanin, sosyalist rejimle birlikte sona erdigi ve yerini esit
yurttaslk bilincine biraktig savunulur. Nazim Hikmet, Turk azinhigin Bulgaristan’daki konumunu, rejimin basarisinin bir
gdstergesi olarak sunar. Bu baglamda azinliklar, devletin asli kurucu unsurlari olarak tasvir edilir. Metinde bu donisim,
azinliklara mensup bireylerin psikolojik ve hukuki statilerindeki degisim Gzerinden su sekilde drneklendirilir:

“Bulgaristan’in fasist boyunduruktan kurtulana kadar, orada yasayan Tiirklerin haklarindan mahrum birakildigini,

asadtlandigini ve ezildigini biliyorum. Bulgar halki tarafindan degil, fasist efendileri tarafindan. O zamandan bu yana

sadece yedi yil gecti ve Tiirkler artik tam ve saygin haklara sahip insanlar olduklarini hissediyorlar. Bu yizden Bulgar

Komdinist Partisi’ni seviyorlar.” (TDA/571-35915-141772-15).

incelemede 6ne cikan bir diger boyut, azinlik haklarinin sosyalist dostluk kavrami cercevesinde ekonomik (retim
sireclerine entegre edilmesidir. Nazim Hikmet, azinliklarin kendi icinde kapal gettolar olusturmadigini, Bulgar halkiyla birlikte
kooperatiflerde ve sanayi hamlelerinde aktif rol aldigini vurgular. Bu durum, mutlu yasam propagandasinin ekonomik
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temellerini tesis eder. Azinlik haklari, kolektif Gretimin ve sinifsal dayanismanin bir araci olarak islevsellestirilir. Sair, bu
entegrasyonu ve halklar arasi hiyerarsinin ortadan kalkisini, onur levhalari Gzerinden simgelestirerek anlatir:

“Bulgar emek kahramanlarinin isimlerinin yaninda Tiirk Stakhanovistlerin isimlerinin de yer aldigi seref levhasini

gérmeye gittim. Bu panoda Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin yaratti§i en muhtesem seylerden birini gérdiim. Ulkenizde

yasayan tim milliyetler arasindaki sosyalist dostlugu” (TDA/571-35915-141772-15).

Nazim Hikmet, Dogu Bloku’ndaki azinlik haklarini 6éverken, bu durumu siklikla Turkiye'deki sosyoekonomik kosullarla
kiyaslayarak bir karsi-propaganda gelistirir. Sabri Aga anekdotu Uzerinden kurgulanan anlatida, Turkiye'deki kdylinin
yoksullugu ve egitimsizligi ile Bulgaristan’daki Tlrk azinhgin sahip oldugu yeni mektepler ve refah seviyesiyle karsilastirilir. Bu
soylemde azinlklar, Tirkiye’'deki siyasi iktidarin elestirisi icin bir dayanak noktasidir. Yazar, Tirkiye'deki egitim ve yasam
kosullarinin yetersizligini, Bulgaristan’daki Tirk azinhgin eristigi imkanlarla kiyaslayarak su ifadeleri kullanir:

“Tiirkiye kéylerinde su sizin kéyintzde, Bulgaristan’daki, Tirk kdylerinde gérdiigiim yeni mektepler gibi mektepler

yoktur. Tiirkiye kéylisinin fakir halkinin ¢cocuklari tahsil géremez dedim, yine de diyorum.” (BCA/30-1-0-0 102-632-10).

incelemeye konu edilen metinlerde azinlik haklari temasi, Dogu Bloku (lkelerindeki mutlu yasam propagandasinin
ayrilmaz bir pargasi olarak belirir. Nazim Hikmet, azinhklarin kiltirel ve ekonomik haklarini, sosyalist sistemin himanist
karakterini dogrulamak icin tasvir ederken, bu durumu uluslararasi arenada ve Turkiye 6zelinde ideolojik bir micadele araci
olarak kullanir. Arthur Koestler ise, Sovyet efsanesinin vitrininde sunulan bu esitlik¢i tablonun aksine, rejimin ekonomik ve
stratejik hedefleri dogrultusunda millt azinliklari sanayilesme hamleleri icin acimasizca aragsallastirdigini belirtir (1947, s. 96).
Ozellikle altyapi projeleri icin ucuz ve seyyar isgiiciine duyulan ihtiyag; Volga Almanlari, Kafkas kabileleri, Kirrm Rumlari ve
Baltik halklari gibi cesitli etnik gruplarin toplu halde yurtlarindan koparilarak Sibirya ve Orta Asya’daki mecburi hizmet
kamplarina strtlmesine neden olur (Koestler, 1947, ss. 71, 96). Bu baglamda, disariya karsi azinlik haklarinin insasi ve
“halklarin kardesligi” olarak sunulan doktrinlerin, icte azinlklari devasa bir devlet kapitalizminin carklari arasinda ezen kitle
strglnlerini ve Panslavizm eksenli Rus milliyetciliginin dirilisini perdelemek icin kullanildigl gorulir (Koestler, 1947, ss. 82-83,
93). Dolayisiyla, edebi ve politik metinlerde idealize edilen mutlu yasam temalari, pratikte milyonlarca insanin etnik
kimliklerinden 6turu sistematik tehcire ugratildigi kati demografik mihendislik uygulamalarinin Gzerini érten yaniltic birer
illuzyon islevi gorar.

Sovyet Rusya kendi egemenligi altindaki azinliklari ortak idealler etrafinda birlestirerek pargalanmaz bir yapi kurmak igin
etkili bir séylem insa eder. Diger yandan ise, Tlrkiye'nin toprak butinlUgu aleyhinde olmak lzere Gurcileri, Ermenileri ve
Kirtleri kullanmaya calisir. Turkiye’de ve yurt disinda yasayan bu etnik unsurlari “Baba Sefkati” ile himaye etmek isteyen
Stalin, Turkiye'nin dogu illerinin Ermenistan’a ve Gurcistan’a verilmesi icin yogun bir siyasi faaliyet yuritar (Hasanli, 2011, ss.
269-278). Diger yandan ise hazirlanan “Kirt Sorunu” raporuyla birlikte tahrik edilen ayrilikgi unsurlar Kirdistan hayalinin pesi
sira slridklenmek istenir. Tirkiye'nin i¢ glvenligini tehdit etmek lzere tertip edilen bdllUct hareketler uzun stre Turkiye'yi
uluslararasi arenada zor durumda birakmak icin kullanilir (Hasanli, 2011, ss. 298-306). Bu sebepten 6tird Nazim Hikmet'in
aciklamalarini bahsedilen tarihi baglam iginde yorumlamak gerekir.

“Halklarin Babasi”’ndan “Mutlu Yarinlar”’a Sovyet Mesruiyetinin Kurgulanmasi

Nazim Hikmet'in soyleminde kurtarici lider, kutsal merkez ve ideal toplum gibi birtakim tasvirler dikkati ceker. Bu tasvirleri
sadece sahsi bir hayranligin ifadesi olarak gérmemek gerekir. Bunlar daha ziyade Sovyet ideolojisinin mesruiyet saglamak
adina kurguladigi mekanizmanin estetik plandaki yansimalaridir. Sairin Stalin’den kolhozlara kadar uzanan bu genis
yaklasimini bir batin halinde distnmek gerekir. Meselenin dénemin propaganda stratejileri ve siyasi sembolizmi icinde
degerlendiriimesi daha dogrudur. Zira s6z konusu anlatilar, Sovyet rejiminin kitleler nezdinde kendi politikalarini hakli
clkarmak icin drettigi modellerle birebir 6rttsir. Dolayisiyla sairin metinlerinde tespit edilen temalar, Sovyet siyasi literatlri
Isiginda ele alinmali, bdylece bu temalarin nasil bir inang ve sadakat sistemine donlstligl sosyopolitik kodlariyla birlikte
ortaya konulmalidir.

Nazim Hikmet'in Stalin’i “ilerici insanligin babasi” olarak tanimlamasi ve ona duydugu glveni aile bagi icerisine
yerlestirmesi, “halklarin babasi” arketipiyle aciklanabilir. Anita Pisch, bu arketipin Carlik donemindeki “Car-Baba” geleneginin
bir devami oldugunu ve liderin, halkini besleyen ve koruyan nihai bir patriark olarak sunuldugunu belirtir (2016, s. 81). Sairin
anlatimindaki “baba” vurgusu, Sovyet posterlerinde Stalin’in ¢cocuklari kucaklayan ve onlara mutlu bir cocukluk bahseden
figlr olarak resmedilmesiyle paralellik gosterir (Pisch, 2016, ss. 270-273). Bu durum, sosyolojik olarak vatandaslarin refahi ve
mutlulugu icin lidere borglu hissettikleri bir minnet duygusuna zemin hazirlar.

Sairin Stalin’i “barisin ilk bayraktari” ve “yasami savunan” bir glic olarak tasvir etmesi ise “kurtarici” arketipiyle uyumludur.
ikinci Diinya Savasi sonrasinda ve Soguk Savas’in baslamasiyla birlikte Stalin, savasci kimliginden siyrilarak kiiresel bir baris
adamina donusturaldr (Pisch, 2016, s. 23). Nazim Hikmet'in “Baris bayragi Stalin’in elindedir” ifadesi, dénemin propaganda
dilinde Stalin’in kizil bayraklarla, baris glvercinleriyle ve dinyayi koruyan bir figiir olarak tasvir edilmesiyle ortisir (Pisch,
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2016, s. 152). Bu anlatida Sovyetler Birligi barisin kalesi, Stalin ise bu kalenin mutlak koruyucusudur. Nazim Hikmet'in Stalin’i
insanligl selamete ulastiracak geminin “blytk kaptani” olarak nitelemesi de bu baglamda, liderin firtinali denizlerde ve siyasi
krizlerde devlet gemisini glvenli limana ulastiran tek yetkin kisi oldugu metaforuyla (Pisch, 2016, s. 216) karsilik bulur.

Sairin hapishane anilarinda Stalin’in fotografindan glic almasi ve onu “manevi bir dayanak” olarak gdérmesi, Susan
Corbesero’nun siyasi din ve ikonografi Uzerine yaptigl tespitlerle agiklanabilir. Sovyet propagandasi, Rus Ortodoks ikon
gelenegini devralarak Stalin portrelerini adeta kutsal nesnelere donustirmustir (2011, s. 64). Stalin portresi, hane halki igin
bir tlr sekiler aziz ve “baba vekili” islevi gorir (2011, ss. 70-71). Nazim Hikmet’in hlcresinde Stalin’in fotografiyla kurdugunu
soyledigi iliski, propagandanin hedefledigi dinsel vecd ve baghlik durumunun somut bir érnegini teskil eder.

Lider kaltinidn mekansal ve kozmik yansimasi olarak Moskova; aydinlik, safak ve glines metaforlariyla kutsal bir merkez
olarak tasvir edilir. Soguk Savas yillarinda Moskova, “Giines Ulkesi” (itopyasinin bir yansimasi olarak kurgulanir (Bowlt, 2002,
s. 47). Stalin ise yasam veren, Isitan ve aydinlatan ilahi bir glic olan “Glnes Tanrisi Ra” ile 6zdeslestirilir (Bowlt, 2002, s. 54).
Kremlin’in Spassky Kulesi’'nin tepesindeki yildizin karanlk dinyayi aydinlatan kutsal bir rehber olarak tasvir edilmesi (Pisch, s.
253), Nazim Hikmet’in Kremlin’in yildizlarina yukledigi yol gosterici misyonla ortak bir sdyleme sahiptir.

Bu ideolojik cografyada diinya, “emperyalist savas kiskirticilari”ve “baris koruyucusu Sovyetler” olarak ikiye ayrilir. Nazim
Hikmet’in anlatisinda Bati; somuren, usak kullanan “k6tl” gic iken Sovyetler, mazlumlarin dostu olan “iyi” gigtir. Bu
dikotomi, Stalinist propagandanin ikili kodlama stratejisine dayanir (Pisch, 2016, s. 123). Aidiyet, milll sinirlari asarak ideolojik
bir kardeslige donisir ve bu evrensel ailenin babasi yine Stalin olarak konumlandirilir.

Dis diinyadaki bu catismaya karsin, icerideki ideal toplum kurgusu teknoloji ve Gretim Gzerinden sekillenir. Nazim Hikmet,
dretim araclarini yeni insani yaratan kutsal mekanlar olarak tasvir ederken teknolojiyi sosyalist kurtulusun garantisi olarak
gbren modernlesme mitini yeniden Uretir. Sairin kolhozlara ve makinelere duydugu hayranlk, 1930’lardan itibaren Sovyet
propagandasinin, kolektiflestirmenin sancilarini gizlemek adina Urettigi mireffeh ve neseli kolhoz imgeleriyle uyumludur
(Pisch, 2016, s. 62). Sanatkarlar, ideolojinin 6ngordiglu “olmasi gereken mutlu gelecegi” tasvir etmekle yukimli
olduklarindan (Pisch, 2016, s. 95), Nazim Hikmet de traktor istasyonlarinda hissettigi umudu bu minvalde dile getirir.

Sair, Dogu Bloku’ndaki tiretim araclarini ve istasyonlari, “yeni insan”in insa edildigi kutsal mekanlar olarak kurgular. Uretim
makinelerine duydugu hayranlk 6ylesine gigludir ki, onlari oksamak ve sevmek ister. Sairdeki bu yakin alaka, Stalinist
medeniyet projesinde teknolojiye ve sanayilesmeye atfedilen ontolojik dnemle ilgilidir. Zira bu araclar, dogaya karsi kazanilan
mutlak zaferin ve kiltirel aydinlanmanin sembolleri olarak sunulur (Hedin, 2004, s. 167; Pisch, 2016, s. 37). Bu sebeple sairin
traktor istasyonlarinda hissettigi burukluk ve umut, teknolojiyi sosyalist kurtulusun garantisi olarak géren modernlesme
mitiyle (Pisch, 2016, ss. 38-39) tam bir uyum i¢indedir.

Benzer bir idealizasyon toplumsal yapida gorillr. Sovyet propagandasi, SSCB’yi ve etki alanindaki Ulkeleri, etnik
catismalarin asildigl ve “halklarin dostlugu”nun tesis edildigi bir model olarak sunar. Farkli etnik kimliklere mensup insanlar,
Stalin’in ya da Partinin “glinesi” altinda mutlu ve bir arada resmedilir (Pisch, 2016, ss. 426-427). Boylelikle Bati'nin veya yerel
milliyetcilerin baski altindaki azinliklar soyleminin ctritilmesi amaclanir (Thompson, 1991, ss. 390, 392). Sovyet toplumunda
mutluluk, devlet veya lider tarafindan bahsedilen bir hediyedir. “Yoldas Stalin’e mutlu cocuklugumuz icin tesekkir ederiz”
sloganinda oldugu gibi, vatandaslarin refahi ve nesesi rejime duyulan minnet borcuyla iliskilendirilir (Pisch, 2016, s. 228).

Nazim Hikmet'in tasvir ettigi “mutlu yasam”, sosyalist sistemin ve Stalin’in varhigiyla mimkin olan bir durumdur.
Mutluluk, kolektif yasamin zorunlu bir sonucudur. Bu yaklasim, vatandaslarin memnuniyetini rejimin mesruiyetinin kaniti
olarak sunan zorunlu mutluluk kavramina tekabil eder (Pisch, 2016, s. 228). Sair, sosyalist rejimin vitrin olarak dizenledigi
mekanlari ziyaret ederek buralardaki kurgusal gercekligi ve imgeleri Stalinist medeniyetin basarisinin kaniti olarak sunar.

Stalin dénemindeki halklarin dostlugu temasi ve ikili karsithk ilkesi, Nazim Hikmet'in azinlklara dair séylemiyle paralellik
arz eder. Sair, mutlu, esit ve minnettar bir azinlk portresi cizerek sosyalist sistemin mesruiyetini saglayan retorik araclarla
uyumlu bir anlati gelistirir. Tark azinligin Bulgar halkiyla birlikte kolhozlarda calistigl, etnik gettolarin asildigl ve sosyalist
dostlugun tesis edildigi vurgusu, Sovyet ideolojisinin bu merkezi kavramiyla acgiklanabilir. Sovyet propagandasi, cok milletli
yaply! bir arada tutmak icin, etnik catismalarin Sosyalizm sayesinde asildigl ve tUm halklarin biyik bir aile gibi uyum icinde
yasadigi tezini isler.

Turklerin, haklara kavustuklari icin Bulgar KomuUnist Partisi'ni sevdikleri ve gecmisteki fasist efendiler déneminin
karanhgindan kurtulduklari vurgusu, minnet politikasi kavramlariyla uyusur (Pisch, 2016, s. 45). Nazim Hikmet'in anlatisinda
azinhk haklari, sosyalist rejimin |utfuyla saglanan ve karsili§inda siyasi baglilik gerektiren bir olgudur.

Bulgaristan Tirklerinin yeni mekteplerini ve refahini éverken, bunu Tlrkiye'deki yoksulluk ve egitimsizlikle kiyaslamasi,
Soguk Savas propagandasinin ikili kodlama stratejisinin tipik bir érnegidir. Sovyet propagandasi dinyayr mutlak iyi (sosyalist
blok/baris kampi) ve mutlak kotu (kapitalist/emperyalist blok) olarak ikiye ayirir (Pisch, 2016, s. 85). Nazim Hikmet,
Bulgaristan’daki Turk azinligin durumunu, NATO (yesi olan ve Bati Bloku'nda yer alan Turkiye'deki rejimi ahlaken mahk(m
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etmek icin bir arac olarak kullanir. Sovyet dis politikasi, Turkiye komUnistlerini ve yerel unsurlari, Sovyet nifuzunu artirmak ve
Bati etkisine karsl diplomatik/ideolojik baski uygulamak amaciyla bir arac¢ olarak gérmustir (Gokay, 2018, s. 148). Nazim
Hikmet’in agiklamalari bu stratejinin bir parcasi olarak, Turkiye’deki mutsuzluk ile Sosyalist bloktaki mutlulugu tezat teskil
ettirerek rejimin GstinlUgind kanitlamaya calisir.

Nazim Hikmet, azinlik haklarini evrensel hukuk baglamindan ziyade, sosyalist sistemin basarisinin vitrini ve kapitalist
komsu Turkiye’ye karsi ideolojik bir Ustlnlik belgesi olarak sunar. Bu anlati, etnik gerilimler veya zorla asimilasyon politikalari
gibi gercekte var olan sorunlarin Gzerini orterek, idealize edilmis bir sosyalist enternasyonalizm tablosu ¢izer (Thompson,
1991, s. 385).

Nazim Hikmet'in aciklamalarini ideolojik konformizm ve sadakat duygusu baglaminda degerlendirdigimizde; karsimiza
¢lkan Stalin portresi, devrin Sovyet propagandasiyla tam bir mutabakat héalinde, halklarin babasi arketipi lzerinden insa
edilmis manevi bir siginagl andirir. Sair, hapishane yillarindaki buhranli zamanlarinda, Stalin’in fotografiyla kurdugu Unsiyeti
siyasi bir bagliliktan ote, adeta sekller bir azize duyulan vecd ve husu hisleriyle tasvir eder. Lider, insanligi aydinlatan bir
glines, Moskova ise bitin ilerici insanligin yegane baskenti olarak telakki edilir. Bu tasavvurda diinya, barisin hamisi Sovyetler
ile emperyalist Batl arasinda uzlasmaz bir dializm Uzerine bina edilir. Hakikat, ideolojinin stizgecinden gecirilerek yeniden
kurgulanir. Nitekim sairin gerek kolhozlardaki makinelesmeye gerekse Bulgaristan Turklerinin vaziyetine dair ¢izdigi mureffeh
ve mutlu tablolar, rejimin arzuladigl yeni insan Gtopyasinin ve mesruiyet arayisinin tezahUrinden ibarettir.

Sonug

Nazim Hikmet’in edebl ve siyasi sertiveni, romantik milliyetcilikten baslayarak Sovyet avangardizminin insaci estetigine ve
nihayetinde Stalinist sosyalist gercekcilige evrilen bir donlisim arz eder. Sairin ilk donemlerindeki fatdrist baskaldiri ve
sekilsel yikicilik, zamanla yerini sanati toplumsal dontsimin seffaf bir araci olarak géren ve sanatkari partinin ideolojik
programina hizmet eden bir ruh mihendisi statlsiine yerlestiren kati bir disipline birakir. Baslangictaki gelenek karsiti yikici
tutum, olgunluk evresinde yerel ve evrensel mirasi yeni bir muhteva icin sicrama tahtasi olarak kullanan diyalektik bir ihyaya
donusur. Bununla birlikte sairin poetikasi nihayetinde kendi bireysel hirriyetinden feragat ederek sanatini otoriter sinirlarin
ve toplumsal mihendislik projelerinin emrine verdigi bir aragsallasma sireci yasar.

Sairin bu estetik ve kuramsal donisimune, derinden isleyen psikopolitik bir savrulma eslik eder. Hapishane vyillarinda
gelistirdigi trajik iyimserlik ve yalitilmis mekani bir entelektlel atdlyeye donustlirme iradesi, 1950 Aff'yla gelen tahliyesinin
ardindan vyerini derin bir tekinsizlik ve givenlik krizine terk eder. Erich Fromm’un negatif 6zglrlik ve 6zgurlikten kagis
kuramlariyla cercevelenen bu evrede Nazim Hikmet, hayatta kalma gldUsi ve hissettigi glgsiuzlik karsisinda, bireysel
Ozerkliginden vazgecme pahasina mutlak bir otoriteye siginma arzusu tasir. Bu psikolojik refleks, gecmiste muhalif oldugu
totaliter Komintern birokrasisine boyun egmesini beraberinde getirerek onu Stalinist bir “esir Bolsevik” hiviyetine
birindurdr.

1951 yilinda Moskova’ya kagisinin ardindan sair, Jdanov Doktrini ve Kominform’un belirledigi Soguk Savas retoriginin
edilgen bir taslyicisina ve Sovyet kiltlrel diplomasisinin uluslararasi bir enstrimanina déndstr. Bu dogrultuda Urettigi
propaganda sdylemi, dinyayr mutlak iyi ve mutlak kot ekseninde bolen keskin bir dikotomi Gzerine insa edilir. Séyleminin
birinci ekseninde; Marshall Plani ve NATO entegrasyonuyla somirgelesen, siyasi iradesini Washington’a devrederek
Amerikan emperyalizminin ileri karakolu héline gelen bir Turkiye tasviri yer alir. Kore Savasi’'na asker génderilmesi, iradeleri
disinda kurban edilen halk cocuklarinin emperyalist ¢ikarlar ugruna katillere déntsttrtldiga kanl bir ticaret olarak elestirilir.
Ulke icindeki barisseverlerin tutuklanmasi, demokratik haklarin askiya alindigi fasist bir devlet terérii olarak sunulur. Sair bu
soylemiyle, anti-emperyalizm ve baris kavramlarini, Sovyet dis politikasinin mesruiyet araclari olarak stratejik bir bicimde
aracsallastirir.

Karsit hegemonya insasinin diger ekseninde ise ideolojik konformizm ve sadakat rittelleri esliginde kutsanan Sovyet
Utopyas! bulunur. Sair, Dogu Bloku Ulkelerindeki kolhoz sistemini ve azinlik haklarini, etnik ve sinifsal catismalarin asildigi,
sefaletin yerini teknolojik modernlesmeye biraktigl mutlu yasam alanlari olarak idealize eder. Ancak metinlerde yiiceltilen bu
tasvirler, gercekte Sovyet devlet kapitalizminin i¢ celiskilerini, kitle sirglnlerini ve azinlklarin istismar edilmesini perdeleyen
yaniltici birer ideolojik illizyon islevi gorir. Ayni sadakat dizleminde Moskova, salt cografi bir baskent olmaktan cikarilarak
hakikatin, adaletin ve ezilen kitlelerin baris kalesi olarak tebcil edilir.

Rejime duyulan bu minnet ve aidiyetin zirvesini, Josef Stalin etrafinda 6rilen kilt olusturur. Stalin, sairin beyanatinda,
ilerici insanligin babasl, manevi bir siginak ve barisin yegane teminati olan blyUk kaptan sifatlariyla mitolojik bir kurtariciya
dénustarilir. Oyle ki sair, hapishanedeki en zorlu anlarinda dahi varolussal direncini Stalin’in fotografindan aldigi manevi
glcle, adeta sekller bir dinsel vecd icinde aciklar.

Nihayetinde Nazim Hikmet'in entelektlel serlveni, hakikati arama ve 6zgirlik tutkusunun, gtivenlik kaygisiyla siginilan bir
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rejimin mesruiyetini tahkim eden bir riza Uretimine dénismesini simgeler. Trajik iyimserlikten gonllli esarete uzanan bu
psikopolitik ve estetik kirilma, bireysel bir kurtulus hikdyesinden ziyade, sanatin 6zerkligini yitirerek totaliter devlet
otoritesinin ideolojik bir dille yeniden Uretilmesi trajedisini gbzler dniine serer.
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Structured Abstract

This study scrutinizes the process of political iconization undergone by Nazim Hikmet, one of the most symbolic figures of Turkish literature and
the socialist intellectual world, following his asylum in the Soviet Union in 1951, a time when Cold War ideological and cultural polarizations were
at their peak. In the new world order shaped after World War II, Tiirkiye’s integration into the Western Bloc and its NATO membership process
caused a deep rift in the intellectual sphere; within this atmosphere, Nazim Hikmet emerged not only as a poet but as an ideological figure in
whom the concepts of "peace," "freedom," and "anti-imperialism" were embodied. The primary objective of the research is to analyze the
ideological and rhetorical structure of the poet’s statements that appeared in Soviet and Eastern Bloc press organs such as the TASS Agency,
Pravda, Trud, and Wolnos¢ immediately after his arrival in Moscow in 1951. The study is structured upon the qualitative analysis of documents
found in the Ministry of Foreign Affairs archives, which were translated into French, reported, and preserved by the relevant institutions of the
period.

Nazim Hikmet’s process of political iconization follows a parallel course with his intellectual evolution, extending from his romantic revolutionary
fervor of the 1920s to the institutionalized socialist realist aesthetic of the 1950s. The study first discusses how the poet’s avant-garde "romantic
revolutionary" identity, formed through his KUTV education in Moscow and the influence of Russian futurists, evolved over time into a "socialist
realist" understanding based on party discipline and collective responsibility. This evolution constitutes the foundation of the discursive structure
observed in his 1951 statements. The research analyzes the poet’s statements in light of Jan Plamper’s concept of "emotional ideology," Louis
Althusser’s "interpellation," and Edward Said’s "tragedy of the intellectual."

As a result of the analyses, it has been determined that Nazim Hikmet’s statements in the Soviet press were built upon three fundamental
rhetorical axes: "personal gratitude based on the Stalin cult," "legitimacy under Soviet patronage,” and the concept of "peace" as an ideological
weapon. Firstly, in the poet’s discourse, Stalin is coded as the "sun of humanity," the "father of peace," and a spiritual sanctuary, going beyond
being a rational political leader. Nazim Hikmet’s statement that he "kept Stalin’s photograph together with those of his mother and wife" to
endure the harshest conditions during his prison years demonstrates that the leadership cult had permeated the poet’s most intimate emotional
world and memory. This situation is the most striking example of the production of an "emotional ideology" where political loyalty is ensured
through the "ritualization of gratitude."

Secondly, the sanctification of space and the construction of ideological legitimacy stand out in the statements. Moscow and the Kremlin are
removed from being secular geographical locations and endowed with a theological sanctity as the "capital of truth and justice". By expressing
that "the ruby stars of the Kremlin dispel the darkness in the world," the poet transforms the Soviet capital into a metaphor for ideological
enlightenment. In this context, the poet’s statement, "I see myself as one of the sons of the Soviet Union," is a concrete indicator of the positive
response given to the ideological call (interpellation) mentioned by Althusser and of the subjectification process. Nazim Hikmet was welcomed by
the Union of Soviet Writers with metaphors of "big brother" and "family," a situation that enabled individual consent to transform into systemic
belonging.

The third and final axis is the instrumentalization of the concept of "peace." In the poet’s language, peace is redefined as a tool of legitimacy for
Soviet foreign policy rather than a universal and neutral ideal of humanity. While condemning the deployment of Turkish soldiers to Korea as a
ploy of American imperialism, Nazim Hikmet argued that true peace was only possible "under Stalin’s banner". This rhetoric turned peace into the
"symbolic equivalent of the Stalinist order," making the concept a part of the anti-American propaganda apparatus.

Consequently, this study reveals that Nazim Hikmet’s 1951 statements carry two historically paradoxical meanings: While these texts narrate an
individual victory of freedom won against fascism and imprisonment, they also serve as documents of ideological submission to a totalitarian
structure. Experiencing the "tragedy of the intellectual" described by Edward Said, the poet was trapped between the desire to speak the truth
and the necessity of speaking the language of the power he took refuge in. Nazim Hikmet’s personal sense of gratitude merged with political
loyalty, and his artistic production transformed into a propaganda tool providing moral and cultural legitimacy to the Soviet state. This process
demonstrates that the poet’s image of freedom evolved into a paradigm of "obedience within freedom," and that art lost its autonomy, becoming
an aestheticized echo of ideology.



