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Runik Harfli Tiirk Yazitlarinda Av
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Avcilik, eski Tirklerde gida kaynagi, giyim kaynagi ve askerl egitim
amagli bir tiir spor olarak etkin konumdadir. Bu ii¢ boyutlu var olusa ragmen,
“avcilik, bozkirlarda hicbir zaman temel hayat bi¢imi olmamis; fakat 6nemli bir
ugrag alani olarak yerini korumustur.” (Gronbech 1959: 51). Avciligin totemizm
caglarina uzanan bir baska boyutu szgi7?, eski Tiirk kiiltiir hayatinda yog ve sélenle
birlikte ele alinmaktadir. Eski Tiirk topluluklarinda “hanlarin halk ile beraber
yaptiklar1 bir tiir av” olan sigu1, Kasgarli Mahmut “Hanin adamlar1 ormanlara
ve kirlara dagilirlar, yaban hayvanlarin1 onlerine katarak hanin oldugu yere
dogru siirerler; o yorulmaksizin bulundugu yerden 6niine ¢ikan hayvanlar1 vurur”
biciminde tanimlamaktadir (DLT I: 364). Boyle bir av torenini, /rk Bitig’den
belgeleyebiliyoruz: Kanlik siisi abka iinmis. Sagir icre elik keyik kirmis. Eligin
tutmiy. Kara kamag siisi ogirer tir. Anga bilingler: Edgii ol “Hanin ordusu ava
cikmis. Avlak igine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile tutmuslar. (Hanin)
biitiin siradan askerleri seviniyorlar, der. Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Tekin
2004c: 25, 34).

Tarih¢i Cuveyni, sigir torenlerinde av hayvaniin kagmasina izin verenin en
agir bigimde (6liimle) cezalandirildigini yazmaktadir (Roux 1998: 174). Daha
eski ¢aglarda, Koktiirklerin atasi sayilan “Cu kavminde geng alplar, ilkbaharin
son ayinda ates yildizi goriiniince batakliklardaki galilart atese verip siirek avina
cikarlardi. Her alp, vurdugu hayvanin resmini bayragina naksederdi ve bu bayrak
onun 6zii (ruhu) sayilird1.” (Esin 2001: 121). Inanisa gore, 6zii olan hayvanin etini
yemek, 0zii o hayvana bagli olan kimseye gii¢ katardi. Oguz boylarinin t6zlerinin’
cogunlukla avci kuslar olusu, sigur torenlerinin eski Tiirk inanig kurumlariyla
iligkisini belirginlestirmektedir (Koprili 1989: 80).

1. Eski Tiirk Cagi Kaya Yazitlarinda Av: Runik harfli eski Tiirk yazitlarinin
bulundugu Mogolistan, Yenisey, Tuva ve Altay bdlgelerinde, kayalara resmedilmis

1 Yard. Dog. Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Eski Tiirk Dili Anabilim Dali, Borno-
va- [zmir.

2 Kelime, Clauson tarafindan sagir olarak kaydedilip anlami “a game battue=vahsi oyun” olarak verilir (1972: 814).

3 Eski ¢ag Tiirk toplumunda bazi hayvan ve yirtict kuslarin toz sayilmalariyla ilgili olarak bkz. Zelenin 1936; Esin 1972; Er6z
1973; inan 1987; Ogel 1993; Coruhlu 1994.
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av konulu ¢izimlere sikga rastlanmaktadir (Kizlasov 1994: 282).

Altay kiiltiir ¢cevresi bulgularindan Kudirge Kurgani’nda bulunan Koktiirk
cagina ait bir eyer kayisinda kaplan, geyik ve ay1 av1 tasvir edilmektedir. Yenisey-
Kirgiz kiiltiir ¢evresinin sosyal hayatin1 gosteren eserlerden biri de “av sahnesi”
tasvir eden bir tablodur. Bu resimler, agagtan iki eyer kayisi iizerine boya ile
yapilmstir (Ogel 1991: 141, 217).

Koktiirk harfleriyle “befigii kaya” ibaresinin kazildig1 Kara Yiis (E-39) kaya
yazitindaki biiyiik av sahnesi oldukca karakteristiktir. Burada ¢ift horgiiclii develer,
dag kegileri, biiyiik geyikler, kaplan, tilki ve ayaga kalkip ellerinde sopa tutan ayilar
bulunmaktadir (Orkun 1994: 195; Roux 1972: R. 2-3). Uyuk Turan (E-3), Kaya
Ucu (E-24) ve Altay bolgesi Kalbak Tas (E-47) mezar yazitlarinda tasvir edilen
catal boynuzlu geyikler de anilmaya deger bulgular arasindadir (Vasilyev 1983:
83, 84, 100; Vasilyev 1995: 96). Baykal goliiniin batisinda yerlesen Kurikanlara
ait buluntularda geyik avlari, yabani 6rdekler, baliklar ve balik avlamaya mahsus
ag resimleri yer almaktadir (Ogel 1991: 205).

Yenisey 1rmagi kiyilarinda bulunup VI-VIIL. yiizyila tarihlendirilen giimiis
bir kadeh tstlindeki av sahnesi, Tiirk gocebe sanatinin destansi bir iislubu olarak
degerlendirilir (Gryaznov 1961: R. 6). Hi¢ siiphesiz, bu ¢izimler, yalnizca av
sahneleri degil, dinsel igerikler de tagimaktayd:r (Ogel 1991: 218). Kayalar
tizerindeki av sahneleri, genellikle avda basar1 kazanmay1 saglayan bir av biiyiisii
amaciyla yapilirdi (Coruhlu 2001: 103). Eski ¢agda Tiirklerin ayin hazirlig1 i¢in
ava cikip burada yaban at1 ve keyik vurduklar1 Cin kaynaklarinda kayithidir. Ayin
sonunda tapig (kurban) etlerinin tanriya sunulmayan kisimlarini, hitkiimdar ailesi
ve beyler “keyik ¢agrisi” adi verilen bir solende toplanarak paylasmaktaydilar
(Esin 2001: 99).

1. 1. Cin Yilliklarinda Eski Cag Tiirklerinin Avciligi: Eski Tiirklerde aveiligin
totemizm ¢aglarina uzanan yansimalari petrogliflerde goriiliirken; yasamsal yonii
siklikla Cin yilliklarina yansimistir. Cin yilliklarinda Hsiung-nularla ilgili olarak
“Cocuklar kiigiikken gelincik ve fareleri 6ldiiriirlerdi. Biraz daha biiyiidiiklerinde
tilki ve tavsanlari avlarlardi.” kaydi bulunur (Roux 1998: 175). Tonyukuk ve Bilge
Kagan arasinda gecen bir konusma da “Cinlilere direnmemizin sebebi, su ve otlak
pesinde gidip avcilik yapmamizdir.” bigiminde kayitlanir (Mau-Tsai 1958: 144-
145).

Cin kaynaklan, I. Koktlrk kaganlarindan Isbara’nin, Cin imparatorundan
Hong-so ile Toy-so bolgeleri arasinda avlanma izni istedigini; imparatorun izin
verip sarap ve yiyecek gonderdigini bildirmektedir. Divitcioglu, bu konuda
“Avlanma talebi herhalde amatdr bir aveidan gelmiyordu. Isbara Kagan, boyu i¢in
bir avlak tahsis edilmesini rica etmisti.” yorumunu yaparken isabetli bir yorumda
bulunur (2005: 195).

Cin kaynaklarindan elde edilen bilgilere gore, Dogu Koktiirk kaganlarindan
Hie-li, Cinlilerce tutsak tutuldugu bir konakta {iziintiisiinden hastalanmig; Cin
imparatoru, Hie-li Kagan’in bu durumunu haber alinca avla avunacagini sanip ona
geyikleri bol olan Kuo-Cou bdlgesinin valiligini teklif etmis; ancak kagan bunu
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reddetmistir (Mau-Tsai 1958: 144-145). Yine Cin kaynaklarina gore Kirgizlar,
akrobatlar ve egitilmis hayvanlarla sirk benzeri topluluklar kurmus ve buralarda
av sahneleri sergilemiglerdir (Roux 2006: 205).

1. 2. Diger Bazi Kaynaklara Gére Eski Cag Tiirklerinde Avcilik: Cinli
Budist seyyah Xiuan-Tsang (Xuan Zang), av partilerinden* birinden s6z ederken
Tokmak’1in yaninda gordiigii kagani ve maiyetini sdyle anlatir: “...Brokar pelerin
giymis, saclar1 6rgiilii yaklasik iki yiliz subayla ¢evrilidir. Ordunun geri kalani uzun
mizraklar, bayraklar ve yaylar tasiyan, ince dokunmus kaliteli yiinlii kumaslar
ve kiirkler giymis ath siivarilerden olugsmaktadir. Sayilari o kadar fazladir ki,
hiikiimdarin maiyeti géz alabildigine uzanmaktadir.” (Roux 2006: 136).

Av ve avciligin, yalniz eski Dogu Tiirk devletlerinde degil, batida kurulan
Tiirk {ilkelerinde de bir kurum olarak gelistigini, Hazarlarda Avcr Tarkan unvanh
bir figinin varligindan anlamak miimkiindiir (Golden 1980: 154). Hazar Devleti
kentlerinden Sarkel’de halkin tarim ve hayvan besiciliginden baska avcilikla
ugrastigini, 6zellikle de Don irmaginda balik avladiklarini ve buranin bir balik¢ilik
merkezi haline geldigini bilmekteyiz (Ogel 1991: 226).

sk

2. Eski Tiirk Cag1 Yazitlarinda Av: Mogolistan bolgesinde bulunan ti¢ temel
eski Tiirk yazitinda (Bilge Kagan, Kiil Tigin, Tonyukuk), av sdziiniin eski bigimleri
olan ab ve afi kayitlanmaz. Buna karsilik, avci/ik kavramini ilgilendiren baz1 av
hayvanlarinin adlarinin yer aldig1 climlelerle karsilasiriz.

2.1 Gida Kaynagi: Tonyukuk Yaziti1 gliney ylizii 1. satirda k(e)y(i)k yiyii t(a)
b(sg(a)n y(i)yii ol(uw)rur (e)rt(i)m(i)z “Yabani av hayvani yiyerek tavsan yiyerek
oturuyorduk™ ciimlesi, Iltiris Kagan déneminde eski Tiirklerin hayat tarzina
isaret ederken, o donemde bodun ve ordunun yerlestigi Cogay daglarinin kuzeyi
ile Karakum’un, i/in tamamini beslemeye yetecek kadar av hayvani barindiran
bereketli bir bolge oldugunu da anlarz.

Ehli olmayan av hayvani keyik®, Yenisey mezar yazitlarindan 1. Altinkol’de
(E-28) soyle belgelenir: (a)ltun soria yis k(e)y(i)ki.. “The wild animal of the
Altay and Songa mountains= Altay ve Songa daglarinin vahsi hayvam” (Tekin
2004a: 538; Kormusin 1997: 81/9). Bu mezar yazitinda 6len kisi, diinyada
biraktiklar i¢in agit yakarken, Altay ve Songa daglarinda avlandig1 keyikler icin
de hayiflanmaktadir.

Tuva bolgesi yazitlarindan 2. Kizil Ciraa (E-44), 40 yasindayken dlen Kiilig
Togan adl1 bir beyin mezar tasidir. Yazitin 2. satirinda keyik soyle belgelenir: ¢(e)
zik key(i)kde (a)lp b(e)n “sredi m¢ascihsya gazeley ya silag=hizla kosan keyik(ler)
i (avlamakta?) alpim” (Batmanov-Kunaa 1963: 56).

Kagida yazilmig Runik harfli metinlerden /rk Bitig’de keyik, tiirleriyle birlikte

4 Burada anilan “av partisi”nin sigir téreni olduguna kusku yoktur.

5 Keyik, her ne kadar Sibirya kamhiginda t6z olarak algilansa ve tozlerin dokunulmazligi olsa da, bu tiirden hayvanlarin av-
lanmas1 ve yenmesinin sebebini Strahlenberg, yerli halktan 6grendigi bigimiyle soyle agiklar: “Yakutlara gore, yaratiklardan
(creatur) biri kutsal sayilir ve her kabile ile soy bu hayvandan tiirediklerine inanir. Bunlar, boylarin kutsal saydiklari kugu, kaz,
karga vb hayvanlardir. Bunun i¢in de bu hayvanlar higbir suretle yenmezdi. Fakat bu hayvanin boyundan gelmeyenler igin bir
mesele yoktu. Baskalari pekala diger boyun kutsal hayvanini yiyebilirlerdi (Ogel 1993: 33).
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birka¢ yerde anilmaktadir®. Bunlar arasinda gida kaynagi olarak sagur icre elik
kiyik kirmig “avlak icine bir erkek karaca girmis” (Tekin 2004c: 63) climlesi
degerlendirilebilir.

Eski Tiirk dilinde “dort ayakli vahsi av hayvani” anlamiyla genel bir igerige
sahip keyik ~ kiyik, Tirk¢enin bu doneminde “av”; -¢i ekiyle genislemis bigimi
keyik¢i ise “avc1” anlaminda kullanilmigtir. Bu durum, Runik harfli metinlere
yansimasa da, Uygur yazmalarinda taniklanabilir. Uygur dénemi eserlerinde
kayitlanan abg¢i keyikgi gift sdziinden (hendiadioin) keyik¢inin, “keyik avcisi”
6zel anlamiyla birlikte, genel olarak “avci” anlamiyla da kullanildigini anlamak
mimkiindir. KP’de gecen kus¢t keyikgi balik¢r aver torgr tuzakgr bulup ibaresi
ise, eski Tiirk dilinde avciligin hava, kara ve su hayvanlarina gore siniflanmis
oldugunu gostermektedir (Hamilton 1998: 1/7).

2.2. Giyim ve Para Kaynagi: Eski Turk kiiltiiriinde, avcilik yalnizea gida
kaynag1 olarak goriilmemistir. Kiirkleri i¢cin avlanan hayvanlar oldugunu yazili
belgeler araciligiyla gormekteyiz. Bilge Kagan Yaziti’nin kuzey yiizii 11. ve 12.
satirlarinda bu tiirden hayvanlar su ciimlede belgelenir: s(@)r(1)g (a)ltu/nin iir(ii)
i kiim(ii)sin kirg(a)kl(y)g kut(a)yin kinl(i)g esg/(itis]in 6zI(i)k (a)tin (a)dg(y)rin
k(a)ra kfisin] kok t(e)y(e)nini tiirk(ii)me bod(u)n(u)ma k(a)zg(a)nu birt(i)m “Sari
altinlarini, beyaz giimiislerini, kenarli ipek kumaslarini, kokulu ipeklilerini, has
atlarini, aygirlarini, kara samurlarini ... gok renkli sincaplarini Tiirkiime halkima
kazaniverdim”. Burada altin, giimiis, ipek, at, aygir gibi Tiirk halki i¢in ekonomik
deger arz eden esya ve hayvanlar siralanirken, kiirkiinden yararlanilan samur ve
sincap da sayilmaktadir.

Bu iki av hayvanin kiirkleri, Bilge Kagan Yazit1 giiney yiizii 12. satirda, Iltirig
Kagan’in yog torenine katilan devlet temsilcilerinin getirdigi altin, giimiis, at gibi
degerli esyalar arasinda da siralanmaktadir: (e)dgii ozI(i)k (a)tin k(a)ra kisin kok
te)y(e)nini s(a)ns(1)z k(e)liir(ii)p kop kot(t)1 “Has atlarimi, kara samurlarmi gok
renkli sincaplarini ¢ok sayida getirip hep birakti.”. Bu baglamda ipek ve kiirkiin,
giyim diginda, eski Tiirk ¢agi kiiltiiriinde bir tlir para birimi olarak kullanildigin
vurgulamaliyiz.

2.3. Totem Caglarina Dayanan Bir Ritiiel Olarak Av: Tirkler, eski ¢aglarda
savas antrenmani yapmak ve tehlikeli, zararli hayvanlardan kurtulmak i¢in de
avlanmayi tercih etmislerdir. Bu tiirden avlanmalarda eski ¢ag insaninin bazi
hayvan cinsleriyle kurdugu korku iligkisi dnemlidir. Korkunun sonucu olarak
bu hayvanlar ongunlastirilabilir. Korku duygusuyla ongunlastirilan hayvanlarin,
bunlar1 t6z olarak benimsemeyen baska boy, aymag, urug ve ok liyelerince av
nesnesi yapilabildigini bilmekteyiz (Barutcu-Ozdnder 1999: 85). Bu cins hayvanlar
pars, ay1, kurt, as, irbis (ak pars)’ vb.dir.

6 Irk Bitig’de gegen elik kiyik, sigun kiyik ve yargun kiyik sifat tamlamalar1 kurulus olarak “Tiirk bodun, togan kus, kugu kus”
vb. ile ayni yapida olup keyikin elik, sigun ve yargun gibi tiirlerine isaret etmektedir. Bunu Irk Bitig 15. satirda gegen su ctimle
taniklayabilir: kus ogli uca azti, kiyik ogl yiigiirii azti, kisi ogl yortyu azt1 “kus yavrusu ugup yolunu kaybetti, geyik yavrusu
kosup yolunu kaybetti, insan oglu yiiriiylip yolunu kaybetti” (Tekin 2004¢: 19, 28.). Burada kus, keyik ve kisi, genel canl tiir-
lerinin adlaridur.

7 Tonga (kaplan), pars, irbis gibi ongunlar, Cu déneminden itibaren alplik simgesi olmuglardir (Esin 2001: 140).
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Altmis yedi yasindayken 6len Tor Apa I¢reki unvanl bir beyin mezar tasi olan
Begre Yaziti (E-11) 4. satirda, Tér Apa Igreki’nin hayattayken avladigi hayvanlar,
hatta avlayamadiklan dile getirilmistir: yeti bori oliirtim-e barsig kokmekig
oliirmedim “yedi kurt 6ldiirdiim, pars ve geyigi (?) ise 6ldiirmedim.” (Kormusin
1997: 273). Burada, yazit bitiggisi, Tor Apa’nin agzindan Omriiniin bars ve
kékmeki oldiirmeye vefa etmediginden yakinmaktadir. S6z konusu hayvanlarin
oldiiriilmeyisi, bunlarin t6z hayvani olmalarima da dayandirilmaktadir®. Bu
goriise gore, Tor Apa Icreki’nin t6zii béri olmadigi icin, bu hayvani rahatlikla
avlayabilmistir.

VI. Uybat Yaziti (E-98), Otiiken Uygur Kaganhigi’'nda Yaglakar siilalesinin
Kirgizlarca tahttan uzaklastirildigi ve Otiiken’de Kirgiz boyu egemenliginin
basladig1r donemde (840) aziglig toriuz teg tirig “azgin domuz gibi diri (yasam
dolu)” oldugu sdylenen bir Kirgiz beyinin mezar tasidir. Bu yazitin 6. satirinda
[vegirmi eki er] oliirtim kok bori kara as bugu oliirtim “yirmi iki asker 6ldiirdiim,
gok (renkli) kurt, kara as (kakim), ren geyigi (?) oldiirdiim” (Kormusin 1997:
122) ciimlesi kayithidir. Bu ifade, bir yandan Kirgiz beyinin yasarken gosterdigi
kahramanliklar1 yansitirken diger yandan kok bori, kara as, ve bugunun onun
mensubu oldugu toplulugun t6zii olmadigini gosterir.

Az “as, kakim” ve drbdy “irbis, ak lekeli pars” adlari, VIII. Tepsey Yaziti’nda
da geger. Bu ongunlarin adlarmin kaydedildigi ciimle, “yazit sahibini ve bu av
hayvanlarini barindiran Tepsey’den bagislamasi dilegine dayali bir dua olabilecegi
gibi, Tepsey dag1 iyesinden as ve irbise karsi emniyetlerini saglama maksadina
yonelik bir anma da olabilir” (Barutcu-Ozdnder 1998: 173).

VIIIL. yiizyiln ilk ¢eyregine tarihlendirilen Mogolistan bdlgesi yazitlarindan
The Hiisotu (Kiili Cor) Yaziti 18. satirda “/kii]li cor yeti yasiia ydigir® oliirti
tokuz yasiia azighg toriuz oliirti “Kiili Cor yedi yasinda ceylan 6ldiirdii, dokuz
yasinda azgin domuz 6ldiirdii.” (Tekin 2000: 225) ciimlesi, eski Tiirk gelenegi
cergevesinde Kiili Cor’un erlik atim1 kazanabilmesi i¢in avlayarak iistesinden
geldigi hayvanlar1 anmaktadir. Buradan, Kiili Cor’un ydgir ve toriuzu téz hayvani
olarak benimsemedigini de anlamaktay1z.

Irk Bitig 60. satirda kayitli ciimlede, sigun keyik, kendisini ylikseklerde
Tefiri’nin isittigini, alcaklarda ise kisinin idrak ettigini dile getirmektedir. Bu keyik
tiirli av nesneliginden arinmis kut sahibi varlik tanimlamasina uyar. Tokuz arl
sigun kiyik men. Bed[iik] tiz iize iiniipen mésreyiir men. Uze tengri esidlti, asra kisi
bilti. Antag kiigliig men tir. Anga bilingler: Edgii ol. “Dokuz ¢atalli boynuzu olan
erkek geyigim. Yiiksek dizlerimin iistiine ¢ikarak bogiirtiriim. (Beni) yukarida
tanr istimistir, asagida insanoglu bilmistir. Onca gii¢liiyiim, der. Oylece biliniz:
(Bu fal) iyidir.” (Tekin 2004c).

Ayn1 eserin 62. satirinda yargun keyik, kendisine ait bir mekan olarak

8 Krs. Barutcu-Ozonder 1999: 85; Kormusin 1997: 32

9 UE€T (y2g2r2) yazimli bu sdziin ¢cevrimyazisi ve anlamlandirilmasi, literatiirde birbirini tutmamaktadir. Orkun 1936: ygr ...rti;
Malov 1959: jer (?) ...rti; Tekin 1968: yeg ir [...]rti; Aydarov 1971: yegirmi erti; Hayashi — Osawa 1999: yegir (?) 6liirti; Tekin
2000: yégir 6liirti; Arpad 2004: yégir oliirti.
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tanimladig1 dagdaki yaylasina ¢ikmakta, orada yazi gegirmekte, bu suretle ebedilik
ve mutluluk (mengilig) duygularini yasamaktadir. Onun yasami da sigun keyik gibi,
kutlu bir konuma evrilmistir: Yargun kiyik men. Yaylag tagima agipan yaylayur
turur men. Mengilig men tir. An¢a bilingler: Edgii ol. “Yargun denilen hayvanim.
Yazlik dagima ¢ikarak yazi gegiriyorum. Mutluyum, der. Oylece biliniz: (Bu fal)
iyidir .” (Tekin 2004c¢).

skoksk

3. Eski Tiirk Cagi Belgelerinde ab / aii ~ eni: Runik harfli eski Tiirk yazitlarinda
avsozi, ab ve aii~ efibigimlerinde kaydedilmistir''. Son sesteki patlamali tinstiziin
arka damak {insiizli ile nobetlesmesi (b~7i ~g) durumuna, donemi heniiz kesin
olarak belirlenmemis Oguz Kagan Destani’nda rastlamaktayiz: Idil miirenniing
sugi kip kisil, sip singir deg boldi. “Itil Miiren’in suyu zencefre gibi bastan basa
kipkirmizi oldu.” (Bang-Rahmeti 1987: 625). Bang-Arat, bu ses denkligine,
eder “eyer” ~ eger, tebe “deve” ~ toge, tiige, hatta Farsca mive “meyve” ~ moge
orneklerini vermektedir (1987: 1. dipnot).

Eski Tiirk dili doneminde muhtemel bir agiz farkliligini yansitan bu ses
denkliginden, —b tarafinda olan orneklere, Mogolistan ve Yenisey bolgesi
yazitlarinda rastlamaktayiz. Yenisey mezar taslarindan Kemgik Cirgak (E-41),
altmis sekiz yasindayken 6len Yula adli bir beye aittir. 4. satirdaki (a)bka b(i)n(d)
r (a)ltr y(ii)z (a)t(yYm (a)k (a)t “ava giderken bindigim alt1 yliz atim, kir at(larim)”
(Tekin 2004b: 579; Orkun 1994: 79) ibaresinde adina mezar tasi dikilen kisi,
hayattayken kendisi i¢in asli deger arz eden unsurlar1 sayarken, avlanma sirasinda
bindigi atlarin1 da dile getirmektedir. Burada ab sozii bin- fiiline yaklagsma hali
ekiyle baglanarak, abka unsurunu climlenin zarfi yapar. Tiirkiye Tiirk¢esine “av
icin bindigim alt1 yiiz atim...” biciminde aktarilmasi miimkiindiir.

Ayni yazitin 7. satirinda, abda keyik attim “avda geyik vurdum” ibaresi,
eski Tiirk toplumunda av hayvaninin mezar tasinda s6z konusu edilebilecek
kadar yasamsal deger tasidiginin ilgi ¢ekici bir gostergesidir. Bunun nedeni, hig
stiphesiz, Dede Korkut Kitabi’nda daha a¢ik gordiigiimiiz alp olabilmenin ve er
at1'? kazanabilmenin, giiclii ve ulagilmasi zor bir av hayvani vurabilme kosuluna
baglandig1 eski Tiirk gelenegidir.

Yenisey yazitlarindan /71, Uybat (=E-32), XVI. satirda abg¢: sozi kayith
olmakla birlikte (Vasilyev 1983: 26), sonraki kelimeler okunamaz durumda
oldugundan, -¢i ekli bu tek 6rnegin, iginde yer aldigi ciimle belirlenemez.

Av s6zlniin eski Tirk dilindeki ab bi¢cimine ve isimden fiil yapim eki —/a ile
genislemis govdesine, /he Hiisotu (Kol i¢ Cor) Yazit1 9. satirda rastlamaktayiz:

10 Runik harfli metinlerde ® harfi, Thomsen, Radloff, Kononov, Vasilyev, Kizlasov, Kormusin, Klyastorniy, Tekin, Sertkaya,
Barutcu-Ozonder, Alyilmaz gibi Batili, Sovyet ve Tiirk uzmanlarca b sesiyle transkribe edilmesine karsilik; Clauson, Zieme ve
M. Erdal bunun v sesinin karsilig1 oldugu diisiincesindedir (Clauson 1962: 77; Erdal 2004: 63).

11 Eski Tiirk¢ede rastlanan af ~ efi bi¢imi, Altayistler tarafindan Mogolca ang “hayvan; yaban hayvani avi; av” ile birlestiril-
mektedir (Poppe 1960: 72; Risdnen 1969: 20b). Modern Tiirk lehgelerinde arka damak genizlisi, Kzk., Krg., Nog., Kklp., Tat.
agizlari, Bsk., Alt., Hak., Tuv. ve Karay.da korunmaktadir. Krg., Karay, Nog. Kklp. afl “av hayvani; vahsi hayvan”; Kzk., Tuv.,
Hak. afi “vahsi hayvan; Alt . ail “vahgi hayvan; Kizil Sibirya geyigi”; Bsk. ail “vahsi hayvan; geyik; av”, Tat. agizlar1 ail “av,
avlanma; geyik™; Yak. 1fi “av; avlanan hayvan” (Sevortyan 1974: 62).

12 Er at gift soziiniin erat bigiminde donuklasmasi hakkinda bkz. Oztekten 1997.
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stinitis bolsar cerig iter erti ab ablasar ermele' teg erti “Savas oldugunda askeri
tanzim ederdi, av avladiginda hizli kosan at (?) gibiydi”. Burada, siisiiis bol- ve ab
abla- kosutlugu 6nemlidir. Savas ve avcilikta yapilan eylemler bircok bakimdan
(ata ustalikla binebilme, ok atma, hedefi vurma vb.) ortak olup avin savaslar icin
hazirlik amagli bir egitim alani olduguna da isaret eder.

Abla- ile ayni kurulustaki kusla- “kus avlamak™ fiilini Abakan Yaziti (E-48)
13. satirda bulmaktayiz. Yazit, Toles Bilge Tutuk adli bir beyin mezar tasidir.
Yazittan anlasildigi kadariyla bu bey, boyu icinde aticilik ve aveiliktaki ustaligiyla
{in kazanmustir. Bunu 12. ve 13. satirlar taniklar: /¢ yer dliki artzun. At(d)agt alp
tutuk yok...Togday turiias: artzun kugsladagi bilge tutuk yok “I¢ Yer ceylanlari
cogalsin (onlar1) vuracak Alp Tutuk (artik) yok.... Togday turnalar1 gogalsin
(onlar1) avlayacak Bilge Tutuk (artik) yok (Tekin 2000: 235).

IX. ylizyilin baslarindan kalma kagida yazili Runik harfli metinlerden Irk
Bitig’in 12. ve 63. satirlarinda kelime, ab bi¢imiyle kayitlanir: Er abka barmas.
Tagda kamilmis. Tengride Erklig tir. Anga biliqler: yabiz ol. “Adam(in biri) ava
gitmis. Dagda (yiiriirken) diismiis. Kudretli (Tanr1) goklerde, der. Oylece biliniz.
(Bu fal) kotiudiir.”; Kanlik siisi abka tinmis. Sagwr icre elik keyik kirmis. Eligin
tutmiy. Kara kamag siisi ogirer tir. Anga bilingler: edgii ol “Hanin ordusu ava
cikmis. Avlak igine bir erkek karaca girmis. (Onu) elleri ile tutmuslar. (Hanin)
biitiin siradan askerleri seviniyorlar, der. Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Tekin
2004c¢: 19, 25, 28, 34).

Irk Bitig’de ang, ince tnliilii bi¢imi eng ile, 31. ve 49. satirlarda kayithdir:
Bars kiyik engke mengke barmis. Engin mengin bulmis. Bulupan uyasingaru
ogire sebinii kelir tir. Anga biling edgii ol. “(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avin
bulmus. (Avin1) bulup yuvasina nese ve seving icinde geliyor. Oylece biliniz: (Bu
fal) iyidir.”; Bars kiyik engleyii mengleyii barmis. Ortu yirde amgaka sokusmis.
Esri amga yalim kayaka iiniip barmis, éliimte ozmis. Oliimte ozupan dgire sebinii
yorwur tir. Anga bilingler edgii ol “Bir kaplan avlanmaya gitmis. Orta yerde bir
yaban kecisine rastlamis. Benekli yaban kecisi gidip yal¢in bir kayaya ¢ikmis,
oliimden kurtulmus. Oliimden kurtulup seving ve nese icinde yiiriiyiip gidiyor,
der. Oylece bilin: (Bu fal) iyidir.” (Tekin 2004c: 21, 24, 30, 32).

Irk Bitig’deki bu drneklerde ab bigimli s6z, kagan ve beglerin gergeklestirdigi
stirek avlar (sigir) ile kara kamagin yiriittiigii avcilik eylemlerini karsilar; e
bicimli s6z ise, hayvanlarin beslenmek iizere yakaladiklari diger hayvanlari
oldiirme isidir.

Sonug¢
1. Eski ¢ag Tiirk devlet ve topluluklarinin yazili kayitlarinda av ve avcilik,
beslenme kaynagi, savaslara hazirlik yapmak iizere bir tiir spor oyunu ve bir

13 IY®T imlasiyla yazilan bu s6z ilk kez Clauson-Trjyarski 1971°de “hizli kosan at” anlamiyla drméli seklinde transkribe edilir.
Bu transkripsiyon Arpad 2004’te de benimsenir. T. Tekin 1968’de drdm dld, 2000°de drméli; Hayashi-Osawa 1999°da drméla,
Karcavbay Sartkoca 2003’te erim eli olarak transkribe eder. Orkun 1994 (rmle), Malov 1959 (rmld), Aydarov 1971 (rml) ise,
yalnizca transliterasyon vermislerdir.
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boyun saygi ve korku iliskisi kurdugu canlilarin (ongun/t6z), bir bagka boyun
iiyelerince tiirlii ritiiellerle dldiiriilmesi baglaminda karsimiza ¢ikmistir. Otiiken
Tirk Kaganligi donemi bulgularinda av nesnesi olan hayvan tiirlerinin, i/ ve
bodunun gidasina, giyimine ve para birimine dayanak olusturdugunu gorebiliriz.
Avciligin, Yenisey havzasi eski Tiirk toplumunda ise daha ¢ok alp ve bagatur
olma, er ati alma ve erlik erdemini bicimlendirme amaglarina yonelik bir eylem
olarak algilandig1 anlagilmaktadir.

2. Eski ¢ag Tiirk geleneklerinden biri olan sigir, filolojik veri olarak yalnizca
Irk Bitig’de sagir biciminde kayitlanir. 4b bi¢imini Kemgik Curgak, 11I. Uybat,
The Hiisotu ve Irk Bitig’de belgeledik. Irk Bitig, ei bigimini de iceren bir metin
olmasiyla dikkati ¢eker. ab ~ afi ~ efi bigimlerinin kayitlanmadigi, ancak avcilik
kurumuna atiflarin yapildig1 yazitlar Tonyukuk, Bilge Kagan, I. Altinkél, Kizil
Ciraa, Begre, VI. Uybat ve VIII. Tepsey’dir. Ihe Hiisotu ve Irk Bitig sagir, ab ~ aii
~ eni sozleriyle birlikte avcilikla iligkili satirlari igerir; bdylece bu iki belge hem
filolojik hem de kiiltiir tarihi verilerini kapsama 6zelligi tasir.

3. Yazitlarda belgeledigimiz av nesnesi olan hayvanlar1 keyik, tabisgan, kis,
teyen, bars, kékmek, elik, bori, kok bori, toniuz, turna, irbis, kara as, bugu olarak
listeleyebiliriz. Tabisgan ve kiirkii i¢in avlanan kis ile feyerni disinda, bu hayvanlarin
ortak 6zelligi t6z olmalaridir. Buradan hareketle, avlanan ve yenen tozlerin ruhu,
kisi ve bodunda yasamay siirdiirerek iki uglu bir yarar saglamaktaydi yargisina
ulagabiliriz. Bunlardan ilki, kisi oglmin en Onemli gereksinimi olan gidanin,
ikincisi ise t6z ruhlari araciligiyla bodun emniyetinin teminatidir.
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