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0z

Bu ¢alismanin amaci, Kore, Tiirkiye ve Kolombiya'dan olusan 3 iilkenin tarim, sanayi ve hizmetten
olugan 3 sektoriinii 3*3 seklinde modellestirerek analiz edip, Ricardo'nun Karsilastirmali Ustiinliikler
Modeli'nin ger¢ek hayatta nasil ¢alistigini gostermektir. Bu amacla konunun daha iyi anlagilmast icin ilk
olarak model hakkinda genel bir bilgi verilmistir. Adam Smith'in Mutlak Ustiinliik ve Ricardo'nun
Karsilastirmal Ustiinliikler Teorisinden genisge bahsedilmistir. Sonraki adimda ise Tiirkiye, Kolombiya ve
Giiney Kore iilkelerinin 2009-2015 yillart arasindaki isgiicii ve ihracat verileri incelenerek, gerekli
hesaplamalarla tarim, sanayi ve hizmet sektorlerinin karsiastirmali distiinliik verilerine ulasilmasi
hedeflendi. Son béliimde Ricardo'nun Karsilastirmal Ustiinliikler Teorisi'nin bu agilimda genel bir
elestirisi yapilarak, sonu¢ boliimiiyle ¢calisma tamamlanmistiv. Gergeklestirilen analizler sonucu ulagilan
bulgulara gore Kolombiya'nmin tarim iiriinlerinde, Giiney Kore'nin sanayi iiriinlerinde, Tiirkiye'nin ise
hizmet sektoriinde uzmanlasmasi gerektigi sonucuna varimistir.

Anahtar Kelimeler: Karsilastirmali Ustiinliikler, Karsilastirmali Maliyet, Emek-Deger Teorisi, Mukayeseli

Masraf Teorisi, Dis Ticaret Teorisi

Abstract
The purpose of this study is to show that how Ricardo's Comparative Advantage model works in
real life by analyzing agricultural, industrial and service sectors of the three countries consisting of Turkey,
Colombia and South Korean with a simplified 3*3 models. For this purpose, as a first step, a general
information about the model has been given for a better understanding of the subject. Adam Smith's

Absolute Advantage and Ricardo's Comparative Advantages Models has been widely mentioned. In the next
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step, examining labor and export data of Turkey, Colombia and South Korean countries between the years
2009-2015, it was aimed to reach the comparative advantage data of agriculture, industry and services
sectors with the required calculations. In the last part, a general criticism of Ricardo's Theory of
Comparative Advantages has been made in this context, the study has been completed with the conclusion
section. According to the results of the analyzes, it was concluded that Colombia should specialize in
agricultural products, South Korean in industrial goods and Turkey in service sector.

Keywords: Comparative Advantages, Comparative Cost, Labor Theory of Value, Comparative Cost Theory,

International Trade Theory

1. GiRiS

Kiiresellesmek, biiylimek ve kar elde etmek amaciyla var olan kaynaklarin ve ekonomik
faktorlerin etkin ve verimli kullanilmasi, uluslararast pazarlara yonelik ticaretin genislemesine dair ana
motivasyonlardan bazilaridir. Uluslararasi ticaret, emek ve sermaye ekonomik faaliyetlerinin gelismesinde
temel faktorlerden biridir. Teknolojinin hizla ilerlemesine neden olan bilimsel alandaki kesif ve gelismeler,
sadece liretim siireglerine katki sunmakla kalmayip, bir¢ok ticari islemde etkin role sahip olarak, ticaretin
en onemli faktorlerinden bir haline gelmistir.

Serbest ticaret ve uluslararasi uzmanlagmanin yararlarimi “mutlak tistiinliikler” teorisiyle agiklayan
Adam Smith'ten farkli olarak David Ricardo, uluslararasi ticaretin mutlak iistiinlilklere dayandirilmasinin
kapsamui daraltacagini belirterek, iilkelerarasindaki tiretim maliyetlerinin farklar1 yerine, bu farkliligin kendi
aralarindaki derecesi iizerine odaklanmustir. Daha agik sekilde belirtmek gerekirse, bir iilke, biitiin
iiriinlerinde diger iilkelere kiyasla daha iistiin olsa da karsilastirmali olarak en ¢ok iistiinliige sahip oldugu
iriin ya da triinlerde uzmanlagip daha az ustiin oldugu {irlinleri ise ithal ederek daha iyi bir sekilde
kalkmabilir. Bu durumun ger¢eklesmesi igin, iki {ilkenin de yurti¢i degisim oranlarinin farkli ve uluslararasi
fiyat oraninin, bunlarin arasinda gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Ricardo'ya gore, maliyetin olusmasini
saglayan tek faktor, homojen, iilke iginde tam hareketli ve lilkelerarasinda tam hareketsiz oldugu varsayilan
emektir (Bayraktutan, 2003, s. 177).

Bu diisiince, giiniimiizde ¢cogu ekonomistin bugiinkii serbest ticaret inancinin temel dayanagidir.
Fikir sudur: Baska bir tilkeden daha diisiik maliyetle alabilecek iiriinler i¢in ¢alisan bir iilke, iiriinleri kendi
iilkesinde tiretecek olsaydi daha iyi sonug¢ verirdi (Ricardo, 1821, http://www.econlib.org). Boyle bir
durum, dis ticaretten saglanan kazanglarin tilke refahini en st diizeye ¢ikarmakla birlikte, serbest ticaret
yoluyla diinya ekonomik refahinin da yiikselisine neden olacaktir. (Sharma, 2004, s.3).

Calismamizda gelismis bir iilke Gliney Kore ile gelismekte olan Tiirkiye ve Kolombiya arasindaki
gelisme seviyesi farkina dikkat c¢ekilmis; bu iki gelismekte ve bir gelismis iilke, modelin daha iyi
anlagilabilir olmasi1 agisindan ozellikle secilmistir. Ayrica Giiney Kore ve Tiirkiye arasindaki en biiyiik
ortak 6zellik ayni yillarda iktisadi kalkinma siireglerinin baglamasi ve 60'l1 yillarin basinda iki tilkenin de
bir askeri darbe yasamasidir. Ancak baslangicta temel ekonomik gosterge karsilastirmasi tarih itibariyle
Tiirkiye'nin Giiney Kore'den daha zengin oldugunu géstermesine ragmen, gecen siire i¢inde Giiney Kore

Tirkiye'den ¢ok daha yiiksek bir gelisim siirecini yakalamistir.
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2. RICARDO MODELININ ACIKLANMASI

David Ricardo kendisinden dnce gelen Adam Smith'in ortaya ¢ikardigi "emek boliigiimii, emek
deger teorisi" gibi kavramlari gelistirmistir. Ote yandan Ricardo'nun iin kazandig1 "karsilastirmali iistiinlik"
kavramu ilk olarak 19. yiizyilin baslarinda Robert Torrens (An Essay on the External Corn Trade, 1815)
tarafindan "mukayeseli masraf teorisi" olarak ortaya atilmis ve daha sonra David Ricardo, E. Heckeseher
ve B. Ohlin tarafindan gelistirilmistir.” Ancak, Torrens, bu kavrama, teorisi igerisinde bir biitiinliik
kazandiramadigindan, teoriyi ortaya atma sans1 Ricardo'ya gegmistir. Ricardo (Londra, 1817)'nun™* "On the
Principles of Political Economy and Taxation" kitab1 sayesinde "karsilastirmalr iistiinliik" kavramui bilinir
hale gelerek tam bir bilimsel onay almistir (Alexa vd., 2013, s. 111; Savas, 2007, s. 331).

Ricardo'nun Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisini iktisat bilimine kazandirmasinin altinda, Adam
Smith'in ortaya attigt Mutlak Ustiinliikler Teorisinde fark ettigi eksiklikler yatmaktadir. Bu sebeple
Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisini agiklamadan énce Mutlak Ustiinliikler Teorisine deginmekte fayda
vardir.”™ Bir iilke bir {iriinii diger iilkeye gore daha az maliyetle yani daha az kaynak kullanarak
iiretebiliyorsa, o iilkedeki iiriin diger iilkedeki iiriin karsisinda mutlak iistiinliige sahiptir. Bu durumu bir
ornekle agiklayacak olursak, elma tiretimi yapan A ve B iilkelerini ele alalim. A iilkesinin elma iireticiligi
yapmak i¢in B iilkesinden daha elverisli iklime ve tiretken is¢ilere sahip oldugunu varsayalim. Bu durumda
A iilkesi doniim basma B iilkesinden daha fazla elma iiretecek ve bu elmayi daha az isci ile miisteriye
ulastirabilecektir. Boyle bir durumda A iilkesi elma iiretiminde B iilkesine karg1 mutlak dstiinliige sahiptir
(Case vd., 2012, s. 667). Boylelikle iilkeler avantajli olduklar1 mallar1 kendileri iiretmek, digerini ise
disaridan almak suretiyle zenginlesmis olacaklardir.

Mutlak Ustiinliik Teorisi’nin eksikliklerini géren David Ricardo o zamana kadar diisiiniilmemis
olan zekice bir soru sordu. Bir iilke her iki malin iiretiminde de iistiinliige sahipse ne olacakt1? Bu durumda
iilkelerden birisi hi¢ mal iiretiminde bulunmayacak miydi? Ya da nasil olacakt: da diinya ticareti daha karli
hale gelecekti? Ricardo bu durumda bile kérli bir dis ticaret yapilabileceginin karsilastirmali iistiinliikler
teorisi ile ortaya koyarak tilkelerin her durumda (mutlak olarak avantajli olmadiklari durumda dahi) ticaret
yapabileceklerini savunmustur (Kiigiikkalay, 2010, s. 225). Karsilastirmali istiinliikler, bir iilkenin daha
¢ok tirettigi bir tirlinden, diger iiriinlere kiyasla daha yiiksek oranda verim (disiik oranda maliyet) elde
etmesi durumunda, etkin oldugu bu iiriinde uzmanlagmasi ve goreceli olarak pahaliya iirettigi tirtinleri diger
iilkelerden ithal etmesi gerektigini savunan bir teoridir (Seyidoglu, 1988, s. 23-26). Bu teori Tablo 1'in

yorumlanmasinda agiklanacaktir.

* Ayrintil bilgi i¢in bkz. E. Seligman literatiirde teorinin ilk defa R. Torrens tarafindan ele alindig
belirtmektedir. Prof. Hollender, Torrens'in karsilagtirmali tistiinliikler konusuna degindigini ancak yeterli bir agiklama
yapmadigini ifade ederek David Ricardonun "On the Principles of Political Economy and Taxation" isimli kitabinin
yaymlanmasidan sonra teorinin gergek anlamda tartigma konusu olmaya bagladigr belirtilmistir. Ayrmntilt bilgi igin
bkz. " Seligman, E. R., & Hollander, J. H. (1911). Ricardo and Torrens. The Economic Journal, s. 448-468".

** Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ricardo, D. (2008). Siyasal iktisadin ve Vergilendirmenin ilkeleri, cev. B. Zeren, Tiirkiye
i§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Birinci Basim, Istanbul.

** Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Dobb, M. (1975). Theories of Value and Distribution Since Adam Smith: Ideology
and Economic Theory. Cambridge University Press.
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Tablo 1: Karsilastirmali Ustiinliikler Kuramina iliskin Bir Ornek

TURKIYE ALMANYA
Kumas 20m 30m
Bugday 60 kg 80 kg

Kumasn fiyati

3 kg bugday

2.66 kg bugday

Bugdayin fiyati

0.333 m kumag

0.375 m kumas

Almanya’min kumastan avantaj - 0.34 kg bugday
Tiirkiye'nin bugdaydan avantaji 0.042 m kumas -
Bugdayda iistiinliik katsayisi 0.75 1.33
Kumasta iistiinliik katsayisi 0.666 [.5

Kaynak: (Ertiirk, 1996, s. 19)

Tablo 1’e bakildiginda, Tiirkiye'de bir is¢inin 1 giinlik mesaiyle 20 m kumas veya 60 kg bugday
iiretebildigi, Almanya'nin ise 30 m kumas veya 80 kg bugday iiretebildigi goriilmektedir. Ustiinliik
katsayilar1 incelendiginde, Almanya’nin kumas (30/20=1,5) ve bugday (80/60=1,33) iiretiminde mutlak
olarak Tiirkiye’den (kumas i¢in 20/30=0,666, bugday icin 60/80=0,75) daha iistiin konumda bulundugu
goriilmektedir. Ancak Almanya'nin kumastaki Ustiinliigii bugday ile karsilagtirildiginda daha yiiksektir.
Emek verimliliklerindeki farklarin bir neticesi olarak, Tirkiye’de 1 kg bugdayla sadece 0,333 m kumas
alinabilirken, ayn1 miktarda bugdayin Almanya’ya satilmasi karsiliginda alinabilecek kumas miktar1 0,375
m'ye" yiikselmekte, diger bir deyisle ile 1 kg bugday basina 0,042 m kumas avantaji elde edilmektedir.
Almanya’da ise 1 m kumasla 2,66kg bugday alinabilirken, ayn1 kumagin Tiirkiye’ye satilmasi karsiliginda
aliabilecek bugday miktar1 3kg'ye yiikselmekte, yani 1 m kumas basma 0,34 kg bugday avantaji
yakalanabilmektedir. Bu sebeple Almanya’da kaynaklarin tamami kumasa, Tirkiye’de ise bugday
iiretimine devredilmesi sonucu tam uzmanlasmaya ulasilabilecektir. Bu durumda ticaret ortami ¢esitlenerek
yalnizca Almanya ticarete acilmayacak ve Tiirkiye'de ihracat yapabilecektir. Bu da her iki {ilke i¢in kazangl
bir durumun ortaya ¢iktigi anlamina gelmektedir (Ertiirk, 1996, s. 19).

Ricardonun Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisinde her iilkenin nispi olarak isgiiciinde
uzmanlastig1 alana yonelmesi gerektigi belirtildiginden, tiim tilkelerin aktif olarak yer aldigi hareketli bir
ticari ortamin olusacagi savunulmustur. Teori uygulandiginda, gelismis iilkeler nispi olarak daha ucuza
iiretebildikleri mala yoneldiginden, az gelismis lilkeler de pazarda kendilerine yer bulabilmekte ve aktif bir
sekilde ticari iliskilerde bulunabilmektedirler. Model bu 6zelligiyle en az bir {ilkenin kazandig1 ve ticaret
iligkileri sonucu higbir iilkenin kaybetmedigi bir ticari ortama zemin hazirlamaktadir (Findlay, 1991, s. 99-
100).

3. RICARDO TEORISININ SAYISAL BiR ORNEGI

Ricardo'nun Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi, Tiirkiye, Giiney Kore ve Kolombiya iilkelerinin

birbirleriyle olan dis ticaret ve iggiicii rakamlar1 géz 6niinde bulundurularak matematiksel orneklerle test

edilecektir. Tiirkiye, Giiney Kore ve Kolombiya'dan olusan 3 iilkenin, tarim, sanayi ve hizmetten olusan 3

* Ayrintili bilgi igin bkz. (Ertiirk, 1996, s. 19-20) Bu degeri yaratan tek faktor olarak emek dikkate alinmis
olup, sermaye ve onun yarattig1 verimlilikler hesaba katilmamustir. Bu noktada paraya yonelik reel iligkilere disaridan
bakilmig, tam rekabet piyasasina gore hareket edilerek, piyasaya etki edecek unsurlar dikkate alinmamstir. Ulkeler
aras1 liretim faktorleri ve tagima maliyetleri ise sifir olarak kabul edilmistir.
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sektoriine ait elde edilen rakamlar, 3*3 seklinde modellestirilerek analize tabi tutulacaktir.

Tablo 2. Tiirkiye, Kolombiya ve Kore'nin isgiicii Miktar

isci Sayis1 (Bin)

Yil Tarim Sanayi Hizmet

Tirkiye | Kolombiya | Kore | Tiirkiye | Kolombiya | Kore | Tiirkiye | Kolombiya | Kore
2009 | 4978 3636 1667 5434 3876 5812 | 11146 12044 16288
2010 | 5468 3722 1584 5986 3993 6016 | 11462 12410 16512
2011 | 5908 3767 1564 6404 4251 6140 | 11993 12728 16932
2012 | 5913 3705 1550 6457 4336 6129 | 12564 13157 17356
2013 | 5862 3682 1539 6681 4238 6199 | 12883 13912 17650
2014 | 5486 3557 1447 7171 4415 6300 | 13198 14423 17754
2015 | 5363 3853 1333 7146 4471 6475 | 13751 14721 17902

Kaynak: http://data.worldbank.org/

Tablo 2'ye bakildig1 zaman tarim sektoriindeki Tiirkiye ve Kolombiya'nin isgi sayilarinin Giiney

Kore'ye oranla énemli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir. Ote yandan, sanayi sektdriinde Kore ve

Tiirkiye'nin isgiicli sayilarinin birbirine ¢ok yakin oldugu, hizmet sektoriinde ise Tiirkiye ile Kolombiya

arasindaki rakamlar birbirine son derece yakin olmakla birlikte, Kolombiya'nin ciizi bir iistiinliigii s6z

konusudur. Sahip olunan is¢i sayilarinin ¢iktrya olan etkisini belirlemek ve karsilastirmali {istiinliige sahip

iilkeleri saptamak adina ilgili iilkelerin ihracat rakamlarina bakmak gerekmektedir.

Tablo 3. Tiirkiye, Kolombiya ve Kore'nin ihracat Rakamlar:

Ihracat Rakamlar1 (Milyon $)
Yil Tarim Sanayi Hizmet
Tiirkiye | Kolombiya | Kore | Tiirkiye | Kolombiya Kore Tiirkiye | Kolombiya | Kore
2009 | 10958 5971 7163 78124 9016 322534 71170 9103 144390
2010 | 12370 5757 9346 88481 8751 411531 72423 10136 165504
2011 | 14949 7059 12705 | 104210 9937 473331 82011 11179 180606
2012 | 15671 6629 12628 | 107887 9954 462639 86382 12765 205831
2013 | 17417 6680 11805 | 115487 9946 480728 95598 13938 206270
2014 | 18418 7343 11861 | 120910 9391 495412 | 102886 14187 223067
2015 | 17181 6953 10839 | 107233 8361 470756 92950 14722 194406

Kaynak: http://stat.wto.org/
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Tarim sektoriinde Tiirkiye'nin ihracat rakamlarinin diger iki tilkeden daha yiiksek oldugu goriilse de
Kore ile aralarindaki Kolombiya'ya kiyasla diisiiktiir. Ancak sanayi sektoriinde Kore'nin Tiirkiye'den yaklasik
dort kat daha ¢ok ihracat yaptig1 goriilmektedir. Kolombiya ise genel olarak ihracat rakamlarida diger iki

iilkenin ciddi oranda gerisinde kalmistir.

Tablo 4. Tiirkiye, Kolombiya ve Kore'nin Thracat Rakamlarina Gore Isgiicii Gereksinimleri

isci Sayis1 (Bin) / ihracat Degeri(milyon)
Yil

Tarim Sanayi Hizmet

Tiirkiye | Kolombiya | Kore | Tiirkiye | Kolombiya | Kore | Tiirkiye | Kolombiya | Kore

2009 | 0.4543 0.6089 0.2327 | 0.0696 0.4299 0.0180 | 0.1566 1.3231 0.1128

2010 | 0.4420 0.6465 0.1695 | 0.0677 0.4563 0.0146 | 0.1583 1.2243 0.0998

2011 | 0.3952 0.5336 0.1231 | 0.0615 0.4278 0.0130 | 0.1462 1.1386 0.0938

2012 | 0.3773 0.5589 0.1227 | 0.0598 0.4356 0.0132 | 0.1454 1.0307 0.0843

2013 | 0.3366 0.5512 0.1304 | 0.0579 0.4261 0.0129 | 0.1348 0.9981 0.0856

2014 | 0.2979 0.4844 0.1220 | 0.0593 0.4701 0.0127 | 0.1283 1.0166 0.0796

2015 | 0.3121 0.5541 0.1230 | 0.0666 0.5347 0.0138 | 0.1479 0.9999 0.0921

Kaynak: Tablo 2 ve 3’teki degerlerin hesaplanmasiyla ulasiimistir.

Tablo 4, Kore ve Tiirkiye'de 10008 degerinde tarimsal iiriin ve mamul mal ihrag etmek igin gereken
ig¢i sayisinin ihracat degerleriyle arasindaki oranini gdstermektedir. Daha iyi anlagilmasi bakimindan
Tirkiye'nin 2009 yili tarim rakamlarini inceleyebiliriz. Tablo 2 ve 3'e bakildiginda, 10.958 Milyon $'lik
ihracatin 4978 isci tarafindan gergeklestirildigi goriilmektedir. Bu durumda 1000 $ lik ihracatin kag isgi
tarafindan gerceklestirildigini saptamak i¢in 4978 is¢i ile 1000 $'1 garpilmasi ve ¢gikan sonucun toplam
ihracat degeri olan 10.958 Milyon $'a boliinmesi gerekmektedir. Bu verilere dayanarak Kore'nin biitiin
sektorlerde her iki iilke karsisinda daha avantajli durumda oldugu goriilmektedir. Ancak oranlar birbirleriyle
kiyaslandiginda, Ricardo'nun teorisine gore teknoloji yogun bir iilke olan Kore'nin sanayi sektoriinde

uzmanlagmasi gerekmektedir.
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Grafik 1. 1000$'lik Tarim Uriinii Thracat1 icin Gerekli Olan Isgiicii Thtiyaci
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Grafik 1, yukarida tablo 4'teki verileri gostermektedir. Ag¢ik bir sekilde goriiyoruz ki,
Kolombiya ve Tiirkiye'nin is¢i sayisi ile ihracat degeri arasindaki orani Kore’den daha ¢ok yiiksektir. 2010
yilinda Kolombiya’nin tarim iiriinii ihracati i¢in gerekli olan isgiicii ihtiyaci artarken, Tiirkiye’de kiiciik bir
diislis oldugu gozlemlenmistir. Giiney Kore’de ise nispeten daha yiiksek diizeyde bir diisiis meydana
gelmistir. Bu sebeple Kolombiya ile Giiney Kore arasindaki en biiyiik fark bu yilda ger¢eklesmistir. Tiirkiye
ile Kore arasindaki en biiyiik fark 2011 yilinda, en diisiik fark ise 2014 yilinda meydana gelmistir. Tiirkiye
ile Kolombiya’nin tarim sektdriinde ihtiya¢ duydugu isgiicli ihtiyacinin birbirine en ¢ok yaklastigi yilin

2011, en ¢ok uzaklastig1 yilin ise 2015 oldugu Grafik 1'den anlagilmaktadir.

Grafik 2. 1000$'hk Sanayi Uriin Thracati icin Gerekli Olan Isgiicii ihtiyac
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Grafik 2'de, Gliney Kore sanayi iiriin ihtiyac1 i¢in gerekli olan isgiicii ihtiyacinda da karsilastirmali
avantaja sahip oldugu, buna karsilik Tiirkiye'nin Kolombiya karsisinda iistiinliigii bulunsa da Giiney Kore
karsisinda dezavantajli bir konumda oldugu goriilmektedir. Sanayi Uriin Ihracat1 igin Gerekli Olan Isgiicii
Ihtiyac1 agisindan bu iiclii arasinda Kolombiya'nin en zayif halka oldugu goriilmektedir. Kolombiya’nn,
Giiney Kore ve Tiirkiye karsisinda sanayi iiriin ihracati igin gerekli olan iggiicii ihtiyacindaki en biiyiik

farkin 2015, en diisiik farkin ise 2009 yilinda olustugu gézlemlenmistir.
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Grafik 3. 1000$'lik Hizmet Thracat1 icin Gerekli Olan Isgiicii Thtiyac
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Grafik 3'de, Giiney Kore'nin hizmet sektoriinde karsilagtirmali avantaja sahip oldugu ve
Tirkiye'nin Giiney Kore karsisinda dezavantajli oldugunu goriilmektedir. En dezavantajli iilke ise diger
sektorlerde oldugu gibi Kolombiya'dir. Kolombiya’nin, Giiney Kore ve Tiirkiye karsisinda hizmet ihracati
icin gerekli olan igglicii ihtiyacindaki en biiyiik farkin 2009, en diisiik farkin ise 2015 yilinda olustugu
gozlemlenmistir. Tiirkiye ve Giliney Kore’nin hizmet sektoril i¢in ihtiyag duydugu isgiicii miktar1 yillar
bazinda dengeli bir seyir izlerken, Kolombiya’nin 2014 ve 2015 yillarinda kiigiik artislar goriilse de genel
olarak diisiis yasadigi, bir bakima gii¢lendigi gozlemlenmektedir.

Yukaridaki grafiklere gore biitiin sektorlerde Giiney Kore'nin karsilastirmali istiinliige sahip
oldugu goriiliirken, Tirkiye'nin hem tarim hem de sanayi sektdriinde Giiney Kore karsisinda
dezavantaja, Kolombiya karsisinda ise avantaja sahip oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ve Giiney Kore nin
hizmet ve sanayi sektorlerinde ihtiya¢ duydugu isgiici miktar1 yillar basinda dengeli seyrederken, nispi
olarak bu sektorlerden isgiicii ihtiyact bakimindan kotii durumda bulunan tarim sektoriinde yillar bazinda
diistisler (yani iyilestirmeler) meydana geldigi goriilmektedir. Kolombiya ise tarim sektoriindeki isgiicii
ihtiyaci bakimindan dalgali, sanayi sektoriinde artan ve hizmet sektoriinde azalan bir grafige sahip oldugu
gozlemlenmektedir. Bu asamada karsimiza bu ¢ iilkenin de aralarinda Ricardo modelini uygulamasi
durumunda ne olacagi sorusu ¢ikmaktadir. Yani karsilastirmali iistlinliige sahip iilkenin uzmanlastig iiriinde

iiretime gitmesi ve diger iiriinleri hangi tilkelerden ithal etmesi gerektigi sorusuna cevap aranacaktir.

Tablo 5. Tarim iiriinlerinin karsilastirmal iistiinliikleri

Yil Tiirkiye Kolombiya Giiney Kore
2009 2.0086 0.3474 1.7789
2010 1.9566 0.3847 1.4817
2011 1.9029 0.3407 1.1535
2012 1.8379 0.3812 1.2580
2013 1.7474 0.3870 1.3240
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2014 1.5879 0.3258 1.3216
2015 1.4547* 0.3611 1.1620
Kaynak: Tablo 4'teki degerlerin hesaplanmasiyla olusturulmustur.”
Grafik 4. Tarim Uriinlerinde Uzmanlasma Maliyeti
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Grafik 4'e gore, tarim tirlinlerinde uzmanlasmaya gitmesi durumunda en ¢ok kar edecek iilkenin
Kolombiya oldugu goriilmektedir. Tarimda uzmanlagsma maliyetlerinin en yiiksek oldugu iilke olan
Tiirkiye'nin, bu {iriinlerde uzmanlagsmaya gitmesi durumunda diger iki iilkeyle kiyasla daha ¢ok zarar ya da

daha az kar elde edecegi sonucuna varilmaktadir.

Tablo 6. Sanayi iiriinlerinde karsilastirmali Gistiinliikleri

Yil Tiirkiye Kolombiya Giiney Kore
2009 0.1139 0.2225 0.0522
2010 0.1127 0.2439 0.0543
2011 0.1135 0.2558 0.0598
2012 0.1145 0.2740 0.0640
2013 0.1227 0.2750 0.0597
2014 0.1392 0.3132 0.0631
2015 0.1448 0.3441 0.0640

Kaynak: Tablo 4'teki degerlerin hesaplanmastyla olusturulmustur.

* Tablodaki degerler, kargilastirmali istiinliigii hesaplanmak istenen iilkenin ilgili sektdriiniin Tablo 4'deki

verisiyle, o tilkenin diger sektorlerinde sahip oldugu rakamlarin toplanmasiyla ulasilan degere bolimiinden ortaya
cikmugtir, Ornegin, Tiirkiye 2015 yilinda 1000 $'lik tarim {iriinii ihracati igin 0,3121, sanayi iiriin ihracat: igin 0,0666,
hizmet ihracati igin ise 0,1479 is¢iye ihtiyag duymaktadir. Bu durumda 2015 yilinda Tiirkiye'nin tarim sektoriindeki
iistiinliik degeri 0,3121471392/(0,0666399336+0,1479397525) hesaplamasiyla 1,4547 bulunmustur.
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Grafik 5. Sanayi Uriinlerinde Uzmanlagsma Maliyeti
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Grafik 5'e gore, sanayi {irtiinlerinde uzmanlagsmaya gitmesi durumunda en ¢ok kar edecek iilkenin
Giiney Kore oldugu goriilmektedir. Sanayi iirtinlerinde uzmanlasma maliyetlerinin en yiiksek oldugu iilke
olan Kolombiya'nin, bu iiriinlerde uzmanlagmaya gitmesi durumunda diger iki tilkeyle kiyasla daha ¢ok

zarar ya da daha az kar elde edecegi sonucuna ulagilmistir.

Tablo 7. Hizmet sektoriiniin karsilastirmali istiinliikleri

Yil Tiirkiye Kolombiya Giiney Kore
2009 0.2990 1.2736 0.4499
2010 0.3105 1.1102 0.5419
2011 0.3202 1.1842 0.6890
2012 0.3327 1.0364 0.6201
2013 0.3417 1.0213 0.5973
2014 0.3592 1.0651 0.5908
2015 0.3906 0.9183 0.6735

Kaynak: Tablo 4'teki degerlerin hesaplanmasiyla olusturulmustur.
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Grafik 6. Hizmet Sektoriinde Uzmanlasma Maliyeti
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Grafik 6'ya gore, hizmet sektoriinde uzmanlagsmaya gitmesi durumunda en ¢ok kar edecek tilkenin
Tiirkiye oldugu goriilmektedir. Hizmette uzmanlasma maliyetlerinin en yiiksek oldugu iilke olan
Kolombiya'nin, bu iiriinlerde uzmanlagmaya gitmesi durumunda diger iki iilkeyle kiyasla daha ¢ok zarar ya
da daha az kar elde edecegi sonucuna ulasilmistir.

Gelismekte olan iilkelerden hizmet sektoriinde emek-yogun olan Tiirkiye ile tarim sektoriinde
emek-yogun olan Kolombiya'nin kendilerinde bol olan emek faktoriinii kullanarak Tiirkiye'nin hizmet
sektoriinde, Kolombiya'nin tarim sektériinde ihtisaslagsmasi bu iilkelerin, bu baglamda gelismis iilkelerden
biri olan Giiney Kore ile aralarinda bulunan agig1 kapatmalart miimkiin olmadig: gibi gelecekteki bu farkin
acilmasina neden olacaktir. Bu nedenle Kolombiya ve Tiirkiye karsilagtirmali tstiinliiklere baslangigta
sahip olduklar1 bir iki alanda ihtisaslagsmak yerine potansiyel olarak uzun dénemde karsilastirmali
iistlinliiklere sahip olduklari ya da olacaklar1 alanlarda iiretim faaliyetine gecerek cesitlendirilmis bir

ekonomik yapiya sahip olmalar1 gerekmektedir.

4. RICARDO MODELINDEKI KISITLAMALAR

Karsilagtirmali istiinliik ilkesine dayanan Ricardo Modeli, ticaretin nedenlerini ve sonuglarini
aciklamak igin son derece etkin bir model olmakla birlikte bu modelin ger¢ege uygulanmasi hususunda
bir¢ok sinirlamalar mevcuttur.

ik olarak, Ricardo modeli tam uzmanlagsmay1 dngdriir ancak gercek diinyada bu tiir vakalari
bulmak zordur. Bunun nedeni ise, modelin, iiretim faktdriinii Emek- Deger kuramina dayandirmasidir.
Dolayisiyla, emegi tek bir maliyet unsuru olarak kabul etmektedir. Ricardo ve teki klasik ekol” mensuplar:
dogal kaynaklar1 Tanri'nin insanlara liitfu olarak kabul ettikleri i¢in maliyet unsuru saymazlar. Sermaye,
onlar i¢in biriktirilmis ve somutlastirilmis emekten baska bir sey degildir (Parasiz, Gékdere vd., 1996, s.
628). Bu nedenle, Ricardo modeli, temel mevcudiyetteki farkin karsilastirmali iistinliigiiniin 6nemli bir

kaynag1 olabilecegini ihmal ettigi icin elestirilmistir (Alexa vd., 2013, s. 114). Teorinin bu eksikligini

* Klasik ekol icin bkz. "Kazgan, G. iktisadi Diisiince veya Politik Iktisadin Evrimi, Remzi Kitabevi, 6. Basim,
Mayis 1993, s. 61-62"
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gidermek adma daha sonra gelen iktisatcilar, gerekli diizenlemeleri yaparak teoriye daha gergekei bir
goriiniim kazandirmistir. Teorinin énemli yorumlarindan biri "Faktér Donanim Teorisi"™ ile yapilmistir.
Bu teoriye gore, iilkeler arasindaki goreceli maliyet farkliliklari, emek ve sermaye faktorlerinin
dagilimlarindaki farkliliklara gére agiklanmistir. Yani, emege daha ¢ok sahip olan iilkeler emek yogun
mallara, sermayeye daha ¢ok sahip olan iilkeler ise sermaye yogun mallara yonelerek bu mallar1 daha ucuza
iiretebilmekte ve bu mallarin ihracatgisi olmaktadirlar (Seyidoglu, 1992, s. 454-455).

Ikinci olarak, Ricardo modeli, uluslararasi ticaretin ulusal refah diizeyini arttirdigimi agiklamakta
ancak bir tilkedeki gelir dagilimmin nasil saglandigini agiklamamaktadir. Bu sorunu ¢dzmek igin,
Heckscher—Ohlin modelini temel varsayimina dayandiran ABD'deki Wolfgang F. Stolper (1912-2002) ve
Paul A. Samuelson (1915-2009)’un, gelir dagilimindaki artisin refah diizeyini arttirdig1 hipotezi, mallarin
iretiminde yogun olarak kullanilan {iretim faktoriiniin fiyatinin ve diger iretim faktdrlerinin reel
fiyatlarinin diigmesi sonucunda olusacagini temel alir (Alexa vd., 2013, s. 114).

Uclincii olarak, dlgek getirilerinin degismedigi varsaymmna dayanan Ricardo modeli, &lgek
ekonomilerinin onemli bir uluslararasi ticaret kaynag olabilecegini goz ardi etmektedir. Ozellikle,
1980'lerde ortaya cikan stratejik ticaret teorisine gore, 6l¢ek ekonomisi olan endiistrilerde, iki veya daha
fazla sirket ayni sanayi sektoriine girerse elde edilen kérda biiyiik diisiis yasanmaktaydi. Bu nedenle,
sektore ilk giren sirketin, diger rakiplerini yatirimlarindan vazgecirme olasiligi daha yiiksektir (Alexa,
Toma ve Sarpe, 2013, s. 114).

Dérdiincii olarak, Ricardo modeli siirekli bir denge halini ve tam uzmanlagmay1 gerektirdiginden,
tilkelerin ¢esitli endiistriyel alanlarindaki iiretkenligini kisitlamaktadir. Bu durum da, ithal edilen mallarin
ithalat¢r {ilkede neredeyse hicbir zaman firetilmeyecegi ve karsilanabilecek durumda olsa bile isgiicii
gereksinimlerinin pek gézlenemeyecegi anlamina gelmektedir (Costinot ve Donaldson, 2012).

Son olarak, model, igsizligin her iilke i¢in sabit bir gerceklik olmasi nedeniyle, kullanilan emek
iiretim faktoriiniin tamamen ise yaradigini varsaymaktadir. Bu durum ekonomik olarak yanlistir. Buna ek
olarak, sermayenin, {iretimde ve karar verme siirecinde, belki de emekten daha 6nemli bir rolii oldugu i¢in,
ihtiya¢ duyulan tek bir faktoriin ve emegin oldugunu diisiinmek oldukga basittir (Alexa, Toma ve Sarpe,
2013, s. 114).

Dis ticarette talep kosullarini gérmezden gelen Adam Smith, David Ricardo ve Heckscher-
Ohlin’in teorilerinin aksakliklarini fark ederek talep kosullarini analiz eden John Stuart Mill, sonrasinda
Neo-klasik akim tarafindan gelistirilecek olan Karsilikl1 Talep Kanunu’nu ortaya koymustur. ihrag edilecek
olan bir birim {iriin i¢in ne miktarda ithal mal talep edilecegi sorusu karsilikli talebi meydana getirmistir.
JS Mill, dis ticaret kosullarinin iilkelerin talep diizeyleriyle belirlendigini ve degisen talep seviyelerinin
teknolojinin de gelisimine yon verdigini savunmustur. Bir iilkenin ithal ettigi mala olan arzusu ne kadar
yiiksek ise, ilgili iirlinii satin almak i¢in 6demeye razi olacagi fiyatin da o Olciide yiiksek olacagini
vurgulayan JS Mill, ihracat yapan iilkenin ticaret hadlerinde (goreceli fiyatlar) avantajli konuma gegecegini,
yani ihracatg {ilke acgisindan karl bir ortam olusacagini belirtmistir. Ote yandan, gelismis iilkelerin daha

fazla satin alma gilidiisiiyle hareket edecegini aktararak, gelismemis iilkelerin dis ticaret kazanglarini

™ Detaylt bilgi igin bkz. "Seyidoglu, H. (1992: 253). Ekonomik terimler: Ansiklopedik sozliik. Giizem
yayinlar1".
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artiracagma dikkat cekmistir. (Bayraktutan, 2003, s. 177; Dogruyol & Cicioglu, 2013, s. 127). Ozetle,
Ricardo’nun ticari kosullart degistirecek bir¢ok ticari parametreyi goz ardi ettigi diisiincesi, kendisinden
hemen sonra gelen JS Mill’in talep kosullarina ek olarak teknolojik gelismelerin de nispi fiyatlar {izerinde

degiskenlik yaratabilecegini ortaya atmasiyla desteklenmistir.

5. SONUC

2009 ve 2015 yillar1 arasindaki Kolombiya, Giiney Kore ve Tiirkiye iilkelerine ait iggiicii ve ihracat
verileri elde edilerek, Ricardo'nun Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi'ne gére tarim, sanayi ve hizmet
sektorleri arasinda bir karsilastirma yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore Kolombiya'nin tarim
iirtinlerinde, Giiney Kore'nin sanayi iiriinlerinde, Tiirkiye'nin ise hizmet sektoriinde uzmanlasmasi gerektigi
sonucuna varilmistir.

Ancak elde ettigimiz sonucu gercege genellemenin de cesitli zorluklar vardir. Ilk olarak,
Ricardo modeli tam uzmanlasmay: 6ngériir ama gercek diinyada bu tiir vakalar bulmak zordur. ikinci
olarak, Ricardo modeli uluslararasi ticaretin ulusal refah diizeyini arttirdigini gosterir ama iilkedeki gelir
dagilmmin nasil saglandigim gostermez. Ugiincii olarak bir iilke icindeki iiretim faktorlerinin
endiistriyel sektorler arasinda tam hareketli oldugunu varsayar ve son olarak Ricardo modeli, dlgek
ekonomilerinde uluslararasi ticaretin 6nemli bir sebep olabilecegini gdzden kagimaktadir.

Buna ragmen Ricardo'nun karsilagtirmali stiinliigiiniin 6nemli sonuglari da vardir. Ricardo
modeline gore yiiksek iiretkenligine sahip bir iilke ile diisiik liretkenligine sahip bir iilkenin birbiriyle ticaret
yapmamasi i¢in hi¢bir sebep yoktur. Bunun nedeni, kendi uzmanlasmus iiriinlerini tiretip ihrag ettiklerinde
biitiin olarak karli olmalaridir. Ayrica bu durum Ricardo'nun karsilastirmali Gstiinliikler teorisinin, serbest
ticaretin teorik temelini olusturmasina neden olmustur. Bu anlamda konuya bakildiginda Karsilastirmali
Ustiinliikler Teorisi'nin varsayimlarinda gerekli degisiklikler yapilir ve teorinin mevcut smirlari
gelistirilebilirse gelisen Giiney Kore ve gelismekte olan Tiirkiye ve Kolombiya'nin lehinde sorunlarin daha
etkin ve faydali olabilecegi, karsilagtirmali Gstiinliige sahip bulunan bir veya birkag¢ sektoriin gelismesiyle
ekonominin diger sektorlerini de pesinden siiriikleyerek {ilkelerin diger sektérlerinin de gelisme siireglerini
hizlandiracag: diisiincesindeyiz.

Ayrica gelismekte olan iilkelerden Tiirkiye'nin hizmetler, Kolombiya'nin tarim, gelismis bir
ekonomiye sahip olan Giiney Kore'nin ise sanayi sektorlerine yonelik isletmelerin kurulup gelismesi igin
gerekli olan her tiirlii destegin saglanmasi asamasinda, Karsilastirmal Ustiinliikler Teorisi'nin goz ardi

edilmeyerek, biiyiite¢ altina alinmasi, bu iilkelerin lehine olabilecegi kanaatindeyiz.
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