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Fuat Bozkurt’un Tiirkgenin Gizemi adli eseri, ilk bakista gerek kapak tasa-
rimi, gerek boyutu, gerekse ismi ile kitap kurtlarinin, 6zellikle dilcilerin ilgisini
hemen ¢ekiyor. Kitabi alip sayfalarini karigtirmaya baslayinca eserin geleneksel
gramer kitaplarindan farkli bir ¢izgide yazilmis oldugu hemen fark ediliyor. Eser,
sanki bir gramer kitabr okuyormussunuz gibi degil de bir hikaye kitab1 okuyor-
musgsunuz hissini veriyor ve kitab1 okurken kisi hem egleniyor, hem diisiiniiyor
hem de Tiirkgenin gramerini farkli bir sekilde 6grenebiliyor.

Yazar, 178 sayfadan olusan eserde, Tiirk¢enin gramer kaidelerini on bes bo-
lime ayirmis: 1. Devinim, 2. Sozciikler, 3. Sozce, 4. Devinime Ddéniis, 5. Siireg, 6.
Soyleyis 7. Cati, 8. Ogeler, 9. Diizen, 10. Yargi, 11. Yapi, 12. Ayrisik Tiimce 13.
Doniisiim, 14. Kivamlik, 15. Ornekseme. Eser, boliim adlandirmalarma bakildi-
ginda geleneksel olandan farkli bir gramer kitabi izlenimi vermektedir. Yazarin bu
degisik adlandirmalar1 sadece ana boliimlerde degil ayn1 zamanda alt bagliklarda
da devam ettirdigi goriiliiyor.

Tirk¢enin gizemini matematiksel bir sisteme dayandiran yazar, bu matematik
problemlerine yani kelimelerin ¢dztimlenmesi islemine sondan baslanmasi gerek-
tigini dile getiriyor. Yazar ¢alismasinda Turk¢enin ctimlenin kelimeleriyle hi¢bir
problemi olmadigini, dort 6geli bir ctimlenin (6zne, nesne, timleg, yliklem) 6ge-
lerinin yeri degistirilerek 4x4=12 farkl sekilde kullanabilecegini, bu 6zelliginden
dolay1 da tistiin bir dil oldugunu, diinyadaki birgok dilden bu iistiin 6zellikleriyle
ayrilarak farkini hissettirdigini anlatmstir.

Eserinde yapisi bakimindan ¢oziimlenemeyen bazi sozciikleri geleneksel
Tiirk dil biliminin bir sandiga attigini ifade eden yazar, bu renkli sozciiklerin ki-
mileyin ilge¢ kimileyin belirte¢ islevinde duruma ve ortama gore kisinin kendi
dil bilinci ¢ergevesince kullandigini sdylemektedir. Yazarin dikkati ¢ektigi baska
bir nokta ise Tiirk¢eye sonradan yabanci dillerin etkisiyle girmis, olusmus olan
baglaclardir. Sirali ctimlelerin baglagl anlatim bi¢iminin Tiirk¢enin yapisina uy-
madigini ifade eden yazar eski gegmiste Arap dilci Abu Hayyam’in da bu durumu
saptadigini soyler: “Tiirkce baglag yoktur. Tiirkler iki ya da daha ¢ok adi birbir-
lerine baglamak istediklerinde, sira ile dizerler.”

Bozkurt, eserinde gramer konularini anlatirken, gramer terimleri olarak ge-
leneksel dilbilgisinin terimlerini tercih etmemekle birlikte onlarin isimlerini o
gramer konusunu anlatirken vermektedir. Tiirkiye’de bir¢ok dilcinin ayni gramer
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konularmi farkli gramer terimleriyle isaret ettigini, 6zellikle yabanci gramer te-
rimlerinin birebir ¢eviri yoluyla ya da aynen alindigini ifade etmektedir. Bu du-
rumun da Tirk¢enin gramerini 6grenmek isteyen kisilerin kafasimi karistirdigim
bunun i¢in kendi ¢alismasinda o gramer konusu ile ilgili ismi ¢agristiran, Tiirkce
isimler tercih ettigini belirtmektedir.

Yazar, gramer konularimi izah ederken geleneksel dilbilgisi ile ¢agdas dil-
bilgisi arasinda devamli olarak bir karsilastirma yapmaktadir. Bunu yapmasinin
nedeni olarak da “cok az sayidaki kuralin, sonsuz kullanim olanagi sundugu”
sOylenen dilimizin s6z konusu az sayidaki kuralinin belirlenmeye c¢alisilmasini
gostermektedir. Tiirkgeye giydirilen yanlig giysinin sarkan, uymayan yanlar -bir
bakima boy aynasinda- sergilendi ifadesini kullanarak eserinin bir arayis ¢alisma-
st olarak ortaya ¢iktigini 6nsoziinde belirten yazar, insan bilincinde yeni bilginin
eskisinin yerini almasi ¢ogu zaman uzun siire¢ gerektirir, bircok meslektagimiz
bizim diistincelerimizi yadirgayacaktir sozleriyle de kullandig1 yontemin farklili-
ginin altin1 ¢izmektedir.

Simdi yazarin, geleneksel ve ¢agdas dilbilimi anlayisini, nasil karsilastirdigi-
n1 ve kendine 6zgii terimleri adlandirig bigcimini, okuyucularin géziinde daha iyi
resmetmek i¢in kitaptan alintilarla gosterelim.

Geleneksel dilbilgisi, “ad soylu bir sdzciigii nicelik, nitelik yer sayi yonlerin-
den niteleyen ve belirten sozciikler” olarak tamimlar sifat tiiriinii. Kokende duyum
alamina giren sozciikler bunlar. Oysa “Sozciikler” béliimiiniin pek ¢ok yerinde
yineledigimiz gibi, ayni sozciik degisik sozciik tiirlerinin iglevini iistlenebilir.

Hele sifat kiimesinde ele alinan sozciikler ad tiiriinde ayrilmazlar. Bu bakim-
dan —geleneksel dilbilgisinin- “sifat tamlamasi” diye tanimladigi sdzceyi de biz,
dizgi yontemiyle olusturulan yalm kurgulu sozce icinde degerlendirmek istiyo-
ruz... s. 47

“Geleneksel dilbilgisi anlayisin, “degil” sozciigii ile kurulan yantiimceyi ad
ctimlesi sayar. Degil kosact ile biten yantiimce olumsuz anlamda bir ad tiimcesi
olarak biter. Buna karsi sav getiren ikinci boliim anatiimcedir. Anatiimce ile yan-
tiimce arasmda karsithk kurup yargiya baglar.

Cagdas dilbilgisine gore bilesik tiimcede “degil” sozciigii baglag islevinde-
dir. Salt tiimceleri degil, sozciikleri birbirine baglar: Sen degil kardesin. Karsitlik
bildiren bir baglag¢ islevi ile yantiimceyi anatiimceye baglar. Degil sozciigii ile
kurulan yantiimceler ¢ok kez eksiltili tiimce ozelligi gosterir... s. 137"

Bozkurt, diistigii dipnotlar ve kullandig1 kaynaklar ile dilbilimi literatiirii-
ne olan hakimiyetini eserinde belirgin olarak hissettirmektedir. Eserinde anlattig
gramer kurallarii 6rneklendirirken, Tiirk edebiyatina segkin eserler vermis seg-
kin yazar ve sairlerin eserlerinden alintilar yapmistir. Bununla birlikte atasozii,
deyim ve halk arasinda kaliplasmis ifadelere de bagvurmustur.

Bu giizel ¢alismasi i¢in hocamiza tesekkiir ederiz.
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