DIPLOMASI VE KULTUR
Fuat Bayramoglu (*)
Istanbul Siyasal Bilgiler Okulu'nda okudugum yillarda,

siyasi subeye son simifta ayrilir; orada diplomasi meslegi icin
ozel dersler izlerdik. Ogretimin &6teki iki subesi, Idari ve Ma-

‘i subelerdi.

Siyasi subede okutulan dersler arasinda diplomatik ya-
zigmalar (correspondance diplomatique) ve Ek  Fransizca
(Munzam Fransizca) dersleri de vardi. Diplomathg bize 6g-
retici ders kitabr olarak hocamizin segtigi (Traité Pratique de
Diplomatie Moderne), bir eski Avusturya-Macaristan Ortael-
¢isi Baron J.de Szilassy tarafindan yazilmisti; gercekten ya-
rarli, glizel, 6zenli bir Fransizca ile kaleme alinmig bir ki-
tapti. Kitabin dovizi, diplomasinin dévizi olarak secilen (La-
tince bir 6zdeyigti: Fortiter in re, suaviter in modo). Anlami:
Hak’ta giliclli, hareket islibundg tatlh olmak. Diplomasinin,
gercekten, hakta giiclii olmakla birlikte bunu elde etmek icin
secilen yollarda sert davranmamak oldugu kabul edilmelidir.

Diplomatin tislibu bu olmalidir derken, diplomasinin ne
oldugunu da miimkiin oldugu kadar kisa olarak tarife calig-
mak yerinde olur:

Bilindigi gibi diplomasi s6zcligii olduk¢a farkli anlam-

*) Emekli Bliyiikelci Sayin Fuat Bayramoglu tarafindan fakiiltemiz-
de verilen konferansin metnidir.
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larda kullanilir: Bazen diplomatlik sanatini, bazen kariyeri,
yani mesle§i ve onunla ugrasanlar:t anlatir. Bazen de «dig po-
litika» anlamina gelir. Diplomasinin sayisiz tarifi yapilmig-
tir. Bunlar arasindan birini secersek, Ernest Satow’un su ta-
rifini alabiliriz: «Devletler arasindaki iligkilerin yéneltilmesi-
ne zekd ve davranig inceligi (tact) wuygulanmasi» Bu giizel
cimleye sunlari da Baron de Szilassy gibi ekleyerek diyebi-
liriz ki. (Diplomasinin amaci kendi iilkesinin ¢ikarlarnyla go-
rev yaptigi — akredite edildigi — iilkeninkilerini bagdagtir-
mak, yurdunun gerefini yiiksek tutmak ve uluslararasi bir an-
layisa kendini vermektir.)

Bu tarifin idealist bir zihniyeti dile getirdigi, yazik ki
bugiinkii durumu ile devletler arasindaki iligkilerde gogu kez
yaniltmalara, hilelere bagvuruldugu bir gercektir. Ama dyle
hileli bir uygulamanin sonucgta bir devlete sayginlik ve ina-
mirhk saglamadigt da bir gergektir.

Daha basit ve genel bir tarifte karar kilarsak: (Diplomasi
disarida iilkesinin islerini yonetmek ve ¢ikarlarim ustahkla
temsil etmek sanatidir.) Zira diplomasi gercekte bir bilim de-
gil bir sanattir; yaraticilik ve bilgi toplamg isidir.

Sanat, yaraticilik ve bilgi toplama sozciiklerinin bizi
kiiltir kavramina gotiirmesi de dogaldir.

Kiiltiir ne demektir?

Bu sozciik de diplomasi gibi pek c¢ok kisilerin tarafindan,
¢ok cesitli sekillerde anlatilmig ve tarif edilmege galigilmistir.

Kiiltiir sézetigi Latincede, «topragi isleme - ekme-bigme
demek olan cultura soziinden geliyor. Bizde de simdiler-
de bu nedenle ekin deyimi bu anlamda kullaniliyor. Kiiltiir,
cesitli anlamlar1 arasinda yiiksek genel bilgiyi anlatir, dilimi-
ze de o anlamiyla girmistir,

Kultiiriin cesitli tariflerinden bir kagini1 Ibrahim Kafesog-
lw'nun Tiirk Milli Kiiltiirit adli kitabindan yararlanarak zik-
retmekle yetinecegim:

— «Bir toplulugun yasama tarzi» (C. Wiesler)
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— «Atalardan gelen maddi-manevi degerler toplami»
(S. Sapir)

— «Insanin tabiati ve kendini yénetme yoluyla bizzat
meydana getirdigi eser.» (A. Young)

— «Bir millet fertlerinin istirak halinde bulundugu ma-
nevi hayat,» (F. A. Wolf).

Bizden de birgok distiniirler kiiltiiriin tarifini vermisler-
dir. Ben bunlar i¢inde Atatlirk’iin bu konudaki séz ve disiin-
celerinden de ornekler vermek istiyorum. Bu diisiinceler bir
eylem adami olan Atatiirk’lin ayni zamanda bir diisiince ada-
m1 da oldugunu gergekten gosteriyor, 1936°da TBMM'’yi (Mec-
lisi) agarken «Tiirkiye Cumbhuriyetinin temeli kiiltiirdiir.»
demis. Ona goére «Kiiltiir, okumak, anlamak, gorebilmek, go-
rebildiginden méana ¢karmak, intibah almak (uyanmak), dii-
siinmek, zekiy: terbiye etmektir.» Atatiirk, sanki. bu soézleri-
ni de 6zetlemek istercesine, bir bagska zaman da kiiltlirii soyle
tanimlamig: «Kiiltiir, tabiatin yiiksek feyizleriyle mesut ol-
malctir.»

Bir donemde Tiirk diisiince hayatinda saygin bir yer ka-
zanmis bir dislinlir olan Ziya Gokalp de kiltiiri soyle tanim-
lamigtir: «Kiiltiir, (hars), bir milletin dini, ahlaki, hukuki,
muakalevi (entellektiiel), bedii (estetik), lisani, iktisadi, fenni
(teknik) hayatlarmmin dhenkli mecmuasidir.» Bu uzunca tarif
kiiltliriin igindeki 6geleri Ozetlemektedir.

Bir baska yaklasim da bir Fransiz diisin ve politika ada-
minin su tarifiyle anlatiliyor: «Kiiltiir biitiin  bildiklerimizi
unuttuktan sonra bizde kalandir.» Bu tarifin Edouard Herriot'
ya ait oldugu sdylenir. Onu su sekilde Paul Valéry soylemis-
tir diyenler de var: «La culture c’est ce qui nous reste quand
nous avons tout oublié.»

Sanirim bu anlatig, bizi, ¢ziimlenmis, yani iyice ice sin-
dirilmis bilgi, gorgli, edinilmig ya da soydan getirilmis ka-
rakter ve aligkanliklar gibi seylerin bir araya gelerek bir so-
nuca, bir bileske (muhassala)’ye gétiiriyor. Bu ve ben-




zeri anlatimlarda, hepimizde kiltlir s6zciigiiniin uyandirdig
anlayisin bir yonlini bulabiliriz.

Kiltiir, sonugta milli bir biitiin olmaktir. Her yasayan
milletin bir kiiltlirii ve bunun g¢esitli yénleri ve unsurlar
vardir.

Kisi agisindan kiiltiirii «Tabiatin yiiksek feyizleriyle me-
sut olmaktir» seklinde anlamak kanimeca dogru ve yerinde bir
dlsiinceyi paylagmaktir.

Kiltiir ve onunla yakin bir kavram olan uygarlik bazen

_ayn olarak kabul edilir. Ornegin Ziya Gokalp ulusal, uygar-

hga ise uluslararast bir anlam vererek ayri iki kavram ola-
rak bakar. Atatiirk, bdyle bir ayrimin giicliigiine ve gerek-
sizligine inanmistir: «Uygarbgm ne oldugunu baska baska
tamimlayanlar var. Bence (Atatlirk diyor) uygarhg kiiltiir’den
ayirmak giictiir ve gereksizdir. Bu goriisiimii aciklamak icin
Kiiltiir, (hars) ne demektir tammhyaymm. Kiiltiir, a) Bir in-
san toplumunun devlet hayatinda, b) Diisiin hayatinda, yani
bilimde, toplumbiliminde ve giizel sanatlarda, ¢) Ekonomik
hayatta, yani tarimda, ticarette, kara ve deniz ve hava ula-
stmcih@gida yapabildigi seylerin bileskesidir.

«Bir ulusun uygarhign dendigi zaman, kiiltiir ad: altinda
saydigimiz ii¢ tiir etkinlifin bileskesinin disinda ve ondan
baska bir sey olmiyacagimi sanirim.

«Kiiltiir kavramimni da uluslarm giic ve ge¢ degisen bazn
irki ve dogustan gelen yeteneklerine, karakterlerine ozgii ki-
larlar ve buna ¢ok kiymet ve 6nem verirler... Kiiltiir anlami-
m, ayirict nitelikler dedigimiz karakter kavraming indirme-
melidir. Bu acikladifim anlayis, birbirinden ayirt edilmesi
giic olan uygarhk ve Kkiiltiiriin, tanim, aciklama ve anlasil-
masinda kolayhik saglar.» [Asil metin, Afet Inan’in Atatiirk
Hakkinda Hatiralar ve Belgeler (1959)’de] Ben, Prof. Sera-
fettin Turan: Atatiirk’iin Diisiince Yapisim1 Etkileyen Olaylar
ve Diigiiniirler, Kitaplar (1982)’'den aldim.

Diplamat, digarida iilkesinin iglerini yonetmek, ¢ikarlari-
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m ustalikia temsil etmekle gorevli oldugu icin tiilkesinin dev-
let hayatinda, digilin hayatinda ve ekonomik hayatinda neler
yapabildigini iyi bilmesi gerekir. Yani ulusal kiiltiire sahip
olmalidir.

Bir Tiirk diplomatinin disari’da — belki bagka iilke-
lerin diplomatlarindan ayri olarak — baz: zorunluklari, kargi-
lagtigi bazi zorluk ve sorumluluklari vardir. Onlar1 gégiisle-
mek ve ¢6zmek ya da Ulkesinin ¢ikarlarini temsil ederken sa-
vunmak durumunda kalabilir. Bunlari daha somut &rneklere
indirgemek icin Tiirkliige karsi1 yapilan haksiz saldirlari,
elestirileri hatirlatmak yerinde olur.

Ornegin bir Gécebelik damgasi vurulmak istenir bi-
ze. Daha da ileri giderek «barbar, yagmaci» bir kavim oldu-
gumuzu ileri slrenler hald cikmaktadir. Tirklere &zgii bir
glizel sanatlar bulunmadigi, Islaim uygarh: iginde Arap ve
Iran’in taklidinden baska bir katkimiz olmadifi ve benzeri
bilgisiz, kasitli ve diigmanca iddialar duyulur. Dilimiz, edebi-
yvatimiz da bu koétiilemelerden kurtulmadigi gibi, miizik aci-
sindan, onun da bizim olmadig: iddialar arasindadir. Ozetler-
sek pek az ulus bizim kadar maddi, manevi saldir1 ve kotii-
lemeler karsisinda kalmigtir, kalmaktadir. Bunun. birden ¢ok
sebebi olmak gerekir. Bu, ¢ogu, hatta tiimii yersiz iddia ve ko- :
tiilemeleri yanitlayacak kadar kendimizi bilmek zo- =
runlugu herkesten ¢ok bizlere, Gzellikle digarida gérev yapa- i
cak Tiirklere diiser sanirim.

Belki pek bilinmeyen, ya da iizerinde g¢ok durulmayan
bir gercek daha vardir ki o da milletlerin hicbirisinin &teki-
leri, hele komsularini sevmedigi gergegidir. Bunun bir tiirii-
ne égoisme sacré denmigtir. «Yiiz elli yildan beri her
milleti saran milliyet sevdasiyla basta tarih ve dil bilgileri
olmak iizere biitlin milletler benliklerini aydinlatmaya ya- :
rayan bilimlere biiylik 6nem verdiler. Bunu ilkin ilerlemis |
milletler baslatt:i. Fransa’da (Eski Kent- Cité antique) ve
(Eski Fransa’nin politik miiesseselerinin tarihi) adli yapitla-
riyla Fustel de Coulanges (1830-1889) acmis ve belgeye da-
yanarak incelemek, aragtirmak yoéntemini koymus oldu. Bu
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akimin hemen yayildigina tamk oluruz: Her millet simdi ev-
rak mahzenlerini, arsivlerini daha bagka bir &6zenle okuyor,
aragtiriyor. Biz bu bakimdan erisilmez zengiliklere sahibiz,
bunun degerini bilmeliyiz.

— GUCEBELIK KONUSU.

Yahya Kemal Beyatli: (Avrupa’dan aldiklari yarim ilim-
le yetir~n tarihgilerimiz, muharrirlerimiz bizim aslen bir gé6-
gebe halki oldugumuzu bin kere yazdilar, isbata kalkigtilar.
Yataklarimizi gece dolaptan c¢ikarip yere serdigimizi, sabah-
leyin tekrar kaldirip dolaba koydugumuzu goégebeligimizin
bakiyesinden bir misal gibi gosterdiler. Evlerimizde mangals,
silteleri hep nakli kolay esya gibi telakki ettiler. Fakat bun-
larin iddialarini isbat icin gé6sterdikleri sebepler ne derece
dogrudur? Clinki{i diger misaller var ki bunlar siddetle nakz
ediyorlar. Tiirk evlerinde duvarlar, topla yikilmayacak kadar
kalin ve metindirler. Kis odalarindaki ocaklar ciniden ve asir-
larca duran eserlerdir., Nakli kolay esya mutlaka gégebe ha-
yatina m: deladlet eder. Kadim Atina’da ve Kadim Roma’da
ev gayet sade ve esyasi, bizde oldugu gibi nakle elverigliydi.
Mamafih eski Atinalilar ve eski Romalilar c¢ok yerli yurtlu
insanlardir. Bizi gogebe gosteren bilgiclerin kafalar1 karisik,
iddialart yalindir. Daha agik bir ifadeyle, Tirk’iin bu vatan-
da yerlesmemis ve muhacerete hazir bir unsur oldugunu is-
bat etmeye calisan bu yabancilar bu fikirleri yaydilar Bizim
bilgiclerimizi avladilar. Cedlerimiz gécebe degildiler. Fethet-
tikleri memleketlerde yerlestiler. Sehir, mahalle, sokak, semt,
dere, tepe ve semt isimlerini unutturmak bir tiirlii kabil ol-
muyor... Cedlerimizin evleri ve egyasi yasayislarinin tarzmn-
dan dogmustu. Bagdas kurmak gilteyi, minderi, sahandan el
ile yemek yendiginden legenle ibrigi, el silecek sirma hav-
lular: icad etmigti... Blitiin bu glizel seylere elveda!...)*

(*) Ord. Prof. Dr. A. Siiheyl Unver: Yahya Kemal'in Diinyasi, Istan-
bul 1980, s. 125-126.
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Bozkir uygarlhifi denilen uygarligin koylii kokenli yerle-
sik uygarliktan daha az 6nemli oldugu inancinin yarattig: bir A
dsttnliik iddiasinin sonucu gogebelik kasith olarak asagilati-
c1 bir anlam verilmek suretiyle Tiirkler hakkinda ileri siiri-
len bir iddia olmugtur.

Gocebelik, koyliiliik, kiiltiir, ekin kavramlar iizerinde go-
riug acilart ¢ok farklidir. Koylii kokenli olanlar insanlik tari- =
hindeki faaliyetleri, etkinlikleri — eski Yunan’dan beri — da-
ima bu agidan, bu noktadan degerlendirmisler ve koylilik,
uygarlik ve kiltiir, gégebelik, ¢cobanlik ise barbarlik, vahsilik
sayilmis. Bunda da ¢l ile bozkir iklimi ayrilmamis... Bu ko-
nuyu kendi tarihimiz agisindan, kendi gériisiimiizle inceleme-
liyiz. Fransiz tarihcisi Albert Sorel, Yahya Kemal’e demis ki:
(Bilir misiniz ki heniiz iki sey tamamiyle kesf edilmis degil-
dir. Cografyada kutup ve tarihte Tiirk...)

Joseph Luns — simdiki NATO Genel Sekreteri— 1966
yilinda — o zaman Hollanda Disisleri Bakan: idi — bana de-
misti ki: (Tarihinize dair ne okudumsa hep yabancilar tara-
findan yazilmis. Sizin, kendi goriisiiniize gore yazilmis tarihi-
nizi bulamadim. Nicin yok?) Ben de o tarihte Disisleri Ba-
kanlig1 Genel Sekreteri idim. Evet, dogru yénii ¢coktu bu sé-
zlin. Yabanc1 dille Tiirk bilginleri tarafindan yazilmis tarih-
lerimiz yok gibiydi. Biz bile kendimizi batili yazarlarin ya-
pitlarindan 6grenmege ¢alisagelmisiz; kolay bulunmus bu yol..
Kaynaklara inmek zor. Ama bu vadide dogru yola girdigimizi
ve yeni aragtiricilarimiza birgok degerli yapitlar borglu ol-
dugumuzu belirtmek yerinde olur.

En eski ve devamli kavimlerden biri olan Tirkler, dort
bin yillik gegmigleri boyunca Asya, Avrupa ve Afrika kita-
larina yayilmig blyiik bir millettir. Orta Asya’daki anayurt-
tan etrafa yaptiklan siirekli géc hareketleri Tiirklerin ayni
zamanda niifusca kalabalik oldugunu da gosterir.

Size, bir eski Biiyiikel¢imiz, arkadagim Kamuran Giiriin’
Un yeni yaymmlanmis (Tiirkler ve Tiirk Devletleri Tarihi)ni
salik vermek isterim. Yayimlanan ilk cildinde (Bugiin diinya-
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da mevcut Tiirk topluluklari)mi 21 sahife halinde ve 1016 ad
olarak saptamis oldugunu, yukaridaki sbzlerime bir kanit ve
6rnek olarak veriyorum. Tiirk farihini degerlendirirken, onu
hem zaman, hem cografi konum bakimindan 6teki topluluk-
larin tarihinden ayiran birkag¢ noktay: gbz oniinde tutmak la-
zimdir:

a) Biitiin 6teki milletlerin bireyleri toplu olarak, bir ara-
da bulundugu igin, herhangi bir zamanki durumunu agikca
tesbit etmek, incelemek miimkiin oldugu halde, daginik se-
kilde yasayan Tiirk kiitlelerinin birbirlerinden farkli gt¢me
yollarini izlemeleri nedeniyle, Tiirk tarihini belirli bir kesi-
minde biitlin halinde degerlendirmek kolay olamamaktadir.

b) Tarihleri, sinir1 belli bir cografi gevre iginde gegen
oteki milletlerin yayilmalari da degismeyen vatan topraklari
civarinda vukua gelirken, c¢esitli Tirk kiitleleri yiizyillarca
veni iklimler, yeni yurtlar arayarak, tarihlerini gesitli bdlge-
lerde yapmigslardir.

Bu itibarla, Tirk tarihi denilince, cesitli bélgelerde Tiirk
ziimrelerinin o adla ya da 6zel adlarla amilan ayr1 hiikiimdar
ailelerinin yonetiminde gériinmekle birlikte, dili, dini, téresi
ve gelenekleri ile (ayni «milli» kiiltlirlin hamili olan Tiirk
zlimrelerinin cesitli bolgelerde ortaya koydugu tarih»lerin bi-
tiinli anlasilmalidir) diyor, Prof. Kasefoglu (Tiirk Milli Kiil-
tiirii) adlr yapuitta.

Su halde Bozkir Kiiltiirii denilen, bozkilarda, steplerde
yasamanin zorunlu kildigi, — arastiricilari  yaniltan — bazi
ekonomik faaliyetler disinda gergekte gogebelikle bir ilgisi ol-
mayan bir Tiirk Bozkir Kiiltliril, yiizyillarca yasamig, birlikte
yasadigi milletlere de verilmigtir,

Ote yandan; bu asli bozkir kiiltiiriine oranla « yerlesik»
niteligi agirlik kazanmis olan Sel¢uklu ve Osmanli Tirklerini
de g 6 ¢ e b e olarak vasiflandirmak tiimiiyle yalan, yanls
ve kasithdir, diyebiliriz.

Tirk tarihinin son bin yilinda Anadolu’da gerceklesen
kiiltiir ve uygarhg gergekten g6z kamastirict olmustur. Bu-
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nu biitin yonleriyle 6g8renmek, 6gretmek ve onunla éviinmek
hak ve goérevimiz olmahdir. '

Simdi, buglinkii kiltlirimiiziin 6gelerini, nelerden olus-
tugunu, hizli bir sekilde gozden gecirirsek ne degerler gorii-
riiz? Bu konuda kisa bir alinti yapacagim. Birlesik Amerika’
da profesorlitkk eden degerli ozan, edebiyatgr ve kiiltlir adam:
Taldt Halman’in oradan yazip giinliik gazetelerimizin birinde
yayimlanan bir kdse yazisimin unutulup gitmesine géniil kat-
lanmiyor: (Sonsuzluga gdgenleri diisliniiyorum da, ortaya glic-
lii bir gercek cikiyor. Ulkemizde goz kamastirici denecek ka-
dar yaygn, cesitli, etkili bir kiiltiir canliligi var... Divan ede-
biyatindan operaya, Yunan mitolojisinden cagdas resme, Tiirk
sanat musikisinden modern tiyatroya kadar degisik ¢aglarin,
degisik dlemlerin ve ulusal yaraticiligimizin gelistirdigi bir
blylik sentez... Pek az ulusun kiiltliri bizimki kadar zengin-
dir. Pek az ililkede bizdeki kadar sanat etkinligi vardir. Tarih
boyunca gelisen kiiltiir sentezimiz de, giinlimiiz Tirkiye’sin-
deki sanat dinamizmi de, eski deyimle «muhtesem», &ztiirkge
karsihigiyla «gérkemli»dir diyebiliriz gogsiimiizii gere gere...
Nitekim bize benzeyen ve benzemeyen nice uluslarin kiltiir
uzmanlari, imrendiklerini s6ylemektedirler.) [Milliyet - 27
Aralik 1982 - UOlenlerin Yasattiklar.]

Tirkin kiltlirtini olusturan  oOgeleri biitliniiyle sirala-
mak, saymak gercekten kolay degildir. Asla asagihbk ya da
iistiinlik kompelksine diismeksizin bu konuda bir kisa
dékilim, bir mal sayimi1 yapmaya g¢aligalim. Bunu ya-
parken, pek yakinlarda Londra’da bir Yunanli yazarin ya-
yimladig1 bir yapitin (Tulips, Arabesques & Turbans) strasini
izlemek, onun, ancak sanat ve zanaat tarihiyle ilgili olmasi
disinda kalan konulara da Snem vererek tamamlamak yolunu
tutacagim. Bu yapiti salik vermek isterim...

Osmanli iislup ve gevresi zamanimizda gittikce tarafsiz-
liklar artan batili yazarlarca incelenmege ozeniliyor. Bu ya-
pitta da onu memnunlukla goriiyoruz. Halbuki daha ¢ok eski
olmayan bir tarihte Tiirk sanati diye ayr: bir sanat diinyasi
oldugu bile batida kabul edilmiyordu dersek pek abartmis ol-
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may1z. Bunu, ilki 1959'da Ankara’da toplanmis her dért yil-
da bir yinelenmek suretiyle geleneklegsmis olan (Turk Sanat-
lar1 Uluslararas1 Kongreleri) sayesinde diinya bilim ve sanat
adamlar: gittikge taninmaya baslanmasiyla ancak son otuz kirk
yila borgluyuz. Kongre bildirilerini dikkatle incelemek ne ka-
dar ogreticidir.

Ikinci Kongre 1963 yilinda Venedik’te toplanmistir. Yiiz-
yillardir arada kiiltiir- ve sanat etkilesimi olan Italya’daki bu
kongrede, ilk kongrenin etkisiyle, bir «Tiirk Sanati» var ol-
dugunun kabul edildigi vurgulanmis ve o kongrenin dévizi
olarak Dante’nin Hahi Komedi'sinden iki dizesi alinmistir;
Tiirk dokuma sanatmin 6vgiisiidiir:

Con piit color, sommesse e sopraposte
Non fer mai drappi Tartari né Turchi

(Bundan daha gtizel ve renkli kumagt ne Tatarlar, ne
de Tirkler yapabilmiglerdir) demesine bir séz...

Dante’nin 1265-1321 yillar1 arasinda yasadigini amimsar-
sak Tirklerin Anadolu’da iki yiizyildan biraz fazla bir siire-
dir bulunduklarini, fakat asil Osmanli Imparatorlugunun bile
kurulmamis oldugunu saptariz. Osman Gazi 1259-1326 yilla-
rinda yasamistir.

Tiirk maden sanatim1 inceleyen bir eski Italyan sanatci-
sinin hayranlik ve vgiilerini animsatmak isterim. Italyan ro-
nesansinmin en biiyiik adlarindan biri olan graveur, heykelci ve
ozellikle {inlii bir kuyumcusu olan Benvenuto Cellini (1500 -
1571) ¢elik lzerine altin kakmali Tirk sildhlarina hayran ka-
lip taklit ettiginin Oykiistinii Anilar’inda yazmstir (s. 63-64).
O yillar Yavuz Selim (1512-1520), Kanuni Siileyman (1520 -
1566) ve hatta Sar1 Selim (1566-1574) donemlerine rastlar.
Gercekten de Turk sanatlarinin — genel tarihimiz gibi — en
parlak dénemi de sayabiliriz.

Tiirk cini sanati, artik diinyaca taninan ve kabul edilen
sanatlarimizin basinda gelmektedir.
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Minyatiir ve Hiisn-i Hat sanatlarindaki Tiirk dehisinin
gergeklestirdigi agama ve farkliiklar, listiinliikler artik en ka-
sith ve tarafgirler disinda herkesge teslim edilmektedir. S6-
zlinii ettigim Ingilizee yapitta Gilizelyaz1 bolimiinii yazan
Mr. Heath Lowry diyor ki: (In no period or place did the art
of Islamic calligraphy rise to the heights that it achieved in
the city of Istanbul between the  fifteenth and nineteenth
centuries.) [Islam hiisn-i hat sanati hi¢bir dénem ya da yer-
de, 15 ile 19’uncu yiizyillarda Istanbul sehrinde ulastifn yiik-
seklik asamasina yiikselebilmis degildir.]

Tiirk resim sanati — daha bilinen adiyla — Tiirk min-
yatiir sanatinin Iran ya da Hind vb. kokenlere baglanip
bir Ozgiinliigli olmadigr yolundaki bilgisizce iddialar da
kaybolmaga yiiz tutuyor. Ernst Grube — yine o Ingi-
lizce yapitta— diyor ki: (Turkish painting has a dins-
tinctive quality of its own... The first quality that must
strike anyone confronted with a work of Ottoman pictorial
art is its unmistakable individuality. Even though it may at
first be difficult to define in so many words what constitutes
this particular quality, there cannot be any question that Ot-
toman painting is definitely different from anything else done
in the Muslim world at any time...)

[Tirk resminin ayirdedici bir netiligi vardir... Bir Os-
manl1 resim sanati iriiniiyle karsilasan herhangi bir kimse-
nin dikkatine ¢arpmasi gereken birinci nitelik onun agik se-
cik Ozgiinliigiidiir. Hatta, hatta, bu ozel niteligi neyin olus-
turdugunu birkag sozciikle belirtmek ilkin zor olsa bile Os-
manli resminin Islam diinyasinda, hangi dénemde olursa ol-
sun, yapilmis herhangi baska bir seyden kesinlikle farkhi ol-
dugunda, herhangi bir sorun yoktur.]

Iste, kimi alintilar yaptifim bu ortak yapittan bazi yar-
gilar bunlar...

Cift¢ilik, duvar nakiscihi, sildh ve zirhlar, cam sanaty,
tahta, tas, fildisi vb. oyma ve kakmacih§ ve en yaygin Tirk
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sanati olan hah dokumaciligi gibi sanat ve zanaat dallarin-
dan soz etmefe yer ayiramayan inceleyiciler, kiiltlirlimiiziin
Oteki yonlerine — konular1 olmadig igin — hic deginmemis-
ler.

— DILIMIZ VE EDEBIYATIMIZ :

Disarida belki en az bilinen, icerde de en ¢ok tartigilan
Edebiyatimiz ve Dil varhgimiz, lizerinde durulup tanitmaga
ve tanimaga en zorunlu oldugumuz kiiltiir 6gelerimizdendir;
dil kiiltiiriin temelidir.

Cagdas edebiyatimiz {lizerinde durmaga, halk edebiyati-
miz1 tanitmaga bu konusmamda gerek duymuyorum. Degin-
mek istedigim buglinkii kusaklarin yabanci kaldigi o yiizden
de kiigiimsedigi Divan Edebiyati adim verdigimiz ke-
simdir.

Sevindirici ve umut verici geligmelere tanik oluyoruz;
yiizyillarin &tesinden bugiline Divan Edebiyati’nin dosyasi-
ni yeni yeni inceleyen sanat ve edebiyat dergilerine rasthi-
yoruz. Yahya Kemal Beyatli'nin bir 6nbilisi (kdhinlik)nin ger-
geklesmesini diliyorum; o bir rubdisinde sbyle diyor:

Eslaf kapildikea gilizelden gilizele

Fer vermis o nesveyle gazelden gazele
Sénmez seher-i hasre kadar si'r-i kadim
Bir megaledir devredilir elden ele.

Bu yiizyilin basinda bir Osmanli Siir Tarihi yazmig olan
Ingiliz Tiirkolog ve edebiyat tarih¢isi Gibb’in alt1 ciltlik ya-
pitinda yazmis oldugu duslinceleri ve incelemelerini salik
vermek isterim.
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— MUZIK :

Konularimizin en ¢ok tartigilan ve genellikle konuyu en
az bilenlerce bize en az mal edilen tarihi, klasik Tirk
Miizigi diye adlandirilan miizik tiiriinden s6z etmemek olamaz.

Cok insan anhiyamaz eski mfisikimizden
Ve ondan anlamayan bir gey anlamaz bizden. g
Acar bir altin anahtarla ruh ufuklarim,
Hemen yayilmaya baslar sadd ve nur akim g
Ve seslenir biiyiik Itri, semay1 érten rih... a
Bu neslin ortada dahicedir basardig: is,

Vatan nasil karisir misikiyle, gostermis.

diyor, Y. Kemal Beyatli. Evet, Eski Musiki’miz adin1 verdigi
siirinde onun anlattigi gibi vatanimizi bir Kkiiltiir birligi et-
rafinda birlegtirmis olan, bugiin klasik Turk musikisi, Tiirk
sanat mizigi ve benzeri terimlerle belirtilen muzigimiz, bi-
zim mi, Arabin, Acemin, Bizans'in mi1? Cok tartisildi. Cogu
kez de bize méil edilmeden bagkalarindan aldifimiza inandi-
rilmak istendi. Bunda da, Gogebelik konusunda oldugu gibi,
biiyiik 6lgiide bagarili olundu. Ama, bugiin bu miizigin kimin
mal1 ve hangi milletin dahice basardigr is oldugu daha iyi bi-
liniyor. Kolay benzetmelerle bu musikiyi baska kokenlerden
alinmis gostermek isteyenler bile onun «asirlar boyunca ta-
mamen Tiirk olan bir karaktere sahip» oldugunu kabul et-
mek zorunda kalmaktadirlar. Miizigimizin, 6zglinliigiinli, de-
gerini bliyik miizikologlarimizin incelemelerini okuyarak o8-
renebiliyoruz. Bu konu da zengin, fakat zor bir konudur. Bir
fikir edinmek icin Sadettin Arel'in incelemelerini ve Yilmaz
Oztuna’nin iki ciltlik Tiirk Musikisi Ansiklopedisi'nden yarar-
lanmay1 SALIK VEREYIM.

— MIMARIMIZ, MUSIKIMIZ:

Musikimizi mimarimizle karsilagtiran bir mimar-yazarin
ilging bir diigiincesini aktarmak isterim. Katihp katilmamak
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bize kaliyor: «Cok tezyinat zayif mimarinin cankurtaran si-
mididir... Cok sesli miizigin de aym sebeplerden dogduguna
inamiyoruz» diyen yazar, bir Alman miizisyeninin su sézleri-
ni bir yerden nakletmis: (Bizim miizigimiz bin bir ¢tkintis1 ve
sivri uclariyla muazzam bir katedral gibidir. Tiirk miizigini
yumusak hatli kubbeleriyle, cizip ve esrarli havasiyla eski
Tiirk mimarisine benzetiyorum.) Yazar ildve ediyor: (Musi-
kimizin tilsimi tek sestir, ondan gelen vahdettir... Bizim mu-
sikimiz beseridir, insan sesi asildir. Alet onun yardimcisidir.
Garp miizigi ise, her biri baska bir nota basan ses ve alet ka-
labalig1 ortasinda siirer gider). Evet bu diislincelere katilir
ya da katilmayiz. Ama Tiirk miiziginin realitesini 6grenmeli-
yiz, bilmeliyiz. Sevelim, sevmeyelim bizimdir, bizdendir. Bep
cok seviyorum, anlayamasam da g¢ok seviyorum,

Tiirk sanat miizigi, Osmanh-Tirk kiiltiiriinin en birlesti-
rici iirlintidiir. Biitiin din ve irklar, halklar onda kaynasmuis.
Bogdan Prensi Dimitrius Cantemir (Kantemiroglu) (1673-1723)
gibi yiliksek bir Turk miizigi besteci ve miizikologdan Rum
asilli biiyiik betekdr Tanburi Zaharya (Ol. 1740 ?); Yahudi
asilli Tiirk bestekdrlarinin en biyiigii Tanburi Isak (17457 -
1814), Ermeni asilli bestekdr ve nota mucidi Hamparsum Li-
moncuyan (1768 - 1839)’a kadar ve daha pek c¢ok gayr-i miis-
lim miizikcilerden, Itri (1640 ? - 1712), Seyyid Nuh (Ol. 1714),
Hafiz Post (1630?-1694 ?) Hammamizide Ismail Dede Ef.
(1778 - 1846) gibi Misliiman-Tiirk miizik dehilarimiza kadar
binlerce bestekar, mtizikolog ve icracilar, sanatlarimiz ara-
sinda en birlestirici miizigimizin yiizyillar boyu gelismesi,
canli tutulmas: ve bize kadar gelmesini saglamiglar. Sair yaz-
mig, hattat onu glizel yaziyla kaleme getirmis, tas oymacisi
onu kazip kitabe yapmis, bestekar bestelemis ve Osmanlhi-Tiirk
toplumu padisahtan koéyler arasinda dolagan halk ozanina ka-
dar bu biitliniin halkalarini olugturmus. Sair Baki (1526-1600)
gazel yazmig:

Kim humari olmaz ey siki sarib-1 Kevser’in
Cam-1 lalindir senin ayine rd-yi enverin

Adi var cam-1 Cem i Ayine-i Iskender’in

NOs eden cam-1 lebin 6lmekden asla gam yemez




Itri bu gazeli Hisardan bestelemis; ne muhtesemdir! Belki

yizyildan daha g¢ok bir zaman sonra olmus bu. Devamlilik

budur site!

Bu konuda Yahya Kemal'in bir yargisim yineleyerek
miizik bahsini bitirecegim. O diyor ki: (Itrf’'ye Mozart ve
Bach’dan fazla kiymet veriyorum. Onlar Avrupa aleminde ye-
tismisler. Musikiden bizde anlayanlar nihayet iki bin. Itri
bir Bethoven ayarinda. Dehalar1 ayni derecededir. O harmo-
ni, bizimki melodi lizerine miiesses... Musikimiz Itri’de mil-
lilesti. Ondan evvel ya Rum ya Acem kokuyordu... Biz mu-
sikiyi Acemden almigiz, Rumdan aldiklarimizla meczetmigiz.
Ordular Mora ve Macaristan’a girince havalar almigiz. Itri
zamanina gelince bu tamamen Tiirk olmug. Sentez tamam ol-
mus. Musikide yilizde bin (% 100), siirde yiizde elli (% 50)
Tirklesmisgiz.) Arab ve Acem musikisi hald sentetik degil.
Bizde sentetik. Avrupa’da Sebastian Bach’da oldugu gibi biz-
de beste var. Bunlar birer eserdir.) [Dr. Siiheyl Unver’den:
s. 52-53).]

Yahya Kemal Beyatli bu dislincesini anitsal bir siiriyle
Olitmsiizlestirmis:

Biiyik Itri’ye eskiler derler,
Bizim 6z musikimizin piri;

O kadar halki sevkedip yer yer,
O safak vaktinin cihangiri,

Nice bayramlarin sabdh erken,
Gogii, top sesleriyle giirlerken,
Soylemis saltanatli Tekbir’.

T4 Budin’den Irak’a, Misr’a kadar,
Fethedilmis uzak diyarlardan,
Vatan istiinde hiirr esen riizgir
Ses gotiirmiis biitiin baharlardan.
O dehi 6yle toplamis ki bizi,
Yedi yliz yil siiren hikayemizi
Dinlemis ihtiyar ¢inarlardan...
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[Yahya Kemal'in Yedi Yiiz y1l olarak soyledigi tarihimiz
Malazgirt 1071’den Itri’nin zamami (1640-1712)’na kadar gec-
mis olan yedi yiiz yildir..]

Yukarida musikimizle mimarimiz arasinda bir kargilag-
tirma yapan bir mimar-yazar (Ekrem Hakk: Ayverdi) (Tirk-
lerin daha evvelki mimarilerinden her bakimdan bariz bir
tekdmiil gosteren Osmanli mimarisinin semadan inip bu top-
rakta bitmigcesine yekden Bursa’da dogmus) oldugunu vur-
guluyor. Gergekten de, mimarimizi bagkalarimin kopyas:
sayan diglinceler de artik birgok yanlis yargilar gibi diizel-
tilmege baslamigtir. Tiirk Sanatlarmn Uluslararas: Kongreleri
bu alanda yararli olmaktadir.

Ayverdi so6yle siirdiirmektedir: (Cok tezyinat zayif mi-
marinin can kurtaran simididir... Osmanlilara gelinceye ka-
dar biitiin Isldm kavimlerinde cami Roma bazilikalar1 ve Bi-
zans kiliseleri planminda sira sira direkle boliinmiis, vahdet-
ten uzak... Bu daginikligi gizlemek, unutturmak mecburiye-
tiyle de, her taraf sivama tezyinat ile Srtilmdiistiir. Bu Uslup-
taki camilerde yekpérelik aranamaz. Kubbeli Osmanli cami-
ine ne bir ek yapilabilir, ne bir tadil. Kurtuba (Cordov) III.
Abdurrahman Camiine ayr1 ayrn li¢ ek yapilarak, eskisiyle
beraber dort kisimdan meydana gelmigtir. Bir Siileymaniye’
ye bir lidve yapabilir misiniz? Hayir.)

Siirde, musikide, mimaride, yazida, el sanatlarinda, ozet-
le biitlin kiiltir varhk ve {iirlinlerinde gelirken getirmis, gel-
digimiz yerlerde bulmus oldugumuz oO6geleri 6yle 6ziimsemis
ve bir yere getirmigiz, hepsini o kadar yerinde, zama-
ninda ve miikemmel olarak yapmisiz ki, bunun sadece &ykii-
sii bile bir millete seref verir. Universite dgrencisiyken biiyiik
Tiirk dostu ve Tiirkolog Alman bilgini Paul Wittek’i tanidim.
Belgika'daydi... Y1l 1938. Bana o dénemdeki Dil ve Tarih teo-
rileri dolayisiyla soyle demigstir: (Bunlara ihtiyaciniz ma var?
Osmanli tarihi birka¢ millete iftihar vesilesi cikacak kadar
zengindir.)

— 34 —




Burada yine Yahya Kemal'den, kiltlirlimiizli en iyi an-
layip 6zetlemesini bilmis olan dehamizdan bir diislinceyi nak-
ledecegim: (Ben maziyi sevmiyorum, glizelliklerini seviyo-
rum... Sevecegimiz mazi, hal degil; gtlizellik, iyilik ve dogru-
luktur. Fatih’i severiz, fetihler yapmis. Ama mimarim da-
yakla &ldiirtmiis, hareketini begenmiyoruz. Fatih’in Halil ve
Mahmut Pagalar1 6ldiirtmesini sevmiyoruz... Demek ki ma-
ziyi sevmiyoruz. Ayird ediyoruz...) '

Harabisin, harabati degilsin
Gozlin mazidedir ati degilsin.

diye Ziya Gokalp’e yamiti su olmustur:

Ne hardbl ne hardbitlyim,
Kokii mazide olan &atiyim.

Osmanli sultanlar1 da Avrupali ve ltalyan prensleri gi-
biydiler, Yani ekonomik sorunlari gibi miizik, siir, kitaplar ve
bilgin kisilerin sohbetlerini yapitlarim1 korumak, desteklemek
bakimindan ayn: idi.

Yabancilar arasinda yasamak, hem insanin kiilttirtind
artirir, hem de kendi milletine kars1 sevgisini! Ciinkli muka-
yese, karsilagtirma olanagi verir. Asla asagilik kompleksine
diismek i¢in de neden olmadigi halde igimizde, disimizda bu-
nu asilamaga c¢aligalnara da firsat tanmimamali, uyanik olma-
hiyiz. Bir yazarimiz bir vesileyle yaziyordu: (Sanki biitlin 0l-
keler — ve mesela, Isveg, Isvicre, Danimarka, Hollanda gibi
varlikli ve kalkinmig iilkeler — atomu parcalar, ay’a gider-
mig gibi, biitiin hiicrelerimize sindirilmek istenen ve sindiri-
len «eller aya biz yaya» benzeri kompleksler, temsil-
cilerimizi de, giinlin iginde, tarihlerinden koparildiklari, ta-
rihleri ile bag kuramadiklar icin, cirllgiplak ve zavalli bi-
rakmistir. Tarihin en utandirict bozgunlarindan birisine daha
ugrayan bir {ilkenin herhangi bir generalinden baska bir sey
olmayan D6 Gol, Ingiltere’ye beraberinde Fransa tarihinin id-
rakini gétiirmemis olsa idi Corgil'in ve Amerika'nin, esit sz
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hakkina sahip bir ortagi olabilir miydi? Diigiince ve teklifle-
rini, bastira bastira, kabul ettirebilir miydi? Kisacasi, iist dii-
zeydeki politikacilar, temsilciler veya side vatandaslar; biz
bir gsey olacaksak ve bir sey olarak kabul ettirilmek istiyorsak,
her seyden 6nce o igreng ve gliriitlici kompleksten arinmaya
bakmali, nereden geldigimizi, neler yaptigimizi, geride nasil
bir gecmis birakt:gimizi kavramali, tiiredi bir toplum olma-
digimiz1 bilmeliyiz.) [Tarik Bugra’dan].

Sozlerimi, beni iyimser ve umutlu yapan olaylardan stz
ederek bitirmek istiyorum Bir sanat dergisinde (S6z Gencle-
rin) baghig1 altinda orta ve yiiksek §grenim gencliginin kimi
temsilcilerinin gesitli kiiltiirel ve siyasi sorunlarimiz hakkin-
daki diisiincelerini okumustum. Bunlar bana biiyiik bir zevk
ve sevk verdigi gibi gelecegimiz igin de glivenimi gii¢lendir-
di. Sizler hem dogru, hem de saglam ve kiiltiirlii yargilara
varabilmeyi Ogrenmissiniz. Sizleri ve 6fretmen ve profestr-
lerinizi sevincle kutluyorum; Siyasal Bilimler Fakiiltesi'nin
Aziz Gengleri!

— 36 —




