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Abstract

This study examines the interpretations and views of exegetes belonging to the
Akhbariyya and Ustliyya schools within the Imamiyyah Shi‘a on verses
concerning the issue of division. Within the Imamiyyah Shi‘a, there are two
main schools, the Akhbariyya and the Ustiliyya, based on their attitudes towards
the relationship between reason and tradition. Mentality analysis is an
important methodological approach in the field of Islamic Sects History. It is a
fact that the views of each sect, school, or group on the main topics discussed in
Islamic Sects History are shaped according to their mentality and systems. The
ways in which sects or schools interpret Qur’anic verses, and the explanations
they provide, depend on their respective mentalities and systems. It was
considered important to examine the approach of scholars belonging to the
Akhbariyya and Usiliyya schools to verses dealing with the issue of schism, as
this would contribute to understanding this situation.The study aims to present
the interpretations and approaches of exegetes belonging to the Akhbariyya and
Usiliyya schools regarding verses that address the issue of schism. The research
begins with a general overview of the Akhbariyya and Ustliyya schools,
followed by an overview of certain verses in the Qur’an that address the topic of
division. The study then aims to examine, in a chronological and comparative
manner, the explanations offered by exegetes belonging to the Akhbari and
Usuli schools regarding verses that contain the topic of division. The assumption
of the study is that although the Akhbariyya and Usiiliyya schools are within
the Imamiyyah Shi‘a, the interpretations they give to the verses will differ due
to the differences in mentality and methodology between these two schools. This
research, planned as a qualitative case study, selected eight verses from the
Qur’an that deal with the subject of tafriqah and are interpreted in the context
of “division and factionalism in religion” as a purposeful sample, and these were
determined as the dependent variables of the study. The verses under
consideration are: Al ‘Imran 3:103, 3:105; Al-An‘am 6:153, 6:159; Ar-Raim 30:32;
Ash-Shuira 42:13-14; and Al-Bayyinah 98:4. Exegetes from both schools, who
lived in different time periods, were identified as the independent variables of
the study. Through document analysis, the approaches to Qur’anic verses in the
works of exegetes from the Akhbariyya and Ustliyya schools were compiled,
and the resulting data were analyzed using content analysis, with comparisons
made according to the independent variables within a descriptive and
illustrative framework. It was observed that scholars from the Akhbariyya and
Usiliyya schools attributed some common meanings to the verses, but also
differed in interpretation according to their respective methodological
approaches. For instance, while Usiliyya scholars interpreted the phrase
‘Allah’s rope’ as referring to the Qur’an, the Prophet Muhammad, and Islam,
Akhbariyya scholars additionally included Ali and his guardianship in their
interpretations. This divergence appears to be closely related to their respective
approaches to khabar (hadith transmission).

Keywords: History of Islamic Sects, Imamiyyah Shi‘ism, Akhbariyya, Usiliyya,
and Qur’anic Verses Concerning Division.
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Oz

Bu caligmada Imamiyye Siasi icinde yer alan Ahbariyye ve Ustliyye ekoliine
mensup alimlerin tefrika konusunu igeren ayetlerle ilgili yorum ve goriisleri
incelenmektedir. Imamiyye Siasi icinde ana hatlariyla akil-nakil iligkisine dair
tutumlarina bagh olarak Ahbariyye ve Uslliyye seklinde iki ana ekol
bulunmaktadir. Islam Mezhepleri Tarihi alaninda zihniyet analizi &nemli bir
metodik yaklasimdir. Her mezhep, ekol veya grubun Islam Mezhepleri
Tarihinde tartisilan ana konular hakkindaki goriislerinin sahip olduklar1
zihniyet ve sistemlerine gore sekillendigi bir gergektir. Mezhep ya da ekollerin
Kur’an ayetlerini anlama bigimleri ve ayetlere getirdikleri aciklamalar yine
zihniyetleri ve sistemlerine gore olacaktir. Ahbariyye ve Ustliyye ekollerine
mensup alimlerin tefrika konusunu igeren ayetlere yaklasimlarinin incelenmesi,
bu durumun anlasilmasina katki saglayacag: diisiincesiyle 6nemli goriilmiistiir.
Calismada Ahbari ve Usali alimlerin ilgili ayetler hakkindaki yorum ve
yaklasimlarinin mukayeseli bir sekilde ortaya konulmasi amaclanmaktadir.
Arastirmada oOncelikle Ahbarilik ve Usdlilik ekolleri hakkinda genel bir
bilgilendirme yapilmasi, sonrasinda Kur’an-1 Kerim'de tefrika konusunu ele
alan bazi ayetler hakkinda genel bir ¢erceve ¢izilmesi, tefrika konusunu ihtiva
eden ayetlere Ahbari ve Ustli ekol mensubu miifessirlerin getirmis olduklar1
aciklamalarin  kronolojik olarak mukayeseli bir sekilde incelenmesi
hedeflenmistir. Calismanin varsayimi Ahbariyye ve Ustliyye ekolleri Imamiyye
Sias1 iginde yer alsa da bu iki ekoliin zihniyet ve usul farkliligina bagl olarak
ayetlere getirdikleri anlamlandirmalarin farkli olacag1 seklindedir. Nitel
arastirma hiiviyetli bir durum calismasi olarak planlanan bu arastirmada
Kur'an'da tefrika konusunu isleyen ve “dinde ayriik ve gruplasma”
baglaminda anlamlandirilan 8 (sekiz) ayet-i kerime amacli 6rneklem ile segilmis
ve bunlar ¢alismanin bagimh degiskenleri olarak belirlenmistir. S6z konusu
ayet-i kerimeler sunlardir: Al-i imran Stiresi 3/103 ve 105, el-En’am Siresi 6/153
ve 159, er-Rtim Stiresi 30/32, es-Stira Stiresi 42/13 ve 14, Beyyine Stiresi 98/4. Her
iki ekole mensup farkli zaman dilimlerinde yasanan miifessirler ise aragtirmanin
bagimsiz degiskenleri olarak belirlenmistir. Dokiiman taramasi yoluyla
Ahbariyye ve Ustliyye ekollerine mensup miifessirlerin eserlerindeki ayetlere
yaklasimlar1 derlenmis, elde edilen veriler deskriptif/tasviri yaklasim
cercevesinde bagimsiz degiskenlere gore mukayeseli bir sekilde incelenerek
igerik analizi yapilmistir. Ahbariyye ve Ustiliyye ekollerine mensup alimlerin
ayetlere baz1 ortak anlamlar vermekle beraber zihniyet farkliligina bagl olarak
farkli anlamlar da verebildikleri gortilmiistiir. S6z gelimi “Allah’in ipi” ifadesini
Ustliyye’ye mensup alimler Kur’an, Hz. Peygamber ve Islam gibi anlamlarla
ifade ederken; Ahbariyye’ye mensup alimlerin bu anlamlariyla beraber Hz. Ali
ve Hz. Ali'nin velayeti gibi anlamlar vermistir. Bunun da habere yaklasimla ilgili
oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam Mezhepleri Tarihi, Imamiyye Siasi, Ahbariyye Ekolii,
Ustiliyye Ekolii, Tefrika Konusunu iceren Ayetler.
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Giris

Islam diisiince tarihinde, Imamiyye Siasi'nda iki ekoliin varhigi dikkat
cekmektedir. Bunlardan birisi Ahbarilik, digeri ise Usfliliktir. Imamiyye
Siasi'min iyi bir sekilde anlasilmasi ig¢in bu iki ekoliin zihniyet farkliligini
merkeze alarak ilmi ve tarihi agidan incelenmesi son derece 6nemlidir.! Dini
konularda nakil ve rivayetlere baglanmak anlamina gelen ahbardan hareketle
isimlendirildigi anlagilan Ahbariyye/ Ahbarilik, Imamiyye Siasinda akli
delillere kars1 ¢ikarak sadece imamlardan gelen haberle yetinen gruba verilen
isimdir. Ustliyye/Ustlilik ise Imamiyye Siasi icinde akli bir delil olarak kabul
eden ekol ve mensuplarini ifade eden bir kavramdir.?

Islam tarihinde ortaya ¢ikmis olan Ehl-i siinnet, Sia ve Haricilik gibi ana
anlayiglar ve bunlarin altinda ortaya ¢ikan mezhep, ekol, gelenek ve gruplarin
her biri; zaman ve mekan basta olmak iizere zaman ve mekanda cereyan eden
her tiirlii siyasi olaylar, ekonomik ve kiiltiirel gelismeler ve toplumsal yapilar
gibi cesitli etkenlere bagh olarak kendilerine 6zgii bir zihniyet yapisi, varlik
tasavvuru ve ortaya koymus olduklari metodolojik bir yaklasim ile olusmus
sistemlere ve buna gore sekil almis goriislere sahiptir. Islam Mezhepleri
Tarihinde yakin donemde Hasan Onat (6. 2020) ve Sonmez Kutlu ile beraber s6z
konusu sistemler ve goriisler incelenirken “zihniyet analizi” yaklasimi 6n
planda tutulmaya baslanmistir.?

Islam tarihinde ortaya ¢ikan ana anlayislardan séz gelimi Ehl-i siinnet ve
Sia icinde degerlendirilen bazi mezhep ve ekolleri zihniyet analizi yaklasimiyla
ele alirken hareket noktalarindan birinin s6z konusu mezhep ve ekollerin akil-
nakil iligkisine dair kabulleri olacag1 stiphesizdir. Nitekim akil-nakil iliskisi
baglaminda isaret edilen iki ana anlayistan Ehl-i siinnet icinde genel anlamiyla
Ehl-i rey ve Ehl-i hadis; Imamiyye Siast icinde ise Ahbariyye ve Usiiliyye ekolleri
seklinde bir ana tasnifin yapildigi bilinmektedir.* Akil-nakil iliskisine dair

1 Mazlum Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri Ahbarilik (Istanbul: Kitap Matbaacilik,
2000), 9-10.

2 Mustafa Oz, “Ustiliyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 42/214-215.

8 Hasan Onat, “Tiirkiye'de Islim Mezhepleri Tarihi'nin Gelisim Siirecinde Prof. Dr. Ethem Ruhi
Figlalvmn Yeri”, Ethem Ruhi Figlali'ya Armagan (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 246;
Osman Aydinl, Osmanli’dan Cumhuriyet'e Islim Mezhepleri Tarihi Yazicilhigi (Ankara:
Hititkitap Yaymevi, 2008), 324; Sonmez Kutlu, “Cumhuriyet Déneminde Mezhepler
Tarihi Yazicilig1, Yeni Metodoloji Arayiglar: ve Sorunlar”, Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir
29 (2017), 18. Sonmez Kutlu zihniyet analizi yaklagimini gelistirerek “zihniyet
¢ozlimleyici psiko-sosyal yaklasim” cercevesinde Islam tarihinde ortaya ¢ikan mezhep
ve ekoller hakkinda tepkisel-kabileci zihniyet, akilci-hadari zihniyet, gelenekgi-
muhafazakar zihniyet, politik-karizmatik liderci zihniyet ve kesif¢i-inzivaci zihniyet
seklinde bir tasnif yapmustir. Sénmez Kutlu, Tarihsel Din Séylemleri Uzerine Zihniyet
Coziimlemeleri (Ankara: Otto Yayinlari, 2012), 25-47.

4 Metin Yurdagiir, “Ahbariyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988), 1/490-491; Abdullah Aydinli, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (1star1bu1: TDV Yayinlari, 1994), 10/507-508; M. Esat Kiliger, “Ehl-i Re’y”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1994), 10/520-524;
Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri Ahbérilik; Habib Kartaloglu, “Imamiyye’de
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yaklasimlarin farkli ana anlayislar icinde yer alan mezhep ve ekollerin diger ana
anlayislar icindeki mezhep ve ekollerden bazilariyla birtakim ortak ya da benzer
tavir ve goriislere sahip olmasi durumunu ortaya cikartacagini varsaymak hig
de zor degildir.5

Zihniyet analizi ile yapilan tahlillerde one ¢ikan temel unsurlardan birinin
kavramlar oldugu goriilmektedir. Zaman icinde Islam Mezhepler Tarihinde
kavramlarin edinmis olduklari manalar1 izleyerek bir mezhep, ekol ya da
grubun zihniyet doniisiimiinii anlamak olduk¢a ehemmiyetli bir metodik
yaklagimdir.¢ Islam diinyasinda Ehl-i siinnet, Haricilik ve Sia ana anlayislari
icinde ortaya ¢ikan mezhep, ekol ve gruplar: zihniyet analizi yaklasimiyla ele
alirken bunlarin Kur’an ayetlerine verdikleri anlamlarin da ayni kavramlar gibi
arastirmalar icin 6nemli veriler saglayacag stiphesizdir. Akil-nakil iligkisine
dair yaklasimdaki farkliligin Ahbari ve Ushli ekol mensuplarinin Kur’an
ayetlerini anlamlandirmalarinda da etki gosterecegi siiphesizdir. Bu itibarla
Imamiyye Sias'nda iki ana ekoliin tefrika konusunu ele alan ayetler baglaminda
getirdikleri yorumlarin ele alinip Islam Mezhepleri Tarihinde {izerinde durulan
zihniyet analizi yaklagimi kapsaminda incelenmesi 6nemli goriilmektedir.

Aragtirmanin amacit Ahbari ve Usdli alimlerin ilgili ayetler hakkindaki
yorum ve yaklagimlarimi mukayeseli bir sekilde ortaya koymaktir. Nitel
arastirma hiiviyetli bu calisma bir durum calismasi olarak tasarlanmistir.
Arastirmada Kur'an’da tefrika konusunu isleyen ve “dinde ayrilik ve
gruplasma” baglaminda anlamlandirilan 8 (sekiz) ayet-i kerime amach
Orneklem ile secilmis ve bunlar calismanin bagimh degiskenleri olarak
belirlenmistir. S6z konusu ayet-i kerimeler sunlardir: Al-i imran Stiresi 3/103 ve
105, el-En’am Stresi 6/153 ve 159, er-Rtim Stresi 30/32, es-Stira Stresi 42/13 ve
14, Beyyine Stresi 98/4. Calismanin varsayimi, Ahbari ve Ustli ekolleri
Imamiyye Sias1 icinde yer alsa da bu iki ekoliin zihniyet ve usul farkliligina bagh
olarak ayetlere getirdikleri anlamlandirmalarin farkh olacag: seklindedir. Bu
itibarla her iki ekole mensup farkli zaman dilimlerinde yasanan alimler

Ahbari-Usili Farklilagsmasi: Seyh Saduk ve Seyh Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/24 (2011/2), 193-216; Oz “Ustliyye”, 42/214-215; Sahin
Ahmetoglu ”imémiyye/isnéageriyye", Islam Mezhepleri Tarihi, ed. M. Saffet Sarikaya -
Mehmet Umit (Ankara: Nobel, 2020), 104-105; Mehmet Kalayci, “Ehl-i Siinnet ve’l-
Cemaat”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed. M. Saffet Sarikaya - Mehmet Umit (Ankara: Nobel,
2020), 219-226.

5 Bu konu hakkindaki genel bilgiler igin bk. Harun Caglayan, “Akil-Nakil Mliskisi: Re’y ve
Hadis Ehlinin Yaklagimlar1”, Sistematik Kelam, ed. Mehmet Evkuran (Ankara: Bilay
Yayinlari, 2019), 87-99.

6 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Bir Bilim Dal1 Olarak Islam Mezhepleri Tarihi ile
fgili Metodolojik Problemler”, Islami llimlerde Metodoloji: Usiil Mes'elesi (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2005), 1/462; a. mlf., “Islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarinda Terminolojiyle
Hi@kili Sorunlar”, Islami Aragtirmalar 19/2 (2006), 257; Omer Faruk Teber, "Harici ImAmet
Nazariyesi ve Mutlak Hakikatin Mesruiyeti Sorunu", EKEV Akademi Dergisi -Sosyal
Bilimler- 12/34 (2008), 65; Mehmet Zeki Iscan, “Halku’l-Kur'an Teorisi ve Dini
Diisiincede Yenilik”, Bilim, Ahlak ve Sanat Baglaminda Cagdas Islam Algilart 26-28 Kasim
2010 (Samsun: Canik Belediyesi, 2011), 1/164; Cenksu Uger, “Hikmet Kavrami
Uzerinden Alevi Gelenek Hakkinda Bir Inceleme”, e-Makalat Mezhep Arastirmalar:
Dergisi 17/2 (Aralik 2024), 479.
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arastirmanin bagimsiz degiskenleri olarak belirlenmistir. Bu ¢ercevede Ahbari
ekolden Furat b. Ibrahim el-Kfi (6. 310/922), Muhammed b. Mes‘tid el-Ayyasi
(6. 320/932), Ali b. Ibrahim b. Hisam el-Kummi (8. 329/941), Feyz-i Kasani (6.
1090/ 1679), Hasim el-Bahrani (6. 1107/1696), Abduali b. Cumu’a el Huveyzi (6.
1112/1700) ve eserleri se¢ilmistir.” Ustlil ekolden ise Ebti Ca’fer Muhammed b.
el-Hasen et-Tasi (6. 460/1067), EbG Ali Eminiiddin el-Fazl b. el-Hasen b. el-Fazl
et-Tabersi (6. 584/1154), Muhammed Hiiseyin Tabatabai (6. 1981), Muhammed
Hiiseyin Fadlallah (6. 2010), Muhammed es-Sadiki (6. 2011), Nasir Mekarim
Sirazi ve eserleri secilmistir.?

Arastirma kapsaminda bagimhi degisken olarak belirlenen ilgili ayet-i
kerimelere dair getirilen agiklamalar isaret edilen yazarlarin eserlerinde
taranarak tespit edilmis; tespit edilen bu veriler, Islam Mezhepleri Tarihi
arastirmalarinda iizerinde O©nemle durulan deskriptif/tasviri yaklasim’
cercevesinde bagimsiz degiskenlere gore mukayeseli bir sekilde incelenerek bir
igerik analizi yapilmistir.1?

Aragtirmanin amaci, hedefleri ve desenine bagli olarak éncelikle Imamiyye
Sias'nda Ahbarilik ve Usdlilik ekolleri hakkinda genel bir bilgilendirme
yapilmis, sonrasinda Kur’an-1 Kerim’de tefrika konusunu ele alan bazi ayetler
hakkinda genel bir gerceve c¢izilmis, tefrika konusunu ihtiva eden ayetlere
Ahbari ve Usili ekol mensubu alimlerin getirmis olduklar1 aciklamalar
kronolojik olarak mukayeseli bir sekilde incelenip ¢alisma sonuglandirilmistir.

7 Ebii'l-Kasim Furat b. Ibrahim Furat el-Kafi, Tefsiru Furdt el-Kiifi (Beyrut: Miiessesetiin-
Nu'man, 1992); Ebii'n-Nasr Muhammed b. Mes'td Ayyasi, Tefsirii'l-Ayydsi (Beyrut:
Miiessesetii’l-A’lemi li'l-Matbuat, 1991); Ebii’l-Hasan Ali b. Ibrahim el- Kummi, Tefsirii’l-
Kummi (Kum: Daru’l-Hucce, 1426); Feyz-i Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur’an, thk.
Muhammed b. Murtaza (ran: Darii'I-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1998); Hagim el-Bahrani, el-
Burhin fi Tefsiri’l-Kur’dn (Liibnan: el-A’lami, 2006); Abduali b. Cumu‘a el-Huveyzi,
Tefsirii Nilri's-Sekaleyn, thk. Seyyid Ali Astr (Liibnan: Miiessesetii't-Tarihi'l-Arabi, 2001).

8 Ebii Ca’fer Muhammed b. el-Hasen et-Ttsi, et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’dn (Liibnan-Beyrut:
Dér'ul—ihyé et-Tiirds el-‘Arabi, 2013); Eminii’l-islam el-Fazl b. el-Hasen et-Taberst,
Mecma'u’l-Beyén fi Tefsiri’l-Kur’an (Litbnan-Beyrut: el-* Alemi Matbaa, 1995); Muhammed
Hiiseyin Tabatabai, el-Mizdn fi Tefsiri’l-Kur'dn, gev. Vahdettin Ince (Istanbul: Kevser
Yaynlari, 1998); Muhammed Hiiseyin Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’dn (Libnan:
Daru’l-Melék, 2018); Muhammed es-Sadiki, el-Furkin fi Tefsiri’l-Kur’in, (iran: Islami,
2019); Nasir Mekarim es-Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi’l-Miinezzel (Liibnan: el-A'lem
Yayinlari, 2013).

9 Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris (1stanbul: Dem Yayinlari, 2008), 33; Mehmet Ali
Biiyiikkara, “Mezhepler Tarihine Giris”, Islam Mezhepleri Tarihi, ed. M. Ali Biiyiikkara
(Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2012), 4; Halil Ibrahim Bulut, Diinden Bugiine
Siyasi—f tikadi Islam Mezhepleri Tarihi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 28-29; Kadir
Gombeyaz - M. Miicahit Diindar, “Islam Mezhepler Tarihine Giris”, Islam Mezhepleri
Tarihi, ed. M. Saffet Sarikaya ve Mehmet Umit ( Ankara: Nobel, 2020), 3.

10 Sener Biiytikoztiirk vd., Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem, 2016), 259-263.
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1. Imamiyye Siasi’'nda Ahbarilik ve Usiililik

Islam diisiince tarihinde, Imamiyye Siasi'nda ozellikle akil-nakil iligkisine
getirilen yaklasimlar baglaminda Ahbarilik ve Ustlilik seklinde iki ekoliin
varlig1 dikkat cekmektedir.!! Imamiyye Siasi'nda imamlar, Hz. Peygamber’den
sonra karsilasilan ya da karsilasilacak olunan sorunlara care bulacak mutlak
otorite olarak kabul edilmistir. Fakat 12. Imam’'in gaybete girdiginin kabul
edilmesi ile takip eden siirecte ortaya ¢ikan problemlerin nasil bir ¢oziime
kavusturulacag1 meselesi, esasli bir sorun ve tartisma konusu olmustur.!? Bu
sorunlarin ¢oziimi slirecinde Ahbarilik ve Ustlilik olmak tizere tesekkiil eden
iki farkli ekol kendi benimsemis olduklar1 anlayis gercevesinde bu meselelere
¢Ozlim iiretmeye calismistir. Ahbarilik’e gore imam gaybete girse dahi gevresi
ile irtibatin1 kesmedigi igin fikhi ve itikadi meselelerin ¢oziimiinde imamlardan
gelecek olan haber yeterli olacaktir.’® Bu anlayisa mubhalif olarak ortaya ¢ikan
Ustlilik ise problemlerin ¢oziimiine yonelik daha akilci ve pratik bir yontem
izlemistir. Bu ekole gore alimlerin gorevi sadece imamlarin haberlerini
aktarmakla yeterli degildir. Aksine dini kaynaklardan fikhi hiikiimlerin hangi
yolla elde edilecegini de ortaya ¢ikarmak gerekmektedir.!4

Ahbariyye, haber kelimesinin ¢ogulu olan “ahbar” kelimesine nispetle
sOylenmis bir tabirdir.’®® Dini konularda nakil ve rivayetlere baglanmak
anlamina gelen ahbar, Imamiyye Siasi'nda akli delillere karsi ¢ikarak sadece
imamlardan gelen haberle yetinen gruba verilen isimdir.!® Ahbarilik delil olarak

1 Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diigiince Ekolleri Ahbarilik, 9-10.

2 Metin Bozan, Imdmiyye'nin Imdmet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci (Istanbul: ISAM
Yayinlar,, 2009), 208-243; Halil Isilak - Mustafa Tiirkan, “11./17. Asirda Sil Ulema
Arasinda Ahbari-Usili Ayrismasini Resmeden Bir Risale: Risale-i Su’al u Cevab”,
Bilimname Dergisi 50 (2023), 3. Konuyla ilgili detaylar igin bk. Metin Bozan, Imdmiyye
Siasi'min Olusumu (istanbul: ISAM Yayinlari, 2009), 38-52; Cemil Hakyemez, Sia'da
Gaybet Inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, (istanbul: ISAM Yayinlari, 2017), 47-48; a.
mlf., fmamiyye Siasi ve Temel Kavramlari, (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2019)17-19; Feyza
Dogruyol, ”Sii-imémiyye’de Gaybet Inancinin Temellendirilmesi: ik Dénem Ahbari ve
Ustili Argiimanlar Uzerine Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 41 (2021), 70-72; Hanifi Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler Ik Dénem
Sii Kaynaklarda Siinni Algist (Istanbul: Mana Yaymlari, 2024), 97-123. Imamlarin
nitelikleri konusunda farklh goriisler oldugu hakkinda bk. Habip Demir, Horasan’da Siilik
[ran’da Siiligin Tarihsel Kokleri (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 225-227.

13 Habib Kartaloglu, ”imamiyye’de Ahbari-Ustli Farklilasmas1”, 194.

14 Kartaloglu, ”hnamiyye'de Ahbari-Usli Farklilagsmasi1”, 199.

5 Yusuf Sevki Yavuz, “Haber”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1996), 14/346-349.

1 Bu ekol ve mensuplart Ahbari isminin disinda ulema tarafindan “ashabu’l-hadis veya
ehlii'l-hadis”; muhalifleri tarafindan “Hageviyye, Mukallide ve Zahiriyye” diye
isimlendirilmislerdir. Uyar, fmumiyye Sia’sinda Diigiince Ekolleri Ahbdrilik, 49. Detayh bilgi
icin bk. Iskender Tanus, ”hnamiyye Siasi’'nda Ahbarilik ve Usulilik Ayrismas1”, e-Makalat
Mezhep Arastirmalar1 Dergisi 16/1 (Haziran 2023), 332-335; Esma Sayin, “Iran’daki Sii
Kiiltiirinde Ahbariyye-Usuliyye Yaklasimlar1 Baglaminda Gelenek-Yenilik Cizgisi”,
Tiirk Islam Medeniyeti Akademik Aragtirmalar Dergisi 7/14 (2012), 116-118; Hasan Tiirkmen,
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sadece Kur’an ve ahbar1 kabul ederler. Ahbar olarak Hz. Peygamber’den gelen
haberlere ilaveten imamlarin ahbarimi da alarak ahbar dairesini
genisletmislerdir. Zira imamlarinda Allah ve peygamber otoritesini tasidiklar
i¢cin sorgulanamaz bir 6zellikte olduklar1 kabul edilir.'” Ahbarilerin i¢inde bir
kisim ulema ise sadece ahbari delil olarak kabul ederler. Bunun sebebi ise
Kur’an’1 sadece masum imamlarin tefsir edebilecegi diistincesidir. Ahbarilere
gore zanna dayanarak ser‘? hitkiim elde edilmez ve ilim kat‘ olan ve hakikate
uygun diisen olarak kabul edilmistir. Hadisleri, sahih ve zayif diye ikiye ayiran
Ahbariler; sahih hadisi, “Masum imama dayandirilarak nakledilen ve masum
imamdan geldigi sabit olan hadis” diye tarif ederler.!®

Ahbariligi ilk donem ve sonraki donem olmak {izere iki doneme ayirmak
miimkiindiir. ik dénem Ahbariligin belli bir olay sonucunda ortaya giktigini
séylemek miimkiin degildir. Ahbariligin dogusu On Ikinci Imam’in gaybetine
miiteakip zamanla olusmus bir yapidir. Imamiyye’deki anlayisa gére On Ikinci
Imam Muhammed Mehdi, gizlendikten sonra (gaybete gittikten sonra)
ashabiyla irtibat1 gerceklestirmek icin gorevi naiplerine (vekil) devretmistir.
Gaybet-i sugra (kiigiik gaybet) dort vekil hayattayken olan doneme
denmektedir. Dérdiincii vekilin 328/940 yilinda Imam’in biiyiik gaybete gittigini
duyurmasiyla gaybet-i kiibra (biiyiik gaybet) donemi baslamistir. Gaybet-i
sugra doneminde vekiller, imamlarin ne zaman donecegini tahmin
edemedikleri ic¢in ilk olarak imamlarin ahbarimi toplamaya Onem
gostermislerdir. Imamiyye Siasi i¢inde bir grup igtihada karsi ¢ikip imamlarm
ahbarina sarilmislardir. Iste bu siirecte akla karsi bir tutum takindiklar1 ve
sadece ahbarla ilgilendikleri ig¢in bu tavri sergileyenler Ahbariyye adiyla
anilmiglardir.’

Imamlarin gaybetinin uzamasi ve nas déneminden bir hayli uzaklagilmis
olunmasi ilk dénem Ahbariligin zayiflamasina sebep olmustur. Devam etmekte
olan hayatin siirekli degisip yeni meselelerin ortaya ¢ikmasiyla ahbarlarin
yetersizligi ve ma’sum bir otoritenin yoklugu {izerine bazi alimler yeni bir metot
gelistirmenin sart oldugunu fark etmislerdir. Seyh Miifid (6. 413/1022), Serif el-
Murtaza (6. 436/1044) ve Ca’fer et-Ttsi (0. 460/1067) gibi alimler, imami fikih ve
kelaminda ictihad ismini kullanmamakla birlikte ser‘1 hiikiimleri akli metotlarla
ortaya koymaya baslamiglardir. Ahbariligin zayiflamasiyla birlikte Ustlilik
hakim goriis olmustur.?

“Ahbari-Usiili Ayrismasinda Sehvii'n-Nebi Meselesi”, Islami Aragtirmalar Dergisi 25/1
(2014), 4-7.

17 Habip Demir, “Sii Diislincede Zahiri-Ahbari Zihniyetin Yansimalar1” Zihiri ve Selefi Din
Yorumu ed. Sonmez Kutlu (istanbul: Kuramer, 2018), 398. Ayrica bk. Metin Bozan,
”imamiyye Siasi’min Peygamberlik ve Imamet Anlayislarinin Mukayesesi”, Dini
Aragtirmalar Dergisi, 4/6 (2006), 97; Omer (jzpmar, Sit Hadis Tarihi (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2018), 263-271.

18 Abdullah es-Semahici, “Imamiyye Siasi'nin Iki Ekolii Ahbariler ve Ustililer Arasindaki
Temel Farklar”, gev. Ibrahim Kutluay, Sirnak Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/7
(2013), 137-153.

v Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri Ahbérilik, 33 vd.

20 Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri Ahbarilik, 88.
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1502 yilinda Iran’in tamamim ele gegiren Safeviler devletinin resmi
mezhebi olarak Imamiyye Slasi’'n1 benimsemistir.2! Safevi devletinin kurulusuna
kadar ustili diistince hakim olsa bile ahbari diistincenin yok oldugu sdylenemez.
Ictihad aktif bir sekilde kullanilan bir usfil olmasina ragmen on birinci yiizyilda
ahbara ridyet tekrar giin yliziine ¢ikmistir. Ahbariligi tekrar canlandiran ve
sistemlestiren Muhammed Emin el-Esterabadi (6. 1033/1624) olmustur.?

Esterabadi’'nin ihya etmesinden sonra yaklasik iki yiiz yil kadar ayakta
kalan Ahbarilik, Ustlilere kars1 kat1 bir tutum sergilemis olmalar1 nedeniyle
tekrar zayiflamaya baslamistir. Muhammed Taki Meclisi (6. 1070/1659), Feyz el-
Kasani (6. 1090/1679), Ni'metullah Cezairi (6. 1112/1701) ve Ahbariligin son
donemlerinde yasayan Bahrani (6. 1186/1772) tarafindan bu asir1 tutum
yumusatilmaya ¢alisilmistir. Ustliligi tenkit etmekten ziyade orta yolu bulmaya
calisan bu alimler, aklin; Allah’in delillerinden bir delil oldugunu ileri siirmiis
ve tasavvufa ilgi gostermislerdir.?

Safeviler doneminde gelisen felsefi calismalar ve Safevi devletinden sonra
on altina yiizyillda hakimiyeti ele alan Kagarlar'in devlet mekanizmasiyla
alimlerin i¢ ice olmayisy, usili alimlerin goriislerini daha rahat ifade etmesine
yardimcl olmustur. Ayni zamanda degisip gelisen toplumda ortaya cikan
problemlerin ¢6ziimiinii sadece imamlarin ahbarinda oldugunu iddia eden ve
sorunlara kayitsiz kalan Ahbarilere karsi her an canli bir ictihad miiessesesine
sahip Usililerin toplum iginde ilgi gormesi, Ahbariligin zayiflayip Usliligin
gliclenmesine yol agmistir.?*

Ustliyye/Ustlilik ekoliine gelince Usiliyye, Imamiyye Siasi iginde akli bir
delil olarak kabul eden mezhep mensuplarina verilen bir addir.? Uslilik,
Ahbarilik ekoliine nazaran kendisini farkli bicimde konumlandirmigtir. Ustlilik
ekoliine gore zamanin ve sartlarin degismesi aklin etkin bir sekilde kullaniminm
zarurl ve gerekli kilmistir2® Boylece ekol, diisiince sistemini akil {izerine
oturtmustur. Bu sebeple ictihadi zorunluluk veya ihtiyari bir vacip olarak
gormiistiir. Ustlilere gore Kitap, siinnet, icma ve akil delilleri olmak iizere

21 Mustafa Ekinci, Anadolu Aleviliginin Tarihsel Arka Plam (istanbul: Beyan Yayinlari, 2002),
135-136; Omer Faruk Teber, "Mezhebi Ayrismanin Politik Sonuglari: Safevi Tarikatinin
Siyasallagmast', flahiyat Akademi: Altr Aylik Uluslararas: Akademik Aragtirma Dergisi 5
(2017), 196-197.

2 Uyar, Imamiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri Ahbdrilik, 88; Emrullah Fatis, “Imamiye
Siasinda ve Zahirilerde Dini Deliller”, Hikmet Yurdu Diigiince-Yorum Sosyal Bilimler
Aragtirma Dergisi 6/12 (2013), 192; Ibrahim Kutluay, “Yeni Ahbariligin Kurucusu Emin
el-Esterabadi'nin el-Fevaidii'l-Medeniyye Adli Eserinde Ictihad ve Taklid Hakkindaki
Goriiglerinin Tahlili”, Mizanii'l-Hak: Islami [limler Dergisi 12 (Haziran2021), 18.

2 Uyar, Imdmiyye Siast'nda Diisiince Ekolleri Ahbdrilik, 330-334.

2 Giiniimiizde Ahbariligin Hiirremsehr ve Abadan’da baz1 miintesipleri bulunmaktadir.
Uyar, Imdmiyye Siasi'nda Diigiince Ekolleri Ahbérilik, 325-342. Yurdagiir, “Ahbariyye”.
Safeviler dénemi hakkinda ayrica bk. Ethem Ruhi Figlali, imamiyye Siast (Ankara: Selguk
Yayinlari, 1984), 185-188.

25 Bilindigi tizere “asl” kelimesinin ¢ogulu olan ustl, sozlitkte “bir nesnenin, ortadan
kalktigr diistiniildiigiinde kendisiyle birlikte, geriye kalanlarin da ortadan kalkacag:
temeli, esds1” anlamina gelmektedir. Ragip el-Isfahani, Miifredit Kur'an Kavramlar:
Sozliigii, gev. Yusuf Tiirker (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2016), 135; Oz, “Ustliyye”, 42/ 214-
215.

%6 Recep Demir, Kur'an'in $ii Yorumu (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2019), 38.
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deliller dort tanedir ve zanna dayanarak serl hiikiimler elde etmeyi caiz
gormektedirler.?”

Irak ekolii olarak da bilinen Ustiliyye ekolii, ilk olarak hicri dordiincii
yiizyihn baslarinda, Nevbahti ailesinden Ebu Sehl Ismail en-Nevbahti
(0.311/923-24) ve yegeni Hasan b. Musa (6.310-10/912-22) tarafindan temsil
edilmistir. Onlar, Mu’tezile’nin akilci yaklagimimi Imamiyye'nin goriisleri ile
birlestirerek bir senteze varmaya calismislardir. Boylelikle rasyonel okulun ilk
kuruculari olmuglardir. Nevbahti ailesinin bu iki ferdinden sonra usili ekoliinii
devam ettiren ve “kadimeyn” olarak bilinen iki 6nemli sahsiyet Hasan b. Ebi
‘Akil el-“Ummani (6. 4/10. asrin ilk yaris1) ve Ibn Ciineyd’dir (6. 381/991-2).28

Usitliyye ekoliinii sistemlestiren kisi Seyh Miifid’dir (6.413/1022-23).2° Seyh
Miifid’ten sonra onun talebesi olan Serif el-Murtaza (6.433/1041-42) ustli ekolii
temsilcilerindendir. Murtaza, dinin temellerini akilla ve Kur’an-1 Kerim’den
elde edilebilecek sahih delillerle kavranabilecegini ve boylelikle mevcut ahbarin
sthhatinin belirlenebilecegini ileri siirmiistiir.*® Murtaza'nin bu diisiincesini
kendisinden yaklasik iki asir sonra yasayan Nasuruddin et-Ttsi (6.672/1273-74)
ve Allame Hilli (6.726/1325-26) devam ettirip Ustliligin rasyonel metodolojisi
haline getirmislerdir.>!

Selguklularin 5/11. asrin ortalarinda Bagdat'i ele gecirmesiyle birlikte
Bagdat medresesinin Biiveyhiler déonemindeki gibi aktif rol oynamasi®> sona
ermistir. Bu sebeple Hille gibi Imami merkezler ortaya ¢ikmistir.® T{si'nin
vefatindan sonra donemin siyasi ve ictimai sartlarindan kaynakli yaklasik bir
asir kadar taklid donemi hiikiim stirmiistiir. Ulemanin arkasindaki siyasi
destegin ortadan kalkmasi ve ayni zamanda Siinni aleminde de duraklama
doneminin yasanmasi, Usililikte de taklid doneminin yasanmasinin baslica
sebeplerindendir. 3

27 es-Semahici, ”hnamiyye Siasi'nin iki Ekolii Ahbariler ve Usililer Arasindaki Temel
Farklar”, 137-153.

28 Mazlum Uyar, “Ibnii'l-Ciineyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 21/5-6.

»  Halil Ibrahim Bulut, Sia’da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid (Ankara: Aragtirma Yayinlari,
2013), 69-79; Avni iThan, “Seyh Miifid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (1stanbul:
TDV Yayinlari, 2020), 31/500-502.

30 Demir, Kur’an’in Sii Yorumu, 49.

31 Mazlum Uyar, Sii Ulemanin Otoritesinin Temelleri (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2004), 34-
43. Detayli bilgi igin bk. Ibrahim Kutluay, “Ustli Alim Vahid el-Bihbehani'nin Temel
Gortigleri  ve  el-Fevaidii'l-Hairiyye’sinde ~ Ahbarilere  Yonelttigi  Tenkitlerin
Degerlendirilmesi”, Mizanii’l-Hak: Islami flimler Dergisi 17 (Aralik2023), 30.

2 fmamiler, idari ve mali alanlarda etkilerini gliclendirerek hem yonetimde olma
avantajlarini gormiisler hem de zamanla Stinniler’i zayiflatmiglardir. Etan Kohlberg,
“Imamiyye’den Isnaaseriyye’ye”, cev. Cemil Hakyemez, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Dergisi 5/3 (2005), 301. Konu ile ilgili detayl: bilgi i¢in bk. Habib Kartaloglu, “Sii-Ustili
Diisiincenin Ortaya Cikis Sebepleri Uzerine Miilahazalar”, Sakarya Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 18/33 (Haziran2016), 85-87; Peyman Uniigiir Tekin, “Imamiyye
Siasi’'nda Umimu’l-Kur’an’in Haber-i Vahidle Tahsisi -Ustililik Ozelinde-”, Hitit flahiyut
Dergisi 21/2 (Aralik2022), 1135-1136.

8 Uyar, Sit Ulemanin Otoritesinin Temelleri, 54-60.

8 Uyar, Sit Ulemanin Otoritesinin Temelleri, 54-60.
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Hille medresesinde yeniden hayat bulan usili ekolii [bn Idris’le birlikte
yeni bir déneme girmistir. Kaynaklarda Ibn Idris Hilli'nin (6. 481/1088-89),
Thsi'nin ortaya koydugu fikhi meseleleri sorguladigi, bu sebeple bu doneme
tenkit donemi denildigi bilinmektedir.

Safeviler doneminde giiciinii kaybeden Ustlilik, Safeviler'in 1722 yilinda
yikilist ve 74 yil sonra 1796 yilinda Kagar devletinin kurulusuyla yeniden
canlanmis ve giiniimiize kadar varligini stirdtirmiistiir.*

Ahbarilik ve Usililik ekollerinin gerek tarihi seyirleri gerek usulleri
hakkinda cizilen bu genel gerceve, Islam Mezhepleri Tarihinde bir mezhep, ekol
ve grup agisindan zihniyet farkliligi, zaman ve mekan farklilig1 gibi etkenlerden
kaynakli “kendi iglerindeki farkliliklar1 dikkate almadan genellemeler
yapmama” ilkesi agisindan da son derece énemlidir.

2. Tefrika Kavrami ve Kur’an’da Tefrika Konusunu Ele Alan Baz1 Ayetler

Tefrika kelimesi, “3.%8"/“fe-ra-ka” stilasi fiilinden tiremis miistak bir
kelimedir. Tefrika fiilinin kok mastar1 olan “Fi-ra-kan” kelimesi ayrilmak,
parcalanmak, farkli farkli yapmak, ayrilik c¢ikarmak, dagilmak, ayriliga
diismek?® anlamlarma geldigi gibi tefrika kavrami da yine “ayirma, ayirt etme,
parcalama, dagilma, parcalanmislik”3® anlamlaria gelmektedir. Terim anlami
olarak tefrika: “Belirli bir dini, fikrfi veya siyasi birlige sahip insan
topluluklarinin  béliiniip  parcalanmasini, firkalara ayrilmasmi”® ifade
etmektedir. Tefrikanin dini konularda, sosyal ve siyasal parcalanmalara yol agan
goriis ayriliklarinin derinleserek kalici fikir ayriliklarina ve ayrismalara gotiiren
bir kavram oldugu bilinmektedir.4°

Kur'an'da 77 ayette “3% - fe-ra-ka” kokiinden tiireyen kelimeler
zikredilmistir.#! “3 4" /“fe-ra-ka” seklindeki bu kok kelime alt1 ayette tefe‘ul
kalibinda “33% - teferraka” seklinde yer almaktadir. Bu kalip Kur’an’da eglerin
birbirinden ayrilmasini,*> kiyamette insanlarin birbirinden ayrilacaklarini*?, batil
yollarin kisiyi hak yoldan ayirmasmi*, kendilerine ilim geldikten sonra dinde
ayriliga, anlasmazliga diisenlerin durumu?® ve miiminlerin kendilerine din
geldikten sonra Onceki {immetlerin yaptiklarini yapmamalar1 hususunda
uyarilmasi* gibi durumlarda kullanilmistir.

35 Uyar, Sit Ulemanin Otoritesinin Temelleri, 54-60.

% Uyar, Sif Ulemanin Otoritesinin Temelleri, 179 vd..

¥ Mahmut Balcy, Insanlar: Tefrikaya Diigiiren Faktorler (Erzurum: Ihtar Yayimnalik, 1995), 37.

3 Tuncay Bagoglu, “Tefrika”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1989), 40/279-281.

3 Bagoglu, “Tefrika”, 40/279-281.

2 Basoglu, “Tefrika”, 40/279-281.

4 Erva Nur Turus, Ehl-i Siinnet ile Imamiyye Siasi'min Tefrika Ayetlerini Ele Alisi (Ankara:
Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2023), 63-64.

2 en-Nisa 4/130.

$ er-Rim 30/14.

“ el-En'am 6/153.

45 es-Stra 42/14, el-Beyyine 98/4.

46 eg-Shra 42/13.
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Kur'an’da tefrika yasaklanmistir. Kur’an tefrikanin sebepleri hakkinda
farkli olgulara isaret etmektedir. Bunlardan bazilari ihtiras,*” atalar dinine
baghlik,# diinyevi menfaatler,”” dinin hiikiimlerinin bazisim1 kabul bazisini
kabul etmeme,® ¢cekememezlik,> biiyiiklere ve biiyiik seylere fazlaca hiirmet
etme® geklinde siralanabilir.>® Tefrikanin olusmasina psikolojik, sosyolojik ve
siyasi bir¢ok faktoriin sebep olabilecegine isaret edilmektedir. Psikolojik
sebepler arasinda farkli algilama, korku, Ozenti ve i¢ catisma gibi ferdi
problemler; sosyolojik sebepler arasinda taklit, statitkoyu koruma endisesi,
cehalet, asabiyet, sorumluluk ihlali gibi sebepler siralanmaktadir. Siyasi sebep
olarak ise hem Islam dininden &nceki dinlerde hem Islam dininde hakimiyet
probleminin tefrikaya sebep olan en oOnemli faktor olduguna isaret
edilmektedir.>*

3. Tefrika Konulu Ayetlere Getirilen A¢iklamalarin incelenmesi

Islam Mezhepleri Tarihi alaninda mezhep ve ekollerin ayet-i kerimeleri
sahip olduklar1 zihniyetlere gore anlamlandiracagi hususunu Imamiyye
Siasi’'nda Ahbari ve Ustli ekolleri iizerinden inceleyen bu ¢alismada 6rneklem
Kur’an’da “dinde ayrilik ve gruplasma’ baglaminda goriiliip agiklanan ayetler
tizerinden olusturulmus ve Al-i ‘imran Stiresi 3/103 ve 105, el-En‘am Stiresi
6/153 ve 159, er-Rtim Stiresi 30/32, es-Stira Stiresi 42/13 ve 14, Beyyine Stresi 98/4
ayet-i kerimeleri secilmistir. S6z konusu ayetlere iki farkli ekoliin
aciklamalarindaki farklilig1 gérmek adina her ayetle ilgili yapilan miilahazalar
mukayeseli bir bigimde incelenmistir. Ayetlerin yazidaki siralamasinda
stirelerin tertip sekli esas alinmaistir.

3.1. Al-i “imran Siiresi 3/103

by 20008 2K M o calla o T A 2Kile i Bans T 5805 T A58 5 bes 1 sy T shaiz |
Hep birlikte Allah'in ipine (Kur'an’a) simsiki sarilin. Parcalanip boliinmeyin.
Allah’in size olan nimetini hatirlayin. Hani sizler birbirinize diismanlar idiniz de O,
kalplerinizi birlestirmisti. Iste O'nun bu nimeti sayesinde kardesler olmustunuz. Yine

47 el-Bakara 2/213.

8  el-Maide 5/104.

# Al Imréan 3/61.

50 el-En‘am 6/159.

51 eg-Stra 42/14.

52 et-Tevbe 9/31.

53 Balci, Insanlart Tefrikaya Diigiiren Faktirler, 57-67.

54 Halil Aldemir, Kur'dn-1 Kerim'e Gire Ihtildf Nedenleri-Alanlari-Boyutlar-Coziim Yollar:
(istanbul: Kitabi Yaynlari, 2010), 90-134.
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siz, bir ates cukurunun tam kenarmda idiniz de O sizi oradan kurtarmisti. Iste Allah
size dyetlerini boyle apagik bildiriyor ki dogru yola eresiniz.”>®

Imamiyye Siasi alimlerinden Ahbari gelenege mensup olan Kiifi, Ayyasi,
Bahrani ve Huveyzi ayette bahsi gecen “Allah’in ipine simsiki sarilin”®
bahsindeki ipin Ali b. Ebi Talib oldugunu dile getirirken;>” Kummi ayette bahsi
gecen ayriliga diistilmemesi icin Hz. Peygamber’in Ehl-i beyti'nin catisinin
altinda toplanilmasinin gerektigini ve ayette zikredilmis olan ipin tevhid ve
velayet oldugunu ifade etmistir.”® Kagani ise bu ipin Islam ve Kur’an-1 Kerim
oldugunu zikretmistir.>

Usili gelenege mensup olan Tisi, Tabersi ve Tabatabai “Allah’in ipine
stmstki sarilin”® ifadesinin Kur’an-1 Kerim ve Islam oldugunu dile getiriken;®!
Tabersi bu soylediklerine ilaveten Ehl-i beyt'i de yorumunun igine almistir.®?
Tabatabai ise ilave bir yorumda bulunarak Hz. Peygamber’in, Allah’in ipi
oldugunu zikretmistir.®®> Fadlallah, ayetin belirli bir olaya yonelik indirilmek
diginda Miisliimanlari, Islam toplumunun yapisinda olusabilecek sorunlar
nedeniyle kabilecilik gibi karmasik asiriliklarin etkisiyle Cahiliye donemindeki
davraniglara karsi uyari olarak indirildigini zikretmis®* ve “Allah’in ipine
simsiki sarilin”® bahsindeki ipin Kur’an-1 Kerim oldugunu ifade etmistir.®®
Sadiki ilgili ayette gecen “Allah’'in ipi”% ibaresinin bir baghlik sembolii ve
saglam bir sozlesme oldugunu dile getirmistir. Bu ayetten iki ip kastedildigini
dile getiren Sadiki, ilk ipin, vahiy yoluyla Allah’in mesajin1 tasiyan
Peygamberlik ipi oldugunu, ikincisinin ise o mesaji tasiyan Peygamber ve O'nun
soyunun tasidig1 ip oldugunu vurgulamistir.®® Sirazi ise ayetteki “Allah’in ipi”®°
ibaresinin Allah Teala ile baglantiy1 saglayan her vesilenin oldugunu
vurgulamis ve bu vesilenin ister Kur’an-1 Kerim isterse Peygamber veya Ehl-i
beyt olsun fark etmedigini ifade etmistir. Insanoglunun kendisine yol gosterecek
saglam bir ipinin olmasi gerektigini vurgulayan $irazi, bu ipin Kur’an-1 Kerim
yoluyla Allah ile baglant: kurularak gerceklesecegini ifade etmistir.”

55 Al Imran 3/103. Ayet-i kerimelerin medlleri Diyanet Isleri Baskanlig tarafindan
hazirlanan Meal’den verilmigtir. Kur’an-1 Kerim Meali, ¢ev. Halil Altuntag-Muzaffer
Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yaynlari, 2009),

56 Al-i Imran 3/103.

57 el-KGfi, Tefsir, 1/90-91; Ayyasi, Tefsirii'l-Ayyisi, 1/217; Bahrani, el-Burhin fi Tefsiri’l-
Kur’dn, 2/83-88; Huveyzi, Tefsirii Niiri’s-Sekaleyn, 1/448-450.

58 Kummi, Tefsirii’l-Kummi, 1/116.

% Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'dn, 2/ 92-94.

s Al Imran 3/103.

61 et-TGsl, et-Tibdan, 2/545-547; et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beyin,1,2/306-307; Tabatabai, el-
Mizin, 3/535-540.

62 et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beyin,1,2/306-307

6 Tabatabai, el-Mizdn, 3/535-540.

64 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’'an, 3/314.

65 Al-i Imran 3/103.

66 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’'an, 3/314.

7 Al Imran 3/103.

6 Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, 5/133-151.

Al Imran 3/103.

70 Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi’l-Miinezzel, 2/313.
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3.2. Al-i imran Stiresi 3/1057

galie Cofte 2l a5 il hela o s BRI T 458 030K T 4 & Y5

“Kendilerine apacik deliller geldikten sonra parcalamp ayriliga diisenler gibi
olmayin. Iste onlar icin biiyiik bir azap vardir.””?

Ele almis oldugumuz miifessirlerden Kasani, Bahrani, Ttsi, Tabersi ve
Sirazi “Pargalanip ayriiga diisenler gibi olmaym””® ifadesindeki kisilerin
Yahudi ve Hristiyanlarin olduguna dair ortak yorumda bulunmuslardir.”
Bahrani bu yorumuna ek olarak ayetin, Ali b. Ebi Talib ve Ehl-i Beyt baglaminda
anlasilmas: gerektigini vurgulamistir.”> Ustlilik ekolii miifessirinden olan
Tabatabai ise ayette ayriliga diisiilen konularin itikadi ihtilaflar oldugunu dile
getirmistir.”® Fadlallah bahsi gegen ayet ile ilgili yorumunda Kur’an-1 Kerim’in
toplumu bolen ayrilik yollarimi yasakladigini, ¢linkii bunun ahlaki ve sosyal
¢Okiise yol agacagini belirtmistir.”” Sadiki ise bu ayetin bir uyar: oldugunu ve bu
mezheplesmenin yiiziinden Islim {immetinin sdmiirgeci giigler tarafindan
istismar edildigini vurgulamistir.”®

3.3. el-En’am Stiresi 6/153

0585 2800 43 Al A0 Al i 2 (3538 I T8 5 6 5l Lol ol e 130 5

Iste bu, benim dosdogru yolum. Artik ona uyun. Baska yollara uymaymn. Yoksa o
yollar sizi parca parca edip O’nun yolundan ayirir. Iste size bunlar: Allah sakinasiniz
diye emretti.””

Ayetin ilk bahsi olan “dosdogru yolum”® ifadesini, imamiyye'nin
Ahbariyye gelenegine mensup alimlerden Kfi, Ayyasi, Kasani, Bahrani ve
Huveyzi “Ali b. Ebu Talib ve imamlarin yolu” oldugunu zikrederken;$! Kummi
“Dogru yol imamdir, dyleyse ona uyun: imamdan bagka yollara uymaymn ki
ayriliga diismeyesiniz.” yorumunu yapmustir.5?

Usitliyye gelenegi miifessirlerden Tiisi ve Tabersi ayette ifade edilen bagka
yollarin ehl-i bid’at, Yahudilik, Hristiyanlik, Mecusilik ve putperestlerin yolu

71 Kaff, Ayyasi ve Kummi ve Huveyzi, Al ‘Imran Stresi'nin 105. ayetini tefsir
etmemiglerdir.

72 Al-i Imran 3/105.

73 Al-i Imran 3/105.

74 Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'dn, 2/97; Bahrani, el-Burhdn fi Tefsiri’l-Kur'dn, 2/ 89-90; et-
Tasi, et-Tibydn,2/550; et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beydan, 1,2/309; $irazi, el-Emsel fi Tefsiri
Kitabilldhi’l-Miinezzel, 2/324.

75 Bahrani, el-Burhan fi Tefsiri’l-Kur’dn, 2/ 89-90

76 Tabatabai, el-Mizin, 3/542-544.

77 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’'dn, 3/327-329.

78 Sadiki, el-Emsel fi Tefsiri Kitabillahi’l-Miinezzel, 5/160-162.

79 el-En’am 6/153.

80 el-En’am 6/153.

81 el-Kafi, Tefsir, 1/137-138; Ayyasi, Tefsirii'l-Ayydsi, 1/413; Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur’an,
3/125; Bahrani, el-Burhan fi Tefsiri’l-Kur’dn, 3/119-120;, Huveyzi, Tefsirii Nilri’s-Sekaleyn,
2/413-415.

82 Kummi, Tefsirii’l-Kummi, 1/227.
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oldugunu dile getirirken;** Tabatabai “dosdogru yolum”# ifadesinin Hz.
Peygamber'in yolu oldugunu ifade etmistir8 Son doénem Usili
miifessirlerinden olan Fadlallah bu ifadenin “O'nun rizasina ulagmak”
oldugunu,® Sadiki Allah’a ve Peygamberlere inanilarak gidilen yol oldugunu,®
Sirazi ise ayette ifade edilen “dosdogru yol”® ibaresinin sadece Islam dininde
olmadigini; bilakis bundan oOnceki dinlerde de bu yolun o6nerildigini
zikretmigtir.®

3.4. el-En’am Stiresi 6/159%°

bk 1518 Loy 05 25 40 1) 0 541 L) 0 o e 20 i 85 i 1858 0l )

Su dinlerini parca parca edenler ve kendileri de grup grup ayrilmis olanlar var ya,
(senin) onlarla hicbir ilisigin yoktur. Onlarin isi ancak Allah’a kalmistir. Sonra (O),
yapmakta olduklarini kendilerine haber verecektir.”!

Ayetin “Su dinlerini parca parca edenler ve kendileri de grup grup ayrilms olanlar
var ya ...”%2 bahsine dair eserlerine miiracaat ettigimiz Imamiyye Sias1 Ahbari
miifessirlerinden Ayyasi ve Bahrani bu kisilerin “Dinden ayrilanlar” olduguna
dair ortak yorumda bulunmuslardir.”> Kummi ise bahsi gecen bu kisilerin Ali b.
Ebti Talib’ten ayrilarak grup olusturduklar1 ve boylece dinden c¢ikmis
olduklarini 6ne stirmiistiir.** Kasani, Huveyzi, Ttsi, Tabersi ve Tabatabai ise
ortak yorumda bulunarak bu kisilerin Allah’in dininden sapmis olan Yahudiler,
Hristiyanlar, mtisrikler, kafirler ve bi‘dat ehli kimseler olduklarimi ifade
etmislerdir.> Ustliyye ekolii miifessirlerinden olan Fadlallah, ayetin genel
mesajinin tek bir din icinde ayriliklar ve farkliliklar yaratmanin kinanmasi
oldugunu ve bu ayrblklarin, kisilerin kisisel c¢ikar ve arzularindan
kaynaklandigini dile getirmistir.®® Sadiki bu ayetin bir uyar1 oldugunu ve bahsi
gecen grubun Ali b. EbG Talib’ten ayrilanlar oldugunu One siirmiis ve
elestirmistir.”” $irazi ise kim dini parcalamaya calisirsa bu ayetin onun igin
indigini zikretmistir.”®

8 et-Tasi, et-Tibyin, 4/320-321; et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beyin, 3,4/195.

8¢  el-En’am 6/153.

85 Tabatabai, el-Mizin, 7/552.

86 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’'an, 6/336.

87 Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’dn, 10/337.

8  el-En’am 6/153.

8 Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi’l-Miinezzel, 4/212.

%  Kaff, En’am Stresinin 159. yetini tefsir etmemistir.

91  el-En’am 6/159.

92  el-En’am 6/159.

% Ayyasl, Tefsirii'l-Ayydsi, 1/424-425; Bahrani, el-Burhin fi Tefsiri’l-Kur’an, 3/123-124.

94 Kummi, Tefsirii’l-Kummi, 1/228.

% Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'dn, 3/131; Huveyzi, Tefsirii Niiri's-Sekaleyn, 2/ 419; et-Ttisi,
et-Tibydn, 4/328-329; et-Tabersl, Mecma‘u’l-Beyin,3-4/202,203; Tabatabal, el-Mizin, 7/389-
390.

96 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’'dn, 6/346.

% Sadiki, el-Furkin fi Tefsiri’l-Kur'an, 10/357-358.

% Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabillihi'l-Miinezzel, 4/223-224.
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3.5. er-Riim Stiresi 30/32%°

Oosh 8 il Uy o5 08 6 1 3485 2 1 858 il (s

“Dinlerini darmadagimik edip grup grup olan kimselerden olmaym. (Ki onlardan)
her bir grup kendi katindaki (din? anlays) ile sevinip bobiirlenmektedir.””1%

Kasani ayette ifade edilen “Dinlerini darmadaginik edip grup grup olan
kimselerden olmayin.” bahsinde gecen her bir grubun, kendisini yonlendiren
imamina uyarak sapkin bir dini takip ettigini ifade etmistir.!%! Ustliyye ekolii
miifessirlerinden olan Tisi, Tabersi ve Tabatabal ortak yorumda bulunarak
ayette ifade edilen kisilerin miisrikler ve sirk ehli oldugunu One siirerken;!%?
Sadiki bu yoruma ek olarak bu ayetteki gruba Kitap Ehlinin de dahil oldugunu
vurgulamistir.!®® Fadlallah ise ayette ifade edilen kisilerin kendi benliklerinde
kaybolup hakk: aramaya yonelmediklerini ifade etmistir.!%* Sirazi ise boyle bir
ayrismanin sirkin en biiyiik alametlerinden birisi oldugunu ve bu durumun
catismaya ve nihayetinde de zayifliga yol acacagin dile getirmistir.1%

3.6. es-Siira Suiresi 42/131%

ORI AR e 5 A el 4 iy La G R 35 18 ey e e 0l 2 Al 5
Y5 Gt s dl) (52605 ¢ 0 2 Al AR A 4 24 £ e G S3A e YR 4 ) 74

“’Dini dosdogru tutun ve onda ayrilia diismeyin!” diye Nith’a emrettigini, sana
vahyettigini, Ibréhim’e, Miisd'ya ve Isd’ya emrettigini size de din kildi. Fakat senin
kendilerini ¢agirdigin sey (Isldim dini), Allah’a ortak kosanlara agir geldi. Allah, ona
diledigini secer. Ictenlikle kendine yinelenleri de ona ulastirir.”17

Ahbarilik ekoli dlimlerinden olan Kifi, Kummi, Kéasani ve Bahrani ortak
yorumda bulunarak bu ayetin Hz. Ali'nin velayetinin kabul edilmesi
gerektigine dair bir vurgu oldugunu dile getirmislerdir.’® Huveyzi ise “Ayriliga
diismeyin” vurgusunu imamdan ayrilmamak olarak yorumlamigtir.!®

Bahsi gecen ayet ile ilgili yorum yapan Usflilik ekolii alimleri ise farkli
gorisler dile getirmislerdir. TGisi, “Ayriliga diismeyin.”11? ifadesini sadece i‘rab
cercevesinde ele almistir. Kendisi yorum yapmamis ve rivayet

9 Kaff, Ayyasi, Kummi, Bahrani ve Huveyzi, RGm Siresinin 32. dyetini tefsir
etmemiglerdir.

00 er-Rim 30/32.

101 Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'an, 5/501.

102 et-TGsl, et-Tibyan, 8/250; et-Tabersi, Mecma'u’l-Beydn, 7-8/60-61; Tabatabai, el-Mizdn,
16/182.

103 Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, 22/237.

104 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’dn, 14/327.

105 Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi’l-Miinezzel, 10/141.

106 Bahrani, Huveyzl ve $irazi $t'ra Stresi'nin 13 ve 14. ayetlerinin tefsirini birlikte ele
almiglardir. Ayyasi ise Stira Stiresi 13. ayetini tefsir etmemistir.

107 eg-Siira 42/13.

108 el-Kafi, Tefsir, 2/388; Kummi, Tefsirii'l-Kummi, 2/245-246; Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur’an,
6/357-358; Bahrani, el-Burhin fi Tefstri’l-Kur’dn, 7/71.

109 Huveyzi, Tefsirii Niiri’s-Sekaleyn, 6/392.

o eg-Stira 42/13.
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nakletmemistir.!!! Tabersi ve Tabatabai “Ayriliga diismeyin”!1? bahsiyle ilgili
ihtilafa ~ diistilmemesini;  bilakis din ile kaynasilmasi  gerektigini
vurgulamiglardir.!’* Fadlallah ayette dinlerin temel esaslar1 hakkinda soz
edildigine dikkat cekmistir.!* Sadiki Allah’in dininin bir oldugunu; ancak ayette
bahsi gecen Peygamberlere, bes farkli seriat verildigini ifade etmistir.!’> Bu
seriatlarin 6zde ayni kaynaga dayandigini, sadece ibadet sekilleri ve bazi
hiikiimlerin farkli oldugunu dile getirmistir.!'® Sirazi ise ayetteki “Dini ayakta
tutun ve onda ayriliga diismeyin”!’” vurgusunun tiim Peygamberlere yonelik
oldugunu ve Peygamberlerin amacinin dini tiim yerytiziine yaymak oldugunu
ifade etmistir.!®

3.7. es-Siird Suiresi 42/14'"°

O 3458 (poall AL Jal I a5 e it B8 W 315 240 Uk el fhelas e 55 o W1 15858
% A3 Sl Al e (e US55 ) 5) Gl

“Onlar, kendilerine bilgi geldikten sonra, aralarindaki kiskanghk vyiiziinden
ayriliga diistiiler. Eger (azabin) belli bir siireye kadar (ertelenmesi ile ilgili olarak)
Rabbinden bir soz gegmis olmasayd, aralarinda hemen hiikiim verilirdi. Onlardan sonra
Kitab’a miras¢t kilinanlar da, onun hakkinda derin bir siiphe icindedirler.”120

“Onlar, kendilerine bilgi geldikten sonra, aralarindaki kiskanclik ytiiziinden
ayriliga diistiiler...”!?! bahsiyle ilgili yorum yapan Ahbariyye ekolii alimleri, Ali
b. Ebi Talib’in dstiinliiklerini gormelerine ragmen bunun sonucunda
mezheplere ayrilip kendi goriis ve arzularna gore hareket ettiklerini ifade
etmiglerdir.!??

Usdlilik ekolti alimleri ise bu ayet hakkinda farkli goriisler beyan
etmigslerdir. TGsi ayette bahsi gecen kisilerin kafirler oldugunu ve siipheye
diistiiklerinin de din oldugunu zikretmistir. Tabersi ve Tabatabai ortak
yorumda bulunarak ayette bahsedilen kisilerin hasetleri sebebiyle Hz.
Peygamber hakkinda ayriliga diistiiklerini; hatta bu ayrilig1 onun hak oldugunu
bildikleri halde yaptiklarini dile getirmistir.!?* Fadlallah bu kisilerin, Allah’a
boyun egmekten ve inan¢ meselelerinde ahlaki davranislardan uzaklastiklarini
ifade etmistir.* Sadiki ise ayetteki asil kinananlarin, Kuran-1 Kerim geldikten
sonra kibirle ve stipheyle ayriliga diisenler oldugunu vurgulamistir.!?

m et-Tasi, et-Tibyin, 9/150-151.

12 eg-Shra 42/13.

13 et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beyin, 9-10/41-42; Tabatabal, el-Mizin, 18/29.
14 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’dn, 16/ 382.

s Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, 26/141.

1e  Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, 26/142.

17 eg-Stra 42/13.

s Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi'l-Miinezzel, 12/ 226.

1 Kaff ve Ayyasi Stira Stiresinin 14. ayetini tefsir etmemistir.

120 eg-Siira 42/14.

121 eg-Shira 42/14.

122 Kummi, Tefsiri’l-Kummi, 2/246; Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'dn, 6/359.
123 et-Tabersi, Mecrma‘u’l-Beyin, 9-10/42; Tabatabai, el-Mizdn, 18/31.

124 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’dn, 16/385.

125 Sadiki, el-Furkin fi Tefsiri’l-Kur'dn, 26/150.
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3.8. el-Beyyine Stiresi 98/412¢
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“Kendilerine kitap verilenler, ancak kendilerine o apacik delil geldikten sonra
ayriliga diistiiler.”12

llgili ayet hakkinda Ahbariyye ekolii alimleri farkli yorumlarda
bulunmuslardir. Kasani ve Bahrani bu ayetin Hz. Peygamber’in ailesi hakkinda
indigini ifade etmislerdir.!?® Huveyzi ise bahsi gecen ayriligin, Miisliimanlarin
Ali b. Ebi Talib’in hilafetine kars1 geldikleri i¢in oldugunu 6ne siirmiistiir.'?

Ustlilik ekolii miifessirinden olan Tiisi, ayette ayriiga diistilen konunun
Hz. Peygamber’in niibiivveti olmadigini; bilakis onlara gelen acik deliller ve
mucizeler yiiziinden ayriliga diistiiklerini belirtmistir.!3° Tabersi bu yoruma ek
olarak bu kisilerin Ehl-i kitap oldugunu 6ne siirmiistiir.!*! Tabatabai ise ayette
bahsedilmis olan kisilerin Islam davetinden daha 6nce zaten ayrildiklarim
belirtmistir.!®? Fadlallah ayetteki kisilerin dini basit bir diisiinceye
indirgediklerini ifade etmistir.!®* Sadiki bu ayrilmanin bilerek gerceklestigini ve
bir grubun iman ederken digerinin ise inkar ettigini ifade etmistir.1* $irazi ise
bu ayetin Ehl-i kitap ve miisriklerin bir Peygamber onlara acik delil getirdiginde
davetini kabul edeceklerini iddia etmeleri ile ilgili oldugunu ve bekledikleri
gerceklestiginde yonlerini degistirdigini zikretmistir.!3>

llgili Ayet-i kerimeler hakkinda getirilen agiklama ve yorumlara
bakildiginda Ahbariyye ve Ustiliyye alimlerinin bazi ortak yorumlarla beraber
birbirinden farkli anlamlandirmalar yaptig1 goriilmektedir. Bunun daha ¢ok
ahbara dayali yorumlardan kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Nitekim Al-i imran
Stresi 3/103 ayet-i kerimesinde gecen “Allah’in ipi” ifadesi hakkinda Ahbari
gelenege mensup olan alimler Allah’in ipinden kastedilenin Ali b. Ebi Talib
oldugunu dile getirirken; Usili gelenege mensup olanlar Allah’in ipinden
maksadin Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber ve Islam oldugunu zikretmektedir.
Benzer bir durumun En’am Stiresi 6/153 ayet-i kerimesi icin de s6z konusu
oldugu goriilmektedir. Ayetteki “dosdogru yolum” ifadesiyle ilgili olarak
Ahbari gelenege mensup alimlerin tamami bunun Ali b. Ebu Talib ve imamlarin
yolu oldugunu ifade ederken; Usili ekole mensup alimler “Hz. Peygamberinin
yolu oldugunu”, “O’'nun rizasmna ulasmak”, “Allah’a ve Peygamberlere
inamilarak gidilen yol” ve Islam’dan 6nceki dinlerde de &nerilen yol oldugunu
ifade etmistir. Stira Stresi 42/13. ayetinde “Dini dosdogru tutun ve onda ayriliga

diismeyin!” ifadesini Ahbariyye gelenegi alimlerin Hz. Ali'nin veldyetinin kabul

126 Kiff, Ayyast ve Kummi, Beyyine Stresinin 4. Ayetini tefsir etmemislerdir.

127 el-Beyyine 98/4.

128 Kasani, es-Safi fi Tefsiri’l-Kur'an,7/526; Bahrani, el-Burhin fi Tefsiri’l-Kur’dn, 8/352.
129 Huveyzi, Tefsirii Niiri’s-Sekaleyn, 8/281.

180 et-Tasl, et-Tibyin, 10/388-391.

Bl et-Tabersi, Mecma‘u’l-Beyin, 9-10/387-391.

132 Tabatabai, el-Mizin, 20/336-340.

13 Fadlallah, Tefsir Min Vahy el-Kur’dn, 20/289.

B Sadiki, el-Furkan fi Tefsiri’l-Kur’an, 30/400.

15 Sirazi, el-Emsel fi Tefsiri Kitabilldhi’l-Miinezzel, 15/358.
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edilmesi baglaminda yorumlamis olmalari da bu durumu teyit etmektedir.
Halbtki Ustlilik ekolii alimleri bunun ihtilafa diisiilmemesi; bilakis din ile
kaynasilmasi gerektigi seklinde anlasimlardir. Ayni durumun Stira Stiresi 42/14.
ayeti hakkinda da gecerli oldugu anlasilmaktadir. “Onlar, kendilerine bilgi
geldikten sonra, aralarindaki kiskanghk yiiziinden ayriiga distiiler...”
ifadesiyle ilgili yorum yapan Ahbarilik ekolii alimleri, Ali b. Ebi Talib’in
ustiinliiklerini gormelerine ragmen mezheplere ayrilip kendi goriis ve
arzularina gore hareket edenlerin kastedildigini ifade etmislerdir. Ustliyye
ekolii alimleri ise ayetteki ayrilan kisilerin din konusunda siipheye diisen
kafirler olduklar1 ya da haset ettikleri igin Hz. Peygamber hakkinda ayriliga
diisenler, Allah’a boyun egmekten ve inang meselelerinde ahlaki davranislardan
uzaklasanlar veya Kuran-1 Kerim geldikten sonra siipheyle ariiga diisenler
baglaminda yorumda bulunmustur. Beyyine Stiresi 98/4. ayetinde yer alan
“...kendilerine o apagcik delil geldikten sonra ayriliga diistiiler.” bahsiyle ile ilgili
Ahbari alimler ayetin Hz. Peygamber’in ailesi hakkinda indigini, bahsi gecen
ayriligin, Misliimanlarin Ali b. Ebi Talib’in hilafetine karsi geldikleri icin
oldugunu 6ne stirmiistiir. Ustli alimler ise ayette kendilerine gelen acik deliller
ve mucizeler ytiziinden ayriliga diisenler ya da Ehl-i kitabin kastedildigini one
stirmiigtiir. Bu durum Imamiyye mezhebi icinde yer alan Ahbariler ve Ustililerin
ilgili ayetler hakkindaki yorumlarinda agik ve anlamh bir farkliligin oldugunu
acikca ortaya koymaktadir.

Sonug

Bu caligmada Imamiyye Siasi iginde yer alan Ahbariyye ve Usiliyye
ekoliine mensup alimlerin, tefrika konusunu igeren ayetlerle ilgili yorum ve
goriisleri, Islam Mezhepleri Tarihinde {izerinde énemle durulan zihniyet analizi
yaklasimi gergevesinde ele alinmistir. Calisma Ahbariyye ve Usliliyye ekolleri
Imamiyye Siasi iginde yer alsa da bu iki ekoliin dzellikle akil-nakil iliskisindeki
tutumlar1 basta olma iizere zihniyet ve usul farkliligina bagh olarak ayetlere
getirdikleri anlamlandirmalarin  farkli  olacagr varsaymmi {izerinden
yuriitilmiistiir. Calismada Kur’an’da tefrika konusunu isleyen ve “dinde ayrilik
ve gruplasma’ baglaminda anlamlandirilan Al-i imran Stiresi 3/103 ve 105, el-
En’am Stresi 6/153 ve 159, er-RGm Stresi 30/32, es-Stirda Stresi 42/13 ve 14,
Beyyine Stresi 98/4. ayetlerinden miitesekkil 8 (sekiz) ayet-i kerime
incelenmistir.

Calisma sonucunda arastirmanin varsayim: dogrulanmistir. Nitekim
Ahbariyye ve Ustiliyye ekollerine mensup alimlerin ayetlere bazi ortak anlamlar
vermekle beraber akil-nakil iliskisi baglamindaki zihniyet farkliigina baglh
olarak farkli anlamlar da verebildikleri goriilmiistiir. Nitekim Al-i imréan Stiresi
3/103 ayet-i kerimesinde gegen “Allah’in ipi” ifadesi hakkinda Ahbari gelenege
mensup alimler burada kastedilenin genellikle Hz. Ali oldugunu dile getirirken;
Ustli gelenege mensup olanlar bunu daha ¢ok Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber
ve Islam oldugu seklinde anlamiglardir. Ayni sekilde En’am Stiresi 6/153 ayet-i
kerimesindeki “dosdogru yolum” ifadesinin Ahbari gelenege mensup alimlerin
tamami Hz. Ali ve imamlarin yolu oldugunu dile getirirken; Usfili ekole mensup
alimler Hz. Peygamberinin yolu, Allah’in rizasina ulagmak, Islam ve dnceki

Turkish Journal of Shiite Studies 7/2 (December 2025)



imamiyye Slasi'nda Ahbarilik ve Usdlilik Ekollerinin Zihniyet Analizi Baglaminda incelenmesi | 140

dinlerde de Onerilen tevhid yolu oldugunu belirtmistir. Stira Stresi 42/13.
ayetinde “Dini dosdogru tutun ve onda ayriiga diismeyin!” ifadesi Ahbariyye
gelenegi alimlerin ¢cogunlugu tarafindan Hz. Ali'nin veldyetinin kabul edilmesi
baglaminda yorumlanmistir. Ustili alimlerin ise ihtilafa diistilmemesi; aksine
din ile kaynasilmas: hususunda bir yorum getirmislerdir. $tira Stresi 42/14.
ayeti hakkinda Ahbarilik ekolii alimleri, burada Hz. Ali'nin iistiinliiklerini
gormelerine ragmen mezheplere ayrilip kendi goriis ve arzularina gore hareket
edenlerin kastedildigini ifade etmislerdir. Ustiliyye ekolii alimleri ise burada
Hz. Peygamber ve Kur’an hakkinda ayrilik yasayan kafirler seklinde bir anlam
vermislerdir. Beyyine Stresi 98/4. ayeti hakkinda Ahbari alimlerin Hz.
Peygamber’in ailesi (Ehl-i beyt) ve Hz. Ali'nin hilafeti baglaminda yorumlar
getirirken; Usili alimlerin kendilerine gelen agik deliller ve mucizeler yiiziinden
ayriliga diisenler ve Ehl-i kitap kapsaminda agiklamalar yaptig1 goriilmektedir.

Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan bu veriler Oncelikle Ahbariler ile
Ustliler arasinda ayetlerin yorumunda goriilen farkliliklarin daha ¢ok
ahbara/rivayetlere yer verme konusunda ortaya konulan tutumla ilgili
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla Ahbari alimleri ilgili ayetlerin
yorumunda Ustililerden ayiran en énemli etken, yorumlarinda daha ¢ok ahbari
esas almalaridir. Buna gore gerek ayet yorumlarinda gerek ana tartisma
konularinda mezhep ve ekolleri birbirinden farklilastiran ana unsurlarin
basinda, mezhep ve ekollerin akil-nakil iliskisi baglaminda bu iki ana unsurdan
hangisini onceleyip amel ettikleri hususunun geldigi goriilmektedir.

Bu durum her mezhebi ya da mezhep igindeki ekol ve gelenekleri kendi
biitiinliigii ve Ozellikleri icinde ele almmmasinin gerekli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu itibarla mezheplerin ve mezhepler icinde ortaya cikan
ekollerin zihniyetlerine gore ele alinmasi; genellemelerden kaginilmasi son
derece Onemlidir. $ia gibi ¢ok genel bir kullanim ya da yaklasim yerine
Imamiyye, Zeydiyye, Ismailiyye gibi ana mezhepleri ve bunlar i¢inde de yine
Nizari ve Musta’li Ismaililer ya da Ahbari Imamiyye ve Ustli Imamiyye gibi
zihniyet ve alt kollarin1 dikkate alan bir kullanimin saglikli sonuglar i¢in yerinde
olacag1 degerlendirilmektedir.
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