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Eserin Almanca orijinali Strukturelle Faktoren in tiirkischen Sprachkon-
takten, adiyla 1992 yilinda Stuttgart’ta yayimlanmistir. Johanson’un ¢alismasi
2002 yilinda Londra’da Structural factors in Turkic language contacts ismiyle
tekrar basilir. Elimizdeki eser, Nurettin Demir tarafindan yapilmis olan ¢eviridir
ve ¢eviride kitabin Almancasi esas alinmigtir. Bununla birlikte Demir, ¢eviriyi
eserin Ingilizce metniyle de karsilastirmis, ilk baskidan on yil sonrasina ait olan
bu metindeki degisiklikleri de géz 6niinde bulundurmus; hatta dipnotlar, parag-
raflar, ve kaynakcay1 bu baskiya gore diizenlemistir.

Demir tarafindan yazilan bir On S6z’den sonra eserde Prof. Dr. Emine
Yilmaz tarafindan yazilan teorinin agirlikta oldugu eserde, kendisinin de belirt-
tigi gibi, daha ¢ok teorik boliimlerin bir 6zeti niteligi tasiyan, okuyucu igin ese-
ri anlamaya yardimec1 olacak, olduk¢a anlasilir uzun bir Sunus yer alir (s. 9-21).

Eserin ilk boliimii “Tiirk¢e Dil iliskilerinde Yap1 Kopyalama” ismini ta-
sir (s. 23-47). “Sorular” alt baghginda Johanson, dil arastirmalari i¢in olduk¢a
onemli olacak ¢alismasinda dillerin birbirleriyle karsilastiginda nasil etkilenece-
gi, karsilagan dillerde nelerin degisebilecegi, etkilesimin ne dereceye kadar gi-
debilecegi, iligki dillerinin yapi1 6zelliklerinin degismeyi ne derece tesvik edip ne
derece engelleyecegi gibi sorular sorarak benzer sorulara cevaplar arayacagini
belirtir. Eserin giris mahiyetindeki bu ilk boliimiinde yazar, olusturdugu teori
icerisinde Tirk dil iligkilerine kisaca degindikten sonra “Kod Kopyalama” bas-
lig1 altinda kopyalama teorisinin esaslarini ortaya koyar. Calismada baskin olan
dil i¢in B, zayif olan dil igin ise A isaretleri kullanilir. Odiingleme terimine kars1
¢ikan Johanson kopyalamanin genel kopyalar, sec¢ilmis kopyalar ve karisik kop-
yalar seklindeki ti¢ bigimini ayr1 bagliklarla degerlendirir. Kopyalamanin bu ti¢
¢esidinden sonra yazar, Tiirkge dil iligkilerinin sonuglarini kopyalanmig yap1 6zel-
likleri bakimindan degerlendirebilmek amaciyla, Tiirk dillerinin iligkide bulundu-
gu dillerle kelime yapisi, morfosentaks, anlam sentaks1 gibi 6zellikler bakimindan

* Ogr. Gor. Dr., Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Teknikokullar/ ANKARA
habibeyazici@yahoo.com

171



Habibe Yazici Ersoy

karsilastirildiginda ortaya ¢ikan 46 6zelligi “Tiirkcenin Tipik Ozellikleri” basli-
&1 altinda verir (s. 37-47).

Johanson, kopyalama teorisinde yapisal etkenleri inceledigi “Yapisal Et-
kenlerin Rolii” adli ikinci boliime (s. 48-69) daha once Tiirkge icin siraladig ya-
pisal 6zelliklerin ne tiirden sinirlamalara tabi olabilecegini sordugu ve Oksaar,
Givon, Sapir, Weinreich, Schuchardt, Meilet gibi dilbilimcilerin goriislerine yer
verdigi “Onerilen Smirlamalar” bashg: ile giris yapar. S6z konusu dilbilimcile-
rin farkl goriislerini degerlendirerek dilde iligkiye bagli degismelerin dil yapi-
siin her basamaginda, akraba olmayan ve tipolojik olarak farkl diller arasin-
da bile gerceklesebilecegini, iistelik bunlarin ¢cok derin olabilecegini savunur.
“Dayaniklilik Skalalar1” basliginda ise dilin etki ve degismeye kars1 direnen da-
yanikl1 6zelliklerinin incelendigi ¢esitli dayaniklilik ¢izelgelerinden bahsederek
bunlarin temelinde kendisinin belirsiz olarak formiile edilebilecegini sdyledigi
dayaniklilik ¢izelgesini olusturur. “Bazi unsurlar ni¢in daha kolay 6diing alini-
yor?” (s. 52) sorusuna cevap olacak sekilde ¢ekicilik kavramini ele aldiktan son-
ra Johanson “Cekici Ozellikler” listesini olusturur ancak; ardindan sosyal et-
kenlerin de iliski sonucu degismelerde rol oynayabilecegini vurgulayip, herhan-
gi bir tiirden sosyal iliskiyi dilde degismenin sebebi degil, aksine sadece olas1
destekleyici ya da engelleyici sart1 olarak gordiigiinii belirtir. Yazar daha sonra
yapililik=dayaniklilik eslemesinin gegerliligini tartisir ve hentiz kesin bulgula-
rin olmadigini ifade eder, ayrica genel ¢ekicilik, ayrintilarina inilmemis yapili-
lik kavramlarina kars1 gérece ¢ekicilik anlayigini 6ne siirer. Neredeyse her basli-
&1 bir soru ¢ercevesinde degerlendirip ele alan Johanson, “Bazi dillerin digerle-
rine oranla etkiye tamamiyla daha dayanikli olmalari anlaminda tipolojiden kay-
naklanan farklar da var midir?” sorusuna “Diller Arasinda Farklar” baglig: altin-
da cevap ararken; “Olumlu soysal etkenler, gorecelestirilmis ¢ekicilik skalasin-
da asagida bulunan yap1 unsurlaria kars1 direngleri de asabilirler mi?”” sorusuna
“Kokli Etki”; “Kokli etkinin dil akrabalig1 icin ne gibi sonuglar: vardir?, Bir dil
asil kokeni daha sonra taninamayacak derecede kuvvetli etkilenebilir mi?” so-
rularini da “Dili Koruma ve Dil Degistirmede Etki Tipleri” basliklar1 altinda de-
gerlendirir.

“Cesitli Dil Alanlarinda Yapisal Kopyalama” adin1 tasiyan ti¢tincii bolii-
me “Tirke¢e- Tiirkce Olmayan Yakinlasmasi” bashgiyla girilerek genel olarak
bu bolimde degisik ornekler yardimiyla Tiirk dillerinin ve onlarin iliskide bu-
lunduklar1 bazi dillerin hangi unsurlari tercihen birbirlerinden 6diing aldiklari-
nin, yani hangi 6zelliklerin her defasinda gorece ¢ekici gorildigiiniin tartisil-
dig1 ifade edilir. Bu tartisma degisik kopyalama 6rneklerinin verilip incelendi-
gi “Ses Ozellikleri”, “Kelime Yapis1”, “Fiil Cekimi”, “Eklesik Fiil Birlikleri”,
“Gramatik Kategoriler”, “Sentaktik Birlesme Ornekleri” alt basliklarinda ger-
ceklesir (s. 76-123).

172



Johanson, Lars, Tiirkge Dil iliskilerinde Yapisal Etkenler

Eserin dordiincti ve son boliimi “Genel ve Bolgesel Egilimler” adini tagir
(s. 124-135). Daha 6nceki boliimlerde ifade edilenlerin 6zetlenip, Tiirkgenin ti-
pik 6zelliklerinin ¢ogunun genel ¢ekici 6zellikler oldugu diisiincesinin degerlen-
dirildigi “Genel Egilimler” bu béliimiin ilk basligidir. Johanson bu béliimde be-
lirli bir bolge igerisinde kimi gelismeler benzer sekilde meydana gelmis ise, ge-
nellikle “genel bolgesel egilimler” den hatta dil kiimesi olgularindan s6z edile-
cegini ifade eder ve bu tiir tespitlerin ilgili 6geler nereden kaynaklaniyor sorusu-
nu akla getirecegini vurgulayarak bu konudaki goriislerine “Bolgesel Egilimle-
rin Kaynaklar1” basliginda yer verir. Ardindan “Béylesine yiiksek derecede dii-
zenli ve basit olan bu dil nasil bir dildir?” sorusuyla bagladig: “Tiirk¢enin Erken
Kurallilagmas1?” baslig1 altinda Tiirk¢eyi Tunguzca, Mogolca ve Farse¢a karsi-
sinda degerlendirir. Boliimiin son basligi “Yapinin En Dayanikli Boliimlerinde
Benzerlikler” adini tasir. Johanson burada Tiirk¢enin fiil ¢ekimi sistemi, ¢at1 ve
kilinig gibi dayanikli 6gelerini Altay dilleri icerisinde ele alir ve bu tiir dayanik-
l1 6gelerde ortaya ¢ikacak olan sistematik ortiismelerin soy akrabaligi i¢in kanit
olabilecegini diistindiigiinii sdyleyerek, dil iliskisinde yeni yapilarin ortaya ¢ik-
t181 bu kiy1 bolgeleri tizerinde genis ¢apli bolgesel tipolojiler olusturulmasi ge-
rektigini belirtir.

Johanson’un bu ¢ok degerli eserini Tiirkiye Tiirk¢esine kazandiran De-
mir, kitabin Ingilizce ¢evirisinde bulunan ancak; Almanca aslinda olmayan Di-
zin ve Listeler bolimiint genisleterek “Karsiliklar Listesi” bolimii hazirlamis-
tir. Boliim, “Tiirkce- Almanca-Ingilizce Karsiliklar Listesi”, “Almanca- Tiirkce
Karsiliklar Listesi”, “Ingilizce- Tiirkge Karsiliklar Listesi” seklinde ii¢ listeden
olusur. Demir, eserin On Soziinde, bu listeleri olustururken mevcut Tiirkge kay-
naklarda bulunan terimlerden uygun diistiigtine inandiklarini kullandigini, Ttirk-
¢e terim olmadiginda veya mevcutta bulunan terimlerin bu metnin orijinalinde
kastedilen anlam1 gostermedigine inandiklarina yeni terim onerileri getirdigini
belirtmistir. Boylece hem Johanson’un eserini hem de benzer bir¢ok eseri daha
iyi anlamamizi saglayacak yol gosterici bir terimler listesi ortaya konmustur.

Alaninda ¢ok kiymetli olan Johanson’un Almanca eserinin Ingilizceden
sonra nihayet, calismanin igeriginde s6z konusu edilip incelenen dile, Tiirk¢eye
kazandirilmasi, siiphesiz ki Tiirkiye Tiirkolojisine 6nemli katkilar saglayacaktir.
Sahayla ilgilenenler, Johanson’a oldugu kadar Demir’e de tesekkiir bor¢ludur.
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