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Oz

Bu makalede, Namik Kemal’in edebi diinyasindaki ahlak anlayigini, 6zel-
likle Intibah romant iizerinden, Friedrich Nietzsche nin “efendi-kéle ahlaki” ve
“hing” (ressentiment) kavramlari baglaminda incelenmektedir. Calisma, Os-
manli modernlesme siirecinin dogurdugu etik gerilimleri, geleneksel ile nihilis-
tik modern ahlaki yapilar arasindaki catisma ekseninde ele almaktadir. Intibah’ta
Mahpeyker, bireyci modernist ahlakin neden oldugu etik krizleri ve moderni-
tenin hing temelli, tepkisel ahlak anlayisini temsil eder. Bu ahlakin yol ac¢tig1
etik krizin hem faili hem de bu krizi olumsuzlayan bir tip olan Mahpeyker’in
hinci, kendi kendine bir deger iiretemeyen ve kendi pozisyonunu karsisindaki
tizerinden tanimlayan “kotii” kavraminin temsili olan kole ahlakinin tepkisel
bir sonucudur. Buna karsilik Dilasup geleneksel Osmanli etik ideallerinin tem-
silcisidir. Geleneksel ve modernist ahlak anlayislart arasinda bocalayan Ali Bey
ise gecis stirecindeki Osmanli toplumunun yarali bilincini yansitan bir tiptir.
Makalede, Namik Kemal’in bireyci modernist ahlakin yol actig1 etik ¢oziilmeye
kars1 edebiyati yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda ahlaki ve toplumsal biling
ingasina yonelik bir arag olarak kullandig1 Intibah romani, Nietzsche nin efen-
di ve kole ahlaki kavramlari cergevesinde incelenecektir. Roman, karakterlerin
degisen duygu diinyalar1 bakimindan incelenecek; hin¢ duygusu ekseninde ise
modernlesme ve nihilizm elestirisi baglaminda degerlendirilecektir. Boylece,
Namik Kemal’in modernist etik krizler kargisinda ortaya koydugu geleneksek
ahlaki yapi ile bu yapinin toplumsal biling insasindaki rolii ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Namik Kemal, intibah, Ahlak, Hing, Efendi-Kole ahlaki

Abstract

This article analyzes Namik Kemal’s understanding of morality in the literary world,
especially through his novel Intibah, in the context of Friedrich Nietzsche’s concepts of
“master-slave morality” and “ressentiment.” This study examines the ethical tensions aris-
ing from the Ottoman modernization process in terms of the conflict between traditional
and nihilistic modern moral structures. In the novel, Mahpeyker represents the ethical crises
caused by individualist modernist morality and the resentment-based, reactionary morality
of modernity. As both the perpetrator of the ethical crisis caused by individualist modernist
morality and a type that negates this crisis, Mahpeyker’s resentment is a reactionary result
of slave morality, which is the representation of the concept of “evil” that cannot produce a
value for itself and defines its own position through the other. In contrast, Dilasup is a rep-
resentative of traditional Ottoman ethical ideals. Ali Bey, who vacillates between traditional
and modernist ethics, is a character who reflects the wounded consciousness of the Ottoman
society in transition. In this article, Namik Kemal’s novel Intibah, in which he uses litera-
ture not only as an esthetic but also as a tool for the construction of moral and social con-
sciousness against the ethical dissolution caused by individualist modernist morality, will
be analyzed within the framework of Nietzsche’s concepts of master and slave morality.
The novel will be analyzed in terms of the changing emotional worlds of the characters and
will be evaluated in the context of the criticism of modernization and nihilism on the axis of
resentment. Thus, Namik Kemal’s traditional moral structure despite modernist ethical cri-
ses and the role of this structure in the construction of social consciousness will be revealed.
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Giris

“Onlarin (garplilarin) birtakim dsdr-1 nefiselerine taklit eder ve sark ve garbin
fikr-i kemal ve bikr-i hayalini izdivag ettirmege ¢alisiriz.”’

Namik Kemal

Aydinlanma, 17. ve 18. yiizyillarda Bati’da akilci diistinceyi merkeze alarak metafizikten arin-
may1 ve 0zgiir diisiinceye ulagmay1 amaglayan bir doniisiim siirecidir. Rasyonalizm ve pozitiviz-
min etkisiyle bireyin diinyay1 anlamlandirma bi¢imi koklii bir sekilde degismis; bu siire¢, Kant’in
“aklin1 kullanma cesareti” (Kant, 2019, s. 51) soziiyle 6zetlenmistir. Ronesans ve Reform hare-
ketleriyle din1 diisiincenin merkezi rolii zaten zayiflamisken Aydinlanma ile bu zayiflama koklii
bir zihinsel doniistime evrilmis; din, toplumsal yasam iizerindeki etkisini biiyiik dlctide yitirmistir.
Ancak bu doniisiim, 6zgiirlesmenin yani sira ayni zamanda geleneksel kiiltiirlerin, inanclarin ve
aidiyet duygusunun kaybi gibi elestirilen sonuclar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle bireysel
ozgiirliikle birlikte toplumsal ve kiiltiirel degerlerin zedelenmesine dair tartismalar, Aydinlanma
diisiincesine yoneltilen temel elestiriler arasinda yer alir (Touraine, 1995, s. 24).

Mitlerden kurtulma ve akil yoluyla 6zgiirlesme amaci giiden Aydinlanma, zamanla “biiyii bo-
zumu” olarak adlandirilan bir doniistime ugramistir. Bu kavram, Max Weber’in modernlesme sii-
recinde diinyanin biiyiilii ve mistik anlamlarindan arindirilmasini ifade eden tanimiyla iligkilidir.
Aydilanmanin bu ileri agamast, aklin egemenligi altinda insanin doga ve topluma dair geleneksel,
mitik ve metafizik agiklamalardan siyrilarak, gercekligi rasyonel diisiince ve bilimsel yontemlerle
anlamlandirma ¢abasini temsil eder. Ancak Theodor Adorno ve Max Horkheimer (2014, s. 10),
Aydinlanmanin Diyalektigi adl1 eserlerinde bu doniisiimiin zamanla bireyi 6zgiirlestirmek yerine
yeni bir tahakkiim bi¢imine mahk{im ettigini savunurlar.

Boylesi bir yapida, Nietzsche’nin “Tanri 6ldii” ifadesi, Aydinlanma elestirisinin merkez1 nii-
vesini olusturur. Bu ifade, Bat1 diisiincesinin ahlak, anlam ve deger gibi temel dayanaklarinin
gecerliligini yitirmesinin simgesi haline doniismiistiir. Bu yeni diizen ise kuskusuz kendine 6zgii
yeni bir ahlak, anlam ve deger sistemi iiretecektir.

Bati dig1 toplumlar, modernlesme siire¢lerinde bilimsel ve teknik ilerlemelerinin yani sira,
Aydinlanmanin kendine 6zgii ahlak anlayisinin etkilerini de hissetmistir. Osmanl Imparatorlugu
da Bati’nin Aydinlanma ile yagsadig1 bilimsel ve teknik doniisiimii gozlemleyerek modernlesme
stirecini baglatmigtir. Namik Kemal, Batililagsmanin getirdigi modernist ahlak anlayis1 karsisinda
geleneksel ahlaki merkeze alir. “Geleneksel hikdye ve masal kahramanlarinin biiyiicii yetkilerin-
den kagmarak her giinkii yagsantisinin icerisinden sec¢ilmis kisilere bagli konular1 islemeyi yeg
gormiigtiir. Ozellikle, ilk olarak Kisilerin duygu, tutku niteliklerini veren cizgileri incelemeyi de-
nemigtir” (Dino, 2008, s. 25). Bu yaklagimiyla edebiyati estetik bir alan olmanin yant sira toplumu
gozlemleme, duyumsama ve bilin¢lendirme aract olarak degerlendirmistir.

Nitekim Namik Kemal, Son Pismanlik Mukaddimesi’nde, edebiyatin ahlaka hizmet etmesi
gerektigini su sozlerle vurgular: Gazetelerde bu miibahase tizerine bir varaka daha gortildii ki, gliya
iki tarafindan re’yini tevfikan caligir da ahlakimizin tezhibini Ahlak-1 Alai ve Makamat-1 Harirf yo-
lunda birtakim kitaplarin teksir ve tercliimesine ta’lik ettikten sonra simdi yazilan hikayattan ahlak-1

1 Namik Kemal, “Son Pismanlik-Intibah”, Yeni Tiirk Edebiyatinda Onsizler i¢inde, ed. Hakan Sazyek ve Esra Sazyek
(Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2019), 51.
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milliyece bir hizmet husulii memul olmadigin1 sdyler. Halbuki Ahlak-1 Alai kadar ciddi bir kitabi
-velev ne kadar lisan-1 avamda yazilmig olursa olsun-okuyup ondan istifade etmek zaten terbiye
gormiis adamlarin kéridir.

Makamat-1 Harirf ise bilakis ahlaki ifsat eder. (Ebu Zeyd Siiruci’nin kadi huzurunda zevcesiyle
gecen muhaveresini okusun) (Enginiin ve Kerman, 2011, s. 161-162).

Namik Kemal, ahlaki 6gretilerin ciddi nasihat kitaplariin yani sira halkin anlayabilecegi bi-
¢imde kurgusal anlatilar yoluyla sunulmas1 gerektigini vurgular. Bu baglamda “kendisi san’atla
ahlaki birlestirmek gayesini giider” (Kaplan, 1948, s. 141) diyerek hikaye ve tiyatro eserlerinin
hem egitici hem de estetik acidan degerli olmasi gerektigini belirtir. Ona gore edebiyat, insan do-
Sasini ¢oziimlemeli; duygulari ve vicdan: harekete gecirmelidir.

Yine Mukaddime-i Celal’de, romanin amacini, soyle ifade eder: “Romanda maksat, giizeran
etmigse bile giizeran: imkéan dahilinde olan bir vakayi-ahlak ve adat ve hissiyat ve ihtimalata
miiteallik her tiirlii tafsilatiyla beraber- tasvir etmektir” (Enginiin ve Kerman, 2011, s. 149). Bu
yaklasimiyla edebiyati ahlaki bir rehber ve hem bireysel hem de toplumsal doniisiim araci olarak
goriir. Diistinceleri ve eserleriyle Osmanli toplum yapisinda koklii degisimlere katkida bulunan
Namik Kemal’in atesli ve miicadeleci mizaci, onun hem bir fikir adami hem de bir edebiyat¢i
olarak donemin yenilik hareketlerine yon vermesini saglamistir (Korkmaz, 2007, s. 34).

Osmanli’nin modernlegme siirecine yakindan taniklik eden Namik Kemal, bu siireci toplumsal
diizenin ingasinda ahlaki ve etik degerlerle birlikte diisiiniir. Ona gore Osmanli’daki modernlegsme
sorunsali, geleneksel ahlaki degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi ¢er¢evesinde ele alinmalidir.
Zira Namik Kemal’de din ve tarih duygusu ¢ok kuvvetlidir (Kaplan, 2004, s. 161-162).

Ahlak kurallarina biiyiik 6nem veren Namik Kemal ne toplumun huzurunun ne de bireylerin
birbiriyle olan iligkilerinin bozulmasini ister (Reyhanogullar1, 2015, s. 213). Bati’da ortaya ¢ikan
etik krizleri, modernligin sorgulanmasi gereken yanlar1 olarak degerlendirir. Bu dogrultuda “kati
bir ahlak¢r olan” (Kudret, 1977, s. 95) Namik Kemal, Osmanli modernlegsmesini geleneksel de-
gerlerle uyumlu bicimde yeniden anlamlandirmaya calisir. Ona gore modernist bireyci ahlakin
tiretti8i “kole ahlaki”na kargi, toplumun deger iireten geleneksel ahlaki yapist korunmalidir. Ni-
tekim “Namik Kemal, ‘ben’ etrafinda akilla dis diinyadaki hadiseleri degerlendiren, ayn1 merkez
etrafinda akil ile kurulmus bir cemiyet diizeni isteyen, gelismeye agik iradi insani, bizi biz yapan
degerlerle zenginlestirmeyi amag edinen biridir” (Aktas, 1993,s.9).

Aydinlanmaci aklin elestirisini merkeze alan Nietzsche, Ahlakin Soykiitiigii adli eserinde ah-
laki degerlerin kokenine yonelik bir sorgulama yiiriitiir. Ona gore ahlak tipolojisi, insanlarin “psi-
kolojik™ gelisimini tarihsel bir ¢cercevede inceleyen soy bilimsel aragtirmanin uzantisidir (Dogan,
2022,s. 12). Nietzsche, kitabin ilk denemesinde hing (ressentiment) duygusunu ahlaki elestirisinin
merkezine yerlestirir. “Iyi” kavramini efendi ahlaki, “kotii” kavramini ise kole ahlaki ile iligkilen-
dirir. Bu karsitlik, efendi ve kolenin hayati yasama ve anlamlandirma bigimleri lizerinden acikla-
nir. Dolayisiyla, efendi ve kole ahlaki, farkli biling durumlarinin ve varolusgsal konumlanmalarin
yansimasi olarak degerlendirilir.

Nietzsche, Ahlakin Soykiitiigii’nde iyi ve kotii kavramlari {izerinden ahlakin soy kiitiigiinii in-
celer ve “iyi” kavramini efendi ahlakiyla iligkilendirir. Ona gére iyi olanlar, “soylu, giiclii, yiiksek
konumlu, yliksek ruhluydular; kendilerini 6yle duyuruyor ve Oyle ortaya koyuyorlardi; eylemleri
iyi, yani birinci siifty; tiim al¢ak ruhlu, bayagi ve ayaktakimi olanin ziddina” (Nietzsche, 2024, s.
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43). Bu ¢ercevede efendi ahlaki, kendini “iyi” olarak tanimlayan ve bu iyiligi kendi icinden {ire-
tebilen bir deger sistemi tizerine kuruludur. Nietzsche nin “mesafe pathosu” olarak adlandirdigi
iistinliik duygusu, soylularin kendi varliklarini siradan ve bayagi goriilenlere karst kurmalariyla
bigimlenir. “Iyi” kavrami, bu anlamda yararlilik ve giicle iligskilendirilir; buna karsilik, “kotii”,
zay1f, degersiz ve agag1 goriilene tekabiil eder. Toplumsal ve dilsel degisimler sonucu bu kavram-
sal ayrim giderek daha belirgin bir hale gelmistir. Etimolojik olarak baglangigta “iyi”, soylu ve
asil kimseleri tanimlarken, zamanla “bayagi”, “kaba” ve “al¢ak™ gibi sifatlar “k&tii” anlaminda
kullanilmaya baglanmistir. Boylece, “iyi” ve “kotii” arasindaki ahlaki ayrim, toplumsal statiiler ve
giic iligkileri dogrultusunda sekillenmistir. Nietzsche’ye gore, efendiler bu ayricalikli konumlarini
“dogruculuk™ iddias1 tizerinden pekistirmis; siradan insanin yalancilig1 karsisinda kendi diirtist-
liiklerini bir soyluluk gostergesi olarak yiicelterek ahlaki iistiinliiklerini megrulagtirmiglardir.

Bu makalede, Namik Kemal’in Intibah romani, geleneksel ahlak ile nihilist modern ahlak
arasindaki catigsmanin bir prototipi olarak merkeze alinacaktir. Caligma, Osmanli toplumunda mo-
dernlesmeyle ortaya ¢ikan yeni ahlak anlayisinin duygular tizerindeki etkisini incelemeyi amacla-
maktadir. Bu baglamda roman, ahlaki ve etik degerlere odaklanarak; hin¢ duygusunu, modernite
ve nihilizm elestirisi ¢cercevesinde nasil isledigi agisindan analiz edilecektir. Zira Namik Kemal’e
gore “edebiyatin dogrudan dogruya insanlarin duygularint terbiye etmek” (U¢man, 2011, s. 223)
gibi bir gorevi olmalidir.

Son Pismanhk, Intibah yahut Sergiizest-i Ali Bey

“Gel ey fasl-1 bahdrdn madye-i drdm u hdabumsin

Enis-i hatirim, gam-1 dil-i piir-istirabimsin’™
Namik Kemal

Namik Kemal’in “Son Pismanlik” adiyla 1873-1875 yillar1 arasinda Magusa’da yazdig1 Inti-
bah, sonraki yillarda kitab1 inceleyen Maarif Nezareti tarafindan, “Intibah-Sergiizest-i Ali Bey”
seklinde degistirilerek, 1876 yilinda yayimlanmistir (Goggiin, 2009, s. 55).

Intibah, Tanzimat Donemi Tiirk edebiyatinda toplumsal degisim ve doniisiim siireglerini yan-
sitan onemli bir romandir. Namik Kemal, bu eserinde modernlesmeyle birlikte ortaya cikan etik
sorunlar1 merkeze alarak bir ahlak problematigi etrafinda derinlikli bir sorgulama yiiriitiir (Polat,
2017, s. 1569). Mahpeyker, bireysel tutkularin toplumsal normlarin 6niine gegtigi, etik degerlerin
zayifladig1 bir modernist ahlak anlayiginin temsilcisidir. Namik Kemal, bu tip araciligityla Ba-
ti’da yasanan degerler krizini Osmanli toplumu acisindan bir uyar: olarak sunar. Mahpeyker’in
manipiilasyonlar1 ve Ali Bey’in bu durum karsisindaki zaaflari, modernlesme siirecinde Osmanh
toplumunun kargilasabilecegi ahlaki tehditlerin temsili olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda,
“bir terbiye dersi niteliginde olan Intibah” (Aktas, 2011, s. 8), modernlesme dénemine denk gelen
toplumsal degisimlerin etik ve ahlaki boyutlarini tartismaya agan bir yapit olarak okunabilir.

Efendi ahlaki, Nietzsche’ci baglamda evetleyici ve etkin bir 6zneyle dzdestir. Intibah roma-
ninda bu ahlakin en belirgin temsilcileri, Ali Bey’in babasi ve annesi Fatma Hanim’dir. Her iki-
si de hem toplumsal statiileri hem de sahip olduklar etik ve ahlaki degerler bakimindan efendi
ahlakini yansitir. Geleneksel ahlaki yapiy1 koruyan toplumsal diizenin tasiyicist olan bu figiirler,

2 Genglik giiniiniin sabah1 acilmaya basladi. Kargasalik giinleri geldi, belalar miibarek olsun. Nanmik Kemal, Intibah
haz. Prof. Dr. Yakup Celik (Ankara: Ak¢ag Yaynlari, 2021), 20.
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ayn1 zamanda Ali Bey’in hayatinda yon gosterici ve bi¢imlendirici otoriteler olarak islev goriir.
Bu yonleriyle, Namik Kemal’in savundugu ahlaki yapinin edebi diizlemdeki temsilcileri olarak
konumlanirlar. Esra Kiiriim (2021, s. 290), Intibah’1 bir siyasi roman olarak degerlendirirken bu
iki figiire 6zel vurgu yapar; ona gore, “baba temsilini devletin kudretli zamanlarini imlerken, anne
figiiriinii ise devletin ahlaki, orfi, toplumsal normlarini biinyesinde barindiran bir sembol olarak
degerlendirir ve onu hayat1 algilayist bicimi bakimindan Osmanli Devleti’nin son dénemdeki top-
lumsal aynasi olarak goriir.

Baba her ne kadar romanin basinda vefat etse de Tanpinar’in ifadesiyle “baba kitap boyunca
ana ve oglu idare eder” (Tanpinar, 2003, s. 402). Bu tespitin isaret ettigi gibi, baba figiirii fiziksel
olarak metinden erken ayrilmis olsa da diisiinsel ve ahlaki varligiyla anlati boyunca etkisini siir-
diirtir. Fatma Hanim ise, yirmi beg yilik evliligi siiresince esinden 6grendigi hayat tecriibeleri ve
onun sagduyulu yonlendirmeleri sayesinde olaylar1 degerlendirme becerisi kazanmuis, geleneksel
bilgeligin tasiyicist hdline gelmistir. Bu yoniiyle Fatma Hanim, ge¢cmisin sesi ve gelenegin siirek-
liligini temsil eden ahlaki bir otoritedir.

Tipik bir Osmanli kadin1 olan Fatma Hanim, efendi ahlakina uygun bir yasam siirdiirmektedir.
Esinin vefatinin ardindan, geleneksel etik ve ahlaki degerleri ogluna aktarma sorumlulugunu iist-
lenir. Ali Bey’in gecmisle kurdugu bag, artik annesi aracilifiyla devam etmektedir. Bu baglamda
Fatma Hanim, ahlak ve gelenek aktaricisi olarak konumlanir. Oglunu hem babasinin 6liimiiniin
yol ac¢tig1 melankoliden hem de Tanzimat yeniliginin beraberinde getirdigi etik ve ahlaki krizle-
rinden korumaya ve yonlendirmeye ¢alisir.

Soylulugun bir gostergesi olarak “agniya evladindan” (s. 6) olan Ali Bey, yeni yetisen kiiltiirlii
neslin en yetenekli temsilcilerinden biridir. Birka¢ yabanci dil bilmekte, babasindan miras kalan
saflig1 ve nezaketi sahsiyetinde tasimaktadir. Bununla birlikte, sar1 benizli, sinirli ve bagimliliga
egilimli bir mizaca sahiptir. Merak duydugu herhangi bir seye tiim benligiyle baglanmakta, diin-
yay1 unuturcasina kendini o seye vermektedir. Babasi da bu mizacini degistiremeyecegini bildigi
icin onu siirekli olarak egitime yonlendirmeye calismis, boylece onun toplum i¢in faydali bir birey
haline gelmesini arzulamistir. Ali Bey de babasinin hayatta oldugu siire boyunca dersleriyle mes-
gul olmus, diizenli bir hayat siirdiirmtistiir.

Babasinin 6liimii sonrast kalemde ise baglayan Ali Bey’in icinde diistiigii melankoliden kur-
tulabilmesi i¢in onu Camlica’ya gitmeye tesvik eden Fatma Hanim, bdylece oglunun ruh halini
dengelemeyi amaglamaktadir. Ancak Ali Bey’in melankolik mizaci, Camlica’da Mahpeyker’i
gormesiyle bambagka bir dogrultuda sekillenir ve bu karsilagma onun Mahpeyker’e dsik olmasina
neden olur. Zamanla bu iligkinin etkisiyle oglunun ahlaki yapisinda yaganan degisimi fark eden
Fatma Hanim, endiselenerek kaleme gider ve ogluyla ilgili bilgi edinmeye calisir. Zira Ali Bey
artik eve gec gelmekte, icki igmekte ve annesine karsi kayitsiz davranmaktadir.

Romanin dramatik aksiyonu, “muhteris, kindar, zalim ve haz perver Mahpeyker ve afif, fe-
dakar ve sonuna kadar sadik Dilasup” (Tanpinar, 2014, s. 242) tipleri iizerinden sekillenir. “Ali
Bey mutlak iyiyle mutlak kétii arasindaki catigmada kotiiliikle iyilik arasinda se¢im yapmasi gere-
ken dolayisiyla yasayarak 6grenen ve boylece kismen de olsa toplumsal gercekle karsilasan kisi-
dir” (Giir, 2010, s. 576). Karsisinda, iki farkli ahlaki ve kiiltiirel diizeni temsil eden iki kadin figiirii
yer alir. Mahpeyker, Aydinlanma diisiincesiyle gelisen ve bireyi tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel
baglamdan bagimsiz bir 6zne olarak goéren modernist ahlak anlayisinin bir temsilcisidir. Dilasup
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ise Namik Kemal’in savundugu geleneksel ahlaki yapinin idealize edilmis ornegidir. Ali Bey’in
bu iki kadin arasinda yapacagi tercih, ayn1 zamanda Osmanli toplumunun modernlegme siirecinde
yasadig1 zihinsel ve kiiltiirel ¢catismay1 da yansitir. Geleneksel degerlerle modern kiiltiir kodlart
arasinda sikigmis bir biling durumunu temsil eden Ali Bey hem geleneksel yapinin bir iiriinii hem
de bireyci 6znenin temsilcisi olma potansiyeli tagiyan bir tiptir. Bu ikilik, modernlegsmeyle gelen
yeni kiiltiirel dairenin, geleneksel ahlaki yapilarla nasil bir ¢atigma icinde oldugunu gostermesi
bakimindan son derece énemlidir. Nitekim, Ahmet Hamdi Tanpnar, Intibah’1, “ahlaki bir tez ve
tenkit roman1” (Tanpinar, 2014, s. 242) olarak degerlendirirken; Omer Faruk Akiin, Intibah’m
arka planinda Namik Kemal’in aile ve ahlak meselesini isleyen makalelerindeki goriiglerin bulun-
dugunu ifade eder (Akiin, 2006, s. 373).

“Ahlak¢r bir diinya goriisiine sahip olan Namik Kemal i¢in Mahpeyker, savundugu diinya
goriisii igerisinde yer almaz” (Sevim, 2016, s. 94). Ciinkii Mahpeyker, Osmanli’nin modernlesme
stirecinde yagsadig1 geleneksel ahlak ahlayist ile modernist ahlak anlayis1 arasindaki gatigmayi
somutlastiran bir tiptir. “Bu bir anlamiyla, merkezden Tanr1’y1 kaldirip yerine insani yerlestirmis
bir hayat tarzinin edebiyattaki yansimalaridir (Argungah, 2006, s. 42). Inancin giindelik yagam
iizerindeki belirleyici etkisinin zayifladigi, bireysel tutkularin toplumsal normlarin oniine gec-
tigi bir ortamda Mahpeyker, modernist ahlakin ahlaki boyutlarini yansitan bir figiir olarak one
cikar. Kargisinda ise Dilagup yer alir; bu karsitlik iizerinden romandaki ahlaki ¢atigma insa edilir.
Mahpeyker’in tepkisel hin¢ duygusu, sinifsal gerilimlerden ve yeni modernlesme ile olusan yeni
toplumsal diizenin beraberinde getirdigi ahlaki doniisiimlerden beslenir. Bu duygu, Nietzsche’nin
“kole ahlaki” (Nietzsche, 2024, s. 53) olarak tanimladi81, zayiflarin giiclii olanlara kars: gelistir-
digi icsel tepkilerle ortiigiir. Mahpeyker’in diinyasinda hing, bireysel bir tepkinin yani sira etik
krizlerin derinlestigi bir toplumda ortaya c¢ikan ideolojik bir durus olarak 6nem kazanir.

Mahpeyker tipi, Osmanli modernlesmesi siirecinde yaganan etik ve ahlaki krizleri temsil etme-
si bakimindan son derece 6nemlidir. Modernist ve geleneksel ahlak normlart arasindaki bu kriz,
ozellikle bireysel 6zerkligin cazibesiyle, mevcut toplumsal diizene kars1 bir tepki biciminde ortaya
cikar. Mahpeyker’in hing duygusu da bu diizene yonelik tepkiselligin sembolik bir ifadesi olarak
degerlendirilebilir.

Bu durum hem bireysel hem de toplumsal diizlemde Tanzimat yeniliginin beraberinde getir-
digi ahlaki doniisiimiin somut bir yansimasidir. S6z konusu doniisiim karsisinda efendi ahlakinin
temsilcisi olan Fatma Hanim derin bir endise duyar. Ali Bey’in en yakin arkadasi Atif Bey’in da-
yis1 Mesut Efendi, Mahpeyker’in kim oldugunu ve Ali Bey’in bu iliskiden nasil kurtulabilecegini
Fatma Hanim’a anlatir. Bunun iizerine Fatma Hanim, oglunun bdylesi bir kadinla birlikteligine
razi olmayip tipik bir Osmanli kadin1 olarak, ona edepli, namuslu, ahlakli ve egitimli bir eg arama-
ya baglar. Nihayetinde, Dilagsup’u eve getirerek Ali Bey’i Mahpeyker’den uzaklagtirmay1 amaclar.

Babasinin 6liimii, Ali Bey’in diisiince diinyasinda derin bir kirtlmaya yol agar ve i¢sel sikinti-
lar yasamaya baslar. Tecriibesiz bir geng olarak 6nce babasini, ardindan da annesini kaybetmesiyle
birlikte hayat karsisinda bocalamaya baslar. Zira anne ve baba; onun ge¢misle olan bagini temsil
eden, ona tarihselligini hatirlatan temel degerlerdir. Bu degerleri kaybeden birey, koklerinden ko-
parak yoniinii bulmakta zorlanir. Ali Bey de Tanzimat yeniligiyle sekillenen kiiltiirel ortamin bir
yansimasi olarak i¢inde yetistigi geleneksel toplumsal degerlerden uzaklastik¢a bir benlik krizine
stirtiklenir.
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Efendi ahlakinin temsilcisi olan Fatma Hanim, Nietzsche’nin “daha alcak, daha alttaki bir diizene
gore daha yiiksek diizenin siiriip giden, egemen olan, temelli ve topyekilin duygusu olarak tanimla-
dig1 soyluluk ve uzaklik pathosunu” (Nietzsche, 2024, s. 43) Mahpeyker’e kars1 devreye sokar. Fat-
ma Hanim, toplumsal konumu ve ahlaki yapisi itibartyla Mahpeyker’i gelini olarak kabul edilemez
bulur; ¢iinkii Mahpeyker, onun goziinde kole ahlakinin bir temsilcisidir. Buna karsilik Dilasup ise
iffeti, ismet ve namusuyla efendi ahlakinin ideallerine uygun bir figiir olarak degerlendirilir ve Fatma
Hanim acisindan Ali Bey’e layik bir es adayidir. Efendi ahlakinin bir mensubu olan Fatma Hanim,
Ali Bey’in Mahpeyker’den uzaklasip Dilagup ile evlenmesiyle huzura kavusur ve bu evliligi oglunun
dogru yola yoneldiginin bir isareti olarak gorerek memnuniyet duyar. Ancak, Mahpeyker’in kurdugu
entrikaya kanan Ali Bey’in Dilagup’u kole pazarinda satmasi hem bireysel hem de ahlaki diizlemde
biiyiik bir ¢okiisii temsil eder. Bu trajik olaydan kisa bir siire sonra Fatma Hanim da vefat eder. Boy-
lece, efendi ahlakinin temsilcisi olarak anlatida yer alan Fatma Hanim, tiim cabasina ragmen oglunu
geleneksel degerler ekseninde tutmayi bagsaramaz ve Ali Bey, kendi trajik yazgisina yenik diiger.

Once babasimin, ardindan annesinin dliimiiyle yaratici diis giicii sarsilan Ali Bey, zaten ge¢mis-
le ve toplumla bag kurmakta zorlanan bir birey olarak Mahpeyker ve Dilagup’tan sonra tamamen
ickiye yonelir. Onu topluma ve toplumsal normlara baglayacak degerlerin yoklugunu derinden
hisseder. Ancak bu eksiklik, ¢ocukluk déoneminde babasindan, genclik yillarinda ise annesinden
edindigi etik ve ahlaki egitimle bir noktaya kadar dengelenir. Yine de nihayetinde Mahpeyker’in
itiraf1, Ali Bey’in trajik sonunu belirler ve roman bireysel ¢okiisle sonlanir.

Nietzsche, zamanla “iyi” kavraminin yerini “berbat” ve “saf olmayan” gibi olumsuz anlamla-
rm aldigimi belirtir. Bu ahlaki doniistimii 6zellikle rahipler tizerinden agiklar; ciinkii onlar fiziksel
olarak giigsiizdiirler ve bu giicsiizliik, iclerinde biriken nefreti biiyiiterek onlar tinsel diizeyde
zehirler. Hing duygusunu 6zellikle “kotii” kavraminin tasiyicisi olan kole ahlakiyla iligkilendi-
ren Nietzsche, bu duyguyu ahlaktaki kole baskaldirisinin sonucu olarak degerlendirir. Ona gore,
“ahlakin kokleri gii¢siizlerin giicliiler tizerindeki bu intikamcr gii¢ istencindedir kolenin efendiye
isyanindadir” (Newman, 2002, s. 121). Bu bagkaldir1 gergeklestiginde efendilerin temsil ettigi tiim
degerler ve ahlaki diizen yikima ugrar; yerini siradan bireyin iirettigi ahlaki normlar alir. Boylece
kole ahlaki, efendi ahlakinin yerine ikame edilen yeni bir deger sistemi haline gelir. Zira Nietzs-
che’ye gore (2024, s. 53-54) soylu ahlak kendiliginden, olumlayici bir “evet”ten dogarken; kole
ahlak1 bastirilmis eylemsizligin tirettigi hingla, disa yonelmis bir “hayir” tizerinden deger yaratan
tepkisel bir ahlaktir. Namik Kemal’in “genclere hayat tecriibesinin erken caglardan itibaren ka-
zandirilmast lizumu” (Akyiiz, 1995, s. 76) diisiincesi dogrultusunda kaleme aldig1 Intibah, Mah-
peyker ve Dilagup tipleri iizerinden yiiriittiigii etik ve ahlaki sorgulamayla, Osmanli toplumunun
modernlesme siirecindeki deger krizlerini anlamaya yonelik onemli ipuglari sunar. Bu baglamda
Mahpeyker, bireysel tutkularin ve tepkisel duygularin toplumsal normlar ve ahlaki degerlerle nasil
catistigini gosteren bir figiirken; Dilasup, geleneksel Osmanli diigiin sisteminin ideallestirilmis bir
temsilcisidir.

Askin iki Yiizii: Mahpeyker ve Dilasup

“Nas:l ¢ildirmadim hayretteyim hdla sevincimden

Lisdnindan seni sevdim soziin gils ettigim demler.”?

3 Senin agzindan ‘Seni sevdim.’ soziinii igittigim zamanlar sevincten nasil olup da ¢ildirmadigima hala hayret ediyo-
rum. Namik Kemal, Intibah, 43.
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Namik Kemal

Tanzimat Donemi romanlarinda agk, yalnizca bireysel bir tema degil; toplumsal doniisiimiin
birey zihni iizerindeki hegemonik etkisinin goriiniir oldugu bir catisma alanidir. /ntibah’ta bu
catisma, Ali Bey’in Mahpeyker ve Dilasup arasinda yasadigi bocalamasi tizerinden kurulan agk,
ayni zamanda ahlaki diizenin ¢oziiliisii ile yeniden tesisi gibi dramatik bir tasiyici izlege doniisiir.

Romanda Ali Bey’in agki deneyimleme bigimi, biiyiik dlgiide tecriibesizlige dayanir. Tyi egitim
almus bir gen¢ olmasima ragmen, babasini erken yasta kaybetmesi ve tek ¢ocuk olarak biiytimesi,
onu sosyal iligkilerinde kirtlgan bir birey haline getirmistir. ilgi gosteren ilk kadin olan Mahpey-
ker’e asik olan Ali Bey, agki bireyselligini ifade edebildigi ve toplumsal normlarin baskisindan
uzaklagtig1 bir 6zgiirliik alan1 olarak goriir. Bu yoniiyle Ali Bey, modernlesmenin etkisiyle sekille-
nen, bireyci duyarliliklarla 6riilii yeni insan tipinin temsili olarak degerlendirilebilir.

Mahpeyker ise romanda pragmatizmin tezahiirii olarak karsimiza cikar. Insani iligkiler konu-
sunda son derece yetkindir; bir erkekle nasil iletisim kurulacagini ve onu nasil etkileyecegini iyi
bilir. Bu becerisi, icinde bulundugu yasam kosullarinin ve edindigi deneyimlerin bir sonucudur.
Mahpeyker, aski fayda, zarar ve yonlendirici giidiiler tizerinden degerlendiren pragmatik bir an-
layisla kavrar. Nitekim, Ali Bey’i en basindan beri aldattiginin anlagilmasi, onda duygusal bir
kirilmay: ve icsel calkantilar: tetikler.

Ali Bey, derinlerde melankolik bir mizacin tutsagidir:

Ciinkii ¢cocuk sar1 benizli, ziyade asabi, bununla beraber kan1 da oynak bir gey olarak gordiigii
hakimane terbiyelerin miigfikine muamelelerin tesiriyle tabiatin netdicinden olan hiddetle galebe
edebilir gibi goriinse de o mizacin bir diger neticesi olan inhimak ve iptilaya esir oldugu hemen
her halinden anlagilirdi (s. 20).

Melankolik bir mizaca sahip olan Ali Bey’in Mahpeyker’den kolayca vazgecemeyecegi agik-
tir. Mizacinin getirdigi tutku ve hirs ile hareket eden Ali Bey, arzularinin pesinden gitme egilimin-
dedir. Ancak romanda bu bireysel ask, zamanla toplumsal normlarin belirledigi bir diizene evrilir.

Ali Bey’in yol gostericisi konumundaki annesi Fatma Hanim, oglunun Mahpeyker’le olan
iliskisini kesin bigimde reddeder. Boylece ask, bireysel bir duygu durumundan ¢ikarak, toplumsal
normlarin belirledigi bir yap1 i¢inde anlam kazanir.

Mahpeyker’den ayrildiktan sonra Ali Bey, annesinin evine geri doner ve zamanla Dilasup’a
kars1 ilgi duymaya baglar. Toylugu ve tecriibesizligi nedeniyle Mahpeyker’den agir bir hayal ki-
rikl1g1 yasamig, ona duydugu giiveni tamamen yitirmistir. Bu siirecte annesinin sdziinii dinleyerek
daha sakin ve diizenli bir yasam kurmaya karar verir. Modernlesmenin etkisiyle sekillenen bir
birey olan Ali Bey i¢in annesinin sesi, onu 6z benligine ¢agiran bir hatirlatici iglevi goriir. Zira
yazarin soziinii emanet ettigi Fatma Hanim, geleneksel degerlerin yeni toplumsal diizen igerisin-
deki temsilcisidir. Oglunun bu yeni diinyada ahlaki ve etik acidan savrulmasina sessiz kalmaz
ve ona dogru yolu gostermek ister. Dilagup, Fatma Hanim’in geleneksel evlilik anlayisinin bir
sembolii olarak romanda yer alir. Giizel, terbiyeli ve namuslu bir kadin olarak tasvir edilen Dilasup
ayni zamanda egitimlidir; okuma yazma bilir, piyano c¢alar ve naif kisiligiyle Ali Bey’e kars1 sa-
mimi bir sevgi besler. Osmanli toplumunda evlilik, aile onuru ve toplumsal itibara dayali degerler
sistemi i¢inde sekillenir. Bu ¢ercevede Dilasup’un sahip oldugu nitelikler, Fatma Hanim’in gelin
seciminde onemsedigi erdemleri yansitir. Onun bu 6zellikleri, Dilasup’u Fatma Hanim i¢in ideal
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bir gelin aday1 haline getirir. Ali Bey’in Dilagup’a kars1 besledigi hisler, Mahpeyker’e duydugu
duygulardan belirgin bir bigimde ayrilir. Mahpeyker’e olan agkinda bireysel ozgiirliik arayisi ve
tutku 6n plandayken Dilasup’a duydugu ilgi daha cok toplumsal normlarin belirledigi geleneksel
yapinin bir sonucudur. Bu nedenle Mahpeyker’e duyulan ask atesli, bagkaldiran ve yakici bir ni-
telige sahipken; Dilasup ile kurulan iligki daha dengeli, uyumlu ve diizenlidir. Bu kargitlik, Namik
Kemal’in ahlak¢1 bakis acisinin romandaki yansimasidir. Ali Bey, annesinin sesine kulak vererek
ancak ahlaki temsiliyet tasiyan Dilagsup’u secebilir. Ciinkii Dilagsup, Namik Kemal’in ahlak temelli
diinya goriisiiniin edebi diizlemdeki semboliidiir. Ancak modernist ahlak anlayiginin bir sonucu
olarak Ali Bey’i asil cezbeden, agkin yakict ve tutkulu dogasidir. Mahpeyker’de ruhunu hareke-
te gegiren kigkirtici ve gekici yon bulurken; Dilasup’ta bu yon uysallasir ve toplumsal normlar
tarafindan disipline edilir. Dilasup ile kurdugu iligki ise daha ¢ok ailevi, kurumsal ve toplumsal
diizenin temsil edildigi yap1 icinde anlam kazanir.

Ali Bey’e dogru yolu gosterme gorevini listlenen annesi Fatma Hanim, ayn1 zamanda onun
gecmisle kurdugu yegéane bagi temsil eder. Ge¢cmis, yani kurallar ve kaideler toplami, toplumsal
birikimin bireye aktarildig1 bir deneyim alanidir. Babasinin erken 6liimii, Ali Bey’in geleneksel
degerlere ve etik kurallara uzaklagmasina sebep olur. Bu durum, romanin i¢ yapisi acisindan onun
hata yapmasimin bir onciiliidiir. Ali Bey bu bakimdan hata yapmaya agiktir. Tanzimat’la birlikte
ortaya c¢ikan yeni kiiltiir kodlariyla sekillenen bir diinyada yetigsmistir. Bu yeni yagsama bi¢imi, gec-
migle bag kuramayan bireyin yoniinii yitirmesini ve hataya acik hile gelmesini simgeler. Namik
Kemal, baba figiiriinii ortadan kaldirarak modernlesmenin bireyde yaratti§1 savrulmay1 goriiniir
kilar; buna kargilik ahlaki diizenin yeniden tesisi i¢in soziinii anne figiiriine emanet eder. Boylece,
toplumsal degerlerin tasiyicist olarak aile kurumunun belirleyici roliine dikkat ceker.

Nitekim kiiltiirel kimligi ve geleneksel degerleri temsil eden anne figiirii, Ali Bey’in kararsiz
bilincini Mahpeyker’den uzaklastirmak; onu masumiyetin, safiyetin ve aile kurumunun simgesi
olan Dilagup ile evlendirmeyi arzulamaktadir. Bu dogrultuda, Mahpeyker’den ayrildiktan sonra
Ali Bey, annesinin soziinii dinler ve eve, yuvaya ve koklere geri doner. Bu doniis, Ali Bey’in
ailesiz ve rehbersiz kaldiginda yapacagi bireysel secimlerin sonu¢larini gostermek ve Namik Ke-
mal’in ahlak¢1 perspektifini vurgulamak amaciyla 6zellikle yapilandirilmisgtir.

Romanda, Ali Bey’in Mahpeyker ile kurdugu iligkide temel duygu kiskan¢liktir. Mahpeyker
ile kalict bir birliktelik kurmay1 amaglayan Ali Bey, kandirildigint 6grendiginde biiyiik bir hayal
kirikligr yasar. Bu kirilma, agk ve sevgiye duyulan giivenin sarsilmasiyla sonuclanir. Yasadigi
duygusal ¢okiintii ve 6fke, onu daha giivenli ve ahlaki temellere dayali bir iligki arayisina siirtikler;
bu arayis da Dilasup ile kurdugu yeni bagda somutlasir.

ihanet ve Hin¢: Mahpeyker’in Duygusal Doniisiimii
“Iyd-i ekberdir sehid-i askina derse o mah

Bir nigdhrahm edip bi¢dre kurbanum midir? ”*

Namik Kemal

Intibah’ta ihanet temi, Ali Bey ile Mahpeyker arasindaki giiven iligkisinin ihlaliyle ortaya
cikar. Ali Bey’in giivenini zedeleyen, etik beklentileri soniimleyen ve sonucta ahlaki bir krize

40 Ay parcasi kadar giizel sevgili, bana actyarak bakip da: “Bu caresiz insan benim kurbanim midir?” derse onun agk1
i¢in sehit olana en biiyiik bayramdir. Namik Kemal, Intibah, 147.
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doniisen ihanet kavrami, romanin merkezi temalarindan birisidir. Mahpeyker’in geleneksel ahlaki
degerlere kars1 tutumu, agk, emek ve empatinin ara¢sallagmasi onun pragmatik diinya goriisiiniin
neticesidir.

“Mehpeyker’e kiskanclik yiiziinden ¢ilgia donen ve Machiavel’ci entrikalarla gerek sevdigi
adamin gerekse rakibesinin mahvini hazirlayan 6liimctil kadinin prototipi olarak bakabiliriz. Diis-
mant oldugu kadin ise Dilasup gibi, kurban tipinin bagka bir ¢esididir. Birinci grup romanlarda bu
tip, toplumun kurbaniyken ikinci grup romanlarda 6liimciil kadinin kurbani olur” (Moran, 2012,
s.43).

Erkekleri hem maddi hem de duygusal ¢ikarlari dogrultusunda yonlendirmesi, sadakati gerek-
siz bir baglilik olarak gérmesi ve agki aragsallagtirmasi, ithanetin roman igeresindeki serimlenme-
sinin 6n kosullaridir.

Ali Bey’in Mahpeyker’e duydugu giiven, ilk kez Camlica’da sarsilir. Mahpeyker’in bir er-
kekle konusmasi Ali Bey’i ¢ilgina ¢evirir. Mesut Efendi’nin vasitasiyla Mahpeyker’in kimliginin
aciga cikast iligkiyi giiven ve ihanet ekseninde ¢okiise tasir.

Yine Abdullah Efendi ile goriismeleri giiven duygusunu zedeleyen romanda bir diger 6nemli
vaka halkasidir. Ali Bey’i koruma gerekgesiyle goriismeyi kabul eden Mahpeyker, yanlig anlasil-
malarla beslenen kiskanglik ve giiven bunalimi romanda geri doniilmez bir yol acar. Ali Bey bu
yoldan Dilasup’a ulasir. Mahpeyker’in kendisini ifade eden mektuplari kayitsiz kalir ve Ali Bey
ona agagilayici bir mektup yazar. Ali Bey’in bu mektubu giiven duygusunun ihanetle sarsildigi bir
noktada Mahpeyker’de hing duygusunu gelistirir.

Intibah’ta “kotii” kavramimin yapistig1 basat figiir Mahpeyker’dir ve o, Nietzsche nin tanim-
ladig1 anlamda kole ahlakinin bir temsilcisi olarak karsimiza c¢ikar. Cocuklugundan itibaren igine
diistiigii kaderi kabullenmek zorunda olan Mahpeyker, i¢inde biriken 6fke ve kirilganlikla hareket
eder. Satilarak kii¢iik yasta fuhusa itilmis olmasi, onun toplumsal anlamda diglanmasina, bireysel
anlamda ise derin bir travmanin 6znesi haline gelmesine neden olur. Bu travma, Nietzsche’nin s6-
zlinil ettigi bicimde, acinin disa vurulamadigi, dogrudan eyleme doniisemedigi durumlarda, hing
biciminde i¢e yonelerek biriktirilir. Mahpeyker de fiziksel olarak giiclii olmadigr i¢in, karsilastigi
tiim acilarla dogrudan miicadele edemez; bunun yerine hin¢ duygusuyla hareket eder ve intikam
arzusu onun temel giidiisiine doniisiir. Bu noktada Mahpeyker, kole ahlakinin iiretim mekanizma-
larin1 yani acry1 doniistiiriip giicliiye karsi ahlaki bir @istlinliik kurma ¢abasini temsil eder.

Romanda her ne kadar olaylar Ali Bey’in etrafinda sekilleniyor ve romanin merkezinde o
varmis gibi goriinse de asil gii¢lii ve belirleyici tip Mahpeyker’dir. M. Orhan Okay (2018, s. 127),
Namik Kemal’in Mahpeyker’i ahlaki olarak olumsuz bir figiir, yani “kotii kadin™ seklinde ko-
numlandirma cabasina ragmen, onun yazara adeta bagkaldirarak kendi bireyselligini ve iradesini
ortaya koydugunu belirtir.

Hing duygusunun sekillendirdigi bir tip olan Mahpeyker, icinde yasadigi toplumun kurbani
haline gelmistir ve bu kaderi degistirme imkanina sahip degildir. Nietzscheci anlamda hing, giic-
stizlerin giicliiler karsisinda gelistirdigi tepkisel bir deger yaratimidir. Mahpeyker de toplumun
onu diglamasi ve ahlaki olarak damgalamasi karsisinda bu diglanmigligi i¢sellestirir ve kendi ey-
lemliligini duygularinin refakatinde insa eder. Ali Bey’e karst duydugu 6fke ve intikam arzusu,
onun hing duygusunun edebi bir tezahiiriine doniisiir. Nitekim kendisini su sozlerle ifade eder:
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Evet, Bey’im, hakkimda ne soyledilerse belki azdir. Gayet terbiyesiz bir evde dogdum; orada
biiyiidiim. Daha yasim on tice varmadan akrabam benim namusumu satarak zenginlesmeye kal-
kistilar (s. 68).

Mahpeyker’in eylemsizligi, onun giicsiizliigiiniin dogrudan bir sonucudur. Giiclii olana karsi
icten ige besledigi kin ve nefret, harekete gecme yetisinin eksikligi nedeniyle bastirilmis bir duygu-
lar y18inina doniisiir. Bu bastirilmiglik, Nietzsche’nin kole ahlakina atfettigi eylemsizlige dayali bir
deger iiretimini yansitir. Mahpeyker, giiciin karsisinda eylemsizligini ahlaki bir iistiinliik gibi sunar
ve giiclii olanin eylemliligini, olumsuzlayarak ahlaki zemini tersyiiz eder. Nietzsche’nin ifadesiyle
“etik anlamindaki iyi ve kotiiniin tersyiiz edilmesiyle yaratilirlar. Eyleyerek degil, eylemekten ali-
koyarak yaratilirlar. Olumlayarak degil, yadsimakla baglayarak™ (Deleuze, 2016, s. 151).

Bu durum, tam olarak kole ahlakinin diinyay1 algilama bicimini agik¢a ortaya koyar. Mah-
peyker’in konumu, kole ahlakina 6zgii karakteristik 6zellikleri yansitarak onun eylemsizlik icinde
varligini siirdiirmesini miimkiin kilar. Giicsiizliigiiniin bilincinde olan Mahpeyker, eylemsizligi ve
yadsimay1 bir tiir direnis bi¢imi olarak benimser. Ancak bu eylemsizlik hali, Ali Bey’in onu terk
etmesiyle kirilir; Mahpeyker’in i¢sel hinci harekete doniisiir ve kole, efendiye karsi bagkaldirarak
eyleme gecer. Mahpeyker’in tepkiselligi, onun olumsuzlayici mizacinin bir yansimasidir. Kole ah-
lakina sahip olan ruhu, dig diinyaya yonelmektense i¢e doniiktiir; tepkilerini icsel bir yadsima ve
hesaplagsma bicimiyle ortaya koyar. Kole ahlaki, bireyin kendi yetersizligini derinden hissederek
efendiye kars1 hing ve ofke gelistirmesine neden olur. Bu 6fke, efendinin 6zgiivenini sarsmayi,
onun degerlerini itibarsizlagtirmay1 ve nihayetinde onu cezalandirmay1 amaclayan bir icsel tepkidir.

Burada, Mahpeyker’in hin¢ duygusunun yalnizca bireysel bir bagkaldir1 niteligi tasimadigi,
ayn1 zamanda diizeni ve yapry1 temsil eden uygulayicilara yonelen toplumsal bir 6fkeyi de icerdigi
goriiliir. Kole ahlaki, yapisal bilince dayanan kolektif bir karg ¢ikistan ziyade, simgesel figiirlere
ve bireylere yonelen tepkisel bir tavirla sekillenir. Romanda Mahpeyker’in konumu da bu dar
bakig acisinin tipik bir yansimasidir. O, toplumu ya da sistemi doniistiirmeye c¢alisan bir figiir
olmaktan ¢ok, bireysel hincint kisisel iliskiler araciligiyla ifade eden, yapinin temsilcilerine karsi
ofke gelistiren bir karakter olarak ¢izilir.

Mahpeyker’in hin¢ duygusu, ¢ocuklugundan itibaren koétii yola diismesiyle birlikte dzellik-
le erkeklere kars1 gelistirdigi intikam arzusuna dayanir. Ancak Ali Bey’in kendisine giivenmesi,
Mahpeyker’in igsel diinyasinda bir dontisiim ihtimalini dogurur. Onu koruma icgiidiisiiyle Ab-
dullah Efendi’nin yanina gitmesi ise, tam tersine Ali Bey tarafindan terk edilmesiyle sonuglanir.
Bu kirilma noktasi, Mahpeyker’in yeniden kole ahlakinin sarmalina hapsolmasina neden olur.
Romanda bu durum su ifadeyle dile getirilir: “Bu hareket tizerine Mahpeyker’in kaffe-i havassini
magiik-1 bi-vefasindan zalimane bir intikam hissi istila eyledi” (s. 113).

Mahpeyker, kole ahlakinin igsel dinamigiyle sekillenen bir isyan baglatir. Bu isyan, Nietzs-
checi anlamda, gii¢siizliigiin bir sonucu olarak efendiye karsi duyulan nefretin disavurumudur.
Mahpeyker, efendi ahlakini agagilayarak kendisini giiclii hissetmeye ¢alisir; bu dogrultuda 6tekini
kendi seviyesine indirme stratejisine bagvurur. Onun i¢in bu “6teki”, iffetli, masum ve itaatkar
yapistyla Dilagup’tur. Boylece Mahpeyker’in hing duygusu yalnizca Ali Bey’e yonelmis birey-
sel bir 6tke olmaktan c¢ikar, ayn1 zamanda Ali Bey’in temsil ettigi ahlaki deger sistemine karst
bir bagkaldirtya doniisiir. Ali Bey’den hakaret dolu bir mektup alan Mahpeyker, ondan intikam
almaya karar verir. Hazirladig1 plan dogrultusunda, ilk olarak Ali Bey’in kendisi yerine sectigi
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Dilasup’u hedef alir. Efendi ahlakinin izlerini tagiyan Ali Bey, bu ahlaki yap1 sayesinde hayatin
yeniden diizenlemis, Mahpeyker’den ayrildiktan sonra Dilasup ile evlenerek toplumsal normlara
uygun bir yasam kurmustur. Zira, Nietzsche’ye gore “soylularin cok kisa siireli (siireksiz) hafi-
zalart vardir. Bu ylizden unutmak giiclii, saglikli ve yiikselen fizyolojinin isaretlerinden biridir”
(Ure, 2022, s. 29). Bu baglamda, Ali Bey’in Mahpeyker’i ge¢miste birakip yeni bir yasam kur-
masi, efendi ahlakinin tipik bir yansimasidir. Ancak Mahpeyker’in hinci, Ali Bey’in temsil ettigi
bu diizeni yagsamaya, efendi ahlakina ve toplumsal degerlere de yoneliktir. Bu nedenle Dilasup’u
yozlagtirarak Ali Bey’in kurdugu ahlaki diizeni sarsmay1 ve onu bu diizenden koparmay1 amaclar.
Ancak kendisini efendi ahlakiyla mukayese eden ve bu karsilagtirma sonucunda yetersizligini fark
eden Mahpeyker, fizyolojik olarak kole ahlakinin bir temsilcisidir. Bu farkindalik, onda derin bir
hing duygusunu tetikler. Mahpeyker, bu duyguyla birlikte 6tekini -yani Dilasup’u- seytanlastirir
ve olumsuzlar. Bu olumsuzlama siireci, onu “kétii kadin™ figiirii haline doniistiiriir. Mahpeyker’in
ic diinyasinda baglayan bu doniisiim, ilk olarak rakibi ile kendisini karsilagtirmasiyla belirginlesir.
Dilasup’un temsil ettigi saflik, masumiyet ve toplumsal kabul gérmiis kadin kimligi karsisinda,
Mahpeyker kendi konumunu tehdit altinda hisseder ve ona karg1 yikici bir tavir gelistirir.

Baslangicta yalnmzca 6tekine yonelen kole ahlaki, zamanla hing duygusunun etkisiyle aktif bir
hal alir. Bu duygunun y6n verdigi Mahpeyker, Dilasup’u kendi seviyesine indirmenin yollarini
aramaya baslar. Boylece, Mahpeyker’in intikam arzusu Ali Bey’in sahsinda temsil edilen efendi
ahlakina ve bu ahlakin dayandig: tiim degerlere yonelmis olur. Bu siirecte Mahpeyker, bireysel
diizeyde baslayan hincini, toplumsal ve ahlaki bir yap1 karsisinda yikict bir tepkiye doniistiiriir.

Mehpeyker bu cihette dahi Dildsub’un derece-i ma-dlinunda bulundugunu goriince hiddetin-
den ifrit kesilmeye basladi. Eger rakibini kendinden degersiz bulmus olsayd ihtimal ki Ali Bey’e
olan gayzinin birazini olsun gonliinde kendinden asag1 bir viicuda yer verdigi icin hakarete miin-
kalib olurdu. (s. 115).

Mahpeyker, rakibini kendisinden asagida gormiis ve kole ahlakinin dogal bir sonucu olarak
ona olumsuzlama yoluyla yaklagmistir. Hing duygusunun etkisiyle, Dilasup’u Ali Bey’in goziin-
den diisiirmek i¢in onu yalnizca hakkinda sdylenen sozlere ve sdylentilere indirgemek ister. Bu
indirgeme cabasi, aslinda bir itibarsizlastirma stratejisidir. Mahpeyker, Dilasup’u yozlagtirarak
onu Ali Bey’in goziinde degersizlestirmeyi ve boylece kendi yagadig: toplumsal diglanmiglig1 ona
da yasatmay1 amaglar. Bu siirec, Mahpeyker’in yalnizca kisisel bir intikam pesinde olmadigini,
ayn1 zamanda efendi ahlakinin temsil ettigi degerler biitiiniine kars1 bilingli bir saldirt baglattigini
gosterir. Bu saldiri, kole ahlakinin tepki ve yadsima tizerinden kurdugu diizen bozucu niteligi
aci8a cikarir:

Dilagtib’da suret ve siret¢ce mevcut olan birgok esba-1 riichanin ciimlesinden ziyade Mehpey-
ker’in hasedini tahrik eden iffetti. Binaenaleyh facire her seyden ziyade bicareyi ondan mahrum
ederek kendi mertebesine tenzil etmeye ikdam eyledi. (..) Bey’inden manevi bir intikam alir ve
hem de pence-i kahrinda esir oldugu rakibini taaddiyat-1 mel’tinesinin tesirsizligi endigesiyle ken-
dinden ziyade dagdar ederdi (s. 134).

Dilasup’a karst duyulan ve kole ahlakinin bir tezahiirii olan olumsuzlama, Mahpeyker’in onu
kendi seviyesinin de altina ¢cekme arzusunu koriiklemistir. Bu hing duygusu, Mahpeyker’in entri-
kalarimi yonlendirir ve Dilagup’u itibarsizlagtirmak icin harekete gegmesine neden olur. Bu siirec,
Mahpeyker’in 6nce eve bohcaci kadinlar gondermesi ve ardindan Dilagsup’u hamamda takip etme-
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siyle serimlenir. Bohgaci kadinlar, Dilagsup’un Ali Bey’e yazdig: bir siiri utanarak yirtigina tanik
olur ve bu durumu Mahpeyker’e anlatirlar. Mahpeyker ise hamamda Dilasup’un viicudundaki
benlerini fark eder ve bu mahrem bilgiyi kullanarak planini devreye sokar: “Bir giin intikam... Bir
kere intikam... Ondan sonra diinyanin alt1 iistiine gelsin” (s. 116).

Dilagup’ta gordiigii temiz ahlak, Mahpeyker’in ona kars: duydugu kin ve nefreti daha da de-
rinlestirir. Kole ahlakinin temsilcisi olan Mahpeyker, 6tekini, -yani Dilasup’u- seytanlastirarak
onu hedef héline getirir. Bu seytanilegtirme siireci, ayn1 zamanda efendi ahlakinin yasami diizene
sokan yapisina kars1 bir bagkaldiriin da habercisidir. Nietzsche’ye gore hing, “soylu degerlerin
egemenligine karsi biiylik bir ayaklanmadir” (Nietzsche, 2020, s. 101). Bu ayaklanma, kole ah-
lakinin tepkisel dogasinda kok salan hin¢ duygusuyla ortaya cikar ve mevcut degerler sistemine
yonelik bir saldirt haline gelir.

Artik Mahpeyker, Ali Bey’i bir “kanli bir diisman” olarak gérmektedir. Onun tarafindan asagi-
lanmak, Mahpeyker’in i¢ diinyasinda biriken 6fkeyi besleyip giderek daha derin ve yikici bir hing
duygusuna doniistiiriir. Bu hing, efendi ahlakinin tagtyicisi olan Ali Bey’e ve onun temsil ettigi
degerler sistemine kars1 yonelmis bir intikam arzusudur.

Mahpeyker, Abdullah Edendi ile is birligi yaparak bir plan hazirlar. Bu plan c¢ergevesinde,
Dilagup’un siirini ve bedenindeki benleri bagka erkeklere anlatarak, Ali Bey’in onu goziinden
diisiirmeyi amaclar. Mahpeyker’in igsel nefreti, sonunda Dilagsup’u kole olarak satin alma nok-
tasina kadar varir. Bu eylem hem bireysel bir hesaplasmanin hem de degerler diizeyinde bir ¢6-
kiisiin gostergesidir. Bu plan ve Mahpeyker’in Dilasup’u seytani bir figiire doniistiirme c¢abasi,
kole ahlakinin temel reflekslerinden birisi olarak karsimiza ¢ikar. Mahpeyker’in amaci, 6tekini
itibarsizlastirarak onu kendi seviyesine indirmek ve bdylece efendi ahlakina karsi bir zafer elde
etmektir. Sonucta, Dilagup da Ali Bey’in goziinde Mahpeyker’in konumuna diiger; masumiyet
ve saflik imgeleri yikima ugrar. Boylece, kole ahlakinin olumsuzlama stratejisi ve seytanlasgtirma
arzusu basariya ulasir. Artik Mahpeyker, hin¢c duygusunun nihai kaynagi olarak gordiigii Ali Bey’e
yoneltir. Ahlaki zeminden kopan bu hing, yerini kalic1 ve yok edici bir 6fkeye birakir.

Kole ahlaki, efendi ahlakinin sundugu tiim degerleri “kotii” olarak damgalar ve kendi zayifligi
ile gii¢siizliigiinden kaynaklanan eylemsizligin bir uzantist olarak hing duygusunu besler. Ancak
bu hing; siirekli, dolayli ve tepkisel bir bicimde ortaya ¢ikar. Kole ahlaki, kendi varligini efendi
ahlakina karg1 gelistirdigi olumsuzlama ve kargitlik lizerinden tanimlar. Bu yoniiyle, kole ahlaki
basli basina tepkisel ve bagimli bir ahlaki durusun ifadesidir.

Bu siirekli tepkisellik, Dilasup’un devre dig1 kalmasiyla birlikte dogrudan Ali Bey’e yonelir.
Mahpeyker hem yasadig1 asagilanmanin hem de toplumsal dislanmighigin yaratti1 6tkeyle Ali
Bey’den nefret eder ve ondan 6¢ almak ister. ilk adimda, Ali Bey’in kendisi yerine tercih ettigi
Dilasup’u yozlagtirarak onu goziinden diisiiriir ve kendi seviyesine indirir. Zaten kole ahlakinin
temel 6zelliklerinden biri, Nietzsche nin ifadesiyle, “onun daha akilli, zeki ve ihtiyatli” (Karate-
keli, 2016, s. 188) olmasidir; ¢ilinkii dogrudan eylem yerine dolayli yollardan, entrika ve hileyle
hedefe ulagmay1 tercih eder.

Mahpeyker, planin ikinci agamasinda bu kez Ali Bey’i tamamen ortadan kaldirmay: hedefler.
Hing duygusunun yonlendirdigi bu intikam arzusu, onu daha 6nce oldugu gibi dogrudan siddetle
hareket etmeye sevk eder. Bu dogrultuda tuttugu Hirvat adli bir katil araciligiyla Ali Bey’in 6ldii-
riilmesini ister. Boylece, kole ahlakinin tepki odakli dogasi, fiziksel diizlemde bir yikima doniisiir.
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Mahpeyker’in bu son eylemi, hincin en u¢ formuna, yani yok etme arzusuna evrilmesini temsil eder.

Mahpeyker, isledigi fiilin uhrevi sonuclarindan zaman zaman korkuya kapilsa da icindeki de-
rin hing duygusu bu korkunun 6niine geger. Yer yer vicdani bir ¢atigma yasasa da “gayzindan
catlamak havfiyle karar-1 hatarnakinden niik@il edeme(mez)” (s. 147). Bu durum, onun toplumsal
ve ahlaki normlara tam anlamiyla baglanamayisinin ve kole ahlaki icinde koklesmis bir hingla
hareket etmesinin dogal bir sonucudur. Mahpeyker, hincin1 doyurmak adina, “kan yalamakla mii-
telezziz olan siba-i vahgsete bile istikrah verecek derecelerde bi-rahmane bir intikam daha almak
tasavvuruna kalkis(ir)” (s. 148). Boylece, Mahpeyker artik kendi i¢ karanligryla beslenen, etik
siirlari agan bir hing makinesine doniistir.

Mahpeyker, 6teki diinyada karsilasacagi cezanin agirliginin farkindadir; ancak vicdanini bas-
tirmak i¢in aklina gelen her savunmay1 kendisine tekrarlar ve higbirini dile getirmekte tereddiit
etmez. Ciinkii, “din, uzantisi oldugu ilkeleri iyi kotii saklar (ve 6zellikle kriz donemlerinde hig
saklayamaz olur: olumsuz onciillerin agirlig1, intikam ruhu, hincin giicii” (Deleuze, 2016, s. 152).
Bu ifade, Mahpeyker’in ic¢sel ¢okiisiinii ve ahlaki sapmasini geleneksel inang sistemlerinin ¢ozii-
liisliyle belirginlesen bir modern ahlak krizinin iiriinii olarak degerlendirmemizi saglar. Mahpey-
ker’in intikam arzusu, kisisel bir kin ve nefretin yan1 sira kole ahlakinin icsellestirdigi ve moder-
nitenin ¢oziilmiis degerler sistemi i¢inde gii¢lenen hing duygusunun bir tezahiiriidiir.

Dilagup, Mahpeyker’in evinde bir kole olarak yasamaktadir; ancak icine siiriiklendigi esaret,
onu suskun kilmamustir. Tesadiifen Mahpeyker’in kurdugu plan1 6grenir. Mahpeyker, Ali Bey’in
davet edilecegi bir evde, Hirvat adli kiralik katil aracilifiyla 6ldiiriilmesini tasarlamaktadir. Bu
oliimciil plan karsisinda Dilagup, Ali Bey’i kurtarmak adina harekete gecer. Ali Bey’in yanina
gider ve Mahpeyker’in kurdugu tuzagi haber verir. Ona, Mahpeyker’in kendisini 6ldiirmeyi plan-
ladigin1 ve bir an 6nce polise bagvurmasi gerektigini bildirir. Ali Bey, Dilasup’un uyarisiyla apar
topar karakolun yolunu tutar. Ardinda kalan Dilagup ise, Ali Bey’in paltosunun altina gizlenir.
Plan, tersine doner. Hirvat, karanlikta Ali Bey sandig1 Dilagup’u sirtindan bicaklar. Mahpeyker’in
hingla oriilmiis entrikalarinin kurbani olan Dilasup, oracikta hayata gozlerini yumar. Ali Bey geri
dondiigiinde, yerde yatan Dilagup’un cansiz bedeniyle karsilagir.

Bu trajik sahneyi dolabin arkasindan izleyen Mahpeyker, yillardir i¢cinde biriktirdigi hincin do-
rugunda bile arad1g1 tatmini bulamaz. Bir anda dolabin arkasindan ¢ikar ve i¢inde hiddet, tereddiit,
korku, istedigini elde edememenin yaratti31 hayal kiriklig1 ve derin bir giivensizlik gibi siddetli
duygularin etkisiyle Mahpeyker, Ali Bey’in Dilasup’a yonelttigi sadakatsizlik su¢clamasinin kendi
kurdugu yalandan ibaret oldugunu itiraf eder.

Mahpeyker’in hing duygusu, kéle ahlakinin bir tezahiirii olup onun karakterine adeta yapis-
mistir. Bu duygu, onun ruhunun en derinlerinde kok salmis ve intikami icsellestirerek kendine
Ozgii yeni bir ahlak anlayist gelistirmesine neden olmustur. Mahpeyker’in bu yeni ahlaki yakla-
stmi, efendi figiirlerinin ortadan kaldirilmasini ve onlarin temsil ettigi degerlerin yerine, siradan
bireyin -yani kole ahlakinin- egemenligini amaclar. Bu ahlaki doniisiim, toplumsal bir paradigma
degisiminin gostergesidir. Nietzscheci perspektiften bakildiginda bu siire¢, modernizmin hem bir
nedeni hem de bir sonucu olarak sekillenir. Mahpeyker’in hin¢ duygusu, bir diizenin ¢okiisiinii,
efendi ahlakinin yikilisini ve yerine kole ahlakinin ikamesini simgeler.

Romanda efendi ahlakinin temsilcisi olan Ali Bey, Mahpeyker’in itiraflar1 sonrasinda ¢ilgina
doner ve Dilagup’un sirtindaki hangeri alarak Mahpeyker’i kalbinden bigaklar. Ancak bu eylem,
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efendinin hin¢ duygusunu igsellestirerek harekete gectigi anlamina gelmez. Ciinkii, “efendi, cos-
kulu bir anilik i¢inde intikam alir” (Karatekeli, 2016, s. 188) Efendi ahlaki, hinci stirekli besleyen
ve onun kimliginin merkezine yerlestiren kole ahlakindan farklidir. Efendi icin intikam, anlik bir
ofke ve tagkinligin sonucudur.

Kole ahlaki ile efendi ahlakinin hing duygusunu hayata gecirme bicimleri arasinda niteliksel
farkliliklar bulunmaktadir. Efendinin unutma yetisi, onun hin¢ duygusundan kolayca siyrilmasini
miimkiin kilar. Ali Bey’in Mahpeyker’i coskulu bir anilik icinde 6ldiirmesi de onun yagamu diize-
ne koyan icsel yapisinin ve efendi ahlakinin bir yansimasidir. Bu eylem, Ali Bey’in hin¢ duygusu-
nu kisiliginin merkezine yerlestirmedigini aksine ani bir 6fke patlamasiyla hareket ettigini ortaya
koyar. Boylece o, kole ahlakinin hingla tanimlanan karakterlerinden ayrilir ve efendi ahlakinin
temsilcisi olarak anlatida yerini alir.

Ali Bey, Mahpeyker’i oldiirerek efendi ahlakinin kéle ahlakinin tepkiselligi karsisindaki iistiin-
liigiinii ortaya koymustur. Ancak bu yok edis, yalnizca bireysel bir intikam eylemi olarak degerlen-
dirilmemelidir. Mahpeyker, kole ahlakinin toplumdaki bir temsili olarak varlik gdsterir. Dolayisiyla
onun dliimii, bireysel hesaplagmadan ¢ok, kole ahlakinin barindig1 hing ve olumsuzlayict duygularin
tasviyesi anlamina gelir. Bu baglamda, Namik Kemal’in idealize ettigi toplum, efendi ahlakinin ege-
men oldugu bir diizene dayanir. Bu diizende, kole ahlakinin sembolii olan hin¢ duygusu olumsuz-
lamir ve diglanir. Boylece Intibah, yalmzca bireysel bir trajediyi anlatmakla kalmaz; ayni zamanda
toplumsal ahlakin yeniden insasina yonelik bir model sunar. Roman, modernlesme siirecinde yozla-
san degerlerin karsisinda efendi ahlakinin ilkelerini koyarak ahlaki bir idealin izini stirer.

Sonug

Osmanli’nin modernlegme siirecini yakindan takip eden Namik Kemal, Osmanli’daki modern-
lesme sorunsalini geleneksel ahlaki degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi lizerinden insa etmeye
calisir. Bunun i¢in de edebiyati bir ara¢ olarak kullanir. Donemin 6nemli eserlerinden olan Ahlak-1
Aldi’nin ancak egitim almus kisiler tarafindan okunabilecegini, Makamat-1 Harir? gibi kitaplarin
ise ahlaki diizelttigini soylemenin yanlis oldugunu belirtir. Halka ulagmanin edebiyatla miimkiin
olacagint diisiinen Namik Kemal, edebiyatt ayn1 zamanda bir egitim araci olarak goriir. Bu ¢er-
cevede, Intibah, modernist ahlak anlayisinin toplumsal krizlere yol agan yapisini gdzler oniine
sererek geleneksel ahlak anlayiginin 6n plana alindig1 bir romandir.

Romanin merkezinde yer alan Ali Bey ve Mahpeyker iligkisi, efendi ahlaki ile kole ahlaki
arasindaki ¢atigsmanin birey iizerindeki geliskili etkilerini anlamak agisindan kritik bir cergeve su-
nar. Ali Bey, geleneksel ahlak ile modernist ahlak anlayis1 arasinda sikisan bir tip olarak Osmanli
toplumunun yagadigi ikilemi temsil eder. O, yeni kiiltiirel kodlarla sekillenen diisiinceleriyle hare-
kete ge¢se de bu caba felaketle sonuclanir. Namik Kemal’in ahlak temelli sorgulamalarinin mer-
kezi kigisi olan Mahpeyker, Nietzsche’nin kole ahlaki baglaminda degerlendirildiginde toplum
tarafindan diglanmig olmanin getirdigi hin¢ duygusunu i¢sellestiren ve bu duygunun giidiimiinde
hareket eden bir tip olarak one ¢ikar. Romanin finali, efendi-kole ahlaki catigmasinin en belirgin
sekilde goriiniir oldugu andir. Hing duygusunun refakatinde Dilagup’un 6liimii ve nihayetinde Ali
Bey’in Mahpeyker’i oldiirmesi, geleneksel ahlak anlayisinin modernist ahlak ahlayigini ortadan
kaldirmasi olarak okunabilir. Ancak burada Namik Kemal’in sundugu yapi, yalnizca modernist
ahlak anlayisinin yok edilmesi degildir. Geleneksel etik degerler ¢cercevesinde ahlaki ve toplumsal
diizenin yeniden inga edilmesini one siirer.
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Ali Bey’in annesi Fatma Hanim ve Dilasup karakterleri, bu diizenin idealize edilmis temsil-
cileridir. Fatma Hanim, geleneksel Osmanli ahlakinin ve toplumsal normlarin koruyucusu olarak
oglunu modernist ahlak anlayiginin etik krizlerinden uzak tutmaya c¢alisan bir tipken, Dilagup
Osmanli toplumunun ideal kadmn figiiriinii temsil eder. Mahpeyker’in ahlaki ¢okiisii ve hing duy-
gusuyla hareket etmesi ise onun modernist ahlak anlayisinin bir yansimasidir.

Sonug olarak Intibah, yalnizca bireysel tutkularin ve ahlaki krizlerin anlatildig1 bir roman de-
gil; ayn1 zamanda Osmanli modernlesmesi siirecinde degisen toplumsal diizene yonelik ahlaki
temelli ¢oziim Onerileri sunan bir metindir. Roman, modernist ahlak anlayiginin etik ve duygusal
yonlerine dair énemli bir tartigma acarken Osmanli’daki birey ve toplum iizerindeki etkilerini
anlamak icin kritik bir referans noktasi olugturur.

Extended Abstract

This article discusses the transformation of ethical values through a literary text by analyzing
the novel Intibah by Namik Kemal, one of the founding thinkers of Ottoman-Turkish modern-
ization in the Tanzimat period, within the framework of Friedrich Nietzsche’s concepts of “mas-
ter-slave morality” and “ressentiment.” This study examines the moral crises that the Ottoman
society faced during the modernization process in the context of value conflicts that emerged at
the individual and social levels. It is emphasized that Namik Kemal positions literature not only
as an esthetic field but also as a tool for the production of moral consciousness and social values.

The effects of modernization on Ottoman society were not limited to institutional or political
transformations; it also radically affected the ethical attitudes and values of the individual. In this
context, Intibah reveals the moral crisis of the individual through emotions such as love, betrayal
and resentment. Mahpeyker, one of the characters of the novel, is a concrete representation of “slave
morality” and resentment as defined by Nietzsche. Mahpeyker’s individual tragedy is read not only
as an ethical deviation but also as a reflection of the transformative and destructive effect of Tan-
zimat modernization on the individual. Her resentment is the product of a reactive position directed
against an external authority on a moral ground that has lost its power and cannot produce value.

The character of Dilasup, on the other hand, represents traditional Ottoman values and is char-
acterized by virtues such as loyalty, innocence and chastity. Dilasup’s ethical stance prioritizes
social responsibility over individual autonomy, showing that morality is shaped on a historical-so-
cial basis rather than an internal one. On the other hand, the character of Ali Bey is an intermediate
figure who vacillates between these two contrasting moral structures and represents the wounded
consciousness of Ottoman society in a transitional period. His dramatic confusion points to the
state of emptiness and directionlessness created in the individual by the break with the traditional
value system.

The article analyzes the emotional worlds of the characters in Intibah and the structural trans-
formations behind their ethical choices based on Nietzsche’s theoretical framework that associ-
ates “master morality” with subjects who have the power to create their own values and “slave
morality” with individuals who have lost the power of action and can only create their own value
by negating the other. In particular, Mahpeyker’s resentment is not only an individual desire for
revenge but also the product of a deep ontological rupture created by the feeling of social exclu-
sion and humiliation. The central theme of Namik Kemal’s novel, “moral decadence,” is read not
only through individual weaknesses or corruption but also through the epistemological and cul-
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tural ruptures that Ottoman society faced in the process of modernization. In this context, Intibah
has been evaluated as an ethical text that questions the moral dimension of modernization beyond
being a novel of manners in the classical sense.

However, the study does not only focus on the content of the novel. It also discusses the capac-
ity of literature to shape the emotional world of the individual and produce social consciousness.
In this respect, Namik Kemal’s literary production embodies both a cultural reaction to the mod-
ernization process and an alternative moral discourse. Therefore, the literature is constructed here
not as a passive field of transmission, but as a field of critical possibilities.

Moreover, the study draws attention to how the emotional worlds of the novel’s characters
-especially resentment- are shaped by the historical and ideological contexts of the period. The
affective states in the novel are analyzed not only as individual fluctuations but also as cultural
manifestations of a society undergoing a radical transformation. Situating these emotional reac-
tions within the framework of Nietzsche’s critique of morality contributes to the understanding
of how Tanzimat-era literature responded to the tensions of modernization. This approach also
contributes to the field of emotion studies, which is becoming increasingly important in literary
studies, and evaluates emotions as the main indicators of historical and moral transformation in
the Ottoman context.

In conclusion, this study aims to reveal the relationship between literature and philosophy,
the individual and society, and emotion and morality in a multi-layered manner by interpreting
the moral transformations in modern Ottoman society through Nietzsche’s theoretical framework
through Namik Kemal’s novel Intibah. The characters of the novel are considered not only as
fictional figures but also as representations of the ethical ruptures created by modernization in the
individual and society. In this context, the main thesis of the study is that the ethical transforma-
tions brought about by Tanzimat modernization lead to various conflicts in the emotional world
of individuals and that Namik Kemal opens up the moral dimensions of this transformation for
discussion through his novel Intibah.

Yapay Zeka Kullanimi: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde yapay zeka tabanli herhangi bir ara¢ veya uygulama
kullanilmamigtir. Caligmanin tiim igerigi, yazar(lar) tarafindan bilimsel arastirma yontemleri ve akademik etik ilkelere
uygun sekilde tiretilmisgtir.

Use of Artificial Intelligence: No artificial intelligence-based tools or applications were used in this research process.
The entire content of this study was created by the author(s) in accordance with scientific research methods and aca-
demic ethical principles.”
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