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Tirkiye’de “Anadolu agizlar” ile ilgili calismalarin 6nctisii, Koktiirkee,
Eski Uygur Tiirkgesi, Tiirk Dili Tarihi, Tiirk lehgeleri, Tiirk kavimleri, Anadolu
agizlar gibi konularin uzmani rahmetli hocam Prof. Dr. Ahmet Caferoglu’dur.
Onun dokuz ciltlik “Anadolu Agizlar: kiilliyat"nin yaninda 44 aragtirma ve
inceleme yazist bu sahanin yon gosterici kaynaklaridir. Onu, Zeynep Korkmaz
(16), Saadettin Bulu¢ (8), Hasan Eren (20), Selahattin Olcay (4), Efrasiyap
Gemalmaz, (4), Tuncer Giilensoy (45), Ahmet B. Ercilasun (8), Hamza Ziilfkar
(6), Gurer Giilsevin, Leyla Karahan, Nurettin Demir, Ahmet Buran, Necati
Demir vb. bilim adamlarmin yiiksek lisans, doktora ve dogentlik tezleri ile
bilimsel makale ve bildirileri takip etti.

Turkiye Tirkcesi ya da Anadolu agizlar1 ile ilgili c¢alismalarinin
bibliyografyasi Saadettin Bulu¢’un “Anadolu Agizlar: Bibliyografyast” (TM
VII-VIII/1, 1942, s. 327-333) adli makalesi ile baglar. Bunu Kayahan Erimer’in
“Anadolu ve Rumeli Agizlart Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi’ (TDAY-
Belleten 1970, s. 211-236) adli makalesi takip eder.

Anadolu ve Rumeli agizlar iizerine yazilan kitap, makale, bitirme-
yliksek lisans-doktora ve dogentlik tezleri ile bildiriler ve arastirma yazilarinin
kiinyeleri Tuncer Giilensoy tarafindan kitaplastirilir: “Anadolu ve Rumeli
Agizlar1 Bibliyografyasi (Anadolu-Kibris-Suriye-Irak-Bulgaristan-Yunanistan-
Yugoslavya ve Romanya Tiirk Agizlart)”, Ankara 1981, 144 S.

Bu kitabin yayinlanmasindan 20 yil sonra, 2000 yilina kadar yazilmis
olan kitap ve makalelerin kiinyeleri Tuncer Giilensoy ve Ercan Alkaya tarafindan
“Tiirkiye Tiirkcesi Agizlart Bibliyografyast” (Ankara 2003, 221 S., Akcag
Kitabevi yay.) ad1 altinda 2203 kiinye verilerek yayimlanir.

Bu el kitab1 yayimlandiktan sonra, bes yil igerisinde ¢esitli kisi, kurum
ve kuruluglar tarafindan agizlarla ilgili kitaplar ve makaleler yaymlanmis,
cesitli bilimsel toplantilara bildiriler sunulmustur. 2000-2008 yillar1 arasinda
yayinlanan bu tiir caligmalar da bibliyografyanin yeni baskis1 i¢in figlenmektedir.

Burada tanitma ve tenkidini yapacagimiz Mine Kili¢’in “Kahramanmaras
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Merkez Agzr’ adli kitabi da 2008 yilinda yapilan son yaymlardandir.
Ogrencilerimizden Yard. Dog¢. Dr. Canan lleri’nin “Eskisehir Tiirkmen
Agizlarimin S67 Varhgr® (Uluslararast Kibris Universitesi yay., Kuzey Kibris
Turk Cumhuriyeti, 2008, XLIX+712 S.) ve “Eskisehir Ili Mihal¢eik Iicesi
ve Yoresi Agizlarr” (TDK yay., Ankara 2008, 879 S.) adli eserleri de agizlar
konusundaki son yayinlardandir.

“Kahramanmaras MerkezAgz1 nin yazar1 Mine Kili¢, merkezden derledigi
ag1z malzemelerini “Gorevsel Sesbilim (Fonoloji) ve Bigcimbilim (Morfoloji)”
boliimleri baglig1 altinda incelemis. Bu calismada, simdiye kadar yapilan agiz
caligmalarinda goriilmeyen ya da uygulanmayan bir sistem verilmeye ¢aligilmisg
ama ortaya cikan karigiklik Kahramanmaras merkez agzinin anlasilmasini
zora sokmustur. Anadolu agizlarinin yaziya aktarimi i¢in pek ¢ok bilim adami
tarafindan farkli “transkripsiyon” (¢evriyazi) uygulanmis, bu durum 1979 yilinda
Tuncer Giilensoy tarafindan “Tiirk Fonetik Transkripsiyonu” (Tiirkoloji dergisi)
adli inceleme yazisiyla tenkit edilerek yeni bir teklifte bulunulmustur. Bundan
sonra TDK’nun benzer 6nerisi ile transkripsiyonlamada birlige dogru gidilmistir.
Nitekim, Giilensoy’un “Kiitahya ve Yoresi Agizlarr”, Ercilasun’un “Kars Ili
Agizlarr”, Giilsevin’in “Usak Agzi”, E. Bozun “Afyonkarahisar Agzr’, M.
Sagir’in “Erzincan ve Yoresi Agizlart” vb. eserlerde pek fazla farklilik yoktur.

M. Kilig, anlasildign kadariyla kendisinden once yapilan pek ¢ok agiz
calismasini ve Giilensoy’un “Tirkiye Tiirkgesi Agizlar1 Bibliyografyasi™n
gormemistir. Eger bu bibliyografyay1 gormiis olsa idi, agiz konusunda yazilmis
fonetik ve morfoloji ile ilgili pek ¢ok arastirmayi da kullanmis olacakti. Kili¢’in
hi¢ geregi yokken “uluslar arasi fonetik alfabesi” diye kullandigi sistem,
Kahramanmaras merkez agzini i¢inden ¢ikilmaz duduma sokmustur. Eger uzun
tizerine (° : &, 1°, 0), kapali e i¢in (&) isaretlerini kullansaydi, anlasilmasi daha
kolay olurdu. Unsiizler igin verilen ¢izelge de hi¢ uygun degildir. Kalin {insiizler
icin g, h, k isaretleri yeterli olurdu. Damak n’si icin de 1 uygundu.

Incelemeler boliimiinde verilen 6rneklerin kimileri ya yanlis ya da uygun
degildir:

s. 30°da: ofele- < ovala- degildir; ET’de < uv-, uw-, 6w- “ufalamak”
bi¢imindedir.

s. 30’daki uyum degismesine ek: ecer < acar , ence < anca(k) giizel
orneklerdir.

s.31’de kalin tinltilerin incelmesi: tene < tane degil <Fars. dane olmalidir.

s. 32°de ince iinliilerin kalinlagsmasindaki gardasi < kardesi olmamalidir.
Cuinkii kelime kardes < ka ‘““arkadas, akraba” +das’tan tiiremistir. Bazilar1 <
karindas < karin+da es etimolojisini yapar.
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s. 33’teki dar tnliilerin genislemesindeki ey < iyi etimolojisi yanligtir.
[edgii > edgii > eygii > eyii > eyi > iyi | olmalidir.

s. 33’teki yorii- < yiirii- degildir. < *yori- < *yor-(1)- olmalidir.

s. 34’deki ¢ibig < cubuk yanhistir: < ¢Ip “ince, yumusak dal”+(I)k . Eski
Uygur Tiirkcesinde ¢ubik, cubuk bicimleri varsa da yasayan Tiirk lehcelerinde,
Azerbaycan Tiirkgesi ve Turkiye Tiirkgesi disinda, 1/i’lidir: Eski Kipgak
Tirkcesinde de ¢ibik bi¢imindedir.

s. 35’teki On ses tiiremesi i¢in verilen 1sitma < sitma &rnegi yanlistir,
Ciinkii, etimolojisi bunun tersidir: sitma < 1s1-t-ma . Bu 6rnek 6n seste 1+
diismesi olarak verilmelidir.

s. 44’deki g > k degismesi icin verilen kolge, kiin, kéynek 6rnekleri dogru
fakat koken isareti (<) yanlistir. kolge < ET. kolige (DLT: kolik / kolike) < ko:-
“toplanmak”l+ig-e; kiin < kiin; gomlek < ET. koglek < *ko:’lek < ET. ko:n
“deri, ham deri”+lek

s. 45’teki p > b degismesindeki bis- < pis- 6rnegi yanlistir, dogrusu big- >
pis- olacaktir.

Bu aragtirmada daha pek ¢ok yanliglik ve bilgi eksikligi goriilmektedir.
Anadolu agizlari tizerine ¢alismak dyle sanildig1 gibi kolay degildir. Derlemeden
sonra elde bulunan agiz malzemesini degerlendirebilmek, yorumlamak icin
ET’nin 6zellikle fonetigini ¢ok iyi bilmek gerekmektedir. Bilindigi gibi Anadolu
agizlarinda Arapga, Fars¢a, Rumca, Ermenice sozcikler de almti olarak
bulunmaktadir. Onun i¢in bu dillerin baz1 6zelliklerini de bilmek gerekir.

Anadolu agizlarinda Eski Tiirk¢edeki bigimleriyle yasayan ylizlerce
sOzciik bulunmaktadir. Bugiinkii Tiirkiye Tirk¢esinde d-, g-, p- ( < b-), v- (<
b) bigimlerinde yasayan bu sozciiklerin ET bigimlerini iyi bilmek gerekir.
Ayrica, ET’de ilk hecede goriilen “as/i iinlii uzunluklarr” Anadolu agizlarinda da
yasamaktadir. Her ne kadar, M. Kili¢ Kahramanmaras agzinda “asli uzun tinli”
yok diyorsa da metinlerden buldugumuz bazi 6rnekler onu dogrulamiyor: [kele
ii¢ gii:niig gelin ...] giizniig’deki gii:n ( yani: giin < ET. kiin) sozciigiindeki i
uzundur. (s. 101, str. A6)

2. ornek: yo:g [yok] Memmed Ali sende (s. 104, str. Y2): yo:g < *yo-k
[OT. yokad- “yok olmak” < yo-k+ad-

Yukaridan beri verdigimiz 6reklerden de anlasilacagi gibi agiz calismasi
izerine ses ve bigim bilgisi ¢aligmasi yapmak i¢in Tiirk¢enin yapisini ve gegirdigi
evreleri Orhun’dan giiniimiize kadar ¢ok iyi bilmek gerekmektedir. Gerekirse
etimolojik sozliiklere bakilmali, daha 6nce yapilan agiz ¢alismalarindan da
karsilastirmali 6rnekler alinmalidir. Tez, bir bilimsel ¢alismanin sonuglarini ortaya
koyan eserdir. Tezi yapan kisi kadar, o tezi yoneten kisinin de sorumluluklar
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vardir. Onun i¢in bir tezi yonetecek kisinin en az dogent unvanini (habilitasyon)
kazanmis, tez yonetecek seviyeye ulasmig olmasi gerekir. Hele “doktora tezi”
yoneten bilim adami en az dogent olmali, eserleriyle taninmalidir.

Buradaki tenkitlerde niyetimiz bir “bilim uzman1” olmus kisiyi incitmek
degildir. Geng¢ bilim adamlar1 her seyden once sabr1 6grenmeli, ¢ok okumali
ve arastirma yapmalidir. Bugday basagi olgunlasinca nasil basini egiyorsa,
bilim adami aday1 da bu sabir ve azimle olgunlagsmali ve eserleriyle 6viinecek
seviyeye gelebilmedir.

Mine Kilig’in bundan sonraki c¢aligmalarinda daha dikkatli olmasini
dileriz.
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