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Lincom yaymlarindan, Ingilizce olarak basilmis olan bu calisma,
“Onsoz”iinde ifade edildigi sekliyle, aralarinda Karaycanm da bulundugu, 21
Tirk yazi dilinin mukayeseli bir giinliik konusma metinlerinden olusan kapsamli
bir kitap niyetinin trtint olup, yaklasik yarim asiwrdir biiyiik 6l¢iide azalmakta
olan Karay dili konusurlarina ve bu tehlikedeki dili 6grenmek isteyenlere faydalt
bir ara¢ saglamak amaciyla kaleme alinmistir (s.V).

Eserin biitiincesi, Kocaoglu’nun 21 Nisan 1999’da hazirlamis oldugu
Turk¢e ve Karacay-Balkarca karsiliklarin yer aldigi giinlik konusma
metinlerinin Karay Tiirkleri tarafindan seslendirilmesiyle olusturulan Karayca
metinlerden olugmaktadir. Bu Karayca metinler, Mykolas Firkovi¢ius tarafindan
yaklasik 755 Karay Tiirkiine uygulanmistir. Daha sonra bu metinlere, Kocaoglu
tarafindan Mykolas Firkovic¢ius’un dini ve dini olmayan igerikte basilmis
cesitli ¢alismalarindan alinan bazi metin pargalari, T. Kowalski ve A. Dubinski
tarafindan Litvanya Karaylarindan derlenmis ataszii, bilmeceler ile dort seckin
Karayl sairin Karayca siirleri ilave edilmistir(s.V).

Calismada, Litvanya’da kullanilan Karay Tiirkgesi es-zamanli yontemle
incelenmistir. Eserin girig boliimiinde “Karay (Karaim) Dili, Karay ve Karaim
Adlari, Karaylar (Karaimler), Litvanya Karaylari, Yasayan Karayca, Karayca
Uzerine Yapilan Calismalar” bagliklar1 siralanmakta ve Karaylar ve Karayca
hakkinda kisa ve énemli bilgiler yer almaktadir (s. 1-8).

Giris boliimiinde verilen bilgilerde, Karay Tiirkgesi, Kirim-Tatar, Kumuk,
Karagay-Balkar lehgelerinin de ig¢inde oldugu “Bati Kipgak™ grubu icinde
degerlendirilmekte ve {i¢ agiz bolgesine ayrilmaktadir: Trakay (Litvanya), Hali¢
(Polonya-Ukrayna), Kirim-Karay (Ukrayna) (s. 1). Ayrica, “Karay” ve onun
cokluk sekli olan “Kara(im)” kelimelerinin, Ibranice “okumak” anlamindaki
qara kelimesi ile iligkilendirildigi ve “kutsal yaziy1r okuyan” anlamina geldigi
belirtilmistir (s. 1).

* Yrd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii/Ankara.
figend@gazi.edu.tr.
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Yine, Diinyada 40-50 bin civarinda bulunan Karaylarin dini inanglari
bakimindan Tiirk olan ve Tiirk olmayan Karaimler olarak iki etnik gruba
boliindiikleri . Karaimlerin biiyiik bir boliimii Tiirk oldugu héalde her nedense
kaynaklarda genellikle Tiirk Karaylarin yukarida belirtilen sayinin ¢ok kiiciik bir
boliimiinii olusturdugu ifade edilir.

Karaylar hakkinda yapilan c¢aligmalarin tanitildigr bolimde (s. 7-8),
1691 yilindan itibaren aralarinda W. Radloff, Carl Foy, T. Kowalski, Ananiasz
Zajaczkowski, N. Baskakov, S. Cagatay, O. Pritsak ve K. Menges gibi tinlii
Tirkologlarin bulundugu Karayca tizerine yapilan ¢alismalar tanitilir.

Giris boliimiinden sonra gelen fonoloji boliimii (s. 9), Karay Tirklerinin
kullandig1 alfabeler ve transkripsiyon isaretleri hakkinda bilgilerin yer
aldig1 “Alfabe ve Transkripsiyon” ile baslar. Karaycada belirli bir alfabenin
kullanilmadigimi 6grendigimiz bu bolimde ayritili bir alfabe tablosuyla
karsilasmaktayiz. Tabloda, Karaylarin kullandig1 alfabeler ve okunuslar
karsilastirmali olarak (Kiril Karay alfabesi, Kiril okunusu, Litvanya Karay
alfabesi, UTLA’daki (=Unified Turkic Latin Alphabet) karsilig1 ve en son stitunda
da Ingilizce okunusu ) siralanmaktadir (s. 11). Bu boliimiin ardindan Karay
lehgesinin {inliilerinin tanitildig: “Unliiler” boliimii gelir, genel Tiirkgeden farkli
olarak ilk hecede (&) “kapali e” varlig1 dikkat cekicidir. “Unsiizler” kisminda
yirmi ii¢ tinsliz bulundugu bilgisi verilmistir. Fonoloji kismi, tinlii uyumu, tinlii
ve lnsiiz degismeleri gibi fonolojik siireglerin ele alindigi boliimlerle sona
ermektedir.

Eserin ikinci bolimi olan “Sekil Bilgisi’(s. 15), iyelik ¢ekimi, hal
ekleri, sifatlar, sayilar, zamirler (sahis zamirleri, isaret zamirleri, doniisliilik
zamiri, soru zamirleri, belirsizlik zamirleri, olumsuzluk zamirleri) ve zarflar alt
basliklarindan olusan “isim” ile baglamaktadir.

Iyelik ¢ekiminde(s.16), ikinci teklik sahis eki —y (<(Di) (gonsuy
komsun™) ve buna paralel olarak ikinci ¢okluk sahis icin -(I)yuz (<(D)iilz)
(gonsuyuz “komsunuz’) eklerinin kullanilmasi; isim hal eklerinde ise vasita hali
ekinin -ba/-be (atba “atla”, kozbe “gozle”)seklinde olmas1 Karay lehgesine has
karakteristik bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir (s.16). Sifatlar konusuna
baktigimizda, Karaycada sifatlarda karsilastirma derecesinin —rax/-rek ekleriyle
yapildigini (yaxswrax “daha iyi”, kigirek “daha kii¢iik”), tisttinliik derecesinin ise
énk (<efl) bigiminde (énk ullu *“ en buyik”, énk yaxs: “en iyi”) kullanildigim
goriiyoruz. Ayrica bu boliimde, sifatlarin pekistirilmesi ve sifat yapan ekler
tizerinde de durulmustur (s.17).

“Sayilar” kisminda asil say1 ve sira say1 sifatlar1 drneklendirilmektedir. Bu
arada sayilara gelen ve birliktelik bildiren -ov/-6v (<egii) ve ondan genislemis
-ovlan/ovlen ekleri, bir ¢ok tarihi ve ¢agdas lehgelerde oldugu gibi Karaycada
da beraberlik fonksiyonunda kullanilmaktadir. Ulestirme/ paylastirma igin
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kullanilan eklerin Karaycadaki kullaniminin farkli oldugunu da belirtmek
gerekir: -ari/ -eri; -sari/ -seri : ikiseri “ikiser”, iiceri “lger” altisar: “altisar”...
(s.18-19).

“Zamirler” bahsi, sahis zamirleri ile baglamaktadir (s.19). Karaycada 1.
teklik sahis zamirinin ve 2. teklik sahis zamirinin kapali e (&) tinliisii tasidigini
gormekteyiz, ancak, tabloda eserin diger boliimlerinden farkli olarak , kapali
e Unliist, (&) ile isaretlendirilmistir, bu durum dizgi hatasindan kaynaklanmis
olmalidir. Déniisliilik zamirleri boliimiine baktigimizda, Karaycada oz “kendi”
zamirinin kullanildigin1 goriiyoruz. Bundan onceki boliimlerde, isimler iyelik
ekiyle gekimlenirken, 2. teklik sahis iyelik ekinin—y oldugunu (qonsuy “komsun’)
ogrenmistik. Ancak, ¢z doniigliilitk zamiri i¢in ayni kuralin gegerli olmadigini,
2. teklik sahis iyelik ekiyle oziin “kendin” —n ekini aldigin1 ama ayn1 kuralin 2.
cokluk sahis iyelik eki i¢cin gegerli olmadigimi (oziiyiiz “kendiniz”) goriiyoruz (s.
20). Ayrica yine bu boliimde 3. teklik/cokluk sahis iyelik eklerinden sonra Karluk
grubu Tiirk lehgelerinde oldugu gibi (dziige “kendisine”, dziide “kendisinde”,
oziiden ‘“kendisinden”; dzleride “kendilerinden”, dzleriden “kendilerinden”)
araya zamir “n” sinin girmedigini de belirtelim. Soru zamirlerinin hal ekleriyle
¢ekiminde, daha once vasita hali eki olarak gordigiimiiz -ba/~-be’nin yanisira
bila seklinin de ( kimbe /kim bila “kiminle”) kullanilmas1 dikkat ¢ekmektedir
(s. 21). Zamirler boliimii, “de” parcacigiyla kurulan kisi de “hi¢ kimse”, nemet
(<neme de) “hi¢bir sey”, bir de “hi¢bir sey, bir kisi bile”, #é¢ “hi¢” gibi yapilarin
ele alindig1 “olumsuz zamirler” (negative pronouns) basligi ile sona ermektedir,
oysa bu tip yapilar Tiirkiye Tirkgesi dilciliginde “belirsizlik zamiri” olarak
degerlendirilmektedir.

“Zarflar” bashgi ile eserin “Isim” kismi1 son bulmakta ve “Fiil” boliimii
baslamaktadir. Ardindan, sifat-fiill ve zarf-fiil ekleri gelmekte ve “zamanlar”
baslamaktadir. Bu c¢alismada zamanlarin ve kiplerin geleneksel Tirkiye
Turkolojisi siniflandirilmalarindan farkli olarak degerlendirildigi goriliir.
Zamanlar, “simdiki, gegmis ve gelecek zaman” olarak Ingilizce “tense” kavrami
icinde degerlendirilmistir. Ardindan “Kipler” (Moods) basligi altinda, emir-istek
kipi, istek kipi (simdiki zaman istek kipi/ gegmis zaman istek kipi), sart kipi
(simdiki zaman sart kipi/ gegmis zaman sart kipi), yeterlilik kipi (simdiki zaman
yeterlilik kipi/gelecek zaman yeterlilik kipi) incelenmistir. Kiplerden sonra
gelen “Goriinilis” (aspect) basliginda ise, gegmiste aligkanlik halinde yapilan
isleri anlatan bolusur édik “yardim ederdik™ gibi yapilar incelenmistir.

“Mastar” baglig1 altinda, Karaycadaki mastar eklerinin -ma/-me ve
olumsuz seklinin ise —maska/-meske oldugu 6rneklerle belirtilir (s.33). Kelime
yapimi bahsinde, sirasiyla isimden isim yapma ekleri, isimden fiil yapma
ekleri, fiillden isim yapma ekleri ve fiilden fiil yapma ekleri, eszamanl olarak
incelenmistir (s. 34-36).
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“S6z Dizimi” boliimiinde (s.37), bilhassa dini metinlerde, genel Tiirk dili
ciimle (ONY) dizilisine aykiri, Hint-Avrupa dillerinin ciimle dizilisiyle (OYN)
paralellik gosteren climlelerin var oldugu, giinlitk konusma dili metinlerinde ise
cogunlukla Tiik¢e dizilise uygun ctimlelerin oldugu vurgulanir (s. 37).

So6z diziminin ardindan, esere kaynaklik eden metinlerin bulundugu
“Ornek Metinler ve Kisa Ciimleler” boliimii (s5.39) gelmektedir. Burada yer
alan metinler toplam 950 maddeden olusmaktadir. Metinler, konularina gore
ayrilmis ve numaralandirilmistir. Metinler baslamadan 6nce bir konu dizini
listesi de verilmistir. Metinler daha ¢ok konusma kilavuzu ¢izgisindeki konular
(tanisma, adres sorma, aile, davet, misafirlik, banka iglemleri, balik tutma, acil
servis, dogum giinii, diigiin, kutlama, hastalik, glinler ve haftalar, mevsimler,
saat, telefon etme, ylizme, viicudun béltimleri, bulusma vb....... ) icermektedir.
Maddeler eserde su sekilde siralanir:

“4,1.7 SHOPPING (ALIS VERIS)

037a: Bazarha barajych. (Litvanya Karay alfabesiyle yazilmis Karayca
ciimle)

037b: Bazarga barayix. (Yukaridaki Karayca ciimlenin Tiirk Latin
Transkripsiyon (UTLA) alfabesiyle yazilmis sekli)

037c: Lets go shopping. (Yukaridaki Karayca ciimlenin Ingilizce
cevirisi)”

Metinlerin yeraldig1 sayfalar arasinda gezindiginizde, islenen konuya
uygun olarak birtakim resimler ve sembollerle karsilastyorsunuz. Ornek verecek
olursak, metnin “oyunlar” hakkindaki kismina & & ¥ ¢ isaretleri yerlestirilmistir
(s. 87). Bukiigiik ayrintilar, eseri, klasik bir gramerden ve konusma kilavuzundan
uzaklastirmakta ve esere renk katmaktadir.

Eserin “Dizin” bolumtnde (s. 160), Karayca ve Karaycaya yabanci
dillerden girmis biitiin kelimelerin, kaynak dillerdeki sekilleri ve Ingilizce
karsiliklar1 bulunmaktadir. Bu kisim, bir s6zliik olmasinin yanisira ayni zamanda
bir gramatikal dizindir. Ayrica, bu béliimiin sonunda Ingilizce s6z dizini de
bulunmaktadir. Metinde faydalanilan biitiin belge ve bilgilerin kaynaklarinin
siralandig1 “Kaynaklar” boliimii, ayrintili bir Karayca bibliyografya olarak da
ilgililerini yonlendirici niteliktedir.

Sonug olarak eserin; degerli bilgiler ve belgelerden olusan igerigiyle
oldugu kadar boyutu, kapagi ve i¢ tasarimiyla da bir dikkat ve emek tiriini
oldugu goze ¢arpmaktadir. Kipgak, Karluk ve Oguz grubu Tiirk lehgelerinden
izler tagiyan Karay Lehgesine ait bu eser, karsilastirmali Tiirk dili ¢alismalarina
yeni bir pencere acarak Karaylar1 ve Karaycay1 bilim diinyasina tanitmistir.
Tehlikedeki diller listesinde yer alan ve kaybolmakta olan Karay Tiirk¢esini
bu kitapla dirilten eser yazarlarina ve emegi gegenlere Tiirk diline goniil veren
herkes adina tesekkiir ediyoruz.
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