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Tahir Ken’an’in “Kavaid-i Lisan-1
Tiirki” Adh Eseri Uzerine

Leyla Karahan'
Ozet: Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, Tahir Ken’4n tarafindan yazilmis
bir kavait (gramer) kitabidir. Dort defterlik bu kitabin, birinci
defteri 1889, digerleri 1893 yilinda yayimlanmistir. Ayni
donemde yazilan birgok kavait kitabindan hacim ve muhteva
bakimindan farkli olmakla beraber, yeterince taninmamustir.
Kitapta, Tirkcenin ses, yapi, anlam ve soz dizimi 6zellikleri,
edebi metinlerden seg¢ilmis ¢ok sayida ornek ile ayrintili
olarak incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, Tahir Ken’an,
kavait, gramer

“On Téahir Ken’an’s “Kavaid-i
Lisan-1 Tiirki”
Abstract: Kavaid-i Lisan-1 Tiirki is a grammar book written
by Téhir Ken’an. The first book of this four-volumed work
was published in 1889, and the other books were in 1893.
Although it is different both in size and in content from the
other grammars written at that period, this book has not been
recognized enough. In this book the phonetic, semantic, and
syntactic features of Turkish were examined in detail by
means of samples taken from literary texts.

Key Words: Kavaid-i Lisan-1 Tirki, Tahir Ken’an,
grammatical rules, grammar

GIRIS

Tiirk gramercilik tarihi, Kasgarli Mahmut’un Divani Liigati’t-Tiirk
adl1 eseri ile baglar. Esas itibartyla bir sozliik olan bu eser, ayn1 zamanda 11.
ylizy1l Tiirk diinyasinin ortak yazi dili Karahanli Tiirk¢esinin ve ¢esitli Tiirk
diyalektlerinin grameri olma 6zelligine de sahiptir. 14. ylizy1lda Misir-Memlik
sahasinda Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak, El-Kavaninii’l-Kiilliye li-Zabti’l-
Ligati’t-Tirkiyye gibi sozliikk-gramerler yazilir (Ercilasun 2007: 384-389).
Bati1 Tiirkgesinin bilinen ilk grameri ise 1530’da Bergamali Kadri’nin yazdigi
Miiyessiretli’l-Ulam’dur. Ayn1 yiizyillda Muhyi-i Giilseni’nin zamirlerle ilgili

* Prof. Dr. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.



Leyla Karahan

risalesi, yapim ve cekim eklerini isledigi Biinyad-1 Si’r-i Arif adli eserinin
hatime boliimii, Tiirkgeyi konu alan diger ¢alismalardir (Kog 2004: 2007). Bu
ylizyildan itibaren Batili arastiricilarin da Tiirkge ile ilgili ¢esitli gramer kitaplari
yazdig1 goriiliir (Dilagar 1971: 128-130, Kartallioglu: 2005).

19. yiizyil, Tirk gramerciligi bakimmdan verimli bir donemdir.
Bu donemde bircogu okullarda okutulmak iizere cesitli “kavait” kitaplar
yazilmistir. Bunlardan ilki, Ahmet Cevdet Efendi ile Kegecizade Mehmet Fuat
Efendi’nin birlikte hazirladiklar1 Kavaid-i Osmaniyye (1851) adli 143 sayfalik
gramer kitabidir (Dilagar 1971: 130; Ozkan 2000: 4). Eser Almancaya da
cevrilmis, ayrica Bulgar Tiirkolog J. Gruev, bu eserden faydalanarak 1864 ve
1867°de Istanbul’da 2 baskisi1 yapilan Osmanska Gramatika adli kendi eserini
yazmistir. Kavaid-i Osmaniyye, Josip Dragomanovic tarafindan Hirvatcaya da
¢evrilmistir, ancak bu ¢evirinin tarihi bilinmemektedir (Causevi¢c 1999: 267-
269). Ahmet Cevdet Paga’nin Medhal-i Kavaid (1851), Kavaid-i Tirkiyye
(1875), Kiitahyali Abdurrahman Fevzi Efendi’nin Mikyasii’l-Lisan Kistasii’l-
Beyan (1847’de yazmis, oliimiinden sonra, 1881°de basilmistir.), Abdullah
Réamiz Pagsa’nin Lisan-1 Osmani’nin Kavaidini Havi Emsile-i Tirki (1866),
Siileyman Hiisnii Pasa’nin {lm-i Sarf-1 Tiirki (1875) (Dilacar 1971: 131), Ali
Nazima’nin Lisan-1 Osmani (1884), Selim Sabit’in Nahv-1 Osmani (1881),
Mihri’nin Mutavvel Sarf-1 Osmani (1888), Ahmet Rasim’in Ameli ve Nazari
Talim-1 Lisan-1 Osmani (1890), Semsettin Sami’nin Nev-Ustl Sarf-1 Tiirk1
(1892), Omer Sitk1’nin Miikemmel Kavaid-i Lisan-1 Osmani (1894), Manastirl
Mehmet Rifat Efendi’nin Hace-i Lisan-1 Osmani (1895) (Dilacar 1971: 132) 19.
ylizyilda yazilan gramer kitaplarindan bazilaridir.

KAVAID-i LISAN-I TURK{

[zmirli bir fikir adami, yazar ve egitimci olan Tahir Ken’an’m (1863-
1927) (hayati hakkinda bkz. Huyugiizel: 1982, 2000; Karahan, Giirsoy: 2004)
“Kavaid-i Lisan-1 Tiirki” adli eseri, ayn1 donemde yazilmis benzerlerine gore
daha az bilinen bir gramer kitabidir. Eser, hacmiyle, muhtevasiyla ve bagka bazi
ozellikleriyle diger gramer kitaplarindan birtakim farkliliklar ve istiinliikler
arz etmesine ragmen mesela Ahmet Cevdet Pasa’nin eseri kadar taninmamastir.
Bunda, belki de eserin Istanbul disindan bir yazara ait olmasinin rolii vardir.

Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, 4 defterden meydana gelmistir. Iml4, ses, hece,
kelime, terkip, climle, kelam, noktalama, edat, isim, sifat, zamir, mastar, fiil
konularinin islendigi eserin birinci defterinin ilk baskis1 1889°da Istanbul’da
yapilmig, 1893’teki ikinci baskida birinci ve ikinci defter birlestirilmistir.
Ayni yil {iglincti ve dordiincii defter de birlestirilerek yayimlanmigtir. Tahir
Ken’an, eserini hazirlarken ¢esitli kaynaklardan faydalanmis ve bu kaynaklarin
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ve yazarlarmin isimlerini eserinde zikretmigtir. Bu isimlerden biri, Tiirk
dili ile ilgili ilk ders kitabin1 yazan ve kitabt uzun yillar okutulan Ahmet
Cevdet Pasa’dir. Tahir Ken’an, “Cevdet Pasa Hazretlerinin kavdid kitabinda
muharrer oldugu gibi”(67),”...devletlii Cevdet Pasa Hazretlerinin Kavdid-i
Osmdniyyelerinde...”(176) gibi ifadelerle Ahmet Cevdet Pasa’nin gramerini
baz1 konular teyit i¢in referans olarak gostermistir. Yine “Saddetli Ebuzziyd
Tevfik Beyefendi Hazretlerinin liigat kitabinda ayni bendenizin tasavvur ettigim
iizere....”(21) derken “Liigat-i Ebuzziyd”dan faydalandigi anlasilmaktadir.
Tahir Ken’an, Mekteb-i Sultani’de Fars¢a hocasi olan Muallim Feyzi Efendi’nin
liigatine de basvurmus, Tiirk¢e kelimelerde te ve # harflerinin kullanilisiyla
ilgili agiklamasinda “ #1 ile yazilagelen elfdzin ash dahi te ile mazbit bulundugu
Muallim Feyzi Efendi Hazretlerinin ‘usil’lerinde mukayyeddir.”(17) diyerek
bu esere atifta bulunmustur. “Ndci Efendi Hazretlerinin mecmiialarinda dahi
mukayyeddir”(67), “Zird’'dan evvel ve sonra ‘ki’ getirilemeyecegi Mecmiia-i
Muallim’de muharrerdir ’(12 1) derken Muallim Naci’nin Mecmaa-i Muallim’ini
kastetmektedir. Tahir Ken’an, 6grencilik yillarinda Semsettin Sdmi’nin kitabin
okudugunu, bu kitaptan ¢ok faydalandigini belirtir ve “Lisan-1 Tiirki nin imldsini
teldffuzumuza tatbik husisunda en ziydde gayret gosteren”(175) sOzleriyle
Semsettin Sami’yi over. Ayrica eserdeki bazi ifadeler, yazarin Selanikli Fazli
Necib Bey’in sarf kitabindan (177), “Said Beyefendi Hazretlerinin Mekteb-i
Sultani takrvirlerinden” (222), Zihni Efendi’nin el-Miintehab’indan (236) ve
Talim-i Edebiyat’tan da (222) faydalandigim gostermektedir.

KAVAID-i LISAN-I TURKI’NIN EGITiM TARIHI

BAKIMINDAN ONEMI

Kavaid-i Lisan-1 Tirki, Tirk egitim tarihinde, bir ders kitabi olmasi
dolayisiyla 6nem tasir. Birinci kitabin basindaki “tahsil-i i’dddi erbabina
gore”(5) ifadesinden de anlagilacagi iizere eser, Tahir Ken’an’in, 1892-1896

yillart arasinda izmir Mekteb-i 1’dadisinde insa ve kitabet muallimligi yaptigi
sirada okuttugu bir ders kitabidir (Karahan-Giirsoy 2004: IX-XII).

Tahir Ken’an, eserinin baglarinda ana diliyle diigsiinmenin 6nemini anlatir.
Ona gore bir insan, yabanci bir dili ne kadar iyi bilirse bilsin “tahayyiilat” ve
“tefekkiirat”mi ana diliyle yapmaktan vazgegemez.

“Insan sonradan égrenecegi bir lisinda o kadar ileri gitmek hayli
miiskildir. Meger ki pek kiigiik iken lisan-1 aslisini terk edip miiddet-i medide sdir
bir dil ile miitekellim bulunmaga mecbiir ola. Ma’limdur ki bir kimse ecnebi
bir lisani ne kadar giizel tahsil eylese, tahayyiildt ve tefekkiiratini yine zebdn-1
aslisine tevfik etmekten pek de vazgegemez: Cok def ’a goriiliir ki pek a’la Tiirk¢e
konusmakta bulunan bir ecnebi biraz hiddet edecek olsa, derhdl lisan-1 aslisi
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lizere tefevviihe bagslar.” (7)

Dili dogru kullanmada, dil kurallarmin 6grenilmesi lizumuna da
isaret eden ve “kdidesiz kelam ddimd perisandir” diyen Tahir Ken’an, dilde
“kaidesizlik beldsi”n1 soyle anlatir:

“Ba’zi kimselerin hin-i tekelliimde sik sik ‘anlagildi mi1?, sey, hani, meseld,
fildn ilh.’ gibi ta’birlerle silsile-i elfdzi kat’etmesi ve tasvir edecegi mes eleyi
guyad lisan-1 hal ile anlatmak istermig gibi, bin tiirlii evzd ve hareket ihtiydr
eylemesi sarf edecegi sozlerin cdhili bulunmasindan degil, belki -kdidesizlik
beldsi- onlart terkib ve tenstk husisunda di¢ar-1 miiskildat olmasindandir.” (7)

Tahir Ken’an, “bir lisana bi-hakkin dsind olma nin “o lisan iizere gerek
takriren gerek tahriren -kdide tahtinda- ifdde-i meram edebilmekle”’(7) oldugunu
ifade eder.

Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, agagida siralanan 6zelliklerden dolayi 1yi bir ders
kitabidur.

Eser, ogretici bir iisliipla yazilnistir.

Yazarmin 6gretmen olusu, eserin iislibunu da etkilemistir. Kitapta her
konu mutlaka orneklerle ve agik ifadelerle anlatilmistir. Ogretme endisesinden
kaynaklanan “denilemez, kullanilamaz, dikkat olunmalidir, pek de hos degildir,
siveye dikkat lazim geliyor” sozleriyle biten uyari ciimlelerine ve “demek oluyor
ki~ soziiyle basglayan agiklama ciimlelerine eserde sik sik rastlamak miimkiindiir.
Yazarin, okurlarina hitap ediyormus, onlarla konusuyormus izlenimi birakan
islip o6zelligi, eseri anlamayi kolaylastirmaktadir.

Eserde, ¢ok sayida ornek kullanilmistir.

Bir gramer kitabimmin 6rneksiz olamayacagi, gramer &gretiminin de
orneksiz yapilamayacagi bilinen bir husustur. Tahir Ken’an’in eserinde ¢ok
sayida ornek bulunmaktadir ve drnekler genellikle metin halindedir. Eser, bu
ozelligiyle doneminin diger eserlerinden farklidir.

Ornekler edebi eserlerden secilmistir.

Eserdeki orneklerin cogu edebl metinlerden secilmistir. Boyle drneklerin
say1s1 550 civarindadir. Eserde edebl metinlerden alinmamis 6rnek sayist yok
denecek kadar azdir. Halbuki meseld daha once yazilmis olan Ahmet Cevdet
Pasa’nin kitabinda sadece kelime ornekleri bulunmaktadir. Birka¢ kurmaca
ornek disinda ciimle ve metin 6rnegi yoktur. Siileyman Hiisnii Pasa’nin IIm-i
Sarf-1 Tiirki adli eserinde basit ciimle 6rnekleri verilmistir (Toparli, Yiicel 2006).

12



DiL Tahir Ken’an’in “Kavaid-i Lisan-1 Tiirki” Adl1 Eseri Uzerine

Tahir Ken’an, ornekler icin, ¢ok sayida sair ve yazarin eserine
basvurmustur. Bunlardan asagida isimleri verilenler arasinda padisah sairler,
eski ve yeni divan sairleri, kadin sairler ve yabanc1 yazarlar da bulunmaktadir:

Ahmet Mithat Efendi, Akif Pasa, Ali Ruhi Bey, Arif Hikmet, Asim, Avni,
Ayni, Bdki, Cevdet Pasa, Cevri, Ebubekir Kani, Ebuzziya Tevfik, Edhem Pertev
Pasa, Eflatun, Ekrem, Enderuni Osman Bey, Es’ad Muhlis Pasa, Fazil, Fehim,
Fitnat Hamim, Fuzili, Haleti, Halit, Hami-i Amidi, Hamit, Hayali, Hoca Tahsin,
Ibn-i Kemal, Jules Verne, Kami, Koca Rigip Pasa, Mehmet Arif Ayni, Muallim
Feyzi Efendi, Miinif Pasa, Nabi, Muallim Ndaci, Namik Kemal, Naif, Nazim, Nedim,
Nef’i, Nergisi, Nevres-i Kadim, Neyli, Osman Bey, Pertev Paga, Rdsim, Ref et,
Resit Pasa, Sabit, Sabri, Sddullah Pasa, Safd, Sait, Seyyit Vehbi, Sinan Pasa,
Sultan Selim, Sultan Siileyman, Sultan Veled, Semseddin Sami, Seref Hanim, Seyh
Galip, Sindsi, Tahir Bey, Talip, Usili,, Vali-i Amidi, Vasif, Voluney, Zihni

Eserdeki ornekler, ozenle secilmistir.

Tahir Ken’an, Orneklerin sadece anlattigi konuyla ilgili olmasi ile
yetinmemis, anlamina dikkat etmis, bunun icin de eserinde siradan ornekler
kullanmamustir. Eserdeki 6rneklerin ¢ogu meshur misralar, felsefi sdzler, mesajli
misra ve climlelerdir. Yazar, bdylece bir taraftan dili edebi eserler yoluyla
Ogretirken, diger taraftan da bu ornekler vasitasiyla 6grencilere edebi zevk,
estetik duygusu kazandirmaya ve Tiirk edebiyatini ve edebi kiiltiirii tanitmaya,
Ogretmeye caligmistir. Asagida eserde gegen bu tiir Orneklerden bazilar
verilmistir:!

Halk icinde mu teber bir nesne yok devlet gibi

Olmaya devlet cihanda bir nefes sthhat gibi (Sultan Siileyman, 137).

Elbette gider gelen cihdna ( Fuzuli, 76).

Baki kalan bu kubbede bir hos sadadwr (Baki, 116).

Zannetme ki soyle boyle bir s6z
Gel sen dahi soyle boyle bir soz (Seyh Galip, 125).

Bir kerre dokunsa teline saz-1 deriinun

Bin tiirlii nevazisle diizelmez bozulunca (Fitnat Hamim, 104).

Cesm-i insdf kadar kamile mizan olmaz
Kisi noksamini bilmek kadar irfdn olmaz (Tdlip, 133).

1 Alti gizili kelimeler, 6rneklerin hangi konuyla ilgili olarak verildigini gostermektedir.
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Mevlana, Mevidna séyledigin sozleri dikkatle dinledim. Fikrinde ziya-
vt safaktan yapima giiller, niir-1 sihirden dékiilme ydseminler a¢ilyyor (Namik
Kemal, 46).

Diinyada haysiyet var ise ancak fazilet ve vicdandan ibarettir (Namik Kemal, 79).

Beserde daim olan kemaldir, cemal miitehavvil olur. Eserde kaim olan
makaldir, medl miinkal olur (Namik Kemal, 117).

Ne nesl iledir ne sal iledir
Ne cah iledir ne mal iledir
Beyim ululuk kemal iledir (Namik Kemal, 89).

Humart var mey istemem

Uzun gider ney istemem

Huldsa bir sey istemem

Fakat goniil sen olmaly (Safa, 131).

Ey ask! ne hos revanim oldun!
Kim camm icinde canim oldun
Ettinse ne beis omriimii telh!

Bir lezzet-i cavidanim oldun! (Recdizdde Ekrem, 55)

Eyvah ne yer kaldi ne ydr,

Gonliim dolu dah i zdr kald

Baki o enis-i dilden eyvah,

Beyrut ta bir mezar kaldi (Abdiilhak Hamit, 91).

Tahir Ken’an’in 6rneklerin i¢erigi konusundaki hassasiyetini gosteren bir bagka
ornek, altinda miiellifin adi bulunmayan, muhtemelen kendisine ait olan su ciimledir:

“Caliskan bir talib icin en biiyiik bahtiyarlik ali hocalarin halka-i
tedrisinde bulunabilmekden ibaretdir. Ciinki kamer ziydy: giinesden istindre
ettigi gibi sakirddn dahi parlak parlak fikirleri iistadindan iktibas eyler” (40).

Eserde okurun ilgisini ¢ekecek anlatim yollarina bagvurulmustur.

Tahir Ken’an, gramer kitaplarinda goriilen sikici didaktizmi yumusatmak

14



il Tahir Ken’an’in “Kavaid-i Lisan-1 Tiirki” Adl1 Eseri Uzerine
nalan|

icin olmal1, dipnotlarda ilgi ¢ekici anektodlar kullanmistir. Harflerin anlatildig:
boliimde su 6grenci-6gretmen diyalogu, bunlardan biridir:

“Mekteb muallimlerinden biri derste bi’'l-miindsebe Tiirkcede esdsen s (sin) harfi
mevcid olmadigint iddid etmis. Talebeden biri de ona karsi ‘Sesler kesilse séylemese kimse
86z sana 'misrd 'mi insdd ederek kemdl-i zardfetle kendisine takdim eylemis imis”(18).

Bir miinasebetle yazar, su dgrencilik hatirasini nakleder:

“Eser-i mezkiir yeni nesrolundugu zamdn fakir mektebde sakird
bulunuyordum. Ta'til giinlerimizde, dersimizden hdric, faideli kitdblar
miitaldasiyle vaktimizi gecirmek mu tddimiz oldugundan, béyle miihim bir eseri
dahi okuyup miistefid olmak tabii idi. Aldik, okuduk *“ (175-176).

Eserde, yanlislar gosterilerek dogrular ogretilmeye ¢alisilmistir.

Ayni zamanda bir gretmen olan Tahir Ken’an, eserinde uyguladigi bu
yontemle, okurlarin o konuya dikkatini ¢ekmek istemistir. Arapga kelimelerin
cokluk sekilleriyle ilgili “Ahbab yanlistir, habibin cem’i ehibbddur... Ebniyeler,
esydlar, akrabdlar, fukardlar yanhstir(204); -1k ekiyle ilgili “Arabi, Farisi
masdarlara getirilmez. Meseld Islamlik, noksanlik, hiyanetlik” vesdire denmez
(146); ki baglacinin yeri ile ilgili “Zird 'dan evvel veya sonra ‘ki’ getirilemeyecegi
Mecmiia-i Muallim’de muharrerdir. Udebddan ba’zilart ‘zird yi miitedkip “ki”
getirmiglerdir (121-122); “lazim” kelimesiyle ilgili “nene ldzim yerine nene
gerek gibi ta’birler soguk ve mehciirdur” (140); ciimle bagt edatlariyla ilgili
“Styga-i atfiyye alan ciimleleri “ammd, ancak, fakat, lakin” edatlarindan biri
ta’kib edemez, zira bu edatlarda ma 'nd-yr istidrak mahsistur diyenler varsa
da tidebamizdan ba’zilari bu kavle ehemmiyet vermiyorlar”(173) seklinde
uyarilarda bulunmus, hatta dil yanliglarin1 yazar ismi vererek elestirmistir.
Mesela Namik Kemal’in “Umidim yalniz onun merhametindedir. Bir de sdyed
bu kadar halis, bu kadar sedid muhabbetin bir ma nevi te sirvi, bir rithani cdzibesi
olabilir(124) cimlesinde “sdyed " kelimesini yanlig kullandigin1 belirtir. Muallim
Naci’nin “Bu adam ¢elimsiz, nahif idi. Hastalikli gibi duruyordu” ciimlesindeki
“hastalikli” kelimesi i¢in de “pek de hos goriilmiiyor” ifadesini kullanir (147).

Eserde bazt konularin daha iyi anlasilmas: icin pratik yollar
gosterilmigtir.
Tahir Ken’an, eserinde Ozellikle bazi tartigmali konularin daha iyi

anlagilmasi i¢in ipuglari vermistir. Mesela “ne ” ile baglanan climlelerde yiiklemin
olumsuz olup olamayacag: hususu ile ilgili eserde su agiklamay1 yapar:

“Ne’ler dahil olduklar: ciimleden kaldirilip yerlerine ‘gerek’ harf-i atfi
getirildigi halde eger medl-i ibdre muhtel olmazsa mutlaka nefy ile netice verilir.
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Eger ma’nd bozulursa o hdlde isbat ile nihdyetlenmesi icdb eder. Meseld Kemal
Bey merhtimun ‘...galebdatim Fatih unvanini ihtisas edecek kadar teksir ettigi
halde ne Sarkda ne Garbda devleti hudiid-i1 tabiiyyesinden harice ¢ikarmadi...”
veyd Ekrem Beyefendi Hazretlerinin: ‘Iste bu bir hayal fakat ne hasdfite ne
de zevk-i selime muvdfik olmadig...” ibarelerindeki ne’ler kaldirilip yerlerine
‘gerek’ lafz1 getirilecek olsa -siveye o kadar muvifik olmamakla berdber- yine
ma’'nd aynt hiikmii muhdfaza edeceginden, nefy ile nihdyet bulma zariridir.
Halbuki Nabi nin;

‘Ne ddiyye-i teddrik-i evkat et,

Ne dagdaga-i telafi ma-fdt et’

beytindeki “ne’ler kaldirilip yerine “gerek” getirilse ma’nd biisbiitiin
bozulur” (166).

Yazar, hangi tiir isim tamlamalarinda birinci unsurun ilgi hali eki
alamayacagi ile ilgili de su ol¢iiyii verir:

“Muzdfun-ileyh “miibtedd” ve muzaf “haber” hdline ircd olundugu halde
ma 'nd ¢ikarsa o terkib-i izdfideki “'In " mahzifiyeti muzdfun-ileyh muzdfin nev’ini
bildirdigi icin olduguna hiikmedilir. Mesela: “Giil ¢igcegi” terkibi “giil ¢icektir”
terkibine kalb olundugu takdirde bir ma 'nd ifdde edecegi cihetle terkib-i mezbiirdaki
“In"m mahzifiyeti “nev” beyani maksadina mebni oldugu anlagilir” (225).

KAVAID-i LISAN-I TURKI’NIN DiL TARIHI

BAKIMINDAN ONEMI

Kavaid-i Lisan-1 Tiirki, Tirk dili tarihi bakimindan da 6nemli bir eserdir.
Doneminde yazilan gramer kitaplarinin bazilart  Lisdn-1 Osmdni  terimini
kullanirken eserine /lm-i Sarf-1 Tiirki (1876) adim veren Siileyman Hiisnii Pasa,
Nev-Usil Sarf-1 Tiirki (1892) adim1 veren Semsettin Sami, Kavdid-i Lisan-1
Tiirki (1885) adin1 veren Halit Ziya Bey gibi Tahir Ken’an da Tiirk kelimesini
kullanarak yazdig1 esere Kavdid-i Lisan-1 Tiirki adim1 vermistir.

“Su ndgiz eser lisan-1 Tiirkinin kavdid-i esdsiyyesi ndmina zabti ldzim
gelen fevdidi cami olmagla Kavdid-i Lisan-1 Tiirki ismiyle tevsim edildi”(6).

Bilindigi tizere ayn1 donemde yazilmig Kavaid-i Osmaniyye, Lisan-1
Osmani, Nahv-1 Osmani, Mutavvel Sarf-1 Osmani, Ameli ve Nazari Talim-i
Lisan-10smani, Hace-i Lisan-1 Osmani gibi eserlerde Tiirk ismi kullanilmamuigtir.

Tahir Ken’an’a gore, Tiirk¢enin kaynag1 Cagataycadir (17). Clinkii eserin
yazildig1 donemde Tiirkcenin en eski yazili belgeleri heniiz bilinmemektedir.

Tahir Ken’an, yazi dilimizin Istanbul Tiirkcesine dayanmas1 gerektigini
“Her lisanin fasthi mensiib oldugu deviet ve milletin -merkez-i ictima-i tabtiyyesi
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olan- pdy-i tahtta tekelliim edilir. Binden-ald-zalik Tiirk¢enin mi’yar-1 fasdhati
dahi Istanbul sive-i teldffuzu olmak lazim gelir(8) sdzleriyle anlatir. Onun
Istanbul Tiirkcesine en yakin agzin Rumeli agizlar oldugunu belirtmesi ilgi
cekicidir. “Istanbul sivesine en yakin tekelliim eden Osmanhilar -Selanik basta
olmak iizere- Rumeli vildyet-i sahdanesi ahalisidir” (11).

Eserde Anadolu agizlaryyla ilgili bilgiler vardur.

19. yiizyillda Anadolu agizlar alanindaki ¢alismalar yeni baslamistir ve
yeterli degildir. Donemin bazi gramerlerinde Anadolu agizlar1 hakkinda kisa kisa
bilgiler vardir. Kavaid-i Lisan-1 Tiirki’nin de seslerle ilgili boliimiinde, Anadolu
agizlarindan soz edilmistir. Eserde Dogu Karadeniz Bolgesi agizlarindaki kelime
basinda korunan ¢ ile kelime baginda ’den degisen p linsiizli hakkinda su bilgi
verilmistir: “Asyd-yt sagirin (va'ni Anadolu’nun simalinde ba-husiis Karadeniz
sevahilinde Lazistan cihetlerinde meskiin olan Osmanlilar b, d harflerini p, t gibi
tasavvut ederler. Meseld beklemek, dokmek gibi kelimeleri peklemek, tokmek
suretinde teldffuz ederler”. Anadolu’nun ¢ogu yorelerinde yazi diline gore hayli
ileri olan £~d ve k>g degismesi hakkinda da “Anadolu’nun ceniib ve garbinda
(va'ni Akdeniz madilesinde) ba-husiis Konya gibi dahili ve sark cihetlerinde
bulunan Tiirkler dahi -ekseriyetle- t1’lart d, ve kef lerin umimunu kdf-i Arabi
gibi tasavvut ederler”’(10) seklinde bilgiler bulunmaktadir. Tahir Ken’an eserinde
Istanbul Tiirkgesine aykir1 kullanimlar konusunda da uyarilar yapmustir. “gelesi,
gidesi, diyesi, goresi”(123), “suncagiz, buncagiz, oncagiz, suracikta, buracikta
oracikta”(218) gibi yapilarn Istanbul Tiirk¢esine uygun olmadigim belirten yazar,
emir ¢okluk 2. sahislarda “gidiniz, geliniz” yerine “gidin, gelin” kullanimryla ilgili
olarak da “gidin, gelin”’ seklindeki yapilarin “isti 'mali cdiz ise de Istanbul sivesine
gore hog degildir “(269) ifadesini kullanmustir.

Eserde 19. yiizyl Tiirkcesinin teldffuzuna dair bilgiler bulunmaktadir.

Bu tiir bilgiler ayn1 donemde yazilmis gramer kitaplarinin bazilarinda
da cesitli oranlarda yer almistir (Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ercilasun
2007: 247-284). Eserin yazildigi donemde, aydinlar arasinda yogun imla ve
alfabe tartismalar1 olmaktadir. Tahir Ken’an da bu tartismalarin disinda kalmaz.
“Tiirkceye dsind olmayan bir ecnebi yalniz huriifumuzun vezdifini 6grense acabd
yvazilarumizi dogruca okuyabiliv mi? Ne gezer. Ciinki siret-i hattumiz ancak lisan
ogrendikten sonra secilebilecek haldedir (28) diyerek imla ve telaffuz arasindaki
farklardan yakinir. Amacinin “Tiirkgeyi dogru séyleyip diiriist yazmak™(8)
oldugunu belirten Tahir Ken’an, eserinde telaffuzu yansitmayan imla gelenegini
elestirir ve bu imlay1 savunanlar “lisdnimizin intizdmina hizmet etmekten ziyade
imldmizin kargasaligina sebebiyet veriyorlar”(19) diyerek suglar. Tahir Ken’an
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“hareke-i resmiyyenin (sirf Tiirk¢e kelimelerden) viiciidu kalkarsa o zaman her
kelime okundugu gibi yazilabilecegi... ”(19) goriisiindedir.

19. yiizy1l Tiirkgesinin imladan anlagilamayan telaffuz &zellikleri
hakkinda eserde bulunan bilgilerden bazilari soyledir:

a. Kelime basindaki {insiizii # ile yazilan bazi kelimelerde bu {insiiz & okunur.

“Su halde bugiinkii sive-i telaffuzumuza gére sat’larin taklili ve ekser
tr’larin te-dal’a ibdal ve irca’t matlib olan inzibdta hayli hizmet eder. Ciinki
“durmak” deyip dururken onu turmak yazmakta ne muhassendt olabilir? ”(17)

b. Unliisii daima ye veya daima vav ile yazilan bazi ekler, dudak uyumuna
uygun okunur.

“Fiillerin mevadd-1 ariziyyesince her ne kadar tagayyiirati miicib
olacaksa da yine bu gibi ye’ler yerine vav isti' mdl edivermek her hdlde daha
muvdfik goriiltiyor. Nitekim bir vakitten beri erbab-i1 kalemden bir¢oklar
‘goriiliiv, durulur’ yazmaktadir” (22).

“-lu mad-kablinin harekesi mazmum olursa, isti' mal edilir. Meseld ‘us’
kelimesine ‘Ii’ getirerek ‘usli’ yazacak olsak yine ‘uslu’ teldffuz edecegimizden
artik imlay: teldffuza uydurmak daha miindsibdir " (148).

I

sun’ imlasi eski usile gorvedir. Simdi ‘sin’ tercih olunmaktadr” (270).
(Bu agiklama, o/masun kelimesi ile ilgili dipnotta yapilmaigtir.)

¢. Imlada bulunan damak r’si, telaffuzda dis » 'sine cevrilir.

Zamir bahsinde bana, sana, ona kelimeleri i¢in dipnotta “bana sana ona
(nun ile) tarzinda numiine arzina cesdret edemedik” (249) ifadesi kullanilmistir.

¢. Bat1 kokenli kelimelerde kalin tinliilerin yaninda bulunan / {insiizii ince
sOylenir.

“ “Ye’ hareke-i harfiyyesinin hurif-1 sakileden birine lihitkunda hdsil
ettigi sada, Avrupa lisanlarindan heman hi¢birinde mukabili bulunmayan kaba
bir seydir” (21).

d. imlada kelime basindaki veya ilk hecedeki iinliisii ye ile gosterilen

kelimelerde bu harf e okunur.

“Bu okunmaz ye’lerin kiilliyen terki miindsib olacak gibi goriiliiyor ”(22)
agiklamast “virmek, dinir; itmis, ider, yimek, yir” Srekleri ile ilgili olarak
yapilmistir.

e. Kelime i¢inde d ile yazilan baz1 tinsiizler ¢ seklinde okunur.

“Bu gibi kelimeler eskiden beri d ile “cagildi, takirdi” ilh. siretinde
yazilmakta ise de Istanbul sivesine nazaran t ile yazilmasi teldffuza daha muvafik
diigiiyor” (256).

f. Hangi ve hani kelimeleri, hangi ve hani seklinde telaffuz edilir.
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“Zann-1 dcizaneme kalirsa ‘hangi’yi ba-husiis Istanbul’da -yerlilerden-
hi¢bir ferd ‘hangi’, veyd hani’yi ‘hani’ diye teldffuz etmez”(176).

g. Bugiin tek sekilli olan -tzrak eki, 19. yilizyilda ¢ok sekillidir.

“tirek hafif, -tirak sakil kelimat-1 vasfiyyeye lahik olur, edadt-1 tegbihtir:
sarimtirak, acimtirak, eksimtirek, yesilimtirek”(103).

h. Cift linsiizle biten bazi alint1 kelimelerde telaffuz sirasinda {insiizler
arasina linlii getirilir.

“Nahv, kaht, afv gibi bazi bir heceli Arabi kelimeleri Tiirk¢ede -dheng-i
teldffuza sakil geldiklerinden “sekte”ye ugramislardw. Biz bunlari ekseriyd
‘nahiv, kahit, af” stiretinde tahrik ve tehecct ederiz”(29).

Eserde coklu sekillerle ilgili kurallar verilmistir.

Genig zaman kipinde kullanilan -4z, -1, -r eklerinin hangi yapidaki fiillere
ne sekilde gelecegi ile ilgili kurallara eserde genis bir sekilde yer verilmistir
(273-275). Bu kurallardan biri soyledir:

“Mddde-i asliyye dort harfli ve bir heceli olursa son harf fetha ile
harekelenerek muzari edati olan ma’lum r ildve edilir: dl¢gmek: dlger, iirkmek:
tirker, diirtmek: diirter, siirtmek: siirter” (274).

Kelimelerin sonundaki tonsuz tinsiizlerin {inlii ile baslayan ek aldiklarinda

ortaya ¢ikan tonlulagsma olay1 hakkinda eserde bulunan bilgilerden bazilar sunlardir:
“Ism-i miicerredin dhirinde “k” bulunursa - ‘gok’gibi bir heceliler istisnd

olmak iizere- kdf-1 Farisiye tebdil edilir: ordek, ordegi; zevzek, zevzegi”.

“Ism-i miicerredin Ghirinde “¢” bulunursa —ko¢, su¢ gibi bir heceliler

1

miistesnd olmak iizere- “c’ye ibdal olunur: kerpig, kerpici, erkeg, erkeci”(221).

Eserde bazi kelimelerin kullanim sikligi hakkinda da bilgiler vardir.
“ *Degin’in su aralik isti' mali azalmaktadir”(116).

“ 'Td sura, ta surada, td o, td orada’ teldffuzu agir oldugundan isti’mali
hemadn metriik hiikmiindedir”( 218).

“ o«

Gormek: goérmeklik, anlamak: anlamaklik’ vesaire. Bu siret biraz
kiilfetli oldugundan mecbiiriyet elvermedik¢e kullanilmaz " (146).

“ ‘Bencileyin’gibi tesbih i¢cin olan eski ta birler simdi mehcirdur” (149).

“Faraza: Isti’'mali azalmaktadir”(130).

Eserde etimolojik bilgilere yer verilmistir.

Tahir Ken’an, eserinde bazi kelime ve eklerin kdkeni ve yapist hakkinda
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yorumlar yapmistir. Asagida orneklerini verdigimiz etimolojik ag¢iklamalarin
bir kismini, Tiirkoloji’nin bugiin ulastig1 noktada dogru kabul etmek miimkiin
degildir.

“Nitekim: Bunun ne-teg-kim (ne gibi ki)den oldugu dahi mervidir (156).

“Nastl: ne-asil”’(157).

“Nigin: Ba’zdn ‘i¢in’ eddtina dahil olur. O hdlde —fakat nazimda- “e”’si
hazfedilerek “i¢in”in dahi “i”’si giderek “nigin” siretinde irad edilebilir ’(163).

“Nere: Asli ne yer olmak ihtimali varsa da bundaki re, sonra’daki
‘ora’daki ‘re=ra’nin ayni gibi goriiltiyor”( 156).

“ Nige: ne-igreden muhaffef olsa gerek ...ne-ce olmast dahi
muhtemeldir”(167).

“Icin : Farisiden alinmis olan iile ¢iin’den miirekkebdir” (86).

“Boyle: bu-ile (99), soyle: su-ile”( 125.)

“Hele: Arabide harf-i istifhdm olan ““”hel” den muharref olsa gerektir.
Ha-oyle’den muhaffef olmast dahi muhtemeldir” (180).

“Heyd: Lisan-1 avamdaki heyd, hey-aga’dan muhaffeftir” (183).

“Haydut: hay-tut! ”( 214).

“Saksi: -sI galiba vaktiyle —Farisideki van gibi zarf-1 mekan eddti dahi
oluyormus. Ciinki ma’liim oldugu iizere sak=kok demek olup “sl ile terekkiibii
orada kokliik ma 'nasni ifdde etmistir ”(123).

Tahir Ken’an, “elma” kelimesini alinti kabul etmis (23), olal
kelimesindeki -/z ile [zmirli 'deki -Ii’yi ayni ek olarak degerlendirmis (148), hatta
dolu kelimesinde de ayn1 eki gormiistiir (149). -s/ iyelik eki ile ilgili boliimde
gelesi, gidesi, diyesi, goresi (123) drneklerini verirken, -As/ ekinin yapisinda
iyelik eki gordiigli anlagilmaktadir.

Eserde Tiirkcenin anlam ézelliklerinden de bahsedilmistir.

Tahir Ken’an eserinde kelimelerin anlam 6zellikleri ile ek ve edatlarin
islevleri iizerinde durmus, anlam bilgisinin bazi konularina deginmistir. Bu
konular, donemin gramer kitaplarinda fazla yer bulmamustir.

Es anlaml kelimeleri (elfaz-1 miiterddife) “birkag lafiz bir ma 'ndya delalet
ederse o gibi kelimelere miiterddif denir”(30) seklinde tanimlayan Tahir Ken’an,
anlam biliminin tartigma konularindan biri olan “bir dilde es anlamliligin olup
olamayacag1” hususundaki goriislerini, “erbdb-1 lisandan ba’zilar: miiteradifeyi
inkdr edip miiterddif zannolunan kelimdt bi s-sifdt miitebdyindir, demigler”( 30)

climlesiyle aciklar.

Eserde, ¢ok anlamli kelimeler (elfdz-1 miitesabihe: bas kelimesinin
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tesbihen bir¢ok ma’'ndya mevzii olmasi gibi, 30), temel ve yan anlaml kelimeler
(Miitesabihenin delaleti ya hakikidir, ya mecazi. Bir seyin aslina deldleti meseld
“bas” kelimesinin insan basina igareti hakiki ve “re’is” ma’ndsina meseld
‘Yenigeri bast’ denildigi zamdn mecdzidir, 30), yansima kelimeler (lafz-1 tabii:
esvat takliden teldffuz edilen kelimelerdir, 29), somut ve soyut isimler (ism-i
zdt, ism-i ma’nd, 198) gibi anlam bilgisini ilgilendiren konulara da deginilmistir.

Tahir Ken’an, soru ciimlesine bagl olarak verilen kisa ve uzun cevap
climleleri arasindaki anlam farklarini kitabinda soyle aciklamistir:

“Alldhin indyetinden mi timidi kestin? istithdm-1 tevbih-Gmizine ceviben
‘kesmedim’ ciimlesi kdfi iken bilakis ‘Haywr Alldhin indyetinden iimidi kesmedim’
stiretinde cevab verilmesi gibi ki miisnediin-ileyhin tekrar edilmesi ta zim icindir” (38).

“Filana kim hakaret etti? sudle “ben” cevabi kdfi iken tehdid icin ‘ben
hakdret ettim’ diye miisnedin tekrar edilmesi gibi”(38).

Ne zamirinin “istib’dd, istihkar, istihfdf, istislab, istigrab, istiksar, istihzad,
istizah,, i’zam, inkdr, ihdnet, ihmal, beydn-1 acz, tahzir, tahsin, tahfiz, tedhis,
ta’zir, tefhim, takdir, takdis, temdih, tenfir, tevbih, stirur, miibaldga”(159-162)
basliklar1 altinda 26 islevinden s6z edilmis ve her islev i¢in 6rnek verilmistir.

Eserde, eklerin, tinlemlerin (66), ne (158), daha (118), kadar (133), gibi
(137), ki (142), kim (144) vb. kelimelerin anlam ve islevleri bol 6rnekle ayrintil
bir sekilde islenmis, ciimle ile keldm ve kelime ile ldfiz arasindaki farklar (32)
iizerinde durulmustur.

Sonug¢

Kavaid-i Lisan-1 Tirki’nin yayimlandigi 1889 yilindan Once ayni
ylzyilda baska gramer kitaplar1 da yazilmistir. Tahir Ken’an’in bu eserlerden
faydalandigi kendi ifadelerinden anlasilmaktadir. Ancak Kavaid-i Lisan-1 Tiirki,
bunlarin hepsinden hacim, muhteva, 6rnekler, konular1 isleyis tarzi ve islip
bakimindan farkli ve iistiin 6zellikler tagir. Buna ragmen yeterince taninmamasi,
Tiirk dili ve Tiirk egitim tarihi i¢in bir eksikliktir.
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 23-27 ss.

Orhun Yazitlarindaki icik- Uzerine

Mustafa Oner

Ozet: Orhun Yazitlarinda gegen icik- “bagimli olmak; iltihak
etmek; iltica etmek” fiili, metnin genel siyasi ve askeri s6ylemi
bakimindan biiyiik énem tasimaktadir. Isimden fiil yapimu eki
-k/-k ile tiireyen bu fiilin yapist (i¢ > i¢ik-) ayn1 dénemde
kullanilan agik- “a¢ olmak™; birik- “bir olmak”; tagik- “daga
¢ctkmak, daga kagmak” tasik- “disart ¢ikmak” gibi fiillerle
bigim olarak denktir.

Anahtar Sézler: Orhun Tirkgesi, i¢ik- “bagimli olmak”,
Tiirk¢e kdken bilgisi.

On the icik- in Orkhon Inscriptions
Abstract: The verb i¢cik- “to submit, enter, capitulate;
to submit to a foreign ruler” which was cited in Orkhon
Inscriptions, has a great importance in terms of general
political and military declaration. As a denominal verb, i¢ik-
(i¢ > i¢ik-) is morphologically equal with verbs such as a¢ik-,
birik-, tagik-, tasik-.

Key Words: Orkhon Turkic, i¢ik- “to submit, enter, capitulate;
to submit to a foreign ruler”, Turkic etymology

1. Orhun bolgesindeki Goktiirk yazitlarinda 13 kez gecen i¢ik- “bagimli
olmak; iltihak etmek; iltica etmek” (ORKUN-SOZLUK) fiili, diisman egemenligi
konusunda ¢ok uyarici bir sdylemi olan bu yazitlarin s6z varlifinda biiyiik bir
onem tasimaktadir. Ug biiyiik yazitin genel konu olarak dile getirdigi esaret
doneminde, Tiirk devlet egemenliginin kalmadig1 ve Tabgag egemenligi altina
girildigi sik sik bu i¢ik- fiili ile anlatilmistir. Bu yazida i¢ik- fiilinin bu séylem
icindeki kullanimina, anlam yapisina ve dolayisiyla koken bilgisine deginmek
istiyoruz.

2. Bu i¢ik- fiili Orhun yazitlarinda su climlelerde geger:

@ yagi bolup itinii yaratunu umaduk yana i¢ikmis (KT D 10; BK D 9) &
kara tiirgis bodun kop i¢ikdi (KT D 38) @ icikigme icikdi bodun bolt: (BK D
37) & kanimn kodup tabgacka yana i¢ikdi (T 2) € kaniiun kodup i¢ikdii (T 3) ¢
icikdiik ticiin tefiri 6liitmis ering (T 3) € kaganka kirkiz boduni i¢ikdi yiikiinti
(T 28) # elteris kaganka i¢i<kiin> (C 1) @ yana icik dlmegi yitmegi sen tidim
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yige isig kiigiig birgil tidim (SU D 5) @ sifiar1 bodun i¢ikdi sinar1 b[odun ....]Ja
kirti (SU D 6-7) 4 anta bodun icik[di] (SU G 10) # [...] icik[medi] (SUB5)
kuriya on okka kirti anta [i¢ik]di (Ta G 3-4) ® anta [icik]di [...] [6]1t[i] (Ta G 4).

Ayni icik- fiilinin faktitif (oldurgan) bi¢cimi de metinlerde vardir:

icger- “itaat altina almak, bagiml kilmak, kendi siyasal olusumuna dahil
etmek, ilhak etmek”.

@ arkis idmaz tiyin stiledim k[...]t icgertim (BK D 25) € az [b]o[dunug
alt]im [...i¢c]Jgertim (BK D 26) # i¢gerip yana yoridim (SU K 7) € basmil
yagidip ebimrii bardi ant [i¢]germedim (SU G 4) # tiirk bodunug anta i¢gertim
(Ta D 8) @& [...] icgerip igdir bol[ik ...] (Ta G 3).

Bu i¢ger- fiilinin yazitlarda yaygin olan siyasi anlamimin yani sira Eski
Tiirkge devrinde giindelik hayatta da kullanildig1 anlasilmaktadir: kiz bérisip
kelin i¢gerip (TT VI 311) “karsilikli olarak kiz verip gelin alip” (bk. EDPT 25).

Nitekim i¢ik- fiilinin i¢ik- > icikin- > i¢gin- donisli govdesine de
rastlamaktay1z:

icg(i)n- “bagimli olmak”

@ karlukug icgintiikin san¢di (KC 20) @ karluk anin turup [... i¢g(i)nti]
(KEC 21)”

Boylesi i¢gin- ve igger- gibi govdeleri bulunan i¢ik- esas fiili, Eski Tiirk¢e
ile ilgili baslica sozliik yayinlarinda su sekilde verilmistir:

Drevnetyurkskiy slovar’: i¢ik- “1. itaat etmek, boyun egmek // Harfen:
“ice gitmek” 2. Teslim olmak, pes etmek. (DTS, 201).

G. Clauson: i¢cik- “Bir diismana veya yabanci bir hiikiimdara teslim
olmak, boyun egmek” (EDPT, 25).

3. S0z konusu ettigimiz i¢ik- bi¢iminin yapist dolayisiyla yoneldigimiz,
isimden fiil yapma eki -k / -k ile Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanli metinlerinde
hep olma bildiren (intransitif) anlamda baz fiiller tiiremis oldugunu biliyoruz:

a¢tk- “ag olmak”, birik- “bir olmak”,

cavik- “tinlenmek, taminmak”, kinik- “ge¢ kalmak”

munuk- “sikintilanmak” tagik- “daga ¢itkmak, daga kagmak”
tarik- “daralmak”, tasik- “disart ¢citkmak”,

vagik- diisman olmak” vazik- “yaz olmak”

(bk. ALYILMAZ, 386-388; ONER, 65-67).
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Bizim s6z konusu ettigimiz i¢ik- fiilinin de ayn1 ekle olustugu, Goktiirk
filolojisinin daha baglangi¢c doneminde V. Thomsen tarafindan belirlenmistir ve
bu alanin sonraki uzmanlar1 da ayni goriisii paylasmistir (THOMSEN, 59/36;
KONONOV, §188; EDPT, 25; ERDAL, 495).

Buradaki isimden fiil yapma ekinin dil tarihi iginde kaliplastigi ve
iretkenligini yitirdigi goriiliyor. Nitekim genel olarak isimden fiil yapiminin
boyle ekli bigimden uzaklasip analitik bir yapiya dogru yoneldigini ve ekler
yerine yardimei fiil kullamminin daha da arttigim belirliyoruz (bk. ONER-
2006). Nitekim buna bagl bir olgu da i¢ik- fiilinin XI. yiizyildan sonra artik
kullanimdan diismiis olmasidir (krs. CLAUSON, 25).

4. S6z konusu ettigimiz fiilin kdkeni olan i¢ ismi ise Goktiirk metinlerinde
su anlamlarda kullanilmaktadir:

i¢: 1. i¢, dahil, derun. 2. astar. 3. edatlik anlam: i¢i, arasi. (DTS, 201).

Bu ismin bir tiirevi olan i¢-re > i¢reki sifati metinlerde “igteki, icindeki;
ozel, saraya mensup” anlamiyla gegmektedir (TEKIN-2000, 244).

Bu yiikselmis anlam tabakasini gosteren en iyi 6rnek su ciimlede
goriilmektedir:

@ tabgac kaganda bedizgi keliirtiim, bedizettim. menifi sabimin simadi.
tabgac kagamfi icreki bedizgig it1 (KT G 12).

ET. i¢reki terimi Eski Bulgar Tiirkgesi igirgii “saraya ait” unvaniyla
birlestirilmistir (User, 560). Eski Tiirklerdeki ikili egemenlik diizenini yansitan
i¢ buyruk “kagan karargahindaki buyruk” ve Oguzlardaki /¢ Oguz-Dis Oguz
adlandirmalar i¢ik- fiilinin dayandigi i¢ “merkezi; saraya mensup” kokenine ait
siyasi anlama isaret etmektedir.

Boylece i¢ik- fiilinin kdkeni olan i¢ kavramini anlam bilgisi bakimindan,

“saray”, “iktidar” ve “devlet” gibi soyut (metafor) anlamlarinda da gérmiis
oluyoruz.

5. Goktilirkge metinlerde bu i¢ kavramin zit anlamlis1 (antonim) olan tag
“dis” soziinden tasik- 1. Disar1 agilmak; 2. Disar1 ¢ikmak; 3. Sefere ¢ikmak
(DTS, 540) tiirevi de vardr:

€ amga korgan kislap yazina oguzgaru sii tasikdimiz (KT K 8) @ ilki
sii tas[ik]mus erti (BK D 32) @ tiirgis kagani tasikmuis tidi on ok boduni kalisiz
tasikmus (T 30) € kagan sii tasikdl on ok siisi kalisiz tagikd tir (T 33) @ siz
tasikiii ¢igig tasigiriii timis men tasikayin timis kiir budikli 1da kabigalim timig
(SUD 10-11)
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Bu tasik- fiilinin kokil olan “fag” isminin “i¢” kavramiyla tam bir zithik
(antonim) anlamryla kullanildig1 da goéze garpiyor:

@ 1da tasda kalmist kubranip yeti yiiz bolt1 (T 4) @ 6z i¢i tasin tutmis
teg biz (T 13) @ igre ben bulgayin tagdintan....[] temis (SU G 4) ¢ tasdintan
¢ karluk ti¢ 1duk [...] t*wr?... [6t]ik(e)nte ben [...] anta tfokidim] (SU G 4-5) &
i¢in tasin adingig bediz urturtum (KT G 12; BK K 14)

Yine tag isminin zarf sekli olan tasra da su 6rnekte bizim aradigimiz
politik anlamiyla kullanilmig gibidir:

@ kangim kagan yiti yigirmi erin tagikmis. tasra yoriyur tiyin ki esidip
balikdaki tagikmig tagdaki inmig (KT D 11-12; BK D 10-11).

Ayrica tasik- fiiliyle yakin anlamda kullanilan buradaki fagik- “daga
¢ikmak”™ fiiline de dikkat ¢ekelim. Tarih boyunca devlet egemenliginin diiz
alanlarda daha rahat saglandigini vurgulamak gerekir. Daglara ¢ekilen (tagikmas)
unsurlarin bilingli olarak bu alanlar1 miicadele alani1 yaptig1 anlasiliyor.
Tabgac egemenligindeki Tiirkler de “disart yiiriiyerek” merkezden, yabanci
egemenliginden kurtulup bagimsizlasmis (taszkmis) hale gelmistir.

6. Burada tartistigimiz i¢ik- s6ziiniin koken incelemesinden ¢ikan sonuglar
sOyle siralanabilir:

Goktlrk metinlerinde goriilen i¢ik- fiili, i¢ isminden tlireyen olma
(intransitif) anlamh bir fiildir. Yine olma anlami tasiyan -k/~k ekiyle baska
fiilerin de olma anlami bildirmesi V. Thomsen’den beri bilinen bu etimolojiyi
desteklemektedir (bk. a¢tk- “a¢ olmak™, birik- “bir olmak”, cavik- “linlenmek,
taninmak”, édik- “iyi olmak”™, kinik- “ge¢ kalmak”, munuk- “sikintilanmak”,
tagik- “daga ¢ikmak, daga kagmak”, tarik- “daralmak”, tasik- “disar1 ¢ikmak™...)

S6z konusu i¢ik- fiilinin kokeni olan i¢ ismi bilinen ve bugiinkii Tiirk yazi
dillerinde de var olan anlaminin yani sira, heniiz Goktiirk devrinde bile “saray,
merkez” anlamlartyla “otorite, iktidar” kavramina genislemistir. Bu isimdeki
kavramdan da yararlanarak i¢ik- fiilini “kendi 6zglirliglinii diismana vererek
teslim olmak™ bi¢iminde anlayabiliriz.

Kiil Tigin anitindaki ibret verici su nefis ifadelerde, bu “otoriteye boyun
egmek” anlami agikg¢a goriiliiyor:

“kaganlig bodun ertim, kaganim kani, ne kaganka isig kii¢iig birlir men tir
ermis. anca tip tabgac kaganka yagi bolmis. yagi bolup itinli yaratunu umaduk
yana i¢ikmis.”(KT D 9-10)

Boylece i¢ik- fiilindeki “i¢ olmak” anlami, “Tabga¢’in i¢i olmak”™, yani
“Tabga¢’in otoritesi altina girmek, diismanin iktidarina boyun egmek” diye
anlasilir.
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Goktlirk metinlerinde ayn1 morfoloji ile kurulan tasik- “disar1 ¢ikmak”
fiili de i¢ sOziiniin zit anlamlisi (antonim) olan tas “dis” soziine dayanirken,
metinlerin sdylemi icinde “6zgiirliigiinii kazanmak, diismanin otoritesinden,
‘i¢’inden, yani diismanin iktidarindan kurtulmak” diye anlagilabilir.
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 29-45 ss.

Tiirkce ve Mogolcaya Kelime
Sonunda Acik Hece / Kapah Hece
Acisindan Bir Bakis®

Feyzi Ersoy”
Ozet: Tiirkge ve Mogolca arasinda pek cok ses denkligi
mevcuttur. Bu ses denkliklerinden biri de Tiirk¢e kelime sonu
kapali hecelerin Mogolcada agik hece ile ifade edilmesidir.
Tiirkce er ~ Mogolca ere “erkek”, Tiirk¢e ak- ~ Mogolca aki-
seklindeki bu tarz 6rneklerin sayisi az degildir. Arastirmacilarm
bir kismi son sesteki tinliiyli asli gérmiisler, bir kismi ise son
sesteki inliiniin sonradan ortaya c¢iktigini diisiinmislerdir.
Cuvasea da bu denklikte Eski Tiirkge ile paralellik gostermistir.
Ele aldigimiz 96 o6rnegin 58’inde Cuvasga Ornekler de yer
almistir. Caligmamizda denklik gosteren kelimeler, isimler ve
fiiller bashig altinda iki grupta degerlendirilmistir. Denkligi
olusturan kelimeler dikkate alindiginda Tiirkgede son seste bir
uinli diigmesi ¢ok da mantikli gériinmemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk¢e, Mogolca, Cuvasca, Acik hece,
Kapal1 hece

A Glance at Turkish and Mongolian
in Terms of Word-Final Open/Closed
Syllable

Abstract: There are many phonologic equivalences between
Turkish and Mongolian. To illustrate, word-final closed syllables
in Turkish have open syllabic equivalences in Mongolian. There
are many examples of this such as Turkish er ~ Mongolian ere
“erkek”, Turkish ak- ~ Mongolian aki. Some of the researchers
consider that these word-final vowels are primary, while others
argue that they appeared subsequently. Chuvash language is
similar to Old Turkish in terms of this equivalence. Examples
from Chuvash language are also provided for the fifty eight
of the ninety-six examples. In the study, the equivalences are
evaluated under two categories namely nouns and verbs. After
the examination of the equivalences, a word-final vowel loss in
Turkish seems highly unreasonable.

Key Words: Turkish, Mongolian, Chuvash, Open Syllables,
Closed Syllables

* Yrd. Dog. Dr. Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Boliimii.



Feyzi Ersoy

Tiirkce ile Mogolca arasinda var olan ses denkliklerinden biri de Tiirkce
kelime sonundaki kapali hecelerin Mogolcada agik heceye karsilik gelmesidir.
iki dil arasinda ab/aba “av”, boz/boru “boz”, er/ere “er, erkek” gibi isim ve
ak-/aki- “akmak”, ¢cak-/caki- “cakmak”, kez-/kerii- “gezmek” gibi fiil tiiriinden
bir¢ok kelimede bu denklige rastlamak miimkiindiir.

Altayistikle 1ilgilenen aragtirmacilar zaman zaman bu konuya
dikkat cekseler de' denkligi olusturan kelimelerin listesi Tiirk-Mogol Dil
[liskisi ve Cuvas¢a baslikli ¢alismamiza kadar tam olarak verilmemistir? Bu
calismada hem konuyla ilgili goriisler lizerinde durulacak hem de daha once
yukaridaki ¢aligmada kapsam geregi listesini vermekle yetindigimiz kelimeler
degerlendirmeye ve siniflandirmaya tabi tutulacaktir.

Denklige uyan kelimeleri baglica isimler ve fiiller adi altinda
simiflandirmak miimkiindiir:

A. isimler:

Asagida verilen 48 isim cinsinden Ornekte Klasik Mogolcada agik
hecelerde genellikle a/e inliisiintin kullanim1 dikkat gekmektedir. a/e tinliistiniin
sona gelerek agik hece olusturdugu ornek sayist 32°tiir. Bu, isimler ile ilgili
orneklerin % 66.6’s1 demektir. Geriye kalan 16 6rnekte Mogolca agik hecelerin
onu iz ile (15, 17, 26, 27, 31, 34, 35, 36, 40, 44)*, dordi i ile (2, 9, 30, 43) ikisi
ise u ile (28, 29) bitmektedir.

Isim icin bir araya getirdigimiz 6rnekler sunlardir:*
1. Uyg. ab / av “av” (EUTS, s. 1), KM. aba, CM. ab “av, siirek av1” (L,

s.3) (Résdnen 1969: 1; Poppe 1994: 74; Scgerbak 1997: 94; Tekin 2003c: 356;
Starostin vd. 2003: 512)

2. DLT. adas “arkadas, dost”, KM. adali, CM. adil “ayn1, 6zdes, es” (L,
s.15) (Starostin vd. 2003: 273; Tekin 2003c: 359)

3. Uyg. ant “yemin, and” (EUTS, s. 11), KM. anda, CM. and “yeminli
kardes, kan kardesi, arkadas” (L, s. 68) (Giilensoy 1973: 112,2007 I: 69; Poppe
1994: 132; Starostin vd. 2003: 302), Cuv. ant “ant, yemin” (Risdnen 1969: 20;
Tekin 2003c¢: 366)

1 Bkz. Poppe 1994, Doerfer 1976, Menges 1995, Temir 1994, Tekin 2004 vd.

2 Bkz. Ersoy 2008: 261-276.

3 Rakamlar, 6rnek numaralarini isaret etmektedir.

4 Acik/Kapali hece denkligi i¢in buraya aldigimiz 6rneklerin pek ¢cogu, aragtirmacilarca bagka denklikleri gostermek
icin eslestirmede kullanilmistir. Bizim 6rneklerden sonra yaptigimiz atiflar, ilgili dillerdeki kelimeleri bir vesile ile (ge-
netik iligki veya ddiingleme) birbirleriyle baglantili goren arastirmacilari isaret etmektedir.
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4. DLT. ayak “canak, kase, kadeh”, KM. ayag-a(n) 1, CM. ayaga(n)
“bardak, canak, tas, yemek tabag1” (L, s.37) (Résénen 1969: 11; Giilensoy 1973,
2007 I: 92: 112; Scerbak 1997: 95; Starostin vd. 2003: 510; Tekin 2003c: 374)

5.DLT. aygwr, adgwr “aygir”, KM. acirg-a(n), CM. azraga “aygir, damizlik
at...” (L,s.99) (Résdnen 1969: 6; Clauson 1993: 223; Scerbak 1997: 94; Tekin
2003c¢: 359; Németh 2003: 28), Cuv. pir “aygir” (CRS, s. 50) (Gombocz 1912:
29; 1991: 138; Giilensoy 2007 I: 93)

6. Uyg. azig “az1 disi” (EUTS, s. 19), KM. arag-a, CM. araa “az1 disi,
carkin disi” (L, s. 76) (Poppe 1994: 128; Sgerbak 1997: 103; Starostin vd. 2003:
315, 316), Cuv. urla ay. (Tekin 2003c: 375; Giilensoy 2007 I: 97)

7. Uyg. baram/baruim “mal, servet, varlik” (EUTS, s. 22), DLT. bar
“var, meveut” (1991: 66), KM. barag-a (n), CM. baraa “varlik, varlar, seyler,
nesneler... ” (L, s. 131),

8. DLT. bek “muhkem, kavi, pek, saglam, sik1”, KM. beki, CM. beh “pek,
giiclt, siki, saglam, sert, kati, giirbiiz, iri yari, giiclii, dayanikli” (L, s. 153)
(Rédsdnen 1969: 68)

9. DLT. berk “muhafaza edilmis, tahkim edilmis, saglam”, KM. berke,
CM. berh “berk, pek, giig, cetin, zor, yikli, kiilfetli zahmetli, karmagik” (L,
s. 159) (Clauson 1993: 229; Scerbak 1997: 106), Cuv. parka 1 “saglam, berk”
(Giilensoy 1973: 112; Rona-Tas 1975: 202; 1982: 77, 78; Fedotov 1996, 1, 5.386;
Starostin vd. 2003: 1079)

10. DLT. biz “biz” (1991, s. 97), Cuv. epi; “biz” (CRS, s. 636), KM.
bide(n), CM. bid “biz” (L, s. 164)

11. DLT. bok “bok” (1991: 101), Uyg. bok “bok” (EUTS, s. 31), KM.
bagasu(n), CM. baas(an) “bok, digki, giibre, hayvan tersi” (L, s. 108).

12. DLT. boz “boz”, KM. boru, CM. bor “boz, gri, kir, kahverengi” (L,
$.194) (Gombocz 1991: 118; 1912: 10; Rédsénen 1969: 82; Giilensoy 1973: 113;
Clauson 1993: 222, 228; Poppe 1994: 35; Sgerbak 1997: 109; Tekin 2003a: 11;
Starostin vd. 2003: 376)

13. DLT. bégiir “bobrek”, KM. biger-e, CM. béor “bobrek, testis, tasak™
(L, s.200) (Sgerbak 1997: 109), Cuv. piire “bobrek” (Fedotov 1996, 1, s. 461;
Starostin vd. 2003: 1102)

14. DLT. bork “baslik, kiilah, bork”, KM. biirkii, CM. biirh “‘yaz sapkas1”
(L, s. 242) (Résdnen 1969: 71)

15. DLT. bugday “bugday”, KM. budag-a(n), CM. budaa “tahil, hububat,
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dari, lapa, ayiklanmis ve doviilmiis bugday, yemek, 6gtin” (L, s. 207) (Clauson
1993: 222; Sgerbak 1997: 110), Cuv. piri “kara bugday” (Fedotov 1996, 1, s.400)
, piti “lapa” (Fedotov 1996, 1, 5.405)

16. DLT. buz “buz”, KM. mdsii(n), CM. maés(on) “buz” (L, s. 860)
(Giilensoy 1974a: 248; Sgerbak 1997: 111), Cuv. pir 1 “buz” (CRS, s.278)
(Starostin vd. 2003: 933, 934)

17. Uyg. ¢izig “cizgi” (EUTS, s. 41), KM. cirug-a 2, CM. zuraa “gizik,
cizik, ¢izgi” (L, s. 1638)

18. Cuv. ¢ir-¢ir “hastalik” (CRS, s. 595), cirli “hastalikli” (CRS, s. 595),
KM. ¢ilege, CM. cilee “rahatsizlik, hastalik, yorgunluk, bitkinlik” (L, s. 293)

19. Tiirk. ¢iik “erkeklik uzvu” (KTS, s. 54), KM. ¢ibe, CM. ¢iv “ciik,
penis...” (L, s. 280)

20. DLT. em “kadinin disilik aygit1”, KM. ama(n), CM. am(an) “agiz”
(L, s. 56) (Poppe 1994: 145; Tekin 2003c: 365), Cuv. ani “kap1 ve pencere
stirgiilerindekine benzer bazi esyalarda bulunan delik” (Fedotov 1996, 1, s. 46)

21. DLT. er “er, erkek, adam”, KM. ere, CM. er “er, adam, erkek, koca,
ciiretli, cesur, yigit”... (L, s. 511) (Giilensoy 1974a: 244; Scerbak 1997: 115),
Cuv. ar “erkek” (Giilensoy 1973: 113; Poppe 1994: 125; Starostin vd. 2003: 312)

22. DLT. erk “saltanat, sozii ve buyrugu gecerlik, kudret, iktidar”, KM.
erke, CM. erh “hak, ayricalik, giic, otorite, yetki” (L, s. 522) (Résdnen 1969: 48;
Giilensoy 1974a: 245; Poppe 1994: 192; Scerbak 1997: 115), Cuv. irtk “hiirriyet,
serbestlik” (Fedotov 1996, 1, s. 170)

23. DLT. ikkiz “ikiz”, KM. iker-e, CM. iher “ikiz, ikizler” (L, s. 641)
(Sgerbak 1997: 119), Cuv. yikir “ikiz, ikiye ayrilmis, ¢atal” (Gombocz 1912: 3;
Résédnen 1969: 39; Fedotov 1996, 1, s. 191; Giilensoy 2007 1: 429)

24. DLT. ingek “inek”, Cuv. ine “inek”, KM. iiniy-e(n), CM. iinee “inek”
(L, s. 1559) (Fedotov 1996, 1, s. 151; Starostin vd. 2003: 619, 620)

25. Tiirk. is, KM. isii, CM. is “is, kurum” (L, s. 666) (Starostin vd. 2003: 580)

26. DLT. kag¢ “ka¢” (1991, s. 243), KM. kedii(n), CM. hede(n) “ne kadar,
kag tane, kag kez, biraz, birkag, az bir kag¢ kez” (L, s. 704)

27. Uyg. katig 1 “kat1, saglam” (EUTS, s. 113), KM. hatagu, CM. hatuu
“kati, sert, saglam, gii¢lii, sadik, bagli, siki...” (L, s. 1455) (Clauson 1993: 229;
Scerbak 1997: 137), Cuv. huti “kat1, sert, siki” (Starostin vd. 2003: 785, 786)

28. Uyg. kazuk “kazik” (EUTS, s. 115), KM. gacugu, CM. gatsuu “kazik,
direk” (L, s. 543)
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29. DLT. koy “koyun”, KM. honi(n), CM. hon’ “koyun...” (L, s. 1487)
(Rdsdnen 1969: 279; Giilensoy 1973: 116; Poppe 1994: 112; Clauson 1993:
223; Scerbak 1997: 139)

30. DLT. kot “got, arka” (1991, s. 367), Cuv. kut / kot “arka, kig, got”
(CRS, s. 198), KM. ketii, CM. het “arkasinda, 6tesinde, ilerde, asir1” (L, s. 734)

31. DLT. kéok “gok rengi, lacivert”, KM. koke, CM. hoh “mavi, gok
mavisi, yesil, kiil rengi, koyu, karanlik” (L, s. 765) (Clauson 1993: 228; Scerbak
1997: 128; Giilensoy 2007 I: 377), Cuv. kivak “mavi, gok, boz” (Résénen 1969:
287; Giilensoy 1973: 104; Poppe 1994: 89; Fedotov 1996, 1, s. 245; Starostin vd.
2003: 714)

32.DLT. kudruk “kuyruk”, KM. hudurg-a(n), CM. hudraga “atin sagrist,
atin kuyrugundan gegen eyer kayis1” (L, s. 1513) (Poppe 1994: 31; Sgerbak
1997: 142), Cuv. hiire “kuyruk” (Gombocz 1912:33; 1991: 141; Fedotov 1996,
I1, s. 377; Starostin vd. 2003: 814)

33. DLT. kuz “giines gbrmeyen yer, golgeli yer” (1991, s. 391), DLT. kerii
“geri” (1991, s. 305), KM. kerii, CM. her “bir dagin kuzey yamacindaki orman,
kuz yerdeki orman” (L, s. 730)

34. DLT. kii¢ “kuvvet, zor, gii¢, zulim”, KM. kiicii(n) 1, CM. hii¢(in)
“gii¢, kuvvet, gayret, ¢caba, enerji, saglamlik” (L, s. 784) (Starostin vd. 2003: 730)

35. DLT. oz “6z, kendi, nefs; can, ruh, goniil”, Cuv. var 2 “i¢, orta” (CRS,
s. 64), KM. érii, CM. or “ig, dahili, i¢ taraf, kalp, karin, kroner atardamar” (L,
s. 1003), (Poppe 1994: 128; Starostin vd. 2003: 1064)

36. Cuv. pi;), pii “viicut, beden”, KM. bey-e(n), CM. biye “beden, viicut,
fizik, organizma, saglik, sithhat” (L, s. 151) (Fedotov 1996, 1, s. 416)

37. DLT. tag “tas, kaya”, Cuv. ¢cul “tas”, KM. cilagu(n), CM. culuun
“tas” (L, s.291) (Résdnen 1969: 466; Giilensoy 1973: 115, 2007 II: 865; Poppe
1994: 27; Sgerbak 1997: 154; Fedotov 1996, 11, s.421; Starostin vd. 2003: 1373,
1374)

38. Uyg. fil “dil” (EUTS, s. 156), KM. kele(n), CM. hel(en) “dil” (L, s.
713) Cuv. ¢ilhe “dil” (CRS, s. 589)

39. Uyg. tis “dis” (EUTS, s. 157), Cuv. sil “dis”, KM. sidiin, CM. siid(en)
“dis” (L, s. 1083) (Tekin 2003b: 241-245)

40. DLT. toz “toz”, Cuv. tusan “toz” (CRS, s. 498), KM. toru “toz, ugusan
toz...” (L, s. 1276)

41. DLT. tiin “gece”, tiine- “gecelemek”, KM. tiine(n) “karanlik, koyu”
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(L, s. 1316), (Starostin vd. 2003: 1443), Cuv. tittim “koyu, karanlik” ? (Fedotov
1996, 11, s. 224)

42. Uyg. titr (EUTS, s. 169), KM. diiri, CM. diir “tir, bi¢im, sekil, taslak,
goriinds, sima ...” (L, s. 447) (Sgerbak 1997: 160), DLT. tiirliig “tirli”, Cuv.
tirld “tiirli” (Starostin vd. 2003: 1387),

43. KB. tiis “renk, giizel, koku”, Cuv. tis “renk, ¢icek”, KM. cisii(n), CM.
ziis “renk, t0s, hayvan veya insan rengi, goriiniis, 6zellik, nitelik, cilt, ten, deri”
(L, s. 1643) (Fedotov 1996, 11, s.222)

44. DLT. ul “duvar temeli”, Uyg. ul “dip, zemin” (EUTS, s. 172), KB. ul
“temel”, KM. ula 1, CM. ul “taban, ayak veya ayakkabi, tabani, temel, esas” (L,
s. 1339) (Scerbak 1997: 161; Starostin vd. 2003: 1492), Cuv. ura “ayak” (CRS,
s. 514)

45. DLT. urug “tane, tohum, evin”, Cuv. viri “tane, tohum, bugday”, KM.
iir-e, CM. iir “tohum, tahil, meyve, sonug, iiriin, evlat, soy, nesil, soy sop” (L, s.
1561) (Fedotov 1996, 1, s. 109; Starostin vd. 2003: 1187)

46. DLT. yas “yas”, Cuv. sul “yas, y1I”, KM. nasu(n), CM. nas “yas,
yasanan yil, omir, ¢ag, devir” (L, s. 885) (Ramstedt 1922: 26; Starostin vd.
2003: 961; Tekin 2003¢: 377)

47. DLT. yudruk, KM. nidurg-a, CM. nudraga “yumruk...” (L, s. 903)
(Gombocz 1912: 34; 1991: 145; Clauson 1993: 229; Scerbak 1997: 125; Poppe
1994: 63; Starostin vd. 2003: 991; Tekin 2003¢: 377, Giilensoy 2007 1I: 1176),
Cuv. ¢imir “yumruk” (CRS, s. 583), ¢iski “yumruk” (CRS, s. 599)

48. DTS. yiirek, KM. ciriike(n), CM. ziirh(en) “yiirek, kalp” (L, s. 1640)
(Clauson 1993: 229; Scerbak 1997: 126), Cuv. ¢ire “yiirek” (Giilensoy 1973:
111, 2007 II: 1194; Fedotov 1996, 11, s.414; Starostin vd. 2003: 1555)

Yukarida isim cinsinden verilen 48 denklikten 30’unda Cuvasca
ornekler de mevcuttur. Cuvasca, bu 30 6rnegin tamaminda Eski Tirkce ile
benzerlik gostermektedir. Yani, denkligi olusturan ornekler Cuvascada agik
hece tagimamaktadir. Denklige uyan kelimelerin leksik dagilimi ve Cuvasca
kelimelerin bu say1 icindeki yeri ise bir tablo yardimryla soyle gosterilebilir:
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ISIMLER Adet Cuvasca
ornek sayisi
Insan viicudu ve organlarla ilgili isimler 10 9
Hayvanlar ve hayvanlarla ilgili isimler 4 3
Esya isimleri 2 -
Renk ve renklerle ilgili isimler 3 2
Say1 isimleri 1 1
Bitki isimleri 2 2
Yer-yon isimleri 2 1
Tabiatla ilgili isimler 3 3
Sifatlar 4 2
Zamirler 1 1
Diger isimler 16 6
TOPLAM 48 30

Tabloda da goriildiigii gibi insan viicudu ve organlariyla ilgili isimler, geri
kalan gruplara gore sayica biraz daha fazla miktardadir. Hayvan isimleri ise bu
acidan ikinci sirada yer almistir.

48 ornekten sekizi Swadesh’in temel kelime listesinde (100’Lik
liste) de bulunan kelimelerdir. Bunlardan besi, insan viicudu ve organlariyla
ilgili isimlerdir (agiz, dil, dis, kalp, beden). Diger kelimeler ise biz, tas ve
erkek’tir.

B. Fiiller:

Fiiller i¢in verecegimiz ornek sayisi da 48°dir. Cuvasca kelimeler, bu
denkliklerin 28’inde yer almustir. Isimlerle fiillerin sayisinin esit ¢ikmasi ve
bunlarin i¢inde Cuvasca kelimelerin de isimlerdeki miktarla hemen hemen ayni1
olmasi ilgingtir.

Asagida verilen 48 fiil cinsinden ornekte de tipki isimlerde oldugu gibi
Klasik Mogolcada acik hecelerde genellikle a/e tinliisii kullanilmistir. Fakat
isimlerde 33 olan a/e’li agik hece sayisi fiillerde 23’e diigmiistiir. Bu rakam, fiil
orneginin yaklasik yarisidir. Fiillerde agik hecelerin geri kalaninin onu u ile (7,
13, 16, 23, 26, 27, 35, 37, 40, 44), sekizi i ile (2, 3, 8, 10, 19, 20, 36, 41) yedisi
ise i ile (9, 14, 21, 22, 38, 39, 43) bitmektedir.

Fiiller icin denklige uyan 6rnekler sunlardir:

1. DLT. adir- “ayirmak”, KM. acira- 1, CM. acra- “ilerlemek, ileri
gitmek, 6ne gegmek; geri ¢ekilmek; st kisilerden uzak durmak...” (L, s. 99)
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(Tekin 2003c: 360)

2. Uyg. ak- “akmak” (EUTS, s. 6), DLT. ak- “akmak” (1991: 5), KM.
aki-, CM. ahi- “akmak, ileri gitmek, gelismek, one ilerlemek, artmak™, (L, s.
41) (Tekin 2003c: 362; Giilensoy 2007 I: 58), Cuv. yuh- “akmak” (CRS, s. 643)

3. DLT. alk- “bozmak, mahvetmek, yiyip bitirmek, batirmak” (1991: 20),
KM. alki-, CM. alhi- “dovmek, vurmak, ¢arpmak” (L, s. 52)

4. DLT. as- “asmak”, asil- “asilmak”, KM. asa- 3, CM. asa- “asilmak,
yapismak, sarilmak...” (L, s. 88) (Poppe 1994: 185), Cuv. us- / os- “sarkitmak,
tartmak™ (Fedotov 1996, 11, s. 289; Starostin vd. 2003: 1126)

5. DLT. bert- “berelemek”, bertin- “berelenmek”, bertil- “burkulmak”
(1991: 85), KM. berte-, CM. berte- “bertilmek, incinmek, yarali, sakatlanmis...”
(L, s. 160)

6. Uyg. big- “bigmek” (EUTS, s. 27), DLT. bi¢- “kesmek, bigmek™ (1991:
87), KM. bica-, CM. byats “bolinmiis, parcalar halinde, toz halinde, kiigiik
pargalar halinde” (L, s. 162)

7. DLT. bog- “bogmak”, KM. bogu-, CM. boo- ‘“baglamak, bogmak,
ilistirmek...”, (L, s. 177), (Scerbak 1997: 107), Cuv. piv- 1 “bogmak, bogazini
sikmak” (Fedotov 1996, 1, s.393; Starostin vd. 2003: 1101)

8. DLT. biiriin- “biriinmek”, Cuv. pirke- , KM. biiri-, CM. biire-
“biiriimek, kusatmak, 6rtmek, kaplamak, sarmak, dosemek”™ (L, s. 239) (Starostin
vd. 2003: 385, 386), Cuv. pir- 2 “daraltmak, biizmek” (CRS, s.288)

9. DTS. biit- , KM. biitii-, CM. biite- “bitmek, olusmak, sekillenmek...”
(L, s. 245) (Sgerbak 1997: 111), Cuv. pit- “bitmek, sona ermek™ (Fedotov 1996,
I, s. 426)

10. DLT. ¢ak- “cakmak, eristirmek, kiskirtmak”, KM. ¢aki-, CM. tsahi-
“cakmak, cakmak tagindan ates ¢ikarmak, simsek gibi birden ¢ikmak, parlamak”
(L, s. 260) (Sgerbak 1997: 112; Starostin vd. 2003: 421)

11. Cuv. ¢ar- “durdurmak, engellemek” (CRS, s. 579), KM. torg-a, CM.
torgo- “durdurmak, tutturmak,yakalatmak...” (L, s. 1274)

12. Cuv. ¢it- “izin vermek, miisamaha etmek, dayanmak, tahammiil
etmek”, KM. ¢ida-, CM. ¢ada- “yetmek, dayanmak, yapabilmek, yenebilmek™...
(L, s. 282) (Rona-Tas 1975: 203; 1982: 88, 89; Fedotov 1996, 11, s. 405)

13. Uyg. ¢iz- (EUTS, s. 42), Cuv. sir- “yazmak” (EUTS 11, s. 154), KM.
ciru-, CM. cura- “cizmek, ¢izgi ¢cizmek veya resim yapmak, kazimak kiiremek,
tirmalamak, kibrit cakmak™ (L, s. 1638), (Résénen 1969: 193)
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14. Uyg. ¢ok- “¢cokmek” (EUTS, s. 43), KM. ¢okii-, CM. tsohi-
“umutsuzlanmak, ¢okmek, umudunu yitirmek™ (L, s. 321) (Starostin vd. 2003:
450), Cuv. sik- 3 “yikilmak, diismek, ¢cokmek” (CRS, s. 401)

15. DTS. er- “ermek, varmak, ulasmak”, KM. ire-, CM. ire- “gelmek,
varmak, ulagmak...” (L, s. 660)

16. Uyg. kan- ‘“kanmak, kandirilmak, inandirilmak” (EUTS, s. 110),
KM. hanu-, CM. hana- “kanmak, doymak, memnun olmak, doymak...” (L, s.
1435) (Sgerbak 1997: 133), DLT. kan- “su veya bagka seylere kanmak”, KB.
kan- “kanmak, doymak” (Starostin vd. 2003: 643)

17. DLT. kat- “‘katmak, karigtirmak, katilagsmak, sert olmak”, KM. hata-,
CM. hata- “katmak, kurumak, katip veya kuruyup kalmak™ (L, s. 1455) (Scerbak
1997: 137), Cuv. hit- “sertlesmek, katilagsmak, donmak” (Fedotov 1996, 11, s.
385)

18. DLT. kegir- “gegirmek”, KM. kekere-, CM. hehre- “gegirmek,
hickirmak™ (L, s. 711) (Scerbak 1997: 126), Cuv. kakir- “gegirmek” (CRS, s.
136) (Starostin vd. 2003: 633, 634)

19. DLT. kert- “kertmek”, KM. ker¢i-, CM. her¢ih “kesmek, kiymak,
dilimlemek, parcalamak, kertmek...” (L, s. 725) (S¢erbak 1997: 127), Cuv. kart-
1 “kertmek” (Résénen 1969: 257; Fedotov 1996, 1, s. 231; Poppe 1994: 32)

20. DLT. kew- “gevelemek, gevmek, gevsetmek”, KM. kebi-, CM. hive-
“gevis getirmek, ¢cignemek™ (L, s. 700) (Résénen 1969: 244), Cuv. kavle-, kevle-
“cignemek, gevis getirmek” (Fedotov 1996, 1, s. 210; Starostin vd. 2003: 667)

21. DLT. kez- “gezmek, dolasmak”, KM. kerii- 2, CM. here- “gezinmek,
dolagsmak™ (L, s. 731) (Gombocz 1912: 5), Cuv. kas- 2 “gezmek, dolagsmak”
(Fedotov 1996, 1, s. 234)

22. DLT. kez- “gezmek, dolasmak™ (1991, s. 310), KM. kesii-, CM. hese-
“gezmek, gezinmek, dolasmak...” (L, s. 733)

23. DLT. kwr- “kazimak, bir seyi kokiinden ¢ikarmak, kirmak”, Cuv. hir-
“kazimak, tirmikla toplamak”, KM. kiru-, CM. hyara- “kirmak, kii¢iik pargalara
bolmek, ezmek korkusu olmak, korkmak, tirkmek” (L, s. 752) (Starostin vd.
2003: 679), Cuv. hira- 2 “korkmak” (CRS, s.547)

24. DTS. kwrk- “kirkmak”, KM. kirga-, CM. hyarga- “kesmek, budamak,
kirpmak, bigmek™ (L, s. 750) (Giilensoy 1973: 104; Sgerbak 1997: 139; Starostin
vd. 2003: 792), Cuv. kirtmis “kesilmis; yelesi kesilmis yaramaz at” (Fedotov
1996, 1, s. 260)
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25. DLT. kis- “kisaltmak, daha kisa yapmak, kisarak calmak, kistirmak”,
KM. kisa-, CM. hyasa- “engellemek, engel olmak, set cekmek, mani olmak” (L,
s. 752) (Starostin vd. 2003: 680, 681)

26. DLT. kiy- “s6zden donmek, kiymak, egrilemesine dogramak™ (1991,
s. 324), KM. kidu-, CM. hyada- “kiymak, kesmek, kiymak, kiligtan gegirmek,
katletmek, bogazlamak, 6ldiirmek, yok etmek, yikmak™ (L, s. 739)

27. DLT. sa¢- “sagmak”, KM. sacu-, CM. satsa- “sagcmak, yaymak,
bolmek, ayirmak, sepmek, egmek, dagitmak, piiskiirtmek™ (L, s. 1018) (Résénen
1969: 392; Poppe 1994: 100; Scerbak 1997: 144; Starostin vd. 2003: 1325)

28. DLT. sag- “sagmak”, KM. saga- 1, CM. saa- “sagmak, siit sagmak”
(L, s. 1019) (Poppe 1994: 48; Sgerbak 1997: 144), Cuv. su- 2, siv- “sagmak
(inek)” (Fedotov 1996, 11, s. 53; Starostin vd. 2003: 1198)

29. DLT. san- “saymak, sayilmak, sanmak”, KM. sana-, CM. sana-
“diistinmek, diigiiniip tasinmak, ummak” (L, s. 1038) (Poppe 1994: 48; S¢erbak
1997: 144), Cuv. sun- “istemek, arzu etmek, dilemek” (Fedotov 1996, 11, s.62),
Cuv. su- 1/ siv “saymak, hesaplamak, bilmek, sanmak” (Fedotov 1996, 11, s. 53)

30. DTS. sek- “sekmek, ziplamak™, Cuv. sik- “sicramak, ziplamak”,
KM. sege-, CM. sege- “sekmek, segirtmek, sekerek kogmak, tiris gitmek, hizl
gitmek, tirisa kalkmak™ (L, s. 1059) (Starostin vd. 2003: 1201, 1202)

31. DLT. sezik “sezme, sezis”, KM. sere-, CM. sere- “sezmek, uyanmak,
ayikmak, ayilmak...” (L, s. 1069), (Poppe 1994: 48; Sgerbak 1997: 144;
Starostin vd. 2003: 1219; Giilensoy 2007 II: 761), Cuv. sis- “sezmek, hissetmek”
(Fedotov 1996, 11, 5.52)

32. DLT. stk- “sikmak”, KM. saga- 2, CM. saa- “sikmak, kisaltmak,
blizmek, daraltmak, kii¢liltmek, azaltmak, indirmek...” (L, s. 1019)

33. DLT. sid- “siymek, isemek”, Cuv. gir- “isemek”, KM. sige-, CM. see-
“sigmek, isemek, ¢is yapmak, su dokmek” (L, s. 1087) (Résdnen 1969: 421;
Poppe 1994: 50; Fedotov 1996, 11, s. 448), Cuv. sik-, sir- ? (Starostin vd. 2003:
1327, 1328)

34. DLT. sik- , KM. siga- 1, CM. saa- “yumruklamak; sokmak, cakmak
(¢ivi, kazik) (L, s. 1084) (Starostin vd. 2003: 1244)

35. Uyg. sok- “sokmak, basmak...” (EUTS, s. 137), Cuv. sih- “sokmak,
oymak, delmek” (CRS, s. 355), KM. cogu-, CM. zoo- “sokmak, cakmak,
kakmak, i¢ine sokmak, arasina sikistirmak, takmak, diizenlemek™ (L, s. 1648)

36. DLT. sor- “sormak”, KM. sori-, CM. sori- “siamak, denemek,
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sormak, imtihan etmek, yoklamak™ (L, s. 1130) (Starostin vd. 2003: 1310)

37. DLT. sor- “sormak”, KM. soru-, CM. soro- “sormak, sogurmak,
emmek, yutmak, igcme ¢ekmek...” (L, s. 1131) (Sgerbak 1997: 147; Starostin
vd. 2003: 1275)

38. Uyg. sék- 1 “sokmek, koparmak™ (EUTS, s. 138), KM. sekii-, CM.
soho- “sokmek, cekmek, agmak, yukariya kaldirmak...” (L, s. 1064) (Sgerbak
1997: 147)

39. Uyg. son- “sonmek, dinmek” (EUTS, s. 138), KM. sénii-, CM. séno-
“sonmek, ates bitmek, tiikenmek, 6lmek, can vermek...” (L, s. 1134) (Poppe
1994: 111; Sgerbak 1997: 147), Cuv. siin- “sonmek” (Rdsdnen 1969: 430;
Fedotov 1996, 11, 5.70; Starostin vd. 2003: 1292)

40. Uyg. siin- “gevsemek, hafiflemek” (EUTS, s. 141), DTS. sun-, KM.
sunu-, CM. suna- “siinmek, yayilmak, bilylimek, uzamak, sarkmak” (L, s. 1143)
(Scerbak 1997: 147)

41. DLT. tep- “dogmek, vurmak, tepmek”, Cuv. tap- “tepmek, itmek,
vurmak (CRS, s. 442), KM. dabi-, CM. davi- “ati mahmuzlamak, diirtmek” (L,
s. 337)

42. DLT. tid- “geri koymak, menetmek” (1991: 612), Cuv. ¢ar- 1
“engellemek, durdurmak” (CRS, s. 579), KM. ¢ara-, CM. tsara- “engellemek,
onlemek...” (L, s. 265)

43. DLT. tiz- “dizmek”, KM. diirii-, CM. diire- “koymak, itmek, sokmak,
diirtmek....” (L, s. 449) (Starostin vd. 2003: 403)

44. DLT. tiis- “dismek, inmek (1991, s. 677), KM. dusu-, CM. dusa-
“damlamak, damlalar halinde diismek, damla damla ¢ikmak, sizmak™ (L, s. 439)

45. Uyg. on- “saglamak, onarmak, tedavi etmek” (EUTS, s. 95), KM.
ana- 1, CM. ana- “onmak, iyilesmek; (yara) sagalmak, iyilesmek, kapanmak”
(L, s. 67)

46. DLT. él- “6lmek” (1991: 456), Cuv. vil- “6lmek” (CRS, s. 79), KM.
ala-, CM. ala- “6ldiirmek, katletmek, kesmek, bogazlamak” (L, s.42)

47. DLT. uk- “anlamak”, KM. wuha-, CM. uha- ‘“anlamak, bilmek,
kavramak, 6grenmek” (L, s. 1372) (Rédsdnen 1969: 511; Clauson 1993: 228;
Starostin vd. 2003: 1490)

48. DLT. iirk- “irkmek”, KM. iirge-, CM. iirgec ? “lirkmek, korkmak,
irkiitiilmek, korkutulmak” (L, s. 1562) (Rédsénen 1969: 522; Scerbak 1997: 162;
Starostin vd. 2003: 1060), Cuv. irih- “lirkmek” ? (Fedotov 1996, I, s. 156)
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Yukarida isimler ve fiiller diye iki grupta verdigimiz Tirk¢e ve
Mogolca arasindaki bu “son ses” denkligi icin ¢esitli goriisler one siirtilmiistiir.
Aragtirmacilarin  konuyla ilgili goriisleri temel olarak ikiye ayrilabilir.
Bunlardan birinci grup kelime sonundaki {inliiniin (agik hece) orijinal oldugunu
diisiinenlerdir. Ramstedt, Poppe, Menges ve Doerfer gibi isimler ilk grupta
yer alirlar ve Tirkgede erken bir dénemde son sesteki {inlliniin distigi
goriisiindedirler. Ikinci gruptaki isimler ise son sesteki {inliiniin ikincil oldugunu,
yani sonradan ortaya ¢iktigini diisliniirler. Bunlar arasinda ise Clauson, S¢erbak
ve Sevortyan gibi isimler mevcuttur (Doerfer 1976: 21).

Poppe, konuyla ilgili goriislerini dile getirirken ilk hece digindaki {inlii
sisteminin en iyi Mogolcada korundugunu belirtmis; Tiirk dillerinde vurgusuz
hecelerdeki kelime sonu {inliilerinin kayboldugunu; Mogolcada ise pek ¢ok
halde ilk heceden sonraki tinliilerin asli niteliklerini koruduklarii séylemistir.
Or. Mo. boro < bora “gri” = ET. boz. ay. (1994: 180). Poppe ile ayn1 goriisii
paylasan Ahmet Temir ise bazen ortak kelimelerde belirli ayriliklara rastlandigini
ifade etmis, bu ayriliklardan birini de Mogolca kelimelerin sonundaki hecelerin
yasamasi, Tiirkcede ise vurgusuz hecelerin diismesi olarak gostermistir (1994:
296). Her iki arastirmacinin da meseleyi Tiirk¢ede vurgusuzluktan kaynaklanan
bir hecenin diismesi seklinde yorumladiklar goriilmektedir. Tiirkcede kelime
vurgusunun genellikle son hecede bulunmasi arastirmacilarin bu goriislerine
siipheyle yaklasabilecegimizi diisiindiirmektedir.

Poppe, ayrica, bir ¢esit tinlii sokulmasiyla Tiirk¢ede kelime sonu {insiizleri
arasinda ikincil inlii meydana c¢iktigimi soylemistir. Bu tiir sokulmalarin
bulundugu kelimelerin sonunda kelime sonu tinliisiiniin kaybolmasi sebebiyle
“gayri miinasip” linsiiz gruplart olustugunu belirten Poppe su drnegi vermistir:
Mog. umta- “uyumak” = Kaz. umut- < *umt- < *umta- “unutmak”. Metatezle
iligkilendirerek Mog. gudurga < *kudurka “kuskun” = ET. kudruk < *kudurk <
*kudurka “kuyruk” 6rnegini veren Poppe’ye gore Tiirk¢enin ilk heceden sonraki
inlii sistemi, Mogolcanin iinli sistemiyle karsilastirildiginda oldukga aginmis
goriinmektedir (1994: 180).

Son sesteki tinliiniin asli olduguna inanan isimlerden biri olan Doerfer de,
asagidaki zaman tablosunda bu iinliiniin Tiirk¢cede diisme tarihini gostermistir.
Buna gore, sondaki tinli Tiirkgede 0-500 yillart arasinda diigmiistiir (1974: 7):

-1000 -500 0 500 (Halagga ayriliyor) 1000

Tirk. A.p-/-A > B.f-/-A > C.h-/-A >D.h-/-0 > E. 0-/-0
(pere) (fere) (here) (her) (er)
MOZ. P/-A.ei > f-/-A h-/-A
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Doerfer’in yukaridaki tablosunda hem kelime basi *p’nin hem de
hece sonundaki acik hecenin gelisim semasi verilmistir. Ona gore milat
siralarinda *p’yi artik 4 yapan Tirkge, kelime sonundaki acik hecelerini ise
hala korumaktadir. 500°1lii yillarda ise sondaki agik heceler de artik diigmiistiir.
Doerfer’in verdigi tarihlere belki su noktada itiraz edebiliriz. Cuvascanin
bilindigi gibi milat siralarinda Tiirk¢enin ana kolundan ayrildigi kabul edilir.
Omekler arasinda gosterdigimiz Cuvasca kelimelerden hicbirinin kelime
sonunda Mogolca gibi agik hece tagimadigi dikkat ¢ekmektedir. Cuvasga bu
konuda Eski Tiirk¢e ile paralellik gosterir. Halbuki birkag 6rnekte de olsa, ilgili
Cuvasca kelimelerde agik hecenin izlerine rastlamamiz gerekmez miydi? Eger
Doerfer’in semasindaki gibi Tiirk¢ede kelime sonunda bir agik hece donemi
diisiinecek isek eldeki veriler 15181nda bu donemin Cuvasga ayrilmadan once
sona ermis olmasi, yani sondaki tinliiniin diigmiis olmasi gerekirdi.

Son sesteki linliiniin asli olabilecegine inanan arastirmacilardan Menges,
uzun iinliilerin Tlirkmen ve Yakut lehcelerinde korunduguna dikkat cekerek, Altay
dillerindeki iki heceli kelimelere karsilik gelen Tiirk¢e kelimelerdeki uzunlugu
telafi uzunlugu olarak degerlendirmis ve Tiirkmenceden gddk “mavi” ve ab “av”
orneklerine karsilik Mogolca kdke ve aba drneklerini vermistir (1995: 75). Tekin
ise linliiuzunlugunun Ana Tiirk¢ede “secondary origin” olabilecegini sOylemistir.
Fakat *koke, *aba gibi iki heceli kelimelerin son {inliisiinii yitirdiginde birinci
inliiniin uzamasiin sebebini anlamanin zor oldugunu belirten Tekin, sondaki
inliiniin kaybolmasinin bir telafi uzunluguna yol agip agcamayacagi sorusu
tizerinde durmustur. Tekin daha da 6nemli olarak Tiirk¢ede kisa {inliilii olup da
Mogolcada yine de iki heceyle karsilanan kelimelerin varligina isaret etmistir.
GT. kat- ~ Mog. hata-, GT. ko¢ “ko¢” ~ Mog. hu¢a, GT. ul “temel”’~ Mog.
ula, GT. sik- “sikmak” ~ Mog. siha- gibi 6rnekler veren Tekin “Bu drneklerde
ni¢in telafi uzunlugu meydana gelmemistir?” sorusunu sormustur. Menges’in
teorisinin kabulli durumunda bu sorulara cevap verilemeyecegini belirten Tekin,
Ana Altayca diistlintilen sekillerin ilk hecelerinde bulunan tinliilerin orijinal uzun
iinlii olduklarini iddia etmis ve sdyle bir tablo ¢izmistir (2004a: 74):

Ana Altayca *aba “av” > Ana Mog. *aba
> Ana Tirk. *ab
Ana Altayca *kOke > Ana Mog. *koke
> Ana Tiirk. *kok

Tekin, kokteki uzun {inliiden sonra gelen tinliiniin diismesi hadisesinin
Tiirk¢ede oldukga yaygin oldugunu da belirterek su drnekleri vermistir (2004: 74):
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Hak. piir “kurt” < *bori (krs. Trkm. bori “kurt”)
Yak. bay- “zenginlesmek” < *bayu- (krs. Trkm. baya- “zenginlesmek’ < *bayu-)
Yak. kir- “kurumak” < *gari- (krs. Trkm. gira- “kurumak” <*quri-)

Tekin’in bircok konuda oldugu gibi aslinda burada da Ramstedt ve
Poppe’ye yakin goriiste oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Fakat dikkat
edilirse o Ana Tiirk¢ce doneminde bile Tiirkge icin son seste (Mogolca ile ortak
olan kelimelerde) agik hece diisiinmemektedir. Onun verdigi orneklerde de
goriildigii gibi Ana Altayca bicimler bir kolda acik heceli gelisirken diger kolda
kapali hece seklinde tezahiir etmistir.

Konuyla ilgili son ¢aligmalarin birinde ibrahim Tas, meseleye Kutadgu
Bilig esasinda yaklagsmaya caligmistir. Kutadgu Bilig’de Ana Altayca agik
hecelerin izlerini arayan Tas, bunlarin Tiirkcede tamamen kaybolmadig:
goriisiindedir. Ona gore agik heceler Tiirk¢ede en iyi sekilde bazi tek heceli ve
belirli eklerle tiiremis ¢ok heceli fiillerin genis zaman ile belirli sayidaki ¢ok
heceli tiiretmelerde korunmustur (2008: 355). Tas, Tiirkee i¢in *adi- “almak”,
*ali- “almak”, *bodu “boy, kabile”, *tuta- “tutmak” gibi cesitli yildizli kokler
diistinmektedir (2008: 360-362)

Sonu¢ olarak, eldeki veriler ve yapilan yorumlar dikkate alininca
sunlar1 soylemek miimkiindiir:

1. Basta verdigimiz listelerden ve rakamsal degerlerden de anlasilacagi
tizere denkligi olusturan kelimelerin isim ya da fiil cinsinden olmalari, denklik i¢in
bir anlam ifade etmemektedir. Denklige uyan 48 isim, 48 de fiil 6rnegi mevcuttur.

2. Toplam 96 denklikte 58 Cuvasca kelime de yer almigtir. Bunlarin 30’u
isimlerde, 28’1 ise fiillerde gegmektedir. Cuvasca kelimeler, denklikte Klasik
Mogolcayla degil Eski Tiirk¢e ile uygunluk gostermektedir. Eski Tiirkcede
kapal1 heceli olup da Cuvasca ve Klasik Mogolcada agik heceli olan yalnizca bir
ornege rastlanmistir (ET. berk, KM. berke, Cuv. parka).

3. Klasik Mogolca agik heceyi olusturan {inliiniin niteligi bakimindan
ortaya soyle bir sonu¢ ¢ikmaktadir: Acik heceyi genellikle a/e iinliisii
olusturmaktadir. Isimlerde 32, fiillerde 23, olmak iizere toplam 55 6rnek a/e ile
bitmektedir. u/i ile biten agik hece sayis1 29, 1/i’li agik hece sayisi ise 12°dir.
Anlagilan o ki agik heceyi olusturan iinlii genellikle genis olmaktadir. Bir tablo
yardimiyla rakamlar1 su sekilde gosterebiliriz:
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Acik heceyi olusturan iinlii
a/e u/ii Vi
Isimlerdeki sayisi 32 12 4
Fiillerdeki sayisi 23 17 8
Toplam 55 29 12
Toplam sayiya (96) oram % 57.29 % 30.20 % 12.50

4. 96 denklik icerisinde Swadesh’in 100 kelimelik temel kelime
listesinden 9 kelime de yer almaktadir. Bunlarin biri fiil (6/diir-), geri kalanlar
ise isimdir (agiz, dil, dis, kalp, beden, biz, tas, erkek). Bu dokuz temel kelime,
Tiirkgenin en eski yazili belgelerinden beri gelisimini takip edebildigimiz
kelimeler arasindadir. Bu kelimelerden higbirinin agik tinlii ile biten sekillerine
metinlerde rastlanmamistir.

5. Doerfer’in zaman tablosunda milat siralarinda Tiirkce, kelime sonundaki
acik heceleri hala korumaktadir. 500°1ii yillarda ise sondaki agik heceler de artik
diismiistir. Milat siralarinda Genel Tiirkgeden ayrildigr diistiniilen Cuvaggadan
bu noktada bahsetmeyen Doerfer’in verdigi tarihlerin yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Eger Doerfer’in semasindaki gibi Tiirk¢ede kelime sonunda bir
acik hece donemi diisiinecek isek eldeki veriler 1s181nda bu donemin Cuvasca
ayrilmadan 6nce sona ermis olmasi, yani sondaki {inliiniin diismiis olmasi1 gerekirdi.

6. Gerek Tiirkge igin gerekse Mogolca i¢in yazili kaynaklarin ne kadar
eskiye gittigi malumdur. Tiirkge igin 6-7., Mogolca i¢in 13. yiizyila kadar gittigi
bilinen yaz1 dili tarihi ve aradaki farki olusturan yaklasik 500 yillik siire¢, aslinda
sagliklt yorum yapmay1 da giiglestirmektedir. Bir kez daha belirtelim ki bilinen
yazi tarihimiz i¢inde (Hunlardan kalan kelimeler de dahil) denkligi saglayan
kelimelerin sonda acik heceli bigimleri bulunmamaktadir. Tiirk¢e kelimelerin
karsiliginda gosterdigimiz Mogolca kelimeler de yazili kaynaklarda 1225°ten
daha erken bir tarihe ait degildir.

7. Tiirkgede vurgusuz hecelerin diistigi goriisii, Tiirkee gibi vurguyu
genellikle son hecede tasiyan bir dil i¢in ¢ok da inandirici gelmemektedir.
Tiirkge ve Mogolca gibi sondan eklemeli dillerde uzun sekillerden ziyade kisa
sekillerin asli olmas1 daha makuldiir. Uzun sekillerin, genellikle, vurgudan ya da
yeni kelime yapma gibi baska sebeplerden dolay1 ortaya ¢ikmasi beklenir.

8. Konuyla ilgili en mantikli agiklama, kanaatimizce Tekin’in yaptigi
Ana Altaycadaki acik heceli bi¢cimlerin Ana Mogolcaya yine agik hece ile,
Ana Tirkceye ise kapali hece ile gecmis olabilecekleri goriigiidiir. Cuvasca
orneklerde bile, ortak kelimelerde acik heceye rastlamamamiz bu goriisi
destekler goriinmektedir.
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Ozet: Tiirkgede kapali e sesinin varligi meselesi yiiz yili
askin bir siiredir tartigilmaktadir. Bu sesin tarihi metinlerde
tespiti ve transkripsiyonlanmasi konusunda heniiz birlik
saglanamamis, kimi arastirmacilar i ile gosterirken kimileri
de ¢’yi tercih etmislerdir. Bu makalede, ad1 gegen sesle ilgili
tartismalara deginilmis, Harezm donemi metinlerinde e/i
meselesi lizerinde durulmus, donemin eserlerinin dokiimii
yapilmis, Muinii’l-Miirid esas almarak bu sesi tasiyan
kelimeler karsilagtirilmis ve sonuglart degerlendirilmistir.

Anahtar Kkelimeler: kapali e fonemi, Karahanli Tirkgesi,
Harezm Tiirkgesi, Mu’inti’l-Miirid

In Harezm Period Texts e/i
Problems

Abstract: The existence of sound/vocal of closed e has been
argued over a hundred years as a problem. Also there is not
any consensus of determination of this vocal in historical texts
or transcribing it. A number of researchers indicate the vocal
as ‘i’ and some of them prefer ‘¢’. In this article we referred to
related discussions, approached the problem of ¢/i in the texts
of Harezm, sorted texts of said period, compared the words
of Muiniil Miirid which include this vocal and evaluated the
results.

Keywords: closed e phoneme, Karahan Turkish, Harezm
Turkish, Muiniil Miirid.

1. Giris:
Tiirk¢ede sekiz iinlii yaninda dokuzuncu bir {inlii olarak kapali e’ nin varligi

konusu, V. Thomsen’in 1896’da a¢ik e yaninda ikinci bir e sesinin varligini ileri
stirmesiyle tartisma konusu oldu ve yiiz yili agkin siiredir tartisilmaya devam
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ediyor. Arastirmaci, ¢calismasinda kimi kelimelerdeki tinliilerin e ile i arasinda
iclincii bir sese sahip oldugunu kabul etmeye kendisini daha yakin hissettigini,
Ozel bir igareti olmadigi i¢in bu sesin bazen e bazen de i ile gosterildigini,
diisiindiigii kapali e’yi her zaman tutarli olarak pek kullanamayacagi igin
simdilik bu varsayimi, transkripsiyon yaparken géz Oniine almak cesaretini
gosteremedigini belirtir (Thomsen 2002: 36-37). V. Thomsen, yillar sonra
Yenisey Yazitlarinda daha dnce b olarak okunan isaretin aslinda kapali e’yi
isaret ettigini bildirerek bu sesin varligini resmen kabul etti. Bu isaretin
transkripsiyonunu ¢ ile yapan arastirmaci, bu tinliiniin yazil olarak belirtilmedigi
durumlarda ise noktasiz e ile gostermeyi tercih etti (Thomsen 2002: 308). V.
Thomsen arastirmasinin sonucunda, Yenisey Yazitlari’ndaki éki ‘iki’, é/ “asiret’,
és ‘arkadas’, ét- ‘yapmak, diizenlemek’, bél ‘bel’, bés ‘bes’, (véti ‘yedi’), yétmis
‘yetmis’, kés ‘kusak (?)’ kelimelerinde kapi e iinliisiinii kesin olarak tespit ettigini
duyurdu (Thomsen 2002: 313). Uygur yazmalar lizerinde ¢alisan K. Thomsen
de Uygur harfli metinlerde ez- ve it- fiillerinin iki ayr1 bi¢imde yazilmasinin bir
kapal1 e’ye isaret oldugu kanaatini tasir (Thomsen 1987: 193).

Daha sonra metin yayimi yapan arastirmacilarin kimisi bu sesin varligini
kabul etmis, kimisi de eldeki verileri yeterli gormeyerek reddetmistir. Bu iinlii
lizerinde yapilantartismalari bildirimizde tek tek anmayacagiz. Clinkiiileri stiriilen
gorisleri bir yana birakin, yalniz ¢alismalarin adin1 saymak bile bildirimizin
siirlarini agmaktadir. Bu konu son yillarda iilkemizde miistakil ¢alismalarda
yeniden ele alinmistir. Emine Yilmaz (Yilmaz Ceylan 1991: 151-165), Musa
Duman (Duman 1999: 65-103), Orhan Yavuz (Yavuz 1991: 271-306), Timur
Kocaoglu (Kocaoglu 2003: 266-281, Kocaoglu 2004: 57-66), Mehmet Dursun
Erdem - Miinteha Giil (Erdem-Giil 2006: 111-148) konuyu ¢esitli tarihi donemler
ve Anadolu agizlari agisindan ele almis ve degerlendirmislerdir. Kocaoglu,
Codex Cumanicus, Muhakemetii’l-liigateyn ve Meninski Sozligii’nden sectigi
orneklerle kapali e’nin varligini ispatlamaya ¢aligmistir.

Bagimsiz bir yazi konusu etmeseler de metin yayimlarinda veya kimi
calismalarin ses bilgisi boliimlerinde kapali e konusuna deginilmis ve yazarlar
kendi gorislerini aktarmiglardir (Németh 1939: 515-531, Emre 1946: 487-4979,
Arat 1953: 306-313, Gabain 1988: 34, Mansuroglu 1957: 215-223, Korkmaz
1979: 67-77). Semih Tezcan (Tezcan 1994: 11) ve Marcel Erdal (Erdal 2004: 52)
bu sesin tartigilmasinin gereksiz oldugunu, kapali e yerine i sesinin kullanilmasini
dogru bulmadiklarini ifade etmislerdir. Bu sesin bir fonem olup olmadig1 da
tartigilmis, bazi aragtirmacilar bu sesin fonem oldugunu kabul ederken bazilari da
reddetmistir. Tiirkiye Tiirkolojisine genel olarak baktigimizda, son donemlerde
bu sesin varlig1 kabul gérmeye ve metin yayimlarinda kullanilmaya baslandigini
gormekteyiz.

Calismamizda Harezm dénemi metinlerindeki kapali e foneminin durumu
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tizerinde duracagiz. Bu sebeple bu donem dilinin kaynagini olusturan Karahanh
donemi Tiirkcesinde bu sesin varlig1 konusundaki goriislere kisaca deginerek
asil konumuza girmek istiyoruz.

2. Karahanh Tiirkcesinde /&/

Harezm Tiirk¢esinden dnce, Orta Asya’nin miisterek dili olan Karahanli
Tiirkgesi metinleri {izerinde de bu tartigmalar yapilmigtir. Resid Rahmeti Arat,
Atebetii’l-Hakayik’ta kapali e’nin varligina karsi ¢ikmis, Kutadgu Bilig’de de bu
sese yer vermemistir. Arat, Atebetii'l-Hakayik’taki e/i yazimlarinin bir bolimiinii
miistensih hatalarina, bir bolimiinii de “o devirde ayri sivelerde inkisaf etmekte
olan Uinlii degismelerinin yazi diline alinmaga baglamis olmasi”na (Arat 1992:
120) baglamistir. Arat, Atebetii’l-Hakayik’ta e yerine i yazilan ve 305 yerde
gegen 56 kelime tespit etmis ve bunlar1 tabloda gdstermistir.

Divanu Liigati t-Tiirk’ Tiirkceye ceviren Besim Atalay, kapali e sesinin
varligim1 kabul etmis, “Gerek yazma ve gerek basma niishalarda ‘yéldirdi’
kelimesinin ilk harfinde hem iistiin, hem esre vardir. Bu, bizim anladigimiza gore
“kapal1 €”ye isaret olsa gerektir. Nitekim biz daima bu yolda yaziyoruz.” (Atalay:
1999: 98) demistir. Divan’da gegen ¢ift harekeli diger 6rnekleri de degerlendiren
Atalay, kimi zaman {istlin kimi zaman esre ile gosterilen e seslerinin de iistlinle
esrenin ortasinda bir sesle soylenmesi gereken kapali e sesi oldugu goriisiindedir
(Atalay 1999: 99).

Orhan Yavuz da DLT deki kapali e meselesini ele almig, kimi kelimelerin
hem iistiin hem esreli olarak harekelendigini, bunlarin kapali e olarak diizeltilmesi
gerektigini belirtmis, arkasindan DLT de kapal1 e sesi tagidigini kabul ettigi 125
kelimeyi anlamlariyla birlikte liste halinde vermistir (Yavuz 1991: 283-292).

Mecdut Mansuroglu, Karahanli Tiirk¢esinde kapali e sesinin varligini
kesin olarak kabul eder ve bunu iki gerekceyle aciklar:

“1. e’nin yazilisinda i ~8 arasinda sik sik kaymalar (fakat higbir zaman
insicamla yazilan *i yahut *4 i¢cin degil) vardir.

2. KB’in bir el yazmasi (bk. BROCKELMANN, Osttiirkische
Grammatik..., 59) *e’yi cogunlukla fethal1 ye ile transkribe eder. (Istinsah sekli
mi?) Buna gore bu arastirmada *e muntazaman e ile transkribe edilmistir [krs.
UAJb XXIX (1957), 215-223"teki makalem].” (Mansuroglu 1988: 136-137).

3. Harezm Tiirkcesinde /é/

Karahanlicadan Cagataycaya gegis dili olan Harezm Tiirkgesi iizerinde
calisanlar kapali e sesinin varligini kabul etmektedirler. Janos Eckmann, Nehcii ’l-
Ferddis’in Yeni Cami niishasinda bazi kelimelerde rastlanilan, ilk hecedeki 1
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sesinin y Ustiine konulan iistiinle gdsterildigi 6rneklerden hareketle bu sesin bir
kapali1 e’ye isaret oldugu goriisiindedir. Bu sesle ilgili olarak Eckmann “Harezm
Tiirkgesi” isimli makalesinde “Kok hecede 4 ~ e (?) ~ 1 degismesi” basligi altinda
Harezm Tiirk¢esinde bu sesin durumuyla ilgili su degerlendirmeyi yapar:

“Daha Kaggari’de kok Unliisii bazan (= 1) ile bazan (= 1)siz yazilan
kelimeler tesbit edilmistir: dmdi ~ imdi “simdi”, dgit- ~ isit- “isitmek”, ydl ~ yil
“yel, riizgar” vs. (BROCKELMANN, Osttiirkische Grammatik: § 9 vd.). Daha
sonraki metinlerde aslinda & olanlarin y ile yazildigi goriiliir. Yazmalarin istinsah
tarihleri daima, eserlerin telif tarihlerinden daha sonradir, bu yiizden & den i (e?)
ye gegigin nerede ve ne zaman vuku buldugunu kesinlikle tesbit etmek giictiir.
Harezm Tiirkgesi yadigarlarinda 4 ve 1 yazilis1 hi¢ bir kaideye uymadan degisip
dururlar. Sadece NF’de & hakimdir, ve HS’de i’nin yaninda & yazilis1 da siktir,
bundan dolay1 biiyiik ihtimalle, &’nin 14. yiizyilin ortasina kadar muhafaza
edildigini, sonra i (e?)ye gegisin umumilestigini kabul edebiliriz. NF’in harekeli
Yeni Cami yazmasinda iistiinlii y meseld oL ve i yazilisina tesadiif edilir. Bu
yazilisla neyin kastedildigi kesinlikle bilinemez. Ama bunun & ve i’den farkli bir
sesin karsilig1 olmasi gerek. Bu yazilista bir kapali €’yi, yani beg, bes, géormek
temaytilindeyim.

14. ylizyilda, Fars¢a’da, heniiz boyle telaffuz edilen, Fars¢a’dan alinma
machtl & (uzun ve kapali e)nin, aym sekilde isaret edilmesi ilgi ¢ekicidir.”
(Eckmann 1988: 178-179).

Eckmann bu makalede daha sonra Nehcii’l-Ferddis’te /¢/ okunmasi
gerektigini sOyledigi kelimelerin listesini vermistir. Listede su kelimeler
bulunmaktadir: beg (~bdg), bel, belgiir- (~bdlgiir-), ber-, bes, besik, egin, egldin-,
ekin, ekindii, ekki, el, el/elig, eldt- (~dldt-), emdi, en, en-, er, er- (yaygin olan dr),
ertd (~drtd), et, ew, ke¢d, ken, ket-, ketdr-, meni, ne (~nd), seni, sez-, sezik, te-,
teg (~tdg), temiir, tewd, ye-, yel, yet-, yet(t)i.

Nehcii’l-Ferddis’in metnini yayima hazirlayanlardan Semih Tezcan,
Onsdz’de Eckmann’in tutarsizhigindan bahsetmis ve y &nsesi tasiyan e’li
kelimelerin yé- okunmast gerektigini sdylemistir:

“Cevriyazisi verilen yazmada y 6nsesi tasiyan sozciiklerin ilk hecesindeki
¢ (kapali e) foneminin gosterilisi agik secik degildir. Bu durum ECKMANN’1
kararsizliga yoneltmis, kimi yerde ye-, kimi yerde ise y¢- yazmistir. Gergekte
ben bu gibi durumlarda hep yé- okumak gerektigi kanisindayim. Ancak,
ECKMANN’m bu konudaki duraksamasini okuyucuya yansitmayi uygun
buldugumdan bu noktada tutarlilik saglama yoluna gitmedim.” (Eckmann
1985?: VI).

Nehcii’l-Ferddis’in Dizin’ini hazirlayan Aysu Ata bu sesle ilgili su
degerlendirmeyi yapmuistir:
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“Harezm Tiirk¢esinin diger eserlerinde oldugu gibi Nehcii’l-Feradis’te de
e/i yazimi sorunu devam etmektedir. Eserde bu sesin kelime basinda .l 1 4 T, ilk
hece durumunda ise sesin hem isaret kullanilmadan hem de . ile yazilmast, iistiin
ve esre ile harekelenmesi, bu sorunu aydinlatici olmaktan uzaktir. (...)

Yukaridaki sekillerde yazilan bu ses Tiirkge kelimelerde H. Ziilfikar
ve S. Tezcan’in Metin c¢alismasinda /&/ ile verilmistir. Biz ise Dizin-Sozlik
calismamizda bitiinliigli saglamak amaci ile eger kelime sistemli olarak
+ ile yazilmigsa /¢&/ isaretini kullanmay: tercih ettik. Nehcii’l-Feradis’te agiz
6zelligine dayandirilabilen bu imla, hig, pise, bihts, binamaz... gibi ilk hecede
ile yazilan ve bugiin metin incelemelerinde /i/ olarak ¢evriyazisi yapilan yabanci
kelimelerde de gegerli olmustur. Boyle kelimelerde bu ses, eserde sistemli
olarak . seklinde yazildigindan Metin’de oldugu gibi Dizin-Sozlik’te de /&/ ile
gosterilmistir.” (Ata 1998: VIII-IX).

Ata, Kisasii’l-Enbiya’da da Nehcii’l-Ferddis ile ilgili su degerlendirmeyi
yapmistir:

“Bu sesin degerinin tespit edilmesindeki kargasa ayni1 sahanin eseri olan
Nehcii’l-Feradis’te de vardir. Harekeli bir metin olan Nehcii’l-Feradis’te bu sesin,
hem /e/ hem /i/ okutacak sekilde yazilmasi, listiin ve kesre ile harekelendirilmesi
bu husustaki kargagay1 aydinlatici olmaktan uzaktir.” (Ata 1997: XXVII).

Ata, Kisasii’l-Enbiya adli ¢alismasinda “Imla-Fonetik” bashigi altinda
e/i sorunu {izerinde durmustur. Tiirk¢enin imla geleneginde halen ¢oziillememis
bir mesele olarak gordiigii e/i’nin yazimi konusunda Kisasii'I-Enbiya’da daha
karmasik bir yazim sergilendigini, kelime bas1 ve ilk hece durumunda bu sesi
bulunduran kelimelerin ikili hatta {i¢lii yazimlariyla karsilagilmasinin {inliiniin
gercek degeri konusunda stipheli bir durum yarattigini belirtmistir (Ata 1997:
XXVI). Ata daha sonra eren, erdem, es-, eder-, en, ediz, etiik, élt-, teg, kel-, ked-,
yey-, bér-, té- kelimelerinin metindeki farkli yazimlarini vermis ve Clauson ile
Résénen’in etimolojik sozliikleriyle karsilagtirmistir.

Burada verilen 6rnekler incelendiginde ber-, eren, es- gibi kelimelerin
hem y’li hem y’siz hem de lstiinlli; eder-, en, ediz gibi kelimelerin hem y’siz
hem y’li; yey- kelimesinin y’li ve esreli; ked- kelimesinin y’li, y’siz ve esreli;
teg kelimesinin y’li, y’siz ve elifli; élt- kelimesinin y’li, y’siz, esreli ve iistiinlii
yazimlariyla karsilagilmaktadir.

Karamanlioglu, “Nehcii’l-Feradis’in Dil Hususiyetleri” adli makalesinde,
NF’nin e/i bakimindan karisik bir eser oldugunu, bu devirde e olmasi
muhtemel bazi kelimelerin {nliilerinin 1 ile yazildigini, bazilarinda ikili
yazimlarla karsilagildigini, bunun sasirtici bir durum oldugunu belirtmektedir.
Karamanlioglu, makalesinin ses bilgisi bolimiinde e/i ve i/e degisikligi
konusunu iglerken metnin yazisinin i, harekesinin e tarafinda oldugunu belirtmis,
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bu konuda kesin bir hilkme varmanin zor oldugunu, metnin hareke sisteminin
meseleyi biisbiitiin karistirdigini séylemis, fisledigi ilk 50 sayfalik kisimda e/i
meselesindeki karigiklig1 ortaya koymak i¢in su kelimelerin imlalarim kag kere
gegtikleriyle birlikte liste halinde vermistir: beri, elig, emdi, esit-, er, ev, ey,
ne, teg, teg-, tegme, bir-, iki, il, ilek, hi¢, mini, sini, ti-, yir, yiti. Karamanlioglu
yaptigl metin yayiminda kapali e sesini gostermemis, kelimeleri /e/ veya /i/
olarak okumayi tercih etmistir (Karamanlioglu 1968: 64-65).

Nuri Yiice, harekesiz bir eser olan Mukaddimetii’l-Edeb’de kapali e
inliistiniin basta elif+y, kelime iginde y, bir kelimede (bérne “hediye”) y+istiin
ile yazildigini belirtmis (Yiice 1993: 15) ve su kelimeleri kapali e ile okumustur:
bég, bégsin-, bél, bér-, bérne, bési, béslegii, bésre, bés, dér- ~ tér-, édin-, ége-
, égin, égri, éktile-, él, élegim, élt-/élet-, élles-, émcile-, ém¢ilik, én-, énclik,
éndiir-, éndiir-, énis-, ér, ériktiir-, érin-, érki, érniik, érte, ésne-, és, éser-, ésit-,
ésles-, ét-, étig, év, év-, évek, évlen-, évriil-, éviir-, éviis-, éviit-, kég, ké¢-, kéce,
kécelet-, kégriis-, kégse-, kéciin-, kédin, keén, kenlik, kénirt-, kéyrii, kérdek, kertii,
kértiin-, néme, némerse, nérse, sérgi-, séz-, sézig, sézingii, te-, tég, tég-, téger,
ter-, terkestiir-, tétik, téwe, téyii, yé-, yédiir-, yeégii, yél, yéler-, yémlen-, yen,
yeépis-, yerlii, yériigle-, yériing.

4.1. Mw’inii’l-Miirid ve diger eserlerde /&¢/’nin durumu

Asagidaki tabloda, digerlerine nispeten daha kiigliik bir eser oldugu
icin 14. ylzyil Harezm Tiirk¢esi metni olan Mu inii’l-Miirid’deki ilk hece
/e/ ve /i/ seslerinin imlasinin dokiimiinii yapacak, daha sonra dénemin diger
eserleri  Mukaddimetii’l-Edeb, Nehcii’l-Feradis ve  Kisasii’l-Enbiyd nin
yayimlarinda bu sesin okunusuyla karsilastiracagiz. Tablonun basinda kelimeler
yorumlanmayarak /e/ ile okunmus, ‘Sonu¢’ boliimiinde bize gore kelimenin
okunmasi gereken bigimi gosterilmistir. Tablo ile ilgili degerlendirmeler asagida
yapilmistir. Rakamlar kelimenin bu imla ile ka¢ kez gectigini gostermektedir.

Eserlerin kisaltmalar1 sunlardir:
MM: Mu’inti’l-Miirid

ME: Mukaddimetii’l-Edeb

NF: Nehcii’l-Feradis

KE: Kisasu’l-Enbiya
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MM’de ilk hecesinde e/é bulunan kelimelerin dokiimii soyledir:

Kelime |yile |[y’siz |iistiin elif Itoplam ME NF KE SONUC
beg I I D bég beg beg bég
beklee B D 5 bekle  pekle- ek bekle-
bel 3 3 b bel bl bl
belgiir(t)- - | I I belgit-  pélgi-  pelgi-  pélgiir(t)-
belit- || 1 béliirt-
ber- 74 0 s - 83 bér- bér- bér- |bér-
bei- 7 bbb f ek peil il il
bes I o L L B0 e bes  bés  |bis
eckii - I 1 eckil eckii
eci I I éci
eder- 3 3 - medli || eder- eder-
edgii - 2 I - B edgii edgi  edgi edgii
edik - I - medli edik ediik ediik
eg- 1 1 eg- eg- eg-
egil- - - I I egil- cgil- egil-
egin 1 I egin egin egin égin
ek- 0 0 ck- ek- ek-
ekeci 1 I ekeci
ckin 5 5 ckin ckin ckin ekin
eking, eking
- ot6  t - 12 ikinci cking  feking
ekingi ekinci
ekingi 1 - 3 - 1 ekingi ekinci
ekindit 3 - : - 3 ekindi  gkindi  jekindii
eki eki
ekki 62 - : - 62 iki ekki
ekki ekki
ekle- - I s - I ekle-
eksi(t)- - ) - - 0 cksit- cksit-  eksil- eksil-
eksiik - 4 - - 4 eksiik cksik  eksik eksiik
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el “el” 1 14 3 : 18 el el el el

elig - 7 - - 7 elig elig elig elig
elig“50” I - - I ellig ellig ellig
emdi 5 4 3 : 0 emdi emdi
emget- - 1 - - I emget- emget-  emget- - lemget-
er “erkek” ¥ 20 3 - D7 er er er er

er- “var-“ ] - - s 7 er- er-

er- “i-* 51 0 - - 53 er- e1- er- ér-
eren - 7 - - 7 eren
eren “er” 1 I s D eren eren eren Eren
ermes 12 - - - 12 ermes  ermes érmes
erte - 1 - - I crte erte erte erte
es- - - I s I es- es- es- es-
esen - 0 - - 0 esen esen
esrii- - 1 - - I esrii- estii-  fesiit- esrii-
esit- - 32 - - 32 esit- esit- isit- ésit-
et - - I - I et et et et

et- 5 - - - 5 et- et- et- et-

ew I I ew ew ew/v ew
ewril- - 0 0 ewril- ewril-  few/vrill-  jewriil-
ewiir- - 4 0 ewiir- ewlr-  v/wir-  ewiir-
eye “iye” - I - I ede eye eye
keg- 2 16 - - 18 keg- keg- keg- kéc-
kece 2 - - - 2 kéce kége kéce kéce
kegil- 1 I kécil-
kegiir- 1 1 D kegiir- keclir-  [kegiir-  |kéiir-
ked 0 1 - 3 ked ked
ked- 4 4 ked- ked- ked- ked-
kedik 5 5 kedik kedik  kedik kedik
kedin 11 I 12 kédin kedin  [kédin kédin
kel- 15 18 I : 34 kel- kel- kel- keél-
keltiir- - 0 - - 2 keltiir- keltii-  [keltiir-  [kéltiir-
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kemis- 3 B kemis- kemig-  [kemis-  |kemig-
kendii 1 I kendii kendi  [kendil kendii
kenit- I I kenrit- ken ken kén
kerek 04 64 kerek kerek  kerek kerek
kerek- 2 0 kerek-  [kerek-  |kerek-
kes- 1 I D kes- kes- kes- kes-
kesil- 3 B kesil- kesil-  fkesil- kesil-
ket- 8 6 14 ket- ket- kit- keét-
keter- 5 5 kiter- keter-  [kiter- kéter-
ketiir- 24 1 IA) ketiir- ketiir- kétiir-
keydiir- I I keydiir-  keydir- feydir-  keydiir-
kez- 2 D kez- kez- kez- kez-
men I (mini) © 7 men men men mén
men 1 I me) |mél]
meni I I meni mengl  mengii |mel]i
meniz 0 1 B menizlig  menizlig menizlig Imél]izlig
menze- 3 B mer)ze- menze- [menze-  |ménze-
ne 44 0 46 ne ne ne né
nece 23 23 nece neceme Inég:eme
nérse/ neerse/
ne-(e)rse- 2 D neerse  Né(é)rse
ne erse nerse
ney 7 7 nep men
neteg 4 10 14 neteglik  peteg  neteg |néteg
sec- 5 5 seg- 5eg- sec-
sekkiz 0 D se(k)kiz se(k)kiz ~ sekkiz
seksen I I scksen  peksen  seksen
sen 0 (sini) B4 I a sen sen sen sén
SeW- 1 I D pew- SeW-/V-  Sew/v-  [sew-
sezig 1 1 D kézig sezik  pezig sézig
te- 55 3 D (teyii)o0 té- te-/tén-  fe- teé-
teg 49 49 tég teg teg tég
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teg- 8 P - - 10 tég- teg- teg- tég-
tegi B B tegi tegi tégi
tegme 4 4 tegme tegme  [tegme tégme
tegrii 4 1 5 tegrii tegrii  [tegril tégrii
tegiir- 8 8 tegir- tegli-  [tegiir- tégiir-
tek 1 1 D tek tek tek tek
telim 4 8 - - 12 telim  [telim télim
telik 0 D tilitk teliik téliik
ten - 1 - I 0 tey ten ten)
teniz I 1 D teniz teniz téniz
tenri - 1 - - I Tanr1 Tagri  [tenri Tenri
ter- 1 - - - I tér- tér- ter- tér-
teri I - - - 1 freri teri teri téri
terk - B - - B ferk terk terk terk
tetik - 1 s - I tétik tetik  fetik tétik
tewe 15 - - - 15 tewe tewe  few/ve  [téwe
ye- 19 I 2 - 02 ye- ve (ye?) [yé- yé-
yeg g r r r g yeg  yég yég
yegirmi 0 5 - s 11 - yigirmi [yégirmi  [yégirmi
yegrek - 4 - - U yégrek  [yégrek
el 3 - 1(yt) 4 el yel vél yeél
yel- I - - s I yel(diir-) [yel- yél-
yen- 0 - I - B yén- yén-
yer 18 7 2 - 07 yer yer yér yér
yerlen- - 1 - - I yérlen-  [yérlen-
yet- 0 15 D(esre) {19 yet- yet- yet- yét-
yetig - 1 - s I ye/itig yitig  [yitig yétig
yetiz - - I - I yetiz yetiz yetiz
yetmig - B - - B yetmig  [yétmis  [yétmis
yetti 0 - - - D yeti, yetti [yéti/yétti [yétti
yetir- - 11 I - 12 yetiir- yetir-  [yetiir- yétiir-
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4.2. Mw’inii’l-Miirid’in Degerlendirmesi:

1) Yalmiz y ile yazilanlar: bel, beril-, e¢i, eg-, eking/ekingi, ekingi,
ekind, ekki, er- (II), ermes, et-, ew, kege, kenit-, keter-, nege, nedin, n’et-, teg,
tegi, tegme, tegiir-, teliik, ter-, teri, tewe, yeg, yel-, yetti.

2) Yalmiz y’siz yazilanlar: belgiirt-, beliirt-, egkii, egin, ek-, ekeci, ekin,
ekle-, eskit-, eksi-eksii-, elig, ellig, emget-, erken (I) erte, esen, esiz, esrii-, esit-,
ewriil-, ewiir-, kecil-, keo-, kewik, keltiir-, kemis-, kendii, kerek, kerek-, kesil-,
keydiir-, kez-, men, menze-, se¢-, sekiz, senlik, teyri, terk, tetik, yerlen-, yetik,
yetmis.

3) Yalniz iistiinle yazilanlar: egil-, es-, et, menji, seksen, yetiz.

4) Yalniz elifle yazilanlar: ne-(e)rse, nen.

5) y’li + y’siz yazilanlar: beg, bekle-, bes, emdi, keg-, kegiir-, keoin, ket-,
men, meniz, neteg, sezik, teg-, tegrii, telim, teniz.

6) y’li + iistiinle yazilanlar: yel (3 kez y, 1 kez y-+iistiin).

7) y’li + elifli yazilanlar: ne (y ile 43, elifle 2), tek (1’er kez).

8) y’siz + iistiinlii yazilanlar: edgii, eren (1), et, ked, kes-, menlik, sew-,
yetur-.

9) y’li + y’siz + iistiinle yazilanlar: el, kel-, sen, te-, yer.

10) y’siz + elifle yazilanlar: ediik (1 kez y’siz, bir kez medli elifle), ketlir-
(24 kez y’siz, 1 kez elifle), tey (1 kez y’siz, 1 kez elifle).

4.3. Mw’inii’l-Miirid’in Yazimi Uzerine Sorular:

1. Yalniz y ile (1 numara) yazilan kelimelerin ilk hecesi /i/ veya /¢&/ ile;
yalniz y’siz (2 numara), Ustiinle (3 numara) veya elifle (4 numara) yazilan
kelimelerin ilk hecesi /e/ ile mi okunmalidir?

2. Ayni kelimenin hem y’li hem de y’siz yazilmis bigimleri bulunmaktadir
(5 numara). Bu kelimelerden y’li yazilanlari /i/ veya /¢/ ile, y’siz yazilanlari /e/
ile mi okunmalidir? Ayni metinde ayni kelimenin birden fazla bigimde okunmasi
dogru mudur? Ayni sorular 6, 7, 9 numarada dizilen kelimeler i¢in de gecerli
midir?

Ayrica ayni kokten tliremis kimi kelimelerin /i/ ve /é/’li yazimlar
mevcuttur. Ornek: ig- ~ egil-, ekin ~ ikingi “ciftci”, kic- ~ kegil-, kil- ~ keltiir-,
miniz ~ meyze-, sen ~ sini, yig ~ yegrek vb. Bu drneklerden /i/ ile yazilanlari /¢/,
/e/ ile yazilanlar1 /e/ ile okumak dogru mudur?

3. Donemin diger eserlerinde /¢/ ile okunan bir kelimenin burada y’siz
yazilimu tespit edildiginde /e/ ile okunmast dogru mudur? Yoksa donemin diger
eserleriyle karsilagtirmalar yaparak degerlendirmek yerinde olur mu?
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Cevaplar:

1. Arap harflerinde /&/ sesini gosterecek bir isaretin olmamasi yazicilari
zor durumda birakmis, Tiirkge kelimelerin yaziminda bu sesleri gostermek igin
farkl1 tutumlar sergilemelerine sebep olmustur. Yazicilar bu sesin /i/ tarafinda m1
yoksa /e/ tarafinda mi1 oldugu konusunda kesin bir karara varamamis olmalilar
ki, kimi zaman /i/ye daha yakin algilayarak y ile yazmig, kimi zaman /e/ye daha
yakin algilayarak {istlin veya elifle yazmislardir. Kararsiz kaldiklar1 zamanlarda
ise herhangi bir isaret koymaktan kaginmislardir.

MM’de yazici kimi kelimelerde tutarli davranmaya ¢aligmistir. Sonugta
bazi kelimeler tamamen y’li, bazilar1 ise tamamen y’siz yazilmistir. Fakat
MM’deki sonuglar1 ayn1 donemin diger eserleriyle karsilastirdigimizda yazicilar
arasinda farkli tutumlarin oldugu goriilmektedir. MM’de yazicinin y’siz yazdigi
bir kelimenin diger eserlerde y’li 6rnekleri bulunmaktadir. Demek ki kelimenin
hangi isaretle yazildig1 ¢ok O6nem tagimamaktadir. Tiirk¢enin birincil kapali
e sesleri vardir. Bunlar nasil yazilmig olurlarsa olsunlar Harezm Tiirk¢esinde
kesin olarak /¢/ igaretiyle gosterilmelidir. Bir de donemlere gore degisebilen
ikincil kapali e sesleri vardir. Bu sesler de donem igerisinde degerlendirilmeli
ve /¢/ ile okunmalidir.

Yalniz y’siz (2 numara), iistiinle (3 numara) veya elifle (4 numara) yazilan
kelimelerin ilk heceleri /e/ veya /&/ ile okunabilir. Bunlar da yine olusturulacak
kapali e listelerine bakilarak diizenli bigimde /e/ veya /é/ okunmalidir.

2. MM metninde (ve diger metinlerde) ayni1 kelimenin hem y’li hem de
y’siz orneklerine rastlanmaktadir. Yazici kapali e’nin yaziminda tereddiit ettigi
i¢in zaman zaman y’li, zaman zaman y’siz, hatta {istiinle yazmistir. Kelimenin
bir kez bile y ile yazilmas1 onun biitiin metinde /¢/ okunmasi gerektigini gosterir.
NF’de yazicinin y iizerine tekrar iistiin koymasi da bunu desteklemektedir.

Ayni kokten tiiremis kelimelerden birisinde dahi /i/’li yazim tespit
edilmigse koktes kelimelerin tamami ne ile yazilirsa yazilsin /¢/ ile okunmalidir.
Mesela, yukaridaki tabloda yét- fiilinin /i/ ile yazimi tespit edilmesine ragmen
bu kdkten tlireyen yétiir- fiilinin eldeki verileri kelimenin agik /e/ ile yazildigini
gostermektedir. Biz, yét- fiilinden hareketle yésir- fiilinin hangi isaretlerle
yazildigina bakmaksizin /¢/ ile okunmasi gerektigi sonucuna varmaktayiz. Bu
mantiktan hareketle, ég- / égil-, ék- / ékil- / ekin, él / élig, ér / éren, kég- / kégil- /
keéltiir- / kétiir-, mén / méniz / ményze-, yét- / yétiir- de eldeki bir veriden hareketle
/é/ ile okunmustur.

3. MM’de siirekli y’siz veya iistiinle yazilan kelimeler, donemin diger
eserlerinde bir kez bile y’li yazimlarina rastlanmigsa donem metinlerinin
tamaminda /¢&/ ile okunmalidir. Yani kelimenin hangi imla ile yazildigi 6nemli
degildir. Ozellikle birincil kapali e seslerinin yazimma bakmaksizin dénemin
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biitlin metinlerinde /¢/ ile okunmasi, ikincil kapali e seslerinin ise donem
metinleri karsilastirilarak tespit edilmesi ve biitiin eserlerde /¢/ olarak okunmasi
gerekir.

4.4. Genel Tablonun Degerlendirilmesi:

Kapali e konusunu tartisirken Harezm Tiirkcesi eserlerinin her birini
tek tek mi ele almaliy1z, yoksa biitiin eserlerindeki verileri birlikte mi gdzden
gecirmeliyiz? Her ne kadar, donem dilinin karisik bir yap1 gosterdigi ve agiz
Ozelliklerinin yansitildig: biliniyorsa da, kanaatim yukaridaki tablonun bir biitlin
olarak ele alinmasi ve sorunun bu yontemle ¢éziimlenmesidir. Cilinkii 6rnekler
bize gostermektedir ki, ayn1 eserde bile kelimenin birden fazla yazimiyla
karsilasilmaktadir. Bu durumlarda o kelime i¢in her defasinda farkli bir tavir
almamiz gerekmiyor. Yani o eserde kelime bir defa bile y’li veya esreli yazilmigsa
bu kelime kapali e ile okunmalidir. Fakat y’siz veya iistiinle yazilan kelimelerin
de agik e okunacagi anlami ¢ikarilmamali, donemin diger eserlerine bakilarak bir
tavir belirlenmelidir. Yukarida dort eserin okunusundaki verileri ortaya koyduk.
Simdiye kadar tek tek eserlerde kapali e okunmasi 6nerilen kelime sayisindan
daha fazlas1 ortaya ¢ikt1.

Tabloyu dikkatle inceledigimizde ayn1 donemde yazilmis eserlerde ayni
kelimenin /e/, /i/ ve /é/ bigiminde okundugu goriilmektedir. Hatta ayn1 metinde
ayn1 kelimenin bile ikili okundugu ve dizinlerde birbirlerine gonderildigi tespit
edilmistir. Baz1 6rnekler soyledir:

NF bég ~ KE beg

NF bélgiir- ~ KE, ME belgiir-
NF ¢l ~ KE el, elig

NF éllig ~ KE ellig “50”.

Sonug:

1. Kapali e foneminin varlig1 tartisma konusu olmaktan ¢ikarilmali ve
herkes tarafindan kabul edilmelidir.

2. Kapali e foneminin hangi kelimelerde yer aldig1 tartigmalarini bitirmek
i¢in, Yenisey metinlerinden baslayarak cagdas lehcelere kadar ilk hecesinde
/&/ bulunan biitiin kelimeler tespit edilerek bir listesi hazirlanmali ve bundan
sonraki metinler bu listeyi dikkate alarak okunmalidir. Bu ¢alismada birincil /&/
sesleri yaninda donemlere ve lehgelere gore degisen ikincil /é/ sesleri de tespit
edilmelidir.
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 61-86 ss.

Kazak Tiirkgesinde Isim Cekim ve
Isletme Eklerindeki Kaliplasmalar

Hiilya Arslan-Erol”

Ozet: Isim cekim ve isletme eklerindeki kaliplasmalar
Tiirkgenin her doneminde yaygin olarak goriilmiis olup
giiniimiiz Tiirk lehgelerinde de sikga karsimiza ¢ikmaktadir.
Kazak Tirkcesinde isim ¢ekim ve isletme eklerindeki
kaliplasmalar hal eklerinin biiyiik bir kisminda, c¢okluk,
iyelik ve aitlik ekinde tespit edilmistir. Kaliplagmalarin hangi
eklerde, hangi 6rneklerle ortaya ¢iktig1, kaliplasma sonucunda
ortaya ¢ikan kelime tiirleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kazak Tiirkcesi, ek kaliplagmasi, isim
¢ekim eki, isim igletme eki, iyelik eki, aitlik eki.

Inflexible Suffixes In Case Endings
and Endings In Kazakh Turkish

Abstract: Inflexible suffixes in case endings and endings that
have been seen all period of Turkish, are faced in modern
Turkish dialects widely. Inflexible suffixes was seen in
many of case endings, plural ending, possesive suffix and
pronominal suffix in Kazakh Turkish. It was invastigated that
in which suffixes and with which examples was seen inflexible
suffixes, and the sort of the words that were appeared after
becomed inflexible.

Keywords: Kazakh Turkish, inflexible suffixes, case ending,
ending, possessive suffix, pronominal suffix.

Daha o6nce hazirlamis oldugumuz “Kazak Tiirk¢esinde Fiil Cekim ve
Isletme Eklerindeki Kaliplasmalar™ adli galismanin bir devami olarak, bu
calismamizda Kazak Tiirk¢esindeki isim ¢ekim ve isletme eklerinde gerceklesen
kaliplagmalar ele alinmigtir.

“Bir ¢ekim veya yapim ekinin bilinen gramer kurallarina bagh belirli
bir iglev ya da islevlerle degil de eklendigi soz ile beklendiginden ayr1 yeni bir
anlam olusturacak bi¢gimde birlesip kaynagsmasi1” (Korkmaz 2003: 157) seklinde
tanmimlanan ek kaliplagmalari, Tiirk¢enin her devrinde ve her grubunda yaygin
olarak goriiliir. Kazak Tiirk¢esinde de fiil gekim ve isletme eklerinde oldugu gibi

* Yrd. Dog. Dr., Kilis 7 Aralik U, Fen-Edebiyat Fakiiltesi., Tiirk Dili ve Edebiyat Boliimii, hulyaarslanerol@hotmail.com
! Gaziantep U, Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 7, say1 2, 2008, 5.355-366.
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isim ¢ekim ve isletme eklerinde yaygin olarak karsimiza ¢ikmistir.

ifade edilmek istenilenin daha kisa yoldan anlatilmasi cabasi olan
eksiltmeye egilimli olma, dilin en fazla ihtiyag duydugu isim tiiriinden
kelimeler olan zarflar1 tiireten ekler bakimindan sinirlilik, bazi eklerin islekligini
kaybederek arkaik birer sekil olarak yasamaya devam etmeleri gibi sebeplerle
(Korkmaz 2003: 157-158) ortaya ¢ikan ek kaliplasmalari, dilde yeni kavramlari
karsilamanin bagka bir yolu olarak kullanilmistir.

Yeni kavramlara yeni adlar bulunurken dilin var olan s6z hazinesindeki
kelimelere yeni anlamlar yiiklemek veya var olan ekleri farkli fonksiyonlarla
kullanarak eski kdk ve govdelerden yeni kelimeler yaratmak gibi yollar tercih
edilmistir. Yeni kavramlara adlar, disaridan miidahele ile, tiiretme ve birlestirme
gibi yollarla bulunabilecegi gibi, disaridan hi¢bir miidahaleyi kabul etmeyen,
adeta dilin canli bir varlik oldugunun kanitlarindan biri gibi duran kaliplagsma
yoluyla da bulunabilir. isim ¢ekim ve isletme ekleri de aslinda ciimle iginde
kelimeye niians katan, kelimenin anlaminda kalict bir degisiklik yapmayan
eklerken farkli fonksiyonlarda, adeta yapim ekleri fonksiyonunda kullanilarak
yeni kavramlara ad olmalar1 saglanmistir. Bu yeni adlandirmada higbir sekilde
dile disaridan bir miidahale s6z konusu degildir.

Muharrem Ergin (1985: 131, 161, 226), isimlere gelen ¢ekim eklerinden
cokluk ekini yapim eklerine yakin olmasi, iyelik ekini ise yapim ve ¢ekim eki
arasinda bir fonksiyon tistlenmesi sebebiyle ayr1 olarak degerlendirmis, aitlik
ekini de kaliplasmaya yatkinlifindan dolay1r hem isimden isim yapan ekler
icinde hem de ¢ekim eklerinden sonra geldigi, iyelik eki gibi yardimci ses
aldigy, aitlik gibi bir ¢esit iyelik fonksiyonu tasidigi i¢in ¢ekim ekleri iginde,
isletme eki oldugunu belirterek ele almigtir. Zeynep Korkmaz (2003: 160-164)
da hal eklerindeki kaliplagmalar1 ad ¢ekim eklerindeki kaliplagsmalar, ¢okluk
ve iyelik eklerindeki kaliplagmalari da isletme eklerindeki kaliplagmalar olarak
gostermistir. Hazirladigimiz ¢aligmada kaliplagsmalar buna gore, isim ¢ekim ve
isletme eklerindeki kaliplagsmalar seklinde iki ana baslikta ele alinmistir.

1. ISIM CEKIiM EKLERININ KALIPLASMASI

Bilindigi tlizere ¢ekim ekleri isimler ile isimler veya isimler ile fiiller
arasinda gegici iliskiler kurulmasini saglayan eklerdir. Bu sekilde climle orgiisii
icindeki kelimelerin birbiriyle baglanttya ge¢mesini, anlam aktariminin tam
olarak gerceklesmesini saglarlar.

Isimler, kendilerine tabi olan, bagli olan unsurlarla ve kendilerinin tabi
oldugu, bagli oldugu unsurlarla olmak tizere iki sekilde diger kelimelerle iligkiye
gecerler. Isim isletme eklerinden iyelik eki birinci sekilde bir iliski kurarken, isim
¢ekim eklerinden hal ekleri ikinci sekilde iliskiler kurarlar. Hal ekleri, isimleri
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isimlere, edatlara ve 6zellikle de fiillere baglarlar. Bu baglanma ileriye dogru,
kendisinden sonra gelen kelimelere baglanma seklindedir. Tiirk¢ede kapsami
genis olan ekler kapsami dar olan eklerden sonra gelirler. Cekim eklerinden olan
hal eklerinin kapsamlari, isim igletme eklerinden olan ¢okluk ve iyelik ekinden
genis, aitlik ekinden ise dardir (Ergin 1985: 226-227). Kazak Tiirk¢esinde hal
eklerindeki kaliplagmalar da buna gore olmustur. Yonelme, bulunma, ayrilma,
esitlik ve vasita hali ekindeki kaliplasmalarin bir kismi iyelik eki almis isimlerde
olmustur. Aitlik ekindeki kaliplagmalarin bir kisminin ise bulunma hali eki
almis isimlerde olmasi yine bunu gdstermektedir. Nevzat Ozkan (2001: 165)
Tiirkgede hal eklerindeki kaliplagmalarin muhtemelen Mogolcanin etkisiyle
zamirlerde hal eklerinin iist iiste gelmesi ve Tiirkge-Mogolca hal eklerinin yan
yana kullanilmalariyla basladigi, isim ¢ekim eklerinden esitlik eki -ca’nin bir
yapim eki gibi kullanilmasi ve yine isim ¢ekim eklerinden -ga yonelme hali
ekinin kaliplasmasiyla devam ettigi kanaatindedir. Esitlik hali ekinin hem tarihi
hem de giiniimiiz Tiirk lehgelerinde en yaygin kaliplasan eklerden biri olmasi
ve hatta ekin ¢ekim eki olarak yaygin sekilde kullanildig: tarihi metinlerde bile
zamirlere eklendiginde kaliplagmasi bunu desteklemektedir.

Isim ¢ekim eki alan kelimeler iginde yer, zaman, miktar vb.yi ifade eden
isimlerden 0zellikle isimleri fiillere baglayanlar kaliplagmaya daha egilimlidirler.
Bunlarin climle i¢inde zarflara ve edatlara yaklagan fonksiyonlarla kullanilmalari,
anlam alanlarindaki degisikligi kolaylastirmis ve kaliplagsmaya ugramalarini
saglamistir (Korkmaz 1994: 5). 13.yy.dan itibaren bu tiirden kelimeler yaratan
esitlik, vasita ve yon gosterme ekleri ¢ekim eki fonksiyonlarini kaybederek
kaliplagmis, bunlarin bosalttigi ¢ekimler sentaktik kanaldan yapilmaya devam
etmistir (Oner 1999: 12).

1.1. Yonelme Hali EKi (-ga /-ge/ -a/-e)

Isimle fiili yonelme iliskisiyle birbirine baglayan yonelme hali ekinin
Kazak Tirkcesinde kaliplasmasiyla cogunlukla zarf tiiriinden, ayrica sifat
tirtinden kelimeler ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye Tiirkcesindeki korii koriine, sicagt
sicagina 6rneklerinde oldugu gibi kelime gruplar seklindeki kaliplasmalar da
goriliir.

Kazak Tiirkgesinde yonelme hali eki tonlu iinsiizlerle biten isimlerden
sonra -ga / -ge, tonsuz iinsiizlerle biten isimlerden sonra -qa / -ke, 1., 2., 3. teklik
sahis iyelik eki almis isimlerden sonra ise -a / -¢’dir (Oner 1998: 129, Kog 2004:
204). Yonelme hali ekindeki kaliplagsmalar da bu ekler ¢ercevesinde olmustur.

al / ald ‘6, alga ‘ileri, ileriye dogru’ (KT-TTS) [Agas tasasinan siga
efibektep alga jiljidim. (KTTS)]. beker ‘bosuna, bos yere, nafile (KT-TTS),
bekerge ‘bosuna, bosu bosuna, nafile, dylesine’ (KTTS). bir ‘bir’, birge ‘birlikte,
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beraber’ (KT-TTS). bos ‘bos’, bosqa ‘bosuna, bosu bosuna, nafile’ (KT-TTS).
ézir ‘simdi, su anda, hazir’, ézirge ‘simdilik’ (KT-TTS) [Menen ézirge siriiidi
jasira tur, tiibinde efi paydaliq isifi men bolam. (KTTS)]. jad ‘yad, hafiza, akil’,
Jjatqa ‘ezbere’ (KT-TTS). gazir ‘hazir, simdi, su anda’, gazirge ‘simdilik, hali
hazirda’ (KT-TTS). kes ‘aksam’, keske ‘aksam, aksamleyin’ (KT-TTS). oz
‘0z, kendi’, dzge ‘baska, kisinin kendinden bagkasi’ [On1 ozge éyelder qostay
joneldi.] (KTTS). tek ‘bos, bosuna, bedava’, tekke ‘bosuna, bosu bosuna, nafile,
Oylesine’ (KT-TTS). zor ‘1. kocaman, iri, blytik 2. giiclii, kuvvetli’, zorga ‘giic
halde, zar zor, zoru zoruna’ (KT-TTS).

Iyelik eki almis isimlerden sonra kullanilan -a / -e yénelme hali ekinin
de su orneklerde kaliplastigi tespit edilmistir.

al / ald ‘on’, aldi aldina ‘kendi bagina, ayr ayri, intizamsi1z’ [4ldi aldina
ketedi, Qosilmaydi énderi; Qulagimnan oOtedi, Qur aygay salgan sénderi.]
(KTTS). jay ‘serbest, rahat’ (KT-TTS), jayina ‘kendi basina, kendi bildigine’
(KTS). jeti ‘yedi’ (KT-TTS), jetisine ‘her hafta, haftada bir’ [Tirnaqti jetisine bir
ret siyretpey alip otiruw kerek. (KTTS)]. juma ‘1. cuma 2. bir hafta’), jumasina
‘her hafta, haftada bir’ (KT-TTS). kdp ‘¢ok’, kébine ‘cogunlukla’ [Suw1 mol
jerde erkin osken tuqimdi Betpaqdalaga ékelip ekkende, ol kdbine jergilikti
jagdayga tozimsiz boladi.] (KTTS).

KTTS, KT-TTS, KTLS, KTS gibi sozliiklerin taranmas1 sonucunda tespit
edilen bu 6rnekler yaninda KKT’de yonelme hali ekinin kaliplasmasiyla ortaya
cikmis artqa, astqa, éreiige, kiinge, iistke Ornekleri de verilmistir (Iskakov
1974: 353).

1.2. Bulunma Hali Eki (-da /-de / -ta / -te)

Kaliplagtiktan sonra kelimeyi isim, zarf ve edat tiirlinden kelimeler
haline getiren bu ek, Kazak Tiirkgesinde yalin haldeki kelimeler ve iyelik eki
almis kelimelerde kaliplagmistir. Edat tlirlinden ortaya c¢ikan kelimeler daha
cok iyelik eki almig sekillerindeki kaliplagmalarda goriiliir. Bulunma hali ekini
dogrudan alarak kaliplagsmig baz1 kelimelerin kokleri zaman ifade eden ve az veya
cok anlam kaymasina ugrayarak zarfa doniisen kelimelerdir. Agirda, algasqida,
azanda vb. Kazak Tiirk¢esinde tinliilerden ve tonlu iinsiizlerden sonra -da / -de,
tonsuz iinsiizlerden sonra -ta / -te seklinde kullanilan ek, yalin haldeki isimler ve
tictincii teklik sahis iyelik eki almis isimlerde kaliplagmaya ugramistir.

abaysiz ‘dikkatsizce; dalginca’, abaysizda ‘hi¢ beklenmedik bir sirada,
ansizin’ [It abaysizda qolinan sigip ketti.] (KT-TTS). aqur ‘son, ahir’, aqirda
‘2. Nasil olsa, nihayet, her nasilsa, eninde sonunda, fark etmez, 6nemi yok’ [Zér
sigatin 1sqirsa, Sur jilannif tilinen. Eki kdzden ayrilip, Ajal tapti agirda, Sol
jartastifi tiibinen.] (KTTS). alay / olay ‘6yle, onun gibi’, alayda ‘oysa, oysaki,
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halbuki, ancak’ (KT-TTS) [Muhiyttii Qayirbek iiyine kelgeni bir bul emes.
Alayda, mina séndi bolmesin koriiwi biringi ret. (KTTS)). al / ald ‘on’, alda
‘onde, ileride; gelecekte’ (KT-TTS). al / ald ‘on’, alda-jalda ‘sayet’ (KTS).
algasqu / édepki ‘ilk, evvelki, baglangi¢’ (KT-TTS), algasqida ‘ilkinde, 6nce’
[Onin olay oylaganin algasqida bilmegen eken.] (KTS). anda-sanda ‘bazi
bazi, ara sira’ [Pélense sonday bir oquwi terefl, lilken molda ustapti, siragim,
kiin jihida, jumis bolmagan waqitta, anda-sanda gana barip sabaq alip tur.]
(KTTS). afidawsiz ‘farkedilmeden, usulca’ (KT-TTS), afidawsizda ‘birden,
aniden’ [Bir tiilki kele jatip, afidawsizda quynig1 qagpanga tiisip qaldi, quyrigin
iizip, 6zi éren qutildi.] (KTTS). arman ‘arzu, maksat, emel’, armanda ‘pisman,
kaygili, arzusu yerine gelmeden’ [Armanda ketti.] (KTS). azan ‘ezan’, azanda
‘sabahleyin’ (KTTS). bayag: ‘daha Onceki’, bayagida ‘eskiden, evvelden’
[Sidamay Slenimniii tayagina, Jefiilip efi Bayburil bayagida, Ospan, Maqis senifi
de esifide me? Jem tiisip, agsaganiii ayagina.] (KTTS). baygawsiz ‘dikkatsiz’,
bayqawsizda ‘aniden’ [Baygawsizda birew onifi agsaga sozgan qolian ustay
aldi.] (KTTS). bertin ‘yakin, beri, bu taraf” (KTS), bertinde ‘son zamanlarda,
yakin tarihlerde, gegenlerde’ (KT-TTS) [Ekem jas kiininen afisiliqt1 késip qup,
bertinde gana qoygan eken. (KTTS)]. bir ‘bir’, birde ‘bazen, bazi zamanlar’
[Atistifi da berekesi qasa bastadi. Birde tasirlap jiyi atilsa, birde siyrep barip
jalgiz oq tars etedi.] (KTTS). birde-bir ‘hicbir, hi¢bir suretle’ [Kiizdi kiini qaz
qaytar kezde qazaq jazuwsilariniil birde-bir “Salqarga kelmeytinine” tafidanadi
eken.] (KTTS). ejel ‘eski’, ejelde ‘eskiden, 6nceden, vaktiyle’ (KT-TTS) [Sende
jalsilardifi ejelde sifigen efibegi bar. Taban aq1, manday teri bar. (KTTS)]. erte ‘1.
erken 2. eskiden, dnceden’ (KT-TTS), ertede ‘eskiden, evvelce, daha 6nce’ [Omar
aqgsaqal ertede Qostanay degen kisi bolgan eken deydi.] (KTTS). édet ‘adet’ (KT-
TTS), édette ‘usule gore, gorenege gore, gelenege gore’ (KTS); ‘alisilagelen’
(KT-TTS) [Etti sarqildatpay, jay qaynatip pisiriiw kerek, qatt1 qaynagan et édette
oOte qatt1 bolip pisedi. (KTTS)]. él ‘1. giig, kuvvet 2. hal, durum’ (KT-TTS), élde
‘yine de, gene de’ [Anaya, Sagan ne boldi? Elde birew renjitti me?] (KTTS).
éldeqayda ‘(1) ¢oktan (II) nereye, uzaklara’ [Qumirsqalar é/deqayda jol salip,
sol salgan jolmen kiizektegi pisken Osimdikter dénderin uyasina tartip jatqan
kezi eken.] (KTTS). élgi ‘demin, biraz dnce’, élgide ‘deminki, az dnceki’ (KT-
TTS). épsétte ‘hemen’ [Kokirek tolgan qaygi men gasiret, oy tolgan kiidik pen
qorqinis épsétte jol boldi.] (KTTS). éri ‘biraz ote, biraz uzak’, éride ‘onceleri,
eski zamanlarda, eskiden’ (KT-TTS) [Bul tek kana 1869 jil1 tap bolgan sayasat
emes, muniii tori éride, sonaw Nurali hannifi kezinen bastalgan edi goy. (KTTS)].
éseyin / énseyin ‘hig, bos, esassiz’ (KTTS), éseyinde ‘genelde, genel olarak’
(KT-TTS) [Eseyinde munday ayaq astinan aqtarila salgan sir Erjan jiiregine éser
etpey ote sigar edi. (KTTS)]. éwel ‘evvel’, éwelde ‘daha evvel’ (KTS); ‘evvelde’
(KT-TTS) [Ewelde bitew jarasa isine awirgan bas, endi jand1 kiiyzelte solqildap,
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Tolesti tosekke qaytadan sulattl. (KTTS)]. ézel ‘ezel’, ézelde ‘6nceden, eskiden,
vaktiyle’ (KT-TTS) [Ezelde quday tagala haywanniii janman adammifi jann iri
jaratqan. (KTTS)]. iliiw ‘nisanh gérmeye giderken damadin gotiirdiigii hediye’,
iliiwde ‘¢ok seyrek, bazen, arada sirada’ (KT-TTS) [Niyazbay qizil tazim
iliiwde bir bolmasa, bul togayga ¢kelmeytin.] (KTTS). jaysultk ‘siikunet, huzur’,
Jaysilhigqta ‘6zel bir durum yokken, her sey yerinde iken’ (KT-TTS) [Jaysiligta
minezge bay, sabirli kapitan ébden tiitep alipti. (KTTS)]. jaz ‘yaz’, jazda
‘yazin, yaz mevsiminde’ (KT-TTS). jil ‘y1l’, jilda ‘her yil’ (KT-TTS) [Julda ol
qis taqalganda qaladan basin alip qasarday boladi. (KTTS)]. jilda-jilda ‘her y1l,
yilda bir’ (KT-TTS) [-Qoy, onifi bekersilik, dem alamiz, balalar jilda-jilda iiyde
gamalap otirmaq pa? (KTTS)]. jopeldemede ‘birden, hemen, aniden, alelacele’
(KT-TTS) [Sen adamnifi tuwganin kordifi be? — dedi. Jopeldemede awizga s6z
tiispey, - Joq! — dep kelte qayirdim. (KTTS)]. juwiq ‘yaklasik, yakin, civarinda’
(KT-TTS), juwigta ‘yakin giinde, yakin vakitte, kisa zamanda’ [Juwigta sizdiii
apafiz osinda bolip, bizdif iiyge qonip ketken.] (KTTS). juwir ‘yakin’, juwirda
‘yakinda, yakin giinlerde’ [Juwirda Ombi 6lke tanuw miiwzeyinifi qorimen
tanisqanimizda, erekse bir al’bom kézime tiisti.] (KTTS). qalay ‘nasil’, qalayda
‘nasilsa, ne olursa olsun, muhakkak, her haliikarda’ (KT-TTS). gap: ‘gafil, dalgin,
habersiz’, gapida ‘kazara, yanlislikla, istemeden, aniden’ (KT-TTS). gapulis
‘beklenmeyen, umulmadik bir anda’, gapilista ‘beklenmeyen, umulmadik bir
anda’ (KT-TTS) [Saya sekildi suluw qizdi gapilista qolina qondirdi. (KTTS)].
kapisiz ‘hazirliksiz, gafil’, qapisizda ‘ansizin, aniden’ (KT-TTS) [Olar jaw
panalagan iydi qorsap, gapisizda nemisterdi qolga tiisirdi. (KTTS)]. qapiya
“ziintild, pisman, kederli’ (KTTS), gapiyada/ qapelimde ‘ansizin, beklenmedik
anda’ (KT-TTS). gasan ‘kagan, ne zaman’, gasanda ‘her zaman, daima’ (KT-
TTS) [Qistan ariq siqqan nemese awirgan qoydii jiini gasanda ajarsiz keledi.
(KTTS)]. qaysibir ‘bazi, herhangi bir’, qaysibirde ‘bazen, ara sira’ (KT-TTS)
[Qaysibirde oylap otirsaii adam Omirinde bir-aq ret ofibay qati asuwlanatin
térizdi. (KTTS)]. kem ‘eksik, noksan’, kemde-kem ‘bazi bazi, ara sira, ¢ok az,
seyrek’ [Os1 mafiayda ost mektepten bilim almagan, térbiye kérmegen adam
kemde-kem dep jiir goy.] (KTTS). key ‘bazi, kimi, gah’, keyde ‘bazen, ara sira’
[Keyde bolmasa, men qizdii iiyine kop barmaytinmin.] (KTTS). key-keyde ‘ara
sira, bazi bazi, kimi vagqit, arada bir’ (KT-TTS) [Jaydari, jarqin Giilsim key-keyde
6zinifi mugalim ekenin umitqanday bop, bizben ézildesip, jadirap kiiletini bar.
(KTTS)]. kezek ‘sira, kuyruk’, kezekte ‘bundan sonra, gelecek sefere’ (KTTS).
qudanda ‘diiniir olduktan sonra olusan akrabalik durumu’ [Sol tustagi elderden
qudandalar, jek-jattar tabiladi.] (KTTS). kiin ‘giin’, kiinde ‘hergiin’ [Ol kiinde
jaman kiyinip, jabay1 kisi bolip séhérdi, bazard: aralap jiiredi eken.] (KTTS).
layum ‘daima, her zaman’, layimda ‘her zaman, devamli’ (KT-TTS) [Layimda
elifinii mandayina bitken erkek uli bol. (KTTS)]. lez ‘¢abuk, tez’, lezde
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‘alelacele, cabucak’ (KT-TTS) [Bala iiyretkendi lezde qagip alip, korsetkenin
biljitpay orindaytinina kozi jetken sofi traktordi balanifi qolina berip, 6zi soganiii
basin ustadi. (KTTS)]. mu ‘bu’, mundayda ‘bu halde, bu durumda’ (KT-TTS)
[Mundayda sidamifi yete me, awruwhanaga lezde-aq jettim. (KTTS)]. ol ‘0’,
onda ‘1. orada 2. 0 zaman 3. Oyleyse, o durumda’ [Onda sen dem al.] (KT-TTS).
sol ‘bu, su o’, sonda da ‘6yle olsa bile, gene de’ [Agastin arasina kire 6kpek
jelden qutildim, sonda da tofigan denemnii tiirsigiiwi basila qoymadt.] (KTTS).
taban ‘ayak tabani’, tabanda ‘hemen, derhal’ [KSk biyeni fabanda bawizdap
tastaydi.] (KTTS). zamat “vakit, zaman’, zamatta ‘bir anda, hemen, ¢arcabuk’
(KT-TTS) [Erali degen jigit, tatar jigiti Gaynullin ekewi zamatta on saqt1 jawdi
sulatip saldi. (KTTS)].

Bu hal ekindeki kaliplasmalarin bazilari, tigiincii teklik sahis iyelik eki
almis isimlerde olmustur.

aqir ‘son, sonraki, ahir’, aqurinda ‘sonunda, nihayet’ (KT-TTS) [Aqirinda
Alpamis 6zi barip usirdi, Aybatimen qorqitip, Qaytadan jerge tiisirdi. (KTTS)].
aqiyqat ‘hakikat, gercek’, agiyqatinda ‘aslinda, hakikaten’ (KT-TTS). anig
‘hakiki, ger¢ek’, aniginda ‘dogrusu, aslinda’ (KT-TTS) [Bul aniginda gajayip
dastan emes pe? Munday dastandi kopten beri tifidagan emespin. (KTTS)].
ara ‘ara’, ara-arasinda ‘bazi bazi, ara sira’ (KTTS). arqa ‘arka’, arqasinda
‘sayesinde, himayesinde, yardimiyla’ [ékesinin argasinda] (KT-TTS). ay ‘ay’,
ayinda ‘her ay, ayda bir defa’ (KT-TTS) [Egerde kelse, kiininde bir mértebe,
bolmasa jumasinda bir, efi bolmasa ayinda bir 6zifinen 6zifi esep al. (KTTS)].
ayinda-jilinda ‘ara sira, ¢ok seyrek, ayda yilda bir’ (KT-TTS). [Bul jaqqa hat-
habar, gazet-jurnal ayinda- jilinda bir-aq keledi desti. (KTTS)]. durts ‘dogru,
diiriist’, durisinda ‘hakikaten, esasen, aslinda, dogrusu, gercekten’ (KT-TTS)
[Durisinda, or1s enbeksileri qazaq eline 6zderimen birge oristifi eginsilik késibin
de, médeniyetin de ala keldi. (KTTS)]. ertefi ‘yarin’, erteiiinde ‘ertesi giin’ (KT-
TTS) [Erteriinde ol jumisqa siqqan joq. (KTTS)]. eseb ‘hesap’ (KTLS), esebinde
‘olarak, gibi’ [Déri esebinde paydalandim.] (KT-TTS). jay ‘hal, ahval, durum’
(KTS), jayinda ‘hakkinda, hususta’ [Jolda Qayirbaev tifiga kelgen adamdar
jayinda ayta otirip, os1 Pavel Iyvanovi¢ jaym erekse maqtap aytqan edi.]
(KTTS). jul ‘y1l’, jilinda ‘her y1l, yilda bir’ (KT-TTS). jén ‘vaziyet, hal, durum’
(KT-TTS), joninde ‘hakkinda, hususunda’ [Ekesi Qasim tore, agalar1 Esenkeldi,
Sarjanniil bul joninde ustagan joli ogan jumbaq.] (KTTS). galip ‘sekil, kalip’,
qalpinda ‘eski halinde, degismemis’ (KT-TTS) [Biz stylaymiz atamizdiii saltin
da, Birew 1ss1, birew beyim salqinga, Sefisefi borik, kiyiz qalpaq, taqiya, Sekpen,
timaq — béri de 6z galpinda. (KTTS)]. kem ‘eksik, noksan’, keminde ‘asgari, en
az, en azindan’ (KT-TTS) [Burin ay sayin keminde bir ret hat alip turuwsi edi,
endi odan da ayirildi. (KTTS)]. negiz ‘esas, temel’, negizinde ‘aslinda, gerci,
aslina bakinca’ (KT-TTS) [Semey, negizinde stuwdentter qalasi. (KTTS)]. sama
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‘tahmini 6l¢ii, miktar’, gamasinda ‘tahminen, takriben, yaklasik, asagi yukarr’
[sagat eki-lis samasinda] (KT-TTS). sin ‘dogru, gercek, hakikat’, siminda
‘dogrusu, hakikati, ger¢egi’ [Sininda, Jambil 6zinifi aqindiq démetken balasina
ataliq, asa qatal s kozimen qaragan. (KTTS)]. sindig ‘gercek, hakikat’,
sindiginda ‘aslinda, esasinda, dogrusu’ (KT-TTS). tegi ‘galiba, herhalde’,
teginde ‘herhalde, aslinda’ (KT-TTS) [7eginde, sizdii bir tilgige renjigen jayiniz
bar-aw?! (KTTS)].

Bulunma hali ekinin sifat-fiil eki -gan / -gen iizerine gelmesiyle ortaya
¢ikmig zarf-fiillerde de kaliplagmalara rastlanmistir.

éyt- ‘sdylemek’, éytpegende ‘Gyle olmamis olsaydi’ (KTS); ‘yoksa, aksi
halde’ [Waqitim joq, éytpegende senimen barar edim. (KT-TTS)]. migta- ‘1.
saglamlastirmak 2. var giiciiyle calismak’, miqtaganda ‘tas ¢atlasa’ (KT-TTS)
[K61 suw1 onga terefl de emes. Set jag1 migtaganda kisinifi beluwarinan keledi.
(KTTS)].

Yonelme hali ekinin yalin isimlerde kaliplagmasina dair KTTS, KT-
TTS, KTLS, KTS gibi sozliikleri tarayarak tespit ettigimiz bu ornekler yaninda
KKT’de bulunma hali ekinin kaliplasmasiyla ortaya ¢ikmis artta, asta, iiste,
Janada, tiinde drmekleri de verilmistir (Iskakov 1974: 353).

1.3. Ayrilma Hali Eki (-dan /-den / -tan / -ten / -nan / -nen)

Tiirkgenin en eski yazili belgelerinde kaliplagsmaya baglamig olan bu ek,
yon adlart ve zarflar yapmistir (Korkmaz 1994: 14). Kazak Tiirk¢esinde alti
ayr sekli olan ayrilma hali eki, kaliplasarak zarf ve edat tiirlinden kelimeler
yaratmugtir. Tiirkiye Tiirkgesindeki gibi tonlu insiizlerden sonra -dan / -den,
tonsuz tinslizlerden sonra -tan / -ten olarak kullanilan ek, teklik I.ve II. sahis ile
cokluk II. ve III. sahis iyelik eki almis kelimelerden ve geniz tinsiizlerinden olan
m, n, i iinsiizlerinden sonra benzesmeyle -nan / -nen olarak da kullanilmaktadir
(Arslan 1996: 60, Kog 2004: 205, Ercilasun 2007: 454).

beluwar ‘bel’, beluwardan ‘beline kadar’ (KT-TTS) [Alt1 jawinger
beluwardan keletin qar iistinde enbektep baradi. (KTTS)]. bir awiz ‘bir ag1z’, bir
awizdan ‘bir agizdan, ittifakla’ [Kefeske qatisuwsilar bir awizdan oblis éyelderin,
qiz-kelingekterin tehnikani jalp1 mefigeriiwge saqirip iindew qabildadi.] (KTTS).
bir ‘bir’, birden ‘aniden’ [Sol jaq, diyrektor kabinetinde, asiq tereze aldinda
turgan beytanis jigitke ekewinii de kozi birden qadala ketti.] (KTTS). bir-birden
‘tek tek’ (KTTS). biringi ‘birinci’, birinsiden ‘Oncelikle, evvela, ilkin’ (KT-
TTS) [Sondiqtan on1 awlaw eki jaginan birdey paydali, birinsiden, oniil terisin
dayindaw edéwir tabis beredi. (KTTS)]. ejel ‘eski’, ejelden ‘ezelden, gegmisten,
vaktiyle’ (KT-TTS) [Bizdifi qazaq ejelden meymandos haliq. (KTTS)]. ekew
‘ikisi birlikte, iki tane’, ekewden ‘ikiser, cift, ikiz’ [Eki ana iis ret ekewden
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tuwgan.] (KTTS). ekingi ‘ikinci’, ekingiden ‘bununla birlikte, buna ek olarak’
(KT-TTS). éb ‘hep’, ébden ‘hepten, tamamiyle’ [Ol isten ébden timit lizdim.]
(KTS). éldeqaydan ‘nereden’ [Eldeqaydan keldi?] (KTS). él ‘hal, durum’, élden
‘birazdan’ [Japar: “Qansa kdgerip tursa da qirdiii s6bindey bolmas. Bizdif qirdifi
topiragi as malga”, -dep élden jersinbey jatir.] (KTTS). éwel ‘evvel’, éwelden
‘eskiden, eskiden beri’ (KTTS). gasan ‘ne zaman’, gasannan ‘ne zamandan,
eskiden, daha evvelden’ [Balatuz suwretti gasannan salad1?] (KTTS). kenet
‘beklenmedik anda, akilda yokken, aniden’, kenetten ‘aniden, beklemeden, akilda
yokken’ [Kenetten telefon sildir ete qaldi.] (KTTS). keyin ‘sonra’, keyinnen
‘son zamanlarda, sonradan, daha sonra’ (KT-TTS) [Olar keyinnen qazaq tilinde
sigarilgan maydandiq gazetterde qizmet etti. (KTTS)]. lajsiz ‘nacar, caresiz’,
lajsizdan ‘caresizlikten’ (KTTS). mana ‘biraz 6nce’, manadan ‘deminden beri’
[Manadan tnsiz otir.] (KT-TTS). nelik ‘nigin’, nelikten ‘nicin’ [Kimge qarsi
garuw kotergenimizdi oylamay nelikten dosqa kiilki, dugpanga taba boluw jolina
tistik?] (KTTS). sol ‘su’, sonan ‘o zamanlardan beri, ondan sonra, bugiine
kadar’ (KT-TTS) [Muhametjan sonan keyin Aral tefiizi jagina barip, mugalim
boladi. (KTTS)]. sol ‘su’, sondigtan ‘onun icin, o sebeple’ [Qarasa awilina
munday kiyimder tek jiym-toyda gana kiyiledi, sondigtan tozuwdi bilmeydi.]
(KTTS). sarasiz ‘garesiz, nagar’, sarasizdan ‘garesizlikten, gayri ihtiyari, ister
istemez’ [Sarasizdan kondi.] (KT-TTS). tipten ‘bilhassa, pek ¢ok’ (KTS) [Al,
aqildi, bilimdi adamdar tipten kop. (KTTS)]. tostn ‘birden, ani, beklenmedik’,
tosinnan ‘aniden, birdenbire, rastgele’ (KT-TTS) [Zosinnan qoyilgan os1 bir
suraq Mahmetti selt etkizdi. (KTTS)]. toten ‘olaganiistii, fevkalade’, totennen
‘beklenmedik anda ve yerde birden bire, aniden’ (KT-TTS) [76tennen kelgen
saqiruw qagazga taindana qaraymin. (KTTS)]. iig “U¢’, dig-iisten ‘lger liger’ (KT-
TTS) [Altibagan quruw. Alt1 siriqti zig-tisten basin qosip, mosi agas térizdendirip
baylaydi. (KTTS)].

Ugiincii teklik sahis iyelik eki almig kelimeler iizerine gelerek kaliplastig:
da tespit edilmistir.

ethette- ‘yizikkoyun yatmak’ (KTTS), etbetinen ‘yiiziikkoyun, yiiziisti’
(KT-TTS) [Gabdolla etbetinen jatip, qalifi kitapti qaq jarip asip éndete
oqiydi. (KTTS)]. jalpaq ‘yassi, yayvan’, jalpaginan ‘yan yan, yanindan’
(KT-TTS) [Qatt1 zagimdangan baliqtar jiiziiwge samasi kelmey suw betinde
Jjalpaginan tisip jatadi. (KTTS)]. jalpasinan (tiis-) ‘aniden yere diismek, yere
serilmek’ (KT-TTS) [Jiyrma multiqtifi daws: qulaq tundirdi. Qojan topiraq
ustine jalpasinan tisti. (KTTS)]. jastay ‘cocukken, gen¢ yasta’, jastayinan
‘kiigtikliglinden, ¢ocuklugundan beri’ [Serik jastayman tilken Mergen saldiii
golinda, kolhozda osken.] (KTTS). jiire ‘diziisti oturus sekli’ (KT-TTS),
Jiiresinen (otir-) ‘comelmek, ¢omelerek oturmak’ (KTS). gatar ‘sira, dizi’,
qatarinan ‘1. ayn anda, birden 2. sirayla’ [gatarinan s ret] (KT-TTS). kelte
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‘uzun olmayan, kisa’, keltesinen ‘kisa yoldan, kestirmeden’ (KT-TTS) [-Otiiwge
miimkin emes, - dedi ol batirga keltesinen, 6zi miltiqt1 atuwga dayarlanip jatir.
(KTTS)]. salqa ‘sirtistii’, salqasinan ‘sirt Gstii’ [Salgasinan tiisip uyiqtap jatir.]
(KTTS). set ‘1. kenar, ug 2. dis, tasra, licra, uzak’, setinen ‘1. hep, tiimii, hepsi,
bastan sona kadar’ [Uyler setinen jaia.], ‘2. israf etmeden, hesapli olarak’ (KT-
TTS). tez ‘cabuk, tez’, tezinen ‘hemen, beklemeden’ (KTTS). tik ‘dik’, tiginen
‘dikey, dikine, diklemesine’ (KT-TTS) [Budkamii qabirgasina taqtaydi tiginen
segelegende barlig1 tomen qarap turadi. (KTTS)].

Bu ekteki kaliplasmalardan bir kisminin sifat-fiil eki iizerine gelip zarf-
fiil eki olusturarak da gerceklestigi goriliir®.

buljit- ‘tam kendisi gibi yapmak, hi¢ farksiz olarak yapmis olmak’
(KTS), buljupastan ‘degistirmeden, aynen’ (KT-TTS) [Mun1 estip: - Qup, ata,
dep bala kiildi, Tiiserin istifi sétin bala bildi. Aytqanin buljitpastan bérin istep,
Téwekel, tefiiz jaqqa bala jiirdi. (KTTS)]. gara-‘bakmak’, garamastan ‘ragmen,
karsin’ [Sarsaganina garamastan] (KT-TTS). otir- ‘oturmak’, otirar-otirmastan
‘oturur oturmaz, hemen, g¢abuk’ [O#irar-otirmastan sdyley bastadi.] (KT-
TTS). s1q- ‘¢ikmak’, sigar-sigpastan ‘cikmadan hemen once’ (KT-TTS) [Eki
ay boldi. Kiin sigar-sigpastan turadi. (KTTS)]. iiz- ‘1. koparmak, 2. kesmek’,
iizbesten ‘araliksiz olarak, daima, siirekli, miitemadiyen’ (KT-TTS) [Armiyadan
qaytqannan bastap, Mahmet iizbesten partiya — sovet qizmetinde istep keledi.
(KTTS)].

Ayrilma hali ekindeki kaliplagmalardan ikisinin de esitlik eki alarak
kaliplasmis belse ve gargaday sozleri lizerinde oldugu tespit edilmistir.

belse ‘bel’, belgeden ‘beline kadar’ (KT-TTS) [Egindi kesip belseden
Efibekpen 6tti jas kiini. Milliyondarmen 6lsengen onifi jiygan astigi. (KTTS)].
qargaday ‘geng, kiiciicik’, gargadayinan ‘kiiciiklikkten beri’ (KT-TTS).

KTTS, KT-TTS, KTLS, KTS gibi sozliikleri tarayarak tespit ettigimiz
bu 6rnekler yaninda KKT’de ayrilma hali ekinin kaliplasmasiyla ortaya ¢ikmis
basinan, qateden, keniinen, qurinan drnekleri de verilmistir (Iskakov 1974: 353).

1.4. Esitlik Hali EKi (-sa / -se, -daq / -day / -dey / -tay / -tey)

Tiirkgede hal ekleri ve yapim ekleri arasinda olmak tizere genellikle iki
ayn sekilde degerlendirilen esitlik hali eki, esitlik, gibilik, benzerlik, gorelik,
kadarlik ifade eder. Tirk¢ede esitlik hali olarak kullanilan ¢ekim eki -¢a ile
isimden isim yapim eki olarak kullanilan -¢a* arasinda bir gegis s6z konusu olup

2 Zarf-fiil eklerindeki kaliplasmalar igin bk. Hiilya Arslan-Erol (2008), “Kazak Tiirk¢esinde Fiil Cekim ve Isletme Ek-
lerindeki Kaliplagmalar”, Gaziantep U, Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 7, say1 2, s. 359-363.

3 Bunlarin bir kismi Fars¢a’dan Tiirkge’ye gegen ve kiigiiltme ifade eden -¢a eki ve bir kismu da Tiirkge’de kiigiiltme
ifade eden -¢ak ekinden ¢ikmis olup zamanla karigmis, hatta kelimenin hangisiyle tiiretildiginin tespiti imkansiz hale
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gegeis, cekim ekinden yapim ekine dogru olmus, ¢cekim eki her ¢esit kelimeye
eklenerek kaliplagmis, bir yapim ekine doniiserek nesne adi, sifat, zarf ve zamir
tiiriinden kelimeler yaratmistir (Korkmaz 1995: 55, 72-73, Korkmaz 2003: 162).

Kazak Tirkcesinde -sa / -se yaninda ayni fonksiyonda kullanilan zeg
edatinin eklesmis hali -daq / -day / -dey / -tay / -tey ekinde de kaliplagmalar
goriiliir. Kaliplagmalari sonucunda yaygin sekilde yeni bir kavrama ad olan
isimler ortaya ¢ikmis, bunun yaninda sifat, zarf ve edat tiirtinden kelimeler de
olusmustur. -sa / -se ekinin kaliplagmasiyla daha ¢ok isim ve zarflar, -day / -dey
ekinin kaliplasmasiyla ise sifat ve zarflar ortaya ¢ikmistir. -Day / -dey ekinin
kaliplagmastyla ortaya ¢ikan isimlerde ya kokteki anlamin en belirgin 6zelligi
One cikartilarak yeni bir anlam yaratilmig, ya zaman bildirilmis ya da kokteki
anlam kuvvetlendirilerek devam ettirilmistir.

Kazak Tirkgesinde zarf yapiminda kullanilan belli bagli eklerden olan
-sa / -ge eki, isimlerin teklik, cokluk ve iyelik eki almig sekillerine, doniisliilitk
zamirlerine ve bazi belirsizlik sifatlarina eklenerek zarflar olusturur (Iskakov
1974: 352). Bu sebeple bazi gramer kitaplarinda ek, hal ekleri i¢inde degil, zarf
tiireten yapim ekleri veya isimden isim yapan ekler iginde gdsterilmistir (Oner
1998: 46, Kog 2004: 189, 221).

-sa / -se_

adam ‘adam’, adamsa ‘insanca, insan gibi’ (KT-TTS) [Sizben adamsa
sOylesiiwge bolar ma eken? —dedi moldaga ott1 kozin qadap. (KTTS) ]. aq
‘ak’, agsa ‘para; beyaz renkli, akca’ (KT-TTS). ala ‘ala’, alasa ‘cesitli renkte
yiinden dokunan kilim’ (KT-TTS) [Taqtay eden, esikten torge deyin tosewli
alaga, mol jayilgan oyuli tekemet, tort biiktelgen korpeler. (KTTS)]. artiq
‘artik, fazla’, arfigsa ‘hususi, 6zel, baska’ (KT-TTS). awiz ‘agiz’, awizsa
‘miilahaza, izahat, sozlii agiklama, sifahi olarak anlatma’ [Ogan awizsa da
tiisinik tapsirmalar berilip jatir.] (KTTS). ayrig ‘yol agzi, yol aynim1’, ayrigsa
‘bilhassa, ayrica’ [Erbir obrazdifi nagiz haragterli pisinin ayrigsa korsetiiwdifi
ornina uwagq-tliiyek nérseler aralap ketken.] (KTTS). bar ‘var’, barsa ‘hepsi,
biitiin’ [Bala 6siriiw barsa janniii maqsati.] (KTTS). basqa ‘baska’, basqasa
‘bagkaca’ [Al, mine kitap tipti basqasa, ajarinan ayrilmaydi, suw jafia kilyinde
jarqiraydi da turadi.] (KTTS). bel ‘bel’, belse ‘bel’ (KT-TTS) [Batpaqtar sorip
belseni, Qan bast1 etik juligin. Tuwgan jer afisap dlsedi, Adimin érbir ulmnid.
(KTTS)]. bilay ‘boyle’, bilaysa ‘Gylesine, boylece’ (KT-TTS) [Baligs1 kolge
kelip garmaq saldi. Barmagqtay bir baliqt1 ustap aldi. Kiimistey apaq baliq tilge
kelip, Bilaysa baligsiga qolqa saldi. (KTTS)]. birnege ‘birkag, biraz’ (KT-TTS)
[Sayan sabaqtan qoli1 bos kezderin paydalanip tagi da birnese model’ jasadi.

gelmistir.
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(KTTS)]. biigin ‘bugiin’, biiginge ‘sadece bir giin i¢in, bir glinlik’ (KT-TTS)
[Tumarsa, biiginge, menifi oyimdi bélme, dosima arnap kiiy sertem. (KTTS)].
diim ‘sik, balta girmemis orman’, diimge ‘cahil, bilgisiz, nadan’ (KT-TTS).
[Aniginda bar Qarqarali duwaninifi sin diimge bay1 os1 Alsinbay. (KTTS)]. endi
‘bundan boyle; dyleyse, boylece’ (KTTS), endese ‘6yleyse, demek ki’ (KT-TTS)
[Ozifie tiymegen ekem, endese qaqtigpa, agaym. (KTTS)]. esim ‘isim’, esimse
‘sifat-fiil, partisip’ (KT-TTS). éldenese ‘birkag kez, birgok, bir hayli’ [Ol setelde
éldenege ret boldi.] (KT-TTS). ézir ‘hazir, simdi’, ézirse ‘simdilik’ [Mésele
ézirse tryanaqti sesile qoygan joq.] (KTTS). han ‘han’, hansa ‘prenses, han
stilalesinden olan hanim’ (KTS) [Ertegide érqasan da zulimdiqti édilettik jefiedi
goy, élgi suluw hanga 6lmey ajaldan aman qaladi. (KTTS)]. jag ‘yay; ¢erceve,
kose’, jagsa ‘parantez’ (KT-TTS) [Tap sol kezde qoljazbaniii birinsi betindegi eki
s0zdi kozim salip qaldi: “Jol”, ekinsisi — jagsaniii isindegi “Eﬁgime”. (KTTS)].
Jjambil ‘sur, kale’, jambilga ‘erken olgunlasan bir ¢esit kavun’ (KT-TTS). jafia
‘yeni, cagdas’, jaitaga ‘farkli bicimde, degisik sekilde’ [Jumis tértibin jariasa
qurdiq.] (KT-TTS). jazba ‘yazr’, jazbasa ‘yazili’ (KT-TTS) [Jazbasa derekteri
joq ertedegi qazaq tarihi iisin arheologiya gilimmii roli asa zor. (KTTS)]. jay
‘siradan, Onemsiz, basit’, jaysa ‘Oylesine, sebepsiz’ (KT-TTS) [Keybirewleri
silim tartadi, ekinsileri jaysa dem alip otir. (KTTS)] ). jeke ‘bagimsiz, ayri,
kendi basna’, jekese ‘kelimelerde tek kisiyi veya varligi bildiren bicim,
cokluk karsit1” (KT-TTS) [Jekesenifi ornina kdpse, kdpseniii ornina jekeseni
goldanuwsiliq 6lefiderde jiyi kesdesedi. (KTTS)]. jurt ‘halk, millet’, jurtsa
‘digerleri gibi, herkes gibi’ (KT-TTS) [Usmngan bir tostagan qumizdi ol basqa
Jjurtsa kotere salip jutinip otirmaydi, jerge qoya sala éngimege kirisedi. (KTTS)].
qazir ‘simdi, su anda’, gazirse ‘simdilik, su an i¢in, bugiin i¢in’ (KT-TTS) [Kelin
ekewiile gazirge bir bolmeli péter jetpey me? Bala-sagai kobeygende dzgertip,
iilkeytip alasindar goy degen-di. (KTTS)]. galgan ‘kalkan’, galgansa ‘Omurgal
hayvanlar ile insanlardaki salg1 bezi’ [Qalgansa bez organizmnifi Osliwin
damuwin, zat almasuwdi, retteydi.] (KTTS). gansa ‘ne kadar’ [Sirmaqtifi jiyek
jibin iyiriiw aldinda odan istelgeli otiran buyimnii kdlemine gansa metr
nemese gansa qulas kerektigin aldinala eseptep samalaydi.] (KTTS). gansama
‘cok, pek cok, hudutsuz’ [Qansama adam siliygeninen olidey ayirildi bul
sogista.] (KTTS). kewde ‘gogiis, govde’, kewdese ‘1. yiin yelek’ [Bala 6zinifi
paltosin, kewdesesin tazalaydi. (KTTS)], ‘2. bluz’ [Kewdesesi (bluzkasi) aq.
(KTTS)] (KT-TTS). qisqa ‘kisa’, qisqasa ‘kisaca, dzetle, kisa bir sekilde’ (KT-
TTS) [Jora Iyvanov menifi qalay jaralanganimdi gisgasa aytip berdi. (KTTS)].
qos- ‘katmak, ilave etmek’ (KTS), gosumsa ‘(1) ilave olarak, daha da’ [gosimsa
qun], ‘(I) ek, s6z ve climle arasinda ve sonunda kullanilan ek’ [Qosimgsalardiii
kopsiligi dibistiq jaginan 6zgergis, tiirlengis keledi.] (KTTS). kékirek ‘gogiis’,
kokirekge “atlet, fanila, i¢c gomlegi’ (KTS); ‘yelek’ (KT-TTS) [Ustimdegi qalifi
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jadagaymmniii isinen tigilgen toqtisaqtiii terisinen kiskene kdkireksem bar edi.
(KTTS)]. kop ‘kop’, képse ‘cokluk anlami bildiren gramer kategorisi’ (KT-
TTS). kosem ‘Onder, lider’, kdsemse ‘O0zne’ [Kosemgeler etistiktii amaldiq
janama tiirine jatadi, olar istifi qaytip boluw amalin, tésilin bildiredi.] (KTTS).
quba ‘sarisin (insan)’, qubaga ‘beyazimsi sar1’ [Men sizge qasiret bolip jabisqan
sol Kelbetpin, - dep qiz bas kiyimin qolina alip edi, oniii gubasa 6ii Médiydifi
kozine ayday korinip ketti.] (KTTS). quyin ‘kasirga, hortum’, quyinsa ‘acil,
cabuk, firtima gibi’ (KT-TTS) [Sabdar at quyinsa buldirap kele jatti. Aysa atinifi
basin irikpey jiberdi. (KTTS)]. kiil ‘kiil’, kiilse ‘hemen yogrulan hamurdan
atese gomiilerek pisirilen ekmek’ [Uyde bir tilyir dén qalmadi. Bir kiskene
un ber, balama kiilse pisirip bereyin, - dedi sesem.] (KTTS). maiiday ‘alin’,
maiidaysa ‘1. kap1 ¢ergevesinin iistii 2. kapinin isti, st tarafi 3. levha’ (KT-
TTS) ; “iki esigin iist tarafin1 sikistiran genis aga¢’ (KTTS) [Mekemeler men
turgan iiylerdifi de mandaysalarina urandar qagilgan. (KTTS)]. ne ‘ne’, neseme
‘bir¢ok, nice, ne kadar ¢cok’ (KT-TTS) [Ofigarbaev neseme tabin jilqnii qofiin
silip alip jemedi! (KTTS)]. ol ‘0’, onsa ‘o kadar, pek fazla degil’ [Bul onsa uzaq
ta jol emes, apa, 6zimizdifi oblist1 on aynalganday-aq, - depti jawinger.] (KTTS).
orin ‘yer’, oringa ‘eskisi gibi, degismemis’ [Béri de ormnsa.] (KT-TTS). orta
‘orta’, ortaga ‘orta halli’ [Aqilbaydifi oquw-bilimi, awilda oqigan musilmansa
eskise okuwdii ortasa dérejesi boladi.] (KTTS). oydum ‘oyuk (yer)’, oydimsa
‘gamze’ (KT-TTS). dzge ‘baska’, dzgese ‘baskaca, ayrica, bilhassa’ [Ene, Vol’f
te korindi. Kiindegiden odzgese kiyingen.] (KTTS). tay ‘tay’, tayinsa/taysa
‘bir yasimi gecmis, iki yasina girmemis dana’ [Jalgiz-aq jiini tiispegen kdpey
tayingaga usap qoysi-malsilar §ana jalba-julba kiipisin tastay almaydi.] (KTTS).
taqirip ‘yazili bir metnin bashgi, adr’, taquripsa ‘altbashik’ (KT-TTS) [Os1
maqalan1 jazarda men qanday taqiripsa qoysam eken dep tolgandim. (KTTS)].
taz ‘kel’, tazsa ‘kel (¢cocuk)’ (KTTS). #il *dil’, tilge *(I) ibre’ (KT-TTS) [Oyins1
barliqg qumalaqtardi alad1 da, sagat tilsesinif jlirisine qarsi bagitta jiire otirip,
qumalagqtardi kelesi otawlarga bir-birlep salip sigadi. (KTTS)]; ‘(II) dil gibi ince,
kii¢iik, bir dilim (KT-TTS) [7ilse qagazga tumar jazip, qatinina tistatip alip, ol
goltigina taqti. (KTTS)]. toten ‘cok 6zel, olaganiistii, fevkalade’, totense ‘ani
olarak, olaganiistii’ [tétense qurultay] (KTS). firnak ‘tirnak’, irnagsa ‘tirnak
isareti’ (KT-TTS). tumsiq ‘burun; timsek’, tumsigsa ‘yamag, etek’ (KT-TTS)
[Endi bir sétte Baqtigul baspa gip turan tumsigsaga sasiragan seldir top siqt1.
(KTTS)]. tiirli “tirliy’, tiirlige “tirlii tiirld, gesit ¢esit’ [Ol elge oralip, saruwasiliq
salasinda ziirlise jumistar isteydi.] (KTTS). waqut ‘vakit’, waqitsa ‘belli bir siire,
vakitli’ [wagqitsa ikimet] (KTS).

-sa / -se esitlik hali ekiyle meydana gelen kaliplagmalar, tiglincii teklik
sahis iyelik eki almis isimlerde de tespit edilmistir.

art ‘ard, arka’, artinsa ‘arkasindan, izine gore, ardinca’ [Eki bala nanarin
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da, nanbasin da bilmey, tosirqap turip qaldi da, artinsa qara styragi tagi da turpay1
minez korsetip: “Sen nanip tursii ba, éseyin aytadi”, - dep buyra sasqa qaradi.]
(KTTS). bar ‘var’, barinsa ‘yeterince, olabildigince’ (KT-TTS) [Ismayildiii
iy isi siylas qudasmifi jagst korgen oqumisti balasi kelgen sofi, quwanisip,
baringa qurmetpen kiite bastadi. (KTTS)]. barkadar ‘var kadar’, barqadarinsa
‘olabildigince, miimkiin oldugu kadar’ (KT-TTS). bet ‘bet, yiiz’, betinge ‘herkes
kendi bildigine gore, kendi basina’ (KT-TTS) [Betinse aqsa mmaw jalgan, Joq
ténirdin tiregi ne? (KTTS)]. boy ‘boy’, boyinsa ‘gore, nazaran, iizerine, dair’
(KTLS) [Qusbeginifi aytuw1 boyinsa Agbota da osinda turadi. (KTTS)]. dagd:
‘aliskanlik’, dagdisinga ‘alisilagelmis sekilde, alisilan tarzda® (KT-TTS) [Ed
éserlendire oqip siqtl. (KTTS)]. €l ‘gii¢, kuvvet’, élinse ‘miimkiin oldugunca,
giicli oraninda’ [bar élinge] (KT-TTS). ézir ‘hazir, simdi’, ézirinse ‘simdilik’
[Aqurt ne bolari belgisiz, Eziringe Nurjanmifi oy1 6rge qanat qagip tur.] (KTTS).
iz ‘iz’, izinge ‘pesinden’ [Uyge kirgen ékesinifl izinge sirttagi kiyiz, kilemderdi
qizmetker éyelge jiynattirip, 6zi otaw jaqqa ketti.] (KTTS). jay ‘yavas, agir’,
Jjaymnsa ‘yavasga, kendi halinde’ [Balalar jayinsa oynap jir.] (KT-TTS). qadar
‘kadar’, gadarinsa ‘elinden geldigi kadar, imkanlar dahilinde’ (KT-TTS) [Awa
raymifi buzilip ketiiwi 1qttymal, miimkin gadarinsa tuqim sebliwdi tezdetifider,
joldastar, -dedi. (KTTS)]. gajet ‘gerek, gerekli, hacet’, gajetinge ‘geregi, ihtiyaci
kadar’ (KT-TTS). kerek ‘gerek’, kereginse ‘geregince, geregi kadar, istenilen
miktarda’ (KT-TTS) [Jiyi otirgizil§an agastar Osken sayimn topiraqtan Ozine
tiyisti paydali zattardi kereginge ala almaydi. (KTTS)]. keri ‘geri’, kerisinse
‘aksine, tersine’ [Onerdifi sol jildardagi dérejesimen salistirip qarasaq édebiyet,
Oner jagimifi basim bolgani ayday aniq. Al qazir istil jay1 kerisinge bolip otir.]
(KTTS). meyil ‘meyil, istek’, meylinge ‘pek, epey, bir hayli, olabildigince’
[meylinge zerek] (KT-TTS).

Esitlik hali ekindeki kaliplagsmalarin bazilar sifat-fiil eki {izerine gelerek
zarf-fiil olusturan -sa / -se ekindeki kaliplagmalardir.

kezdes- ‘karsilasmak, rastlasmak’ (KTTS), kezdeskense ‘goriismek lizere,
gortigiinceye dek’ (KT-TTS). ol- ‘6lmek’, dlgeninge/ lgenge ‘1. dlene dek, dliinceye
kadar, hayatimin sonuna kadar’ [dlgense jaqst koriiw] (KT-TTS), ‘2. oldukea,
cok’ [Tosm kelgen ékseriy adammifi Asiljan salgan suwretke dlgense qizigip, ont
aspanga kotere maqtaganina Qarligas meylinge quwandi.] (KTTS). élerse “Olesiye,
Sliircesine’ (KT-TTS) [Emirin kim eki etse, Olerse etip uriptr. (KTTS)]. dyt- ‘Oyle
yapmak’, dytkenge ‘Gyle yapacagina, 6yle yapmaktansa’ (KT-TTS) [Maydan sobine
jetken kiinde de onan aman otip ketiiw qiym. Tekke oqqa usasifidar. Oytkense
partiyzan otryadina banfidar, -dedi jergilikti adamdar. (KTTS)].

Bir ornekte esitlik hali ekindeki kaliplasma, ayrilma hali eki almig
kelimede gergeklesmistir.

74



DiL Kazak Tiirk¢esinde Isim Cekim ve Isletme Eklerindeki Kaliplasmalar

bizdinse ‘bizce, bize gore’ (KTS) [Bizdinge mektep mugalimderi iisin de,
oquwsilarga da bul kitaptifi berer taglimi az bolmasqa tiyis. (KTTS)].

-daq / -day / -dey / -tay / -tey

abaja ‘1. kap kacak konulan dolap, mutfak dolab1 2. yirtict hayvanlari
avlamaya yarayan biiyiik ag’, abajaday ‘cok biiylk, kullanigsiz’ [abacaday arba]
(KTS); ‘cok biiyiik, normal dl¢iilerden biiytik, goriiniisii hos olmayan’ [abacaday
bolme] (KT-TTS). abjilan ‘1. su yilam 2. hain, hiyanet eden’, abjilanday ‘ag
gozlii, doymaz, tamahkar, haris’ (KT-TTS) [Konbese kozi jetip 6z betimen,
Aranin abjilanday asip otir, Bérin de joyamiz dep jer betinen. (KTTS)]. agsa
‘akce, para’, agsaday ‘para yerine, kaime’ (KT-TTS) [Kendi, efibekti iynjener
qaltasindag1 agsaday eseptep tur. (KTTS)]. albastr ‘1. al karisi, albasti 2.
terbiyesiz, edepsiz’, albastiday ‘terbiyesiz, edepsiz’ (KT-TTS) [Kiirkirep qap-
qara bult tefiz betin, Basadi albastiday emin-erkin. (KTTS)]. alma ‘elma’,
almaday ‘kipkirmizi’ (KT-TTS). alpamsa ‘biiyik, iri yar1’, alpamsaday ‘¢ok iri,
cok biiyiik’ [Baqtigul jiyirma bes, jiyirma altiga kelip, Tektigul jiyirmaga ilige
bergen saqtarda agayindi eki mash alpamsaday mol deneli, iri qayratti jigitter
bop siqtt.] (KTTS). anday-munday ‘ufak tefek, onemsiz’ (KT-TTS) [4nday-
mundaydi jiynaqtagansa, iyul’ de ayaqtalip qaldi. (KTTS)]. apan ‘gukur, in’,
apanday ‘¢ok biiyiik, genis’ (KT-TTS). aran ‘cukur; doyumsuzluk’, aranday
‘biiyiik, genis’ [Aranday awzin asuw] (KT-TTS). at ‘ad’, attay ‘tam, ta kendisi’
[Menin iiyden siqqanima attay on kiin boldt.] (KTS). bakan “ucu ¢atal olan uzun
sopa, direk’, baqanday ‘iri, dev gibi, say1 itibariyle de bol’ [Awziiidi bagip
jursen, eki-lis jilda baganday diyrektor bop siga kelesini.] (KTTS). bal ‘bal’, muz
‘buz’, balmuzdaq ‘dondurma’ [Maliynani qaymaqpen, siitpen jéne bal/muzdagpen
qosip jese, tipti jagst.] (KTTS). balik ‘balik’, baligtay ‘besili, sisman, semiz’
(KT-TTS) [Baligtay bir tanani jiyenime berdim. (KTTS)]. basqa ‘baska’,
basqaday ‘baska, farkl’ (KT-TTS). batpan ‘batman, bir agirlik Ol¢iisii’,
batpanday ‘bliylk, kocaman’ (KT-TTS). bélen ‘falan, filan’, bélendey ‘o kadar,
bahse deger’ [Bélendey alista, kiin astindagi Kiinikey qizdi tapsin.] (KTTS).
béysesek ‘kardelen, kir ¢igegi’, béysesektey ‘kardelen gibi giizel, canli’ (KT-
TTS) [Qiz Mémbetti iiyine alip keldi. Uyi béysesektey jasawli eken. (KTTS)].
bir ‘bir’, bip-birdey ‘tamamen ayni, bir, esit’ (KT-TTS). birdey ‘aynen, benzer’
[Tuwmasan da tuwgan balamday bolip edifi. Japar ekewifiniii magan alaligifi
joq, ekewiiidi de birdey korem.] (KTTS). bitew ‘deliksiz, her tarafi kapalr’,
bitewdey ‘biitiin olarak, bozmadan’ (KT-TTS) [Keyde januwarlar organizminde
toksoplazmoz paraziti bar dala tigqandarin bitewdey jutip qoyip ta juqtirad.
(KTTS)]. biz ‘biz, 18’, bizdey ‘biz gibi, sipsivri’ (KT-TTS). bolat ‘polat, celik’,
bolattay ‘celik gibi, ¢cok sert’ (KT-TTS) [Bolattay bol, jasiy kérme iymenip, arip-
agsail, qulpir, ketpe iylenip! (KTTS)]. dala ‘bozkir, step’, daladay ‘engin, genis,
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ferah’ (KT-TTS)]. dobal ‘beceriksiz, agir hareket eden, hantal’, dobalday ‘kaba,
dev gibi, yakisiksiz, koskocaman’ (KT-TTS) [Sal ornina otirip, qoldan sapgan
qalaq dombirasin ald1, bilay qaraganda, tipti, iykemge kelmeytin térizdi dobalday
sawsaqtar1 perneni basqanda jipildap ketti. (KTTS)]. diir ‘inci, mercan’, diirdey
‘gozii, gorliniisli iyi ve yakisikl’’ [Lézzat diirdey jigittiii jas balasa qisilgan
soleket tiirin korip, kenet meyiri tiisip, oniii qolinan siypadi.] (KTTS). egew
‘ege, bilegi tas1’, egewdey ‘1. ege gibi sert 2. sivri, keskin (dil)’ (KT-TTS)
[Sondiqtan da jurt on1 ulim desken, Kezdeskende qol qisip, kiilimdesken. Al
esuwas ¢kimder taysalmagan, er aqnniii egewdey tilin kesken. (KTTS)]. ekingi
‘ikinci’, ekingidey / ekingiley ‘bundan sonra, bir daha’ [Otinemin, ekingiley hat
jaza kormeniz.] (KTTS). emen ‘mese agaci’, emendey ‘giclii, saglam, sert’ (KT-
TTS) [Korifidersi, adamzattifi koktemin, Jarilqagan jan séwlesi jetkenin; Jas
tiilekten ott1 daw1l tuwdirgan, Or emendey er azamat dskenin. (KTTS)]. etek
‘etek’, etektey ‘etek gibi, biiyiikk’ [Qolina qalam ustay biletin sayahatsinifi basqa
el tuwral1 jazuw-jazbaw1 negaybil. Al sen tuwrali el quriganda etektey maqala
jazadi.] (KTTS). esqanday ‘higbir surette’ [Tort aydiii isinde sarisunaq biikil jil
boyina jetetin may jiynap aladi da, esqanday astiqtan qorigpaydi.] (KTTS). éke
‘baba’, ékeridey ‘yas1 biiyiik, babasi yasinda’ (KT-TTS). éldeqanday ‘nasil
oldugu bilinmeyen, belgisiz, belirsiz’ (KT-TTS) [Bir kezde iilken sar1 iiydifi
qalgasinan jan usira jiigirip, éldeganday adam s18a keldi. (KTTS)]. éldenendey
‘belli olmayan, bilinmez, meghul, belirsiz’ (KT-TTS) [Eldenendey sebeptermen
kose almaytin bolsai, bizdifi iiyde qistap sigarsifi. Qisqi iiyimiz munday emes,
kefl, - dedi Iyman agay. (KTTS)]. iman ‘iman’, imanday ‘hakiki, gercek’ (KT-
TTS) [- Otagasi-aw, menifi de imanday tilewim sol emes pe? Turar janim tiri
bolip, nemere sitysem deymin dagi, dedi Kiilén Méjitke. (KTTS)]. iynelik
‘kizbocegi’, iyneliktey ‘zayif, siska, ciliz’ (KT-TTS). jas ‘yas, geng’, jastay
‘cocukken, geng¢ yasta’ (KT-TTS) [Eset pen Anardii jastay birge oqip, birge
Oskenin Seyil tim jagsi-aq biletin. (KTTS)]. jastiq ‘yastik’, jastigtay ‘biiyik, iri’
(KT-TTS). jayin ‘yayin bahgr’, jayinday ‘biiyiik, kocaman’ [Qabilannin awzi
Jjaymday.] (KT-TTS). jaz ‘yaz’, jazday ‘yaz boyunca, biitiin’ (KT-TTS) [Sol jil
Darqandar jazday suda jiirdi. (KTTS)]. jili “1hik’, jiliday ‘sicak halde, sicakken’
(KT-TTS) [-Mahmutjan! Jafia gana pisirdim! Jiliday is, efi bolmasa bir kese!
(KTTS)]. jum ‘sessizlik’, jimday ‘uysal, sessiz, sakin, yumusak bagl’ (KT-TTS)
[Nokeri Cjan-Linnifi bolip simday, Qatar tur artarinda — béri jimday. Kozderin
batirlardan bir almaydi. Soylesken eki dostifi sézin tifiday. (KTTS)]. jip ‘ip’,
Jiptey ‘ip gibi, incecik’ (KT-TTS). jiptik ‘ince ip veya benzeri bir sey; dal’,
Jiptiktey ‘giizel, yakisiklt’ [Jiptiktey kok sagir aygirga mingen uzin boyli birew
boy korsetti.] (KTTS). josa ‘igine karisan demir hidroksit miktarina gore pas
sarisi, kizil veya koyu esmer renk almis gevrek kizil’, josaday ‘kipkirmizi, kizil’
(KT-TTS) [Pogta¢1 qiz Duniya ernin josaday gip boyap algan. (KTTS)]. julin
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‘omurilik, murdar ilik’, julinday ‘Ilik gibi uzun, boydan boya’ (KTS) [Bir
giini Qansayim bolmesine iy iyesi apayi kirip keldi. — Siragim, - dedi — ost
sen kese gana julinday bala edifi. Korine kozge qurip, 0sip barasiii. Os1 senifi
janindi jep jatgan ne bar? — dedi. (KTTS)]. jumirtqa ‘yumurta’, jumirtqaday
‘bembeyaz’ (KT-TTS). junttay ‘parlak, tiiysiiz, temiz, giizel’ [Sol qalpinan mina
qiz1 jiyrenbey, kiirkesinifi de, 6zinifi de, adam mafiaylay almaytin 1lasin tazalap,
bérin de junttay gip qoydi. (KTTS)]. jur ‘kirag, ¢orak; suyu ¢ekilmis gol yatagr’,
Jjurday ‘bombos, mahrum, yoksun’ (KT-TTS) [Agsa degennen ol qazir jurday.
(KTTS)]. qabaq ‘1. kabak 2. su kabagindan yapilan kap’, qabaqtay ‘sisman,
etine dolgun’ (KT-TTS). gaganaq ‘1. hayvan yavrusunun ana karnindayken
icinde bulundugu ince zar’ 2. ¢abuk yirtilan, ince sey’, gaganaqtay ‘incecik,
hisirdayan’ (KT-TTS). qagpaq ‘kapak’, qaqpaqtay ‘biiyik, kocaman, yayvan’
(KT-TTS) [Az waqittan keyin biyik boyl, murtt gagpaqtay mosqal adam
esik asti. (KTTS)]. gagpan ‘kapan, tuzak’, qagpanday ‘1. kapana benzer 2.
biiyiik, genis 3. giiclii, kuvvetli’ (KT-TTS). ganday ‘nasil’ [Bul sdzder ganday
suraqtarga jawap beredi? — dep suradi. (KTTS)]. gara ‘1. kara, siyah 2. siyah
renkte olan 3. bir seyin golgesi’, garaday ‘bosuna, bos yere, bosubosuna’ (KTS)
[-Elbette, kolefikesinen garaday qorqup jiiretinder mafiimizga darimaydi. Ol —
haq, - dedi Rawsan tag1 da s6zin tiygizip Nurlanga. (KTTS)]. qarsa ‘kiiciicik,
kisa’, gqarsaday “ufacik, kii¢iik’ [ Qarsadayina deyin mal qumar qayaqtiit maldan
qadirlisi bar ma eken.] (KTTS). gawga ‘1. deriden vb. maddelerden yapilan kuyu
kovasi 2. iri, kocaman’, gawgaday ‘biiyiik, kocaman’ (KT-TTS). kelin ‘kelin’,
kelindey ‘kibar, nazik’ (KT-TTS). kene ‘kene’, kenedey ‘kiigik, kiiciicik’ (KT-
TTS). qis ‘kis’, qustay ‘kis boyu, kis gecene kadar’ (KT-TTS) [Qar tiisken sofl
qaydan algandarin bilmeymin, gistay osinda astiq tasidi. (KTTS)]. qizgaldaq
‘lale’, quizgaldagqtay ‘lale gibi, giizel, zarif” (KT-TTS) [Almatiniii erekse bir kiizi
bar, Kiizinde onifi giil koktemnifi izi bar. Jalt qarasa jliregiiidi jandirgan, Qirga
bitken qizgaldaqtay qizi bar. (KTTS)]. koz ‘gdz’, kozdey ‘kiiciiciik, ufacik’
(KT-TTS) [Qalagan attim men narimdi bermedifi dep basi kempir nazi, ayagi
kozdey s6z koldey bolip, soii daw-sarga aynaladi. (KTTS)]. gumirsqa ‘karinca’,
qumursqaday ‘cok kalabalik’ (KTS). quyin ‘kasirga, hortum’, quyinday ‘kasirga
gibi, yildirim hizli, doludizgin, dortnala kosan (at)’ (KT-TTS). kiimis giimiis’,
kiimistey ‘giimis gibi, parlak’ (KT-TTS) [Qudiqtifi suw1 apaq kiimistey bolip
jaltiraydi. (KTTS)]. kiiz ‘gliz’, kiizdey ‘gliz boyunca, giiziin ekilen tahillar’
[Nariyman sol jili jazda ekonomika fakiiltetin bitirip, kiizdey dayindalip,
aspiranturaga emtiyhan tapsirip bitken.] (KTTS). malma ‘deri tabaklamak igin
elde yapilan sivi’, malmanday ‘beline kadar suya batmus, listli bast 1slanmig’ [Kiin
quyip ketti. Stm-sim jili jafibir. Ustimiz malmanday.] (KTTS). masati ‘kadife
cinsi kumas, goz kamastirict’, masatiday ‘cok giizel, géz kamastiric1’ (KTS)
[Jayma-suwaq iyun’ ayinda Qiziljar atrabi jasil ala refi alip, jerdifi jiizi masatiday
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qulpiradi. (KTTS)]. mir ‘1. boncuk dizilen ip II. s6zii ok gibi zehirli, ac1’, mirdey
‘act, keskin, zehirli (s6z)” (KT-TTS). muntazday ‘her tarafi esit, giizel’ [Eyelinifi
qazasi kezinde eki-iis kiin jumista bolmagan Qalekefi mekemege muntazday bop
qirinip, jasafigirap keldi.] (KTTS). ne ‘ne’, nendey ‘nasil’ [Oz halifi qalay, qalada
nendey jaiialiq bar?- dedi éfigimeni birden bastap ketkisi kelgen Lida.] (KTTS).
onday-munday ‘ufak-tefek, soyle-boyle’ (KTS) [Sofig1 kezde onday-munday
estelikter jazgan bop jirsem de, bugan kelgende edéwir bogelemin. (KTTS)].
ondir ‘gencecik, gilizel’ (KTS), éndirdey ‘gencecik, sevimli’ [Ey, Elaman! Mina
aldifida turgan éndirdey jigitterdi koresiii be?] (KTTS). samala ‘etrafa sagilan
151k, aydinhk’, samaladay ‘1. paril paril parlayan, 1s1ldayan 2. sayisiz, hesapsiz,
cok’ [samaladay ésker] (KT-TTS). swrt ‘dis’, sirttay ‘disaridan, dis goriiniis
itibariyle’ [Tipti ol kisini sirttay biletinim de seksiz edi.] (KTTS). sol ‘su’,
sonday ‘o kadar, onun gibi, onun kadar, cok’ [Ol sonday jaqs1t adam.] (KT-TTS).
sagala ‘martr’, sagaladay ‘bembeyaz’ (KTS) [Jafia mektep lyi apaq sagaladay
bolip sonadaydan koz tartadi. (KTTS)]. sagsa ‘hayvanin boynuzundan yapilan
enfiye kutusu’, sagsaday ‘kiigiiciik, minnacik’ [sagsaday bas1 saraday boluw]
(KT-TTS). sittir ‘hayvan yemi olarak kullanilan beyaz cicekli bir bitki” (KTS),
stirday ‘tertemiz, bembeyaz’ (KT-TTS) [Kiilziyma atasimifi ig kiyimderin de,
aqjaymast men jastiginil tisin da Uis kiinde bir juwip, jirtilgant bolsa jamap,
sitirday 81p qoyadi. (KTTS)]. siyettey ‘ufacik, kiiciiciik geng’ (KTS) [Olmeli
sal men kempir, giyettey alti bala ékesi men ekewinifi moynina tiisti. (KTTS)].
siyqan ‘c¢iban’, siyqanday ‘kipkirmizi’ (KT-TTS) [Qulan omfi siyqanday
jiizine, semizdigine sonday-sonday elewsizdew belgilerge qarap, bunii déwletti
adamnii balas1 ekenin afigardi. (KTTS)]. tiyttey / tiytimdey ‘ufacik, kiigiicik’
[Asila tiisken boyi {in s13armay jabisip qalipti, tiyttey ariq qoldarimen qisip-qisip
qoyadt.] (KTTS). ity ‘ev’, iiydey ‘biiyiik, kocaman, devasa’ (KT-TTS) [Uydey
tastard1 éngelek oynatip, taw tasquni kelip qaldi. (KTTS)]. iiyelmen ‘ev bark,
mal milk’, iiyelmendey ‘pek kocaman, pek biiylik’ [Stol basinda iiyelmendey,
toliq deneli qara kisi otir.] (KTTS). iilpersek ‘1. karincik 2. karincik iizerindeki
yag tabakasi’, iilpersektey ‘sevimli, cazibeli, gencecik’ (KT-TTS) [Kiire
biyeden iilpersektey kiirefi tobel qulin tuwdi. (KTTS)]. zat ‘esya, sey’, zattay
‘ayni, maddi’ (KT-TTS) [Efibekkiin boyinsa aqi tdlengende kolhoz 6niminiii
bir boligi zattay, yagniy azig-tilik tirinde bolinedi. (KTTS)]. zére ‘can, ruh’,
zéredey ‘az, ufacik’ [Jawmniii érbir zéredey tamsist sopke muzdaq bolip qata
jabisqan.] (KTTS). zilmavuwr ‘cok agir, giille gibi’, zilmawwrday ‘¢ok agir’ [Sonin
isinde miqt1 qursaw salingan iilken mdrler basilgan zilmawirday temir jésik
bar.] (KTTS). zilmanday ‘¢ok agir, cok zor’ (KTS). zifigittey ‘biiylik, kocaman’
[Oqiymin degenmen endi kiskentay balalardifi arasinda zifigittey bolip qalay
otiradi.] (KTTS).

-dey esitlik ekinin -n vasita hali ekiyle birlesiminden olusmus olan -deyin
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ekinin de kaliplastig1 tespit edilmistir:

iyne ‘igne’, iynedeyin ‘ufacik’ (KT-TTS) [Boydagi mindi sanasam, Taw
tasinan az emes, Jiiregimdi bayqasam, /ynedeyin taza emes. (KTTS)].

-dey eki bir ornekte iyelik eki almis bir kok tizerinde kaliplagmustir:

koke ‘1. baba 2. her seyden biiyiik, en saglam’, kokesindey ‘en biiyiigi,
en iyisi, en giizeli’ (KTTS).

-dey esitlik ekindeki bazi kaliplagmalar sifat-fiil eki almis fiiller iizerinde
olmustur:

délde- ‘1. dogrulamak, esitlemek 2. nisan almak’, déldegendey ‘dosdogru,
beklendigi gibi’ (KT-TTS) [Déldegendey men barganda mina suraqti surap jatir
eken: - Elewmet isine aralasasiz ba? (KTTS)]. 6l- ‘5lmek’, élerdey “Sliircesine,
cok, pek’ (KT-TTS) [Olar Ospannan dlerdey qorqatin. (KTTS)].

1.5. Vasita Hali Ekleri (-n, -menen/-men )

Genellikle fiilin kendisi vasitasi ile, kendisinin istiraki ile veya kendisinin
ifade ettigi zamanda yapildigini gosteren (Ergin 1985: 237) zarf tiirlinden
kelimeler tiireten vasita hali ekinin, Tiirk¢enin en eski metinlerinde kaliplagmaya
basladig1 goriiliir. Tirkgede zaman zarfi tiiretecek 6zel bir ekin bulunmamasi
sebebiyle vasita hal eki, lizerine geldigi zaman ifade eden kelimelerden
zarflar tliretmek iizere kullanilmistir. Zaman zarflar1 yaninda tarz zarflar1 da
olusturmustur (Korkmaz 1994: 18-20). Kazak Tiirk¢esinde, birle edati ve
Tiirkgenin asil vasita hali eki olan -n’nin eklesip ses degigsmesine ugramastyla
meydana gelmis olan -menen / -men eki vasita hali eki olarak kullanilmaktadir.
Ekin, tnlillerden ve z disindaki tonlu iinstizlerden sonra -menen / -men, z ile
biten iinsiizlerden sonra -benen / -ben, tonsuz iinsiizlerden sonra da -penen / -pen
sekilleri bulunmaktadir (Oner 1998: 137, Kog 2004: 206). Kaliplasma hem bu
ekte hem de iglek olarak kullanilmayan -n vasita ekinde tespit edilmistir.

-n

aqir ‘ahir, son’, aqurin ‘l.yavas, yavasga’ [Aquin ayandap, balasin
qusaqtay koterip, ana solardifl qasina keldi.], ‘2. yavasca, gizlice’ [Agirn iiyden
s181p tan aldinda Manag saydag att1 tapgan qanday.], ‘3. dikkat !, sakin!’ [Tez
kiyin. Agirin, jirtip alma -dedi Qasen.] (KTTS). aldaqagan ‘¢oktan, eskiden’ (KT-
TTS) [Talas pikirdif beti aldagasan asilsa da jiynalist1 basqaruwsi Jaqip otagasi
méseleni dawisqa sala qoygan joq. (KTTS)]. asturt “alt, asag1 taraf’, astirtin
‘gizli, gizlice’ [Olardin keybir qazaq baylarimen astirtin jaqindasip jirgenderi
bayqaladi.] (KTTS). éldeqasan ‘coktan’ [Ol éldeqasan ketti.] (KTS). érqasan
‘devamli, her zaman’ [Bassilar bastay bilse, buqara qostawga érqasan da ézir
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goy, Kiideri Qadirovig, -dep jimiyd: Dorofeeva.] (KTTS). iist ‘Ust’, iistin-iistin
‘tekrar tekrar, Gist liste’ (KT-TTS) [K6z baylanganda setki iilken iiydifl terezesi
ustin-tistin qagildi. (KTTS)]. distirt “Ustinkort, alelacele’, dstirtin “dikkatsizce,
alelacele’ (KTS) [Jasiratini joq, awil-qaladagi kop qazaq mektepterinde ana tili,
qazaq édebiyeti nénderi kobine istirtin, salagay otedi. (KTTS)].

Tyelik eki iizerine gelen -n vasita hali ekindeki kaliplasmalar:

erteii ‘1. yarin 2. gelecek’, ertefigi ‘1. sabahki 2. yarmnki 3. ilerdeki,
gelecekteki’, erterigisin ‘1. sabahleyin, sabah vaktinde’ [Biigin erterigisin bizdifl
tlyden jéwge bir sindirim nan tabilmadi.] ‘2. ertesi giin’ [Erterigisin ekewmiz
jolga siqtiq.] (KTTS). kes ‘aksam’, keski ‘aksamki’, kegskisin ‘aksam stii,
aksama dogru’ (KT-TTS) [Kegskisin Ibiray Kisi Alakolge bardi. (KTTS)].

-menen / -men

erte ‘erken’, ertemen ‘erkenden, ezanda’ (KT-TTS) [Qasim, kiinde
ertemen kelip atardi suwarip, jem saladi. (KTTS)]. sama ‘tahmini 6l¢ii, miktar’,
samamen ‘tahminen, asagi yukar1” (KT-TTS).

-Ken sifat-fiil eki lizerine gelerek de kaliplasmistr.

de- ‘demek’, degenmen ‘ancak, mamafih, nitekim’ (KT-TTS) [Degenmen
balaliq sagifiz otken awildi siyrek gasirdan sofi korgende otkendi eske alip,
bligingige masattanbay qoya alasiz ba? (KTTS)]. éyt- ‘soylemek’, éytkenmen
‘soylense de’ [Eytkenmen kelmedi.] (KTS). gayt- ‘kalay et- birlesik fiilinin
kisalmis bi¢imi, ne yapmak, ne etmek anlaminda’, qaytkenmen ‘aslina, ne
olursa olsun’ (KT-TTS). dyt- ‘Oyle yapmak’, dytkenmen ‘6yle olmasina ragmen,
buna ragmen’ (KT-TTS) [Oytkenmen de, jarim edi dep setke qagpafiiz. (KTTS)].

Ucgiincii teklik sahis iyelik eki almis kelimeler iizerine gelerek de
kaliplastigi tespit edilmistir.

ald *on’, aldimen ‘ilk olarak’ [Aldimen kdzime aqsur att1 korset. ] (KTTS).
bet ‘yiiz’, bet-betimen ‘herkes kendi bildigine gore, kendi basma’ (KT-TTS)
[Kore almay el jurtufiifi aqtiq jiizin, Er jerge siiyegifidi komip jiirsin. Sandalip
elden bezip nagip jlirsin, Tentirep bet-betirimen lagip jlrsin. (KTTS)]. jay ‘yavas,
agir, aheste’, jayimen ‘yavas, yavasca, kendi halinde’ (KT-TTS) [Jayimen
usip bara jatqan biirkit afidawsizda artinan kep tiiyip ketkende toémen Qaray
jarq qoyam dep qara suwga kiip berip tiisip ketkeni. (KTTS)]. jup ‘cift’, jup-
Jjubitmen ‘gift halinde, ikiser ikiser’ (KT-TTS) [Bul bagqada jiirgen adamdar da
jalgiz jirmey, jup-jubimen jirgeni bayqaladi. (KTTS)]. galip ‘1. kalip 3. durum,
vaziyet, tutum’, galpimen ‘oldugu gibi, eskisi gibi, degistirilmeden’ (KT-TTS).
kez ‘vakit, siire’, kez-kezimen ‘sirayla’ (KT-TTS) [Zamana, saruwa, nimez
kiinde 6zgerdi, Olarga kez-kezimen nébiy keldi. Qagiyda, sariygat1 6zgerse de,
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Tagrif Alla es jerde 6zgermedi. (KTTS)]. orin ‘yer’, orin-ornimen ‘belirli bir
diizende, tertiple, disiplinle’ (KT-TTS) [Uydifi isinde birde-bir artiq zat joq,
bérin orin-orinmen tap-tuynaqtay etip ornalastirgan. (KTTS)]. ret ‘sira’, ret-
retimen ‘sirayla, sirasiyla, diizenle, diizeniyle’ (KT-TTS). son ‘son’, sonimen
‘neticede’ [Sonimen kese atqa minip, minekiy sagan kelip otirmin.] (KTTS). sin
‘gercek’, stnimen ‘gergekten, hakikaten’ (KT-TTS) [Aytjan jalt berliwge uyaldi
ma, €élde simimen sastt ma, orninda qalt turip qalgan. (KTTS)]. iiyelmen ‘ev
bark, mal milk’, iiyelmenimen ‘hepsi, tamamen, timi’ (KT-TTS) [Ol saqal
sosay1p, iiyelmenimen alga umsinip, tabinip qalgan. (KTTS)]. zat ‘1. esya, sey
2. alemdeki canli cansiz hersey’, zafimen ‘tamamen, biitiiniiyle’ (KT-TTS)
[Oytkeni bul biikil tariyhtifi adam balasinifi endigi osiiw-6rkendewin atimen,
zatimen jaia jolga, jafia bagitqa tiisiretin uli jol. (KTTS)].

KTTS, KT-TTS, KTLS, KTS gibi sozliikleri tarayarak tespit ettigimiz
bu ornekler yaninda KKT’de vasita hali ekinin kaliplagsmasiyla ortaya ¢ikmig
kezekpen, jonimen, tiiydegimen Srnekleri de verilmistir (Iskakov 1974: 353).

1.6. Yon Gosterme EKki (-kart / -keri )

Eklendigi kelime ile yon gosteren birer zarf goérevinde kullanilan bu
ek, daha ilk kullanildig1r metinlerde kaliplasmaya baglamigtir (Korkmaz 1994:
7). Kazak Tiirk¢esinde sert iinsilizlii olarak kullanilan bu ek, sayili 6rnekte
kaliplagmis olarak yagamaktadir.

is ‘i¢’, igkeri ‘igeri, iceriye dogru’ [Basqarmanii balasina ilesip, biz de
iskerige otip kettik. (KTTS)]. set ‘1. kenar 2. dis, tasra’, setkeri “uzak, licra,
tagra’ [Mektebimiz joldan setkeri.] (KT-TTS). zzs “dis’, tisqari “1. digar1, disariya
2. uzak, wrak’ (KT-TTS) [Tuwgan jerimizden tisqar: jiirsek te qatar tinigqan
qurbi-tanistarimiz nazarlarinan tis qaldirmapti. (KTTS)]

2. iSIM iSLETME EKLERININ KALIPLASMASI

Isim isletme eklerinden iyelik eki kendisine tabi olan unsurlarla geriye
dogru bir iliski i¢indeyken, cokluk eki baska kelimelerle bir iliskiye gegmeyip
kargiladigi nesnenin sayisinin ¢ok oldugunu belirterek bir i¢ iliski kurar (Ergin
1985: 131, 227). Cokluk ekleri yalniz kok ve govdelere gelirken, iyelik ekleri
kapsamlar1 daha genis oldugu i¢in kok ve govdeler yaninda isimlerin ¢okluk
hallerine de gelebilirler. Kapsam1 daha genis olan iyelik ekindeki kaliplagmalar
cokluk ekine gore daha fazladir. Aitlik eki isim isletme ekleri i¢inde kaliplasmaya
en egilimli ektir. Bu ylizden Muharrem Ergin (1985: 161, 226) aitlik ekini hem
yapim ekleri hem de ¢ekim ekleri iginde ayri ayri degerlendirmistir. Kazak
Tiirkcesinde aitlik ekindeki kaliplagmalar diger isim isletme eklerinden daha
fazla olup bir kismi bulunma hali eki almis isimlerde ger¢eklesmistir.
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2.1. Cokluk EKi (-lar / -ler / -dar / -der / -tar / -ter)

Ismin karsiladig1 nesnenin say1sinin birden fazla oldugunu ifade etmek igin
kullanilan eke ¢okluk eki denir. Tiirkgede -lar / -ler seklinde olan ¢okluk ekinin
Kazak Tiirkgesinde {insiiz uyumuna goére alti farkli gesidi vardir. Unliilerden
ve 1, v, y Unsiizlerinden sonra -lar / -ler, I, m, n, fi, z, j iinsiizlerinden sonra
-dar / -der, tonsuz linsiizlerden sonra ise -tar / -ter olarak kullanilmaktadir (Kog
2004: 201). Cokluk eki, isim ¢ekim eklerinden olan hal ekleri gibi eklendigi
ismi diger isimlerle miinasebete gegirmeyen, yalnizca eklendigi ismin dil
bilgisi bakimindan anlamini degistiren bir ektir (Ergin 1985: 220-221). Tiirkiye
Tiirk¢esinde kaliplasmis ornekleri genellikle {lizerine iigiincii sahis iyelik eki
alarak zarf olusturmustur. Aksamlari, geceleri, hafta sonlar: vb. (Korkmaz
2003: 103-104). Kazak Tiirk¢esinde kaliplasan drnekler ise nesne adi yaratmis
ve lizerine baska bir ek almamis kelimelerdir.

baylanis 1. ilgi, iliski 2. iletisim’, baylanistar ‘iletisim’ (KTLS). ereje
‘kural, kaide’, erejeler ‘mevzuat’ (KTLS) [Oyin erejelerin saqtaw, 6zin ustay
biliiw qajettigin olar jaqsi tlsinedi. (KTTS)]. érip ‘harf’, éripter ‘alfabe’
(KTLS). jorgala- ‘emeklemek, siirinmek’, jorgalawsilar ‘siiriingen’ (KTLS)
[Bawirimen jorgalawsilardin qurilisinda bir elewli erekselik boldi. (KTTS)].
qazaqtar ‘Gliney Rusya’da yasayan Slavlagsmis bir topluluk ve bu topluluktan
olan kimse, Rus Kazaklari’ (KT-TTS). gonis ‘konut, mekan’, may ‘yag’,
qonismaylar ‘yeni bir mekana yerlestikten sonra yemek verme gelenegi’ (KT-
TTS) [Keske gonismaylarga kelifiiz. — Joq. Kele almaymin... Emenali saqirip
qoydi. (KTTS)]. qujat ‘belge, dokiiman’, qujattar ‘evrak’ (KTLS). sigarma
‘edebi eser’, sigarmalar ‘kiilliyat’ (KTLS) [Bizdifi jazuwsilarimizdiil koptegen
sigarmalar diiniye jiizindegi ondagan setel tiline awdarildi. (KTTS)]. kdsem
‘onder, lider’ (KTS), kdsemetsiler ‘maiyet’ (KTLS). omirtqa ‘omurga’,
onmurtqalilar ‘omurgalilar’ (KT-TTS) [Sit qorekti januwarlar- omirtgalilardin
isindegi efi jogan satilisi. (KTTS)]. emurtqasizdar ‘omurgasizlar’ (KT-TTS)
[Onmurtqasizdar arasindagi efl uzini- lineus degen qurt. (KTTS)].

2.2. Ugiincii Teklik Sahis iyelik EKi (-1/-i /-st/-si )

Birismin karsiladigi nesnenin hangi sahsa veya hangi nesneye ait oldugunu
ifade eden iyelik eklerindeki kaliplagmalar genellikle bir isim tamlamasinin
tamlayaninin atilip tamlananinin aldig1 iyelik ekiyle kaynagmasiyla olusmustur
(Korkmaz 1994: 36, Korkmaz 2003: 164). Ugiincii teklik sahis iyelik ekinin
eklendigi kelimeyle kaynasmasiyla ortaya ¢ikmis kaliplagmis isimler, Kazak
Tiirkgesinde genellikle isim, sifat, zarf, zamir ve edat olarak kullanilmaktadir.

bar ‘var’, barlig1 ‘hepsi, timi, biitini’ (KT-TTS). bas-ayaq ‘bas-ayak’,
bas-ayagt ‘1. bastan sona, tamamen’ (KT-TTS) [Tag1 da aytaymn: jip toqiytin,
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kezdeme toquytin, kent istep sigaratin zavodtifi kozge koringenderi — bas-
ayagi on saqti-aq. (KTTS)], ‘2. tamamu, hepsi’ (KT-TTS) [Elgi top bas-ayagi
jiynalisimen kelip Amankeldi qabiri basma toqtadi. (KTTS)]. bayagr ‘eski,
evvelki, belli’ [El bayag: el emes, Jafia qogam, jafia adam, El 6zgergen siyaqtt.]
(KTTS). bayan ‘duragan, sabit, degismez’, bayant joq ‘vefasiz, ebed olmayan,
gegici’ (KTS) [Bayan: joq erden bez, Baylaw1 joq sozden bez. (KTTS)]. éne
‘ta, iste, orada’, énewgiini / énewgi ‘gegen giin, birkag giin dnce, gegenlerde’
(KT-TTS) [Enewgiini Qarataw kenine barganda kop nérseni, adam bilmeytin
gajap masiynalardi kdrdim. (KTTS)]. érgayst ‘her biri’ [Soytip gansa adammen
démdes, istes bolsa, solardiii érgays: joninde arnawh pikiri bolatin.] (KTTS).
qisqast ‘kisacasi, hiilasa, 6zetle’ (KT-TTS) [Qisgasi, dériger Esjan bolmaganda
menift Esjanim bul diiniyede bolmaytin da edi. (KTTS)]. samast ‘galiba,
herhalde’ [Samast olar on-on bes adam bolar.] (KT-TTS).

Tiirkgede insan govdesinin gesitli pargalarini veya akrabaligi gosteren
kelimelerde yaygin olarak kaliplastig1 goriilen (Korkmaz 1994: 38) iyelik ekinin
bu kullanimina Kazak Tiirk¢esindeki iisti-bast ‘viicut, beden’ (KT-TTS) 6rnegi
verilebilir.

2.3. Aitlik EKi (-q2 /-ki /-g1 / -gi)

-Ki aitlik ekinin, aslinda edat olup Tiirk¢enin bilinen devirlerine gegerken
eklestigini sdyleyen Muharrem Ergin (1985: 161-162, 226), bu eki nesne adi,
zamir ve sifat fonksiyonunda kullanilan kelimeler yaratmig olmasindan dolayi
yapim ekleri i¢inde, ¢ekim eklerinden sonra gelerek aitlik gibi bir ¢esit iyelik
fonksiyonu tagimasindan dolay1 da isim isletme ekleri i¢inde degerlendirmistir.
Muharrem Ergin’in yapim eki fonksiyonuyla kullanimina verdigi 6rnekler de diger
isim ¢ekim ve isletme ekleri gibi aitlik ekinin yine sifat, zamir tiiriinden kelimeler
yaratmak tizere kaliplasmis Orneklerine benzemektedir. Kazak Tiirk¢esinde
iinlityle ve tonlu tnsiizlerle biten isimlerden sonra -g1 / -gi, tonsuz {insiizlerle
biten isimlerden sonra ise -qi1 / -ki seklinde kullanilan bu ekin kaliplagsmasiyla
ortaya ¢ikmis kelimeler, nesne ad1 ve gogunlukla mekan ve zaman ifade eden sifat
fonksiyonunda kullanilmaktadir (Iskakov 1974: 180-181).

aqir ‘ahir, son’, aqurgr ‘son, sonuncu’ (KT-TTS) [Biigin dem alisiniii
aqirg: kiini. Bir jag1 tez awilga jetiwge de asigadi. (KTTS)]. algas ‘ilk, birinci’,
algasqu ‘ilk, baslangi¢’ [Onin algasq: qadami edi.] (KTS). ald ‘6n’, algr ‘1. ilk
siradaki, birinci, ondeki 2. ilerideki, gelecekteki’ [alg: s6z] (KT-TTS), [Jarqin
maqsat yolinda alg: sapta kelemiz. Jas urpaqtiil janina jagsi destiir egemiz.
(KTTS)]. aldig: ‘1. evvelki, 6ndeki, ilk’ [Alding: arbada qalgip otirgan Beysen
tefisele tiisip, qulay ketti.], ‘2. Ge¢mis zaman, gegmis giin’ [Onifi oyman alding:
jilg1 Kenjebektifl attan awdarip, baylap algani keter emes.], ‘3. Gelecek, gelecek
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zaman’ [Qayuwan artin, os1 kiinin de buldir biledi, alding: jagin tegis teksermekke
tipti joq.] (KTTS). art ‘arka’, arg: ‘1. bir seyin 6te tarafi 2. sonraki, Steki 3. gegen,
daha evvelki’ [Angardin ba arg: jagin?] (KTS). artqr ‘sonraki, arkadaki’ (KT-
TTS) [Artqi eki ayagim, Uzin desefi uzim-aw. Aldiiig eki ayagim, Ettefi, qisqa
qizig-aw! (KTTS)]. basta- ‘baslamak’, bastapqi ‘baslangic, ilk, evvelki’ (KT-
TTS) [Birinsi okuw jiliniii bastapq: aylarinda-aq Jarqun 6zinifi ugimtaldigimen,
sabirlt tértibimen kozge tiisken. (KTTS)]. baywrgt ‘once, evvelce’ (KTS); ‘1.
cok onceki, eski, evvel, kadim’ (KT-TTS) [1. Qazaq halq1 6zderinifi jeti ataga
jetkende gana nekelesetin bayirgr saltin saqtap kelgen. (KTTS)], ‘2. mahalli,
yerli, yerel’ (KT-TTS) [Bugan os1 gqalanii baywrg: turgimdarimii biri, dérbes
pensiyoner Kéribay Kenetbayev ta saqirilipti. (KTTS)]. bilay ‘boyle, soyle’,
bilayg: “1. ondan bagka, 6biir’ (KT-TTS) [Ekewi kiiresip tilken jigilganda bilayg:
jurt Nésimdi biraz ayaganday da boldi. (KTTS)], ‘2. ondan sonraki, belirli bir
stireden sonraki’ (KT-TTS) [Sabaqtan qaluw onifi bilayg: iilgirimine qanday
éser etetini tiisinikti. (KTTS)]. bultir “gecen y1l°, bultirg: “gegen yilki’ (KT-TTS)
[Minekiy, Asqardiil bultirg: awil biyil kolhoz boldi. (KTTS)]. burin ‘6nce’,
buring1 ‘onceki, evvelki’ (KT-TTS) [Buring: kifidik émirden kettik. Mine,
jazatm bolsaf bizdi jaz, - dedi éyel Ilyasqa. (KTTS)]. ejel ‘eski’, ejelgi ‘ezeli,
eski, kadim’ (KT-TTS) [Turman gqabiynanifi esigin asip, ejelgi Siganaq jurtiniii
topiraq bop mijjilgen kéri qabirgasina kiile, éjuwalay qaradi. (KTTS)]. erte
‘1. erken 2. eskiden, 6nceden’ (KT-TTS), ertegi ‘ge¢miste, eski zamanda olan
vakalar1 resimleyen masal’ (KTTS). édet ‘adet’, édetki ‘aliskanlik haline gelen’
(KT-TTS) [Elden sofi ol basin eptep koterip alga qaradi. Mejeli tas alis emes
eken. Projektor ot1 tomende, kiizet édetki qozgalisina kirisken. (KTTS)]. éwel
‘evvel’, éwelgi ‘evvelki, ilk, onceki’ (KT-TTS) [Ewelgisi biraz jamansiligtifi
jagasinda turip, adamniii adamdigin buzatin jamansihiq. (KTTS)]. is “i¢’, iski ‘i¢
taraftaki, icindeki, igteki, dahili” (KT-TTS) [/ski iiydegi eki terezenifi aldinda on
saqt1 “Belomar” papirost qalawlh tur. (KTTS)]. jogar: ‘yukar, yiiksek’, jogargt
‘bilgili’ (KTS) [Tayir jogarg: dérejeli bilim bar aqmimiz. (KTTS)]; ‘1. yukari,
yiiksek’ [Toliq jigit jogarg: quwistan gemodandarin tiisirip jatir.], 2. yukari, bas’
[Eki mirza bir jérdemsi aqildasa jiirip 6zennifi jogarg: jagin da korip qaytti.]
(KTTS). qasaii ‘uzak, irak’, gasaiigt ‘eski’ [Menifi gagang: tanisim — Elibek edi.
(KTTS)]. kédiiwilgi / kédiiwilgidey / kédimgi ‘alisilmis, olagelen, her zamanki
gibi’ (KT-TTS) [Ekewinifi arasindagi hikaya jefiil, kédiiwilgi jattandi tiirde
bastalip edi, Tek ayaq jag1 awirlap ketti. (KTTS)]. kes ‘aksam’, kegki ‘aksamki’
(KT-TTS) [Keski otirista Abay méjilistifi betin dzgertti. (KTTS)]. keyin ‘sonra’,
keyingi ‘son, sonraki, sonuncu’ (KTTS) [Qamqa- Qaldardii keyingi éyeli,
éri jas, éri suluw. (KTTS)]. surt ‘dis’, surtqu “dis taraftaki, digaridaki, yabanct’
[sirtqr esik; sirtqr ister menistrligi] (KT-TTS). soft ‘son’, sofig1 ‘son, sonuncu,
nihai’ (KT-TTS) [Abay sorig: kiinderde ésirese, os1 sorig: tiinde, 6zinde dagdil
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bolmagan, bir halde. (KTTS)]. tiip “dip’, tiipki ‘dipteki, baslangictaki, ilk, esas’
[Nésir Talgattif tiipki oyin afigarip, kiile qaradi.] (KTTS).

Aitlik eki kuzey grubu Tiirk lehgelerinde bulunma hali ekinden sonra
gelerek belli bir mekana bagli vasifisimleri yapmaktadir (Oner 1998: 44). Kazak
Tiirk¢esinde de bu ekin bulunma hali eki iizerine gelerek de kaliplastigi, isim ve
sifatlar yarattig1 tespit edilmistir:

agim ‘cereyan, yonelim, akim’, agumdagr ‘popiiler, cari, giincel’
[agimdagr mésele] (KT-TTS). at ‘ad’, atindag: ‘adly’ [Jambil atindag: mektep]
(KT-TTS). es ‘akil’, estegi ‘hatira’ (KT-TTS) [Abay koilinde erte kiinniii
ayigpas sagumday suluw quyal estegisi otir edi. (KTTS)]. jay ‘siradan, dnemsiz,
basit’, jaydaqi ‘basit, ylzeysel, sathi’ [jaydaq: oy] (KT-TTS). gatar ‘sira, dizi’,
qatardag ‘alelade, bayagi, siradan’ (KT-TTS) [Temir otanimizdi qorgaw iisin
talay joriqtarda bolip, ésirese, iske sifidalip, gatardagi soldattan qomandir
dérejesine koterildi. (KTTS)]. gaydagr ‘1. sagma sapan, sagma, Onemsiz’
[Qaydagimi aytpa.] ‘2. nerden, ne gezer?’ [Qaydagi jas?] (KT-TTS). qaydagi-
Jaydagt ‘cok eskiden, mazideki, gegmis gitmis, onemsiz, degersiz’ (KT-TTS)
[Tuwgan jerge qayta oralip keliiwin kelse de, mine, gaydagi-jaydagi qiriq
qiya quyalga tiisip, pusayman bop jiir. (KTTS)]. gay-qaydag: ‘gecmiste kalan,
onemsiz, degersiz, hatirlanmak istenmeyen (seyler)’ (KT-TTS) [Keybir tildi-
jaqti, soz biletin jigitter dlefige, jirga gay-gaydagimi qosip, én sald1. (KTTS)].

SONUC

Tiitkcede yeni kavramlara ad bulmanin bir yolu olarak kullanilan ek
kaliplagmalari, dilin s6z varligmin farkli fonksiyonlarla yeni anlam orgiileri
yaratilmak tizere kullanilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Yeni anlami karsilamak
tizere kullanilan bu yol zamanla yerleserek bazi eklerde kaliplagsmalara yol
acmigtir. Kazak Tirk¢esinde isim ¢ekim ve isletme eklerindeki kaliplagmalar,
genellikle yeni bir kavrama ad olan isimler, sifat, zarf, zamir ve edat tiiriinden
kelimeler yaratmustir. Isim ¢ekim ve isletme ekleri i¢inde en fazla kaliplasmaya
ugrayanlar isim ¢ekim ekleridir. Ozellikle esitlik hali ekindeki kaliplasmalar,
kaliplagsmalarin biiytik bir boliimiini olusturmaktadir. Bulunma ve ayrilma
hali ekinde de kaliplagsmalar digerlerine gore daha fazladir. KTS, KT-TTS,
KTTS nin taranmasi sonucunda tespit edilen 393 kelimenin 207’si zarf, 115’1
sifat, 43°ii isim, 26’s1 edat, 2’si de zamir’dir. Isim ¢ekim ve isletme eklerindeki
kaliplagmalar, Kazak Tiirk¢esinde isim cinsinden kelime tiirleri yaratmanin
etkin bir yolu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ceviri Yazih Metinlerde
Tiirkcenin Unsiizleri

Yrd. Dog¢. Dr. Yavuz Kartallioglu

Ozet: Arap kokenli Tiirk alfabesinde Tiirkcede bulunmayan
instizler de vardir. Ceviriyazili metinler (transkripsiyon
metinleri), Osmanli zamanindaki dilin genellikle Latin alfabesi
ile yaziya gecirildigi metinlerdir. Bu metinlerde tipki tinliiler
gibi iinsiizler de ayri ayr1 harflerle isaretlenmistir. Ceviriyazili
metinlerin transkripsiyon sistemi ilk bakista anlagilmaz
gOriiniir. Bu metinlerdeki Tiirkge ornekleri anlayabilmek igin
metnin yazildig1 dilin imla-telaffuz sistemini bilmek gerekir.
Bu makalede Italyanca, Fransizca, Ingilizce ve Latince
yazilmis olan on alti ¢eviriyazili metin {insiizlerin yazimi
bakimindan incelenmis, Osmanlica metinlerdeki Tiirk¢enin
unsiizlerinin ses degerleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar kelimeler: Osmanl Tiirkgesi, ¢eviriyazili metinler,
imla-telaffuz iliskisi, linstizler

The Consonants if Turkish in

Transcription Texts

Abstract: In the Turkish alphabet based on Arabic origin,
there are some consonants which does not exist in Turkish
language. Transcription texts refer to the works in which the
language of Ottoman period was generally written with Latin
alphabet. In these works, each consonant -like vowels- was
marked with a separate letter. At first sight, the transcription
system of these works may seem incomprehensible. In order
to understand the Turkish words in transcription texts, the
pronunciation and orthography system of the language
in which these works were written must be known. In this
article, sixteen transcription texts written in Italian, French,
English and Latin were examined in terms of representation
of consonants, and the sound value of Turkish vowels in
Ottoman texts was tried to be determined.

Key words: Ottoman Turkish, transcription texts, the relation
between pronunciation and orthography, consonants.
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Giris

Tiirkiye Tiirkgesinin tarihi donemlerine (15-19. ylizyillar) ait olan
Latince, Fransizca, italyanca, ingilizce gibi dillerde ve Latin, Grek, Kiril temelli
alfabelerle yazilmis metinlere ¢eviriyazili metinler (transkripsiyon metinleri) adi
verilmektedir. Bu metinler Tiirkiye Tiirk¢esinin tarihi-dilbilim incelemeleri i¢in
son derece dnemli ve degerlidir. Onemli bir kismu, Tiirk olmayan Avrupalilara
Tiirkgeyi 6gretmek gibi bir amag tasidiklart i¢in konusma diline genis yer vermis;
konugma dilinin her dilbilimsel diizleminde zengin bir veri kaynagi olusturmustur.
Neredeyse dort yiizyillik bir zaman dilimine yayilan bu metinlerin hem iiretilmesi,
hem de bugiin tahlil ve degerlendirilmesi asamasinda ilk asilmasi gereken sorunun
Tiirkgenin seslerinin Arap alfabesinden farkli bir alfabe ile temsili noktasinda
oldugu goriiliir. Bu metinleri tiretenler Osmanl Tiirkcesinin yazilmakta oldugu
alfabeden bagka bir alfabe ile yazilmasi konusunda bazi sikintilarla kargilagsmuslar,
metni yazanin kendi milli alfabesine gore de bu sikintilar farklilagmistir.! Bu
metinlerdeki Tirkge kelimeler i¢in kullanilan isaretleme sistemi, yani imla
ilk basta ¢ok karmasik gibi goriinlir. Hatta bazilarinda bu sistem neredeyse
anlasilmazdir; 6rneklerin isaretlenmesinde de ¢eliskiler bulunabilir (Tulum 2007:
347). Mesela “giambds, chaccj, szengir” gibi Italyan; “ioldji, tchaly, thoughla”
gibi Fransiz ve “dgiumah, tujar, tchunki” gibi Ingiliz imla sistemine gére yazilmis
Tiirk¢e kelimelerin, bu dillerdeki imla-telaffuz sistemini bilmeden karsiliklarini
bulmak zordur. Yukarida bazi drnekleri gosterilen, pek ¢ok farkli dilde yazilmisg
ve o dillerin okuyucularinin alisik olduklar1 Latin alfabesi sistemine uyarlanmig
bu metinlerin, giinlimiiz akademik bilgi ortamina dogru olarak aktarilabilmesi de
ayr1 bir sorun teskil etmektedir. Her hangi bir fonemi gostermek i¢in cogu defa her
metinde ayr1 harfler veya harf birlesmeleri kullanilmistir. Bu harflerin dogru tanimip
tanimlanmasi, s6z konusu metinlerden Tirkiye Tiirkgesi tarihi aragtirmalarinda
dogru bir sekilde yararlanabilmek igin atilmasi gereken bir adimdir. Iste bu
caligmanin amaci baglamda su sekilde ortaya konulabilir:

1. Farkli dillerde yazilmig ¢eviriyazili metinlerin iinsiiz sistemini ¢6zmek
ve bu metinler lizerinde ¢alismak isteyen arastiricilar i¢in Tiirkge kelimeleri

1 Bu konuya Parigi isaret etmis ve kendisi sozliigiinii nicin Latin harfleri ile yazmadigini, Osmanl alfabesi ile yazdi-
g soyle agiklamustir: Bir¢ok insan bizleri Tiirkge olan kelimeleri Latin alfabesi ile yazmak igin ikna etmeye ¢aligmig
olsalar da, tecriibelerimiz bunun imkdnsiz degilse bile ¢ok zor bir is oldugunu gostermistir, her milletin kendine has bir
yazim ve konusma sekli oldugu diisiiniiliirse bu eylem sadece Latin dilini okuyabilen milletlere yarayacaktir: Ornegin
b s kelimesini Italyanlar “Seumiso”, Fransizlar “Seumich”, Polonyalilar “Seumiz” seklinde yazacaklardw:. Alman-
lar, Macarlar, Ingilizler, Iskandinavlar ve baska sekillerde pratik yaptigimuz diger milletlerin telaffuzu ve alfabesi bizim-
kinden farklidir. Bu farklilik, Tiirk dilinin tam telaffuzunu 6grenmeyi imkdnsiz hdle getirecektir, zira Tiirk dilinde yaban-
ci dillere terciimesi yapilamayacak 3 gibi bir¢ok harf bulunmaktadi. Mesela, \= \, kelimesinin Italyanca telaffuzu “pas-
sia” seklindedir, Fransizca telaffuzu “pacha’, Tiirklerdeki telaffuzu yine “passia” seklindedir. Diger harflerde de ayni
zorluk ile karsilagilmaktadir. Bu sebeplerden dolay: saygideger okuyucu, harflerin Latin karakterleriyle yazilmamasin-
dan dolay: sikdyet etmeyiniz zira bu bir kisiyi memnun ederken yiiz kisiyi rahatsiz edecektir. Latince karakterlerin kul-
lanilmasinin kolaylik saglayacagini séylemeyiniz ¢iinkii bu itirazin altinda bir biiyiik bir umursamazlik ile birlikte yalan
ve kandirmaca bulunmaktadir, zira binlerce Tiirkge, Arap¢a ve Fars¢a harfi 6grenmek yerine sadece 28 karakter égre-
nilecektir (Parigi 1665: 9-10).
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biiyiik oranda anlasilir hale getirmek,

2. Ceviriyazili metinlere dayanarak o donemdeki Tiirk¢enin tinsiizlerini
tespit etmek,

3. Unsiizlerin telaffuzlarina dair ¢eviriyazili metinlerdeki bilgileri tespit
edip degerlendirmek.

inceleme

Ceviriyazili metinlerde genel olarak dnce Osmanli veya Tiirk alfabesi
basligr altinda alfabe ve alfabedeki harflerin Latin harfli karsiliklar1 verilir. Bu
harf tablosuna bakilarak da Osmanli Tiirk¢esindeki harflerin Latin alfabesindeki
karsiliklarini 6grenmek miimkiindiir. Bu tablodan sonra genellikle 6nce tinliiler,
sonra Unsiizler veya alfabe sirasina gore harfler 6rneklendirilerek anlatilir.
Metinlerin genelinde Tiirk¢enin iinlii ve linsiizleri metin yazarlarinin ana dilleri
veya bildikleri diger dillerle karsilastirtlarak anlatilir.

Daha o6nce ¢eviriyazili metinlerde Tiirk¢enin {inliilerinin nasil gosterildigi
konusunu degerlendirmistik.> Bu arastirmada ise Italyanca, Fransizca, Ingilizce
ve Latince yazilan on alti ¢eviriyazili metin, Tiirkgenin Osmanli donemindeki
iinsiizlerini tespit edebilmek amaciyla incelendi. Ayni iinsiiz birden fazla harfle
gosterilmigse bu duruma mutlaka dikkat edildi, ayn1 {insiizii gosteren harfler ayri
maddeler halinde gosterildi. Her tinsiiz i¢in en az ii¢ drnek tespit edilmeye ¢alisild.

Bu arastirmada kullanilan ¢eviriyazili metinler sunlardir:

italyanca kaynaklar

1. (Argenti) Milan Adamovig, Floransali Filippo Argenti’nin Notlarina
Gore (1533) 16. Yiizyil Tiirkgesi, ¢ceviren Aziz Merhan, TDK, Ankara, 2009.

Tirk dilini bir sistem igerisinde ele alan ilk eserdir. Tiirk¢enin sesleri
Italyanca harfler ile gosterilmistir. Argenti’nin transkripsiyon sistemi dzellikle
inliiler agisindan ¢ok kullanigsizdir (Adamovi¢ 2009: 94, 95). Argenti’nin
transkripsiyon sisteminde {insiizlerde de bir ¢esitlilik s6z konusudur.

2. (Molino) Giovanni Molino, Dittionario della lingua Italiana, Roma, 1641.

Molino’nun kitab: Italyanca-Tiirkce sozliiktiir. Eserde Arap harfleri hic
kullanilmamaistir. Eserin transkripsiyon sisteminde zaman zaman tutarsizliklar
goze carpmaktadir.

3. (Meninski) Franciski Mesgnien Meninski, Linguarium Orientalium
Turcice-Arabice-Persice Grammatica Turcica, Vienna, 1680.

2 Yavuz Kartallioglu, “The Vowels of Turkish Language in Transcription Texts”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastir-
malari Enstitiisii, Ttirkiyat Arastirmalari Dergisi, Say1: 27, Bahar, Konya, 2010, 57-84.

89



Yavuz Kartallioglu

Meninski’nin eseri, sonraki yiizyillarda yazilmis olan bir¢ok gramer
ve sozliige kaynaklik eden ve 17. yiizyilin en gilivenilir tanigi olan bir eserdir
(Tulum 2007: 345). Kitapta, Osmanl Tiirk¢esindeki Tiirk¢e, Arapca ve Farsca
unsurlar genis olarak ele alinmustir.

4. (Carbognano) C. C. Carbognano, Primi Principi della Gramatica Turca,
Roma, 1794.

Carbognano, Osmanli Tiirk¢esinde harfleri ve karsiladiklar1 sesleri
Fransizca ve Yunanca gibi dillerden de faydalanarak uzun uzun anlatmstir.

Fransizca kaynaklar
1. (Viguier) P. F. Viguier, Elemens de la Langue Turque, Istanbul, 1790.

Viguier, Osmanli Tirk¢esindeki harfleri ve sesleri ayrintili olarak
anlatmistir. Eserin XXXIII. sayfasinda Tiirk¢ede bulunan seslerin karsiligi olan
Fransiz alfabesindeki harfler boliimii yer alir (Glimiiskilig 2000: 45). Kitabin
8. bolimiinde Tiirk dilinin seslerinin kendi harfleriyle (Arap alfabesiyle)
gosterilmesi konusu islenmistir. Yazar, bu boliimde Tiirk¢ede kullanilan harflerin
isimlerini, bu harflerin degerlerini ve neye karsilik olduklarini genis bir sekilde
aciklamistir (Glimiiskilig 2000: 45).

2. (Jaubert) A. Jaubert, Elements de la Grammaire Turke, Paris, 1833.

Eserin girisinde Osmanli zamaninda kullanilan alfabe, Tiirk alfabesi
baslhigi ile verilmistir. Burada alfabedeki harfler ve bunlarin Latin harfleri ile
kargiliklar1 yer alir. Daha sonra bu harfler ¢ogunlukla Fransizca, bazen de
Italyancadaki harflerle karsilastirilarak anlatilmustir.

3. (Bianchi) T. X. Bianchi, Dictionnarie Francais-Turc, Paris, 1843.

Eser, Fransizca-Tiirkce sozliiktiir. Eserde, Tiirkgedeki seslerle ilgili bilgi
yoktur fakat sozliikte Tiirk¢e kelimelerin hem Arap hem de Latin harfleri ile
yazilmasi iki alfabe arasinda karsilagtirma yapma imkani saglamaktadir.

4. (Redhouse) James W. Redhouse, Grammaire Raisonnee de la Langue
Ottomane, Paris, 1846.

Eserin ses bilgisi kisminda Osmanli Tiirk¢esindeki harfler Fransizca
ile karsilastirilarak anlatilmistir. Eserde, kelimeler Arap harfleri ile verilmis,
bunlarin bazilaria Latin harfli Tiirk¢e karsiliklar da yazilmistir.

5. (Dieterici) Fr. Dieterici, Chrestomathie Ottomane Précédér de Tableaux
Grammaticaux et suivie d’un Glossaire Turc-Frangais, Berlin, 1854.

Eserin girigsinde Osmanl alfabesi ve bu alfabenin Fransiz harfleri ile
karsiliklar tablo halinde gdsterilmistir. Bu tablodan sonra alfabedeki harflerin
bir kismi1 hakkinda bazi bilgiler verilmistir.
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Ingilizce kaynaklar

1. (Vaughan) Thomas Vaughan, A Grammar of the Turkish Language,
London, 1709.

Vaughan, eserin girisinde Tiirk¢enin seslerini Ingilizce ile karsilastirarak
anlatmistir. Vaughan, Tiirk¢e kelimeleri Arap harfleri ile degil Latin harfleri ile
gostermis ve agiklamistir.

2. (Davids) A. L. Davids, A Grammar of the Turkish Language, London, 1832.

Eserin girisinde modern Tiirk alfabesinde bulunan harflerle ilgili kisa bilgi
verildikten sonra Tiirkgedeki harfler tablo halinde gosterilmistir. Daha sonra
harflerin karsihig1 olan seslerin nasil telaffuz edildigi ingilizcedeki kelimeler
yardimiyla anlatilmaya ¢alisilmistir.

3. (Boyd) M. C. Boyd, The Turkish Interpreter or a New Grammar of the
Turkish Language, Paris, London, 1842.

Eserin girisinde Osmanli Tiirkgesi alfabesi bir tablo halinde gosterilmis,
daha sonra seslerin nasil telaffuz edildigi ingilizcedeki sesler yardimiyla detayli
olarak anlatilmstir.

4. (Edwin) Arnold Edwin, A Simple Transliteral Grammar of the Turkish
Language, London, 1877.

Edwin, eserinin girisinde Osmanli Tiirkgesi alfabesini ve bunlarin Latin
harfli kargiliklarini vermistir.

5. (Hagopian) V. H. Hagopian, Otoman-Turkish Conversation-Grammer,
London, 1907.

Eserin girisinde Arap harfleri ve bunlarin Latin harfli karsiliklarini
gdsteren bir tablo vardir. Daha sonra harflerin nasil telaffuz edildigi ingilizce ve
Almancadaki harfler yardimi ile agiklanmaya caligilmistir.

Latince kaynaklar
1. (Megiser) H. Megisero, Institutionum Lingva Tvrcica, Leipzig, 1612.

Eserin transkripsiyon sistemi tiizerine H. Stein calismistir; Stein,
Megiser’in 0-0, u-i, 1-i tinliileri arasinda ayrim yapamadigin belirtir (Coskun
2000). Megiser’in eserinde Arap harfleri hi¢ kullanilmamistir.

2. (Harsany) Jakab Nagy de Harsany, Collaquia Familiaria Turcico-
Latina, 1682.

Harsany nin eserinde diger gramerlerden farkli olarak alfabe verilmemistir.
Eser tizerinde Hazai ¢alismis, eserin Once Tiirkge-Latince metnini vermis, sonra
eser iizerinde genis bir gramer incelemesi yapmustir.

Ceviriyazili metinlerde Tiirk¢enin tinsiizleri sunlardir:
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B=o
baba “baba”, abdal “abdal”, beden “beden” (Argenti 1533: 126, 136,
139)

sabr “sabir”, budanmisc “budanmis”, hegiab “hicap” (Molino 1641
(Tanmig 1989): 146, 148); baldr “baldir”, basc “bas”, beden “beden”
(Siemieniec-Golas 2005: 15)

baba “baba”, berii “beri”, beniim “benim” (Meninski 1680: 28, 69, 80).
Meninski b ile isaretledigi sesin Tiirk¢enin /b/’si gibi sdylendigini
belirtir ve bu sesin Almancadaki /b/’ye benzemedigini agikladiktan sonra

Fransizca, Italyanca ve Lehcedeki gibi ¢ikarilmasi gerektigi uyarisini
yapar (Tulum 2010).

biiriilii “burili”, birer “birer”, bu “bu”, beriden “beriden” (Carbognano
1794: 12, 17, 32, 497)

baba “baba”, berbeér “berber”, bol “bol” (Viguier 1790: 42, 355)

beslenmek “beslenmek”, barichturmaq “baristirmak”, beru “beri”
(Jaubert 1833: 186, 187, 188)

Jaubert, b harfinin /b/ seklinde telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833: 22):
bir “bir”, bol “bol”, boch “bos” (Bianchi 1843: 1, 59, 116)
bach “bas”, babd “baba” (Redhouse, 1846: 7, 8)

baba “baba”, bab “bap”, batmaq “batmaq”, beraber “beraber” (Dieterici
1854: 149, 150, 151)

Dieterici, be harfinin Fransizcadaki /b/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 149).

buftan “bostan”, bir “bir”, abdest “abdest”, batman “batman” (Vaughan
1709: 14, 16, 76, 81)

tob “top”, Shubat “Subat”, ab “Agustos” (Davids 1832: 4, 119)

Davids, be harfinin Ingilizcedeki /b/’ye benzedigini ve bu harfin te, peltek
se, cim, hi, sin, sin, sad, t1, kaf gibi harflerin yaninda /p/ gibi okundugunu
ifade eder (Davids 1832: 4)

bulbul “bulbill”, baroot “barut”, besh “bes” (Boyd 1842: 4)

Boyd, be harfinin Ingilizcedeki /b/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Boyd
1842: 4).

bilmek “bilmek”, beuileh “bdyle”, badem “badem” (Edwin 1877: 15, 55, 63)
béd “bed”, birader “birader” (Hagopian 1907: 7)

bu “bu”, benim “benim”, bir “bir”, baba ‘“baba”, bardak “bardak”
(Megiser 1623: 88, 149, 252, 363, 364)
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b bagli “bagh”, bak “bak”, baluk “balik” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 205)

/b/ (<) tnsiizi ¢eviriyazili metinlerde b harfi ile gosterilmistir. Dieterici,

Tiirkgedeki /b/ iinsiiziiniin Fransizcadaki /b/, Davids ise Ingilizcedeki /b/
iinsiizline benzedigini ifade eder.

C= d
italyanca yazilmis eserler:
Italyancada /g/ iinsiizii e ve i’den 6nce /c/ olarak okunur (Tanis 1985:

2). Bu sebeple Italyanca yazilan metinlerde /c/ {insiizii g, gi, & veya gz harfleri
ile gosterilmistir. Argenti, yukaridaki harflerin yaninda genellikle i¢ sesteki /c/
insiiziinl ggi harfleri ile gostermistir.

g

gi

ggi

gz

gebe “cebe”, gehennem ‘“cehennem”, gem “cem”, genderé “cendere”,
ingit- “incit-" (Argenti 1533: 148, 188)
giadi “cad1”, sattigi “satic1”, giodp “cevap”, giambds “‘cambaz” (Argenti
1533: 98, 148)
giuggié “ciice”, eggiél “ecel”, eiggié “iyice”, ghieggié “gece”, naggidach
“nacak”, taggi “tac” (Argenti 1533: 98, 164, 168, 172, 215, 242)
edigi “edici”, iasigi “yazic1”, gieb “cep” (Molino 1641 (Tanig 1989): 35,
268); gemal “cemal”, geset “ceset”, giellat “cellat” (Siemieniec-Golas
2005: 16, 33)
agagz “agag’™, orugz “orug”, ghiegz “ge¢” (Molino 1641 (Tanig 1989):
35, 69, 268); kiregz “kire¢”, bakragz “bakrag¢”, ilagz “ilag” (Siemieniec-
Gola$ 2005: 83, 84, 88)

pengere “pencere”, bugiaklii “bucakli”, bungilein “buncilayin”, g'ige
“gece” (Meninski 1680: 28, 48, 58)
Meninski, bu {insiizle ilgili sunlar1 sdyler: “Bu isaret Italyanca generale
ve ginocchio kelimelerindeki gibidir; ses Italyancada gichi olarak
yazilabilecek Lehge djit’ kelimesindeki dj’den biraz daha sertce ¢ikarilir;
ama = ve s i¢in gia, giu ve gio gordiigiiniiz yerde tek bir heceymis gibi
okuyunuz, Italyanlarin gia, giu, gio ve Lehlilerin djia, djiu, djio derken
yaptiklar1 gibi.” (Tulum 2010).
inge ‘“ince”, dordiingiti “dordinct”, babagyk “babacik”, devegik
“devecik”, ek'mek'gi “ekmekci” (Carbognano 1794: 11, 21, 23)
Carbognano, cim harfini gile gosterir ve o, bu sesin /gia/, /gie/, /gi/, /gio/,
/giu/ gibi okundugunu belirtir (Carbognano 1794: 622).

3 Molino, “agag, orug, geg, kireg, bakrag, ilag” gibi kelimelerin son tinsiiziiniin /c/ oldugunu gosterir ama bunlarin te-
laffuzuna dair bilgi vermez.

93



Yavuz Kartallioglu

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada /c/ insizii dj harfleri ile karsilanir (Cin 2009: 458).

Ceviriyazili metinlerde Tiirk¢edeki /c/ tinsiizii dj harfleri ile karsilanmistr.

dj sirkedji “‘sitkeci”, djum-a “cuma”, djéehénnem ‘“‘cehennem”, adjayeb
“acayip” (Viguier 1790: 12, 43, 356)

dj djeghier “ciger”, tufenkdji “tifekci”, ioldji “yolc1”, serrddj “serrag”
(Jaubert 1833: 23, 49, 50)

Jaubert, cim harfinin italyanca giardino kelimesindeki gi’ye karsilik
geldigini ifade eder (Jaubert 1833: 23).

dj  pendjére “pencere”, djenk “cenk”, papoudj “pabug” (Bianchi 1843: 3, 39,
252)

dj djam “cam”, édjir “ecir”, tadj “ta¢” (Redhouse 1846: 10)

dj adj “ag”, idjazet “icazet”, djan “can”, djeza “ceza” (Dieterici 1854: 140,
141, 158)

Ingilizce yazilmus eserler:

Ingilizcede c harfi /s/ veya /k/ gibi okunur. Ingilizcede g ve j harfleri ise
/c/ okunur (Giiltekin 2005: 3, 4). ingilizce yazilan eserlerde ise Tiirkgenin /c/
iinsiizli j, g ve dj harfleri ile gosterilmistir.

j oglanjuk “oglancik”, kizjugaz “kizcigaz”, cupejuc “kopecik”, kanjic
“kancik”, olajak “olacak” (Vaughan 1709: 15, 17, 27)
g oglangik “oglancik™, kizgigaz “kizcigaz”, olinge “olunca”, agy “ac1”,

gehanem “cehennem” (Vaughan 1709: 15, 27, 76, 85)
dg  tadg “tag”, Ihtiyadg “ihtiyag”, agadg “agac” (Vaughan 1709: 14, 48, 77)

Vaughan, “Tiirkler gim harfini gig kelimesindeki /g/ gibi okur.” der
(Vaughan 1709: 25).

dg  adge “ac1”, adg “ac”, dgiumah “Cuma”, Redgeb “Recep” (Davids 1832:
4,119)
Davids, /c/ iinsiiziiniin Ingilizce age kelimesindeki /g/ gibi telaffuz
edildigini belirtir (Davids 1832: 4).

dj djan “can”, kilidj “kili¢”, djevab “cevap” (Boyd 1842: 5)
Boyd, cim harfinin Ingilizcedeki /j/ gibi telaffuz edildigini séyler (Boyd
1842: 5).

dj djan “can”, birindjy “birinci”, toodj “tung”, odjak “ocak” (Edwin 1877:
17, 18, 64, 65)

j Jjan “can”, jumle “ctimle”, jédd “cet” (Hagopian 1907: 7, 466)
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Latince yazilmis eserler:

Latin alfabesinde ¢ harfi /k/ okunur, dolayisiyla Latin alfabesinde bu
{insiiz yoktur (Rohde 1958: 29; Oktem 1996: 1). Bilim Latincesinde gi harfleri /
ci/ okunur (http://wapedia.mobi/tr/Latince_okunu%C5%9F kurallar%C4%B1).
Latince yazilan eserlerde de gs harfleri ve g harfi /c/ linsiiziinii karsilar:

g ganum “camim”, iltegek “eletecek”, koga “koca”, dortingi “dordiincii”,
gehenem “cehennem” (Megiser 1623: 89, 92, 116, 219)

gs  gsahil “cahil”, gsan “can”, gsommert “comert” (Harsany 1682 (Hazai
1983): 225)

Italyanca, Fransizca, Ingilizce ve Latincede /c/ (z) iinsiiziinii karsilayan
harfler farklidir. Buna bagli olarak ¢eviriyazili metinlerde /c/ {insiizii her milletin
kendi telaffuzuna gore farkli harflerle gsterilmistir. Italyanca metinlerde g, gi,
g veya gz, Fransizca eserlerde dj; Ingilizcede ise j, g, dj ve ds; Latince eserlerde
gs ve g harfleri /c/ linsiizlinii karsilar.

C=¢z

italyanca yazilms eserler:

Bircok dilde Tiirk¢edeki/¢/ tinsiiziinii karsilamak i¢cin harfbirlesmelerinden
faydalanilir. italyancada c harfi e, i harflerinden once gelirse /ce/, /ci/, /ce/, /
¢i/ okunur (Tamis 1985: 2; Giiltekin 2005: 2). Bunun icin Italyanca yazilmus
metinlerde Tiirk¢e /¢/ linsiizii genellikle ci, ¢’ ve cci/ccj seklinde yazilmistir.
Asagidaki yazimlarda goriilecegi gibi Italyanca metinlerde ¢ harfinin yanina
veya lizerine konan i harfi; ci, ¢’ ve cci/ccj sekillerinde Tiirkge /¢/ linsiiziinii
karsilamistir. Baska bir deyisle Italyancada /si/ olarak okunan c harfi, kendisinden
sonra gelen 7 harfiyle birlikte /¢/ sesini verir.
ci ciadér “cadir”, ciapa “‘g¢apa”, odunci “6ding”, cial- “cal-”, ciobdn

“coban” (Argenti 1533: 97, 150, 153)

c cecchi “¢eki”, cenghiél “gengel”, ceuich “gevik” (Argenti 1533: 151)

cci/ecj ghiécci “geg”, chaccj “kag”, méccj “meg”, sdaccj “sa¢” (Argenti 1533:
172, 191, 210, 228)

c icirmek “igirmek”, celik “celik”, balcik “bal¢ik” (Molino 1641 (Tanis
1989): 2, 5, 81); cehre “gehre”, celebi “gelebi”, ciftgi “¢iftci”, ceiregh
“ceyrek” (Siemieniec-Golas 2005: 16, 24, 73)

ci cialkenmisc “galkanmig” (Molino 1641 (Tanig 1989): 2); ciamur “gamur”,
ciasc-ut “gasit”, cioban “goban”, ciurutmeluk “giriitmelik”, cesc-ni
“cesni”, akcia “akge”, ciui “¢ivi” (Siemieniec-Golas 2005: 24, 34, 47, 60,
78, 86)
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cz hacz “hag” (Molino 1641 (Tanis 1989): 64)
¢ Ciaj “cay”, aléak “algak”™, ¢iok “cok”, ii¢ “li¢”, ka¢ “kag”, cadyr “cadir”

(Meninski 1680: 29, 32, 42, 48, 84)

Meninski, bu insiiziin sesce italyanca ¢, veya Romalilarin -cecita
kelimesinde oldugu gibi- e, i 6nilindeki ¢ ‘si degerini tagidigini belirtir ve i¢cinde
Tiirkge tizerindeki ¢aligmasmin ciddiyet ve genisligini gosteren 6nemli bir
aciklamada bulunan su sozleri ekler: “Bu, Almancada tsch olarak yazilabilir.
Gergekten de bu dilin ilk bilgilerini iletti§im bir¢ok Alman’in anlamasi i¢in bu
harfi bu sekilde yazmistim, ama yeterli harf tasarrufu saglamak bakimindan ayni
harfi Italyancadaki ¢ ile aktarmay1 dogru buldum. Bu yiizden ¢ia, éiu gordiigiiniiz
yerlerde de sesi, halyancada oldugu gibi, tek bir hece i¢inde ¢ikariniz; ya da
Almanca tscha, tschu gibi; ve hatta i olmadig1 zaman da ¢a (= tscha) okuyunuz.”
(Tulum 2010).

c coha “guha”, kiec'i “keci”, alc'ak “algak”, iic’ “U¢”, buciuk “buguk”,

ciejrek “geyrek” (Carbognano 1794: 2, 6, 10, 13, 15)

Cim harfi /cia/, /ce/, /ci/, /cio/, /ciu/ gibi okunur (Carbognano 1794: 623).

Fransizca yazilmis eserler:
Fransizcada /¢/ linsiizii tch harfleri ile karsilanir (http://tr.wikipedia.org/
wiki/%C3%87 _(harf).
tch  tchoban “goban”, tchoubouq “gubuk”, tcheqmagq “¢ikmak”, tchoq “cok”
(Viguier 1790: 42, 355)

tch  rchelebi “celebi”, tufenktchi “tifek¢i”, tchechmeh “gesme”, itchmek
“igmek” (Jaubert 1833: 23, 90)

Jaubert, /¢/ iinsiiziiniin Italyanca ciarlare kelimesindeki ci’ye karsilik
geldigini soyler (Jaubert 1833: 23).

tch  altchaq “algak”™, itch “i¢”, ketchi “keci” (Bianchi 1843: 2, 124, 189)
tch  tcharé “care”, aghdtch “agag”, atchmak “agmak” (Redhouse 1846: 10)

tch  atchyq “agik”, atchmaq ‘“agmak”, tchaly “cali”, tcherkin “girkin”
(Dieterici 1854: 141, 158)

Dieterici, bu harfin fche’ye karsilik geldigini belirtir (Dieterici 1854:
157).

Ingilizce yazilmus eserler:

Ingilizcede /¢/ iinsiizii yoktur, Tiirkcedeki /¢/ iinsiizii icin Ingilizcedeki ch
harflerinden faydalanilmistir. Fransizcada ¢ch harfleri /¢/ {insiiziinii karsilar. Bazi
Ingilizce metinlerde de /¢/ {insiizii tch harfleri ile karsilanmustir.
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uch “G¢”, kilich “kili¢”, icherde “igerde”, chevre “cevre”, achik “agik”,
chery “geri” (Vaughan 1709: 16, 24, 42, 46, 76, 85)

hitch “hi¢” (Vaughan 1709: 42)

tchitchek “cicek”, itchmek “igmek”, tchaghirmak “cagirmak”, tchul “cul”
(Davids 1832: 4, 149, 151)

Davids, /¢/ {insiiziiniin Ingilizce church kelimesindeki ch harfine
benzedigini belirtir (Davids 1832: 4).

tcheshmeh “cesme”, eltchy “el¢i”, tchair “cayir” (Boyd 1842: 6)

Boyd, /¢/ iinsiiziiniin Ingilizcedeki cherry kelimesindeki ci gibi telaffuz
edildigini sdyler (Boyd 1842: 6).

tchok “¢ok”, itch “i¢”, tchunki “‘¢inkl”, calpaktchy “kalpake¢1”, tchizme
“cizme” (Edwin 1877: 15, 55, 56, 64)

cham “‘cam”, chalf “¢al1”, choubougq “gubuk” (Hagopian 1907: 8, 467)

Latince yazilmis eserler:

Latincede tsch veya ch harfleri /¢/ okunur (http://wapedia.mobi/tr/

Latince okunu%C5%9F kurallar%C4%B1). Harsany /¢/ iinsiizlinl cs; Megiser
ise g, tsch ve tg unsiizleri ile kargilanmigtir.

g

tsch

sch

cs

Cs

gokdur “goktur”, gun “¢iin”, agikdur “agiktir”, gergi “ger¢i”, etmekgi
“ekmeke¢i” (Megiser 1623: 83, 84, 90, 113)

hatschan “hacan”, itsch “i¢”, kilitsch “kili¢”, tschelebi “gelebi”, utsch
“Uig”, atsch “a¢” (Megiser 1623: 86, 92, 94, 107, 115, 221)

oglanschiik “oglancik”, hamamschiik “hamamcik”, baschiik ‘“basgik”,
effschiik “evcik” (Megiser 1623: 114)

csamurli “camurlu”, csasit “casit”, csengi “gengi” (Harsany (Hazai),
1682: 211)

csag “cag”, csal “cal-”, csalis “calig-"" (Harsany 1682 (Hazai 1983): 211)
Ceviriyazili metinlerde /¢/ (z) tinsiizli birbirinden farkli harf veya harf

gruplar ile gosterilmistir. Italyanca yazilan eserlerde ci, ¢’ ve cci/ccj; Fransizca
yazilan eserlerde tch; Ingilizce yazilan eserlerde ch ve tch; Latince yazilan
eserlerde ise cs, g ve tsch harfleri /¢/ linsiizlinli gdstermek tizere kullanilmistir.

d

D=>
dar “dar”, daian- “dayan-", ud “6d” (Argenti 1533: 155, 156, 250)

duimak “duymak”, disc-i “disi”, pelud “pelit” (Molino 1641 (Tanis 1989):
57, 149)
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dil “dil”, fewmeden “sevmeden”, oldy “oldu” (Meninski 1680: 41, 80)

Meninski, bu sesin Fransiz, italyan ve Lehlerinki gibi ¢ikarildigimi belirtir
(Tulum 2010).

kojundan “koyundan”, din “din”, devem “devem” (Carbognano 1794: 5,
28,37)

dil “dil”, dich “dis”, doghourmaq “dogurmak” (Viguier 1790: 11, 42,
356)

deveh “deve”, aghaden “agadan”, derban “derban” (Jaubert 1833: 23, 35,
50)

Jaubert, d linsiiziiniin /d/ seklinde telaffuz edildigini ifade eder (Jaubert
1833: 23).

direk “direk”, dik “dik”, dirmek “dermek” (Bianchi 1843: 2, 253, 307)
deédé “dede”, ébed “ebet” (Redhouse 1846: 11)

ad “ad”, adam “adam” (Dieterici 1854: 141, 142)

dar “dar”, dam “dam”, deri “deri” (Dieterici 1854: 164, 165)

Dieterici, dal harfinin /d/ tinsiiziine karsilik geldigini belirtir (Dieterici
1854: 164).

olmadin “olmadan”, mubdel “miibdel”, deghil “degil” (Vaughan 1709:
27, 30, 43)

dunia “dinya”, dakikah “dakika”, dolu “dolu” (Davids 1832: 120, 121,
122)

Davids, dal harfinin Ingilizcedeki /d/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Davids 1832: 5).

defneh “defne”, dereh “dere”, deushek “dosek” (Boyd 1842: 6)

Boyd, dal harfinin Ingilizcedeki /d/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 6).

dost “dost”, ard “art”, bardak “bardak” (Edwin 1877: 16, 54, 65)

derd “derd”, dingil “dingil”, dayaq “dayak” (Hagopian 1907: 8, 467, 468)
adu “adu”, dumen “diimen”, duman “duman”, dengis “deniz” (Megiser
1623: 87,91, 104, 252)

daha “daha”, dajma “daima”, degil “degil” (Harsany 1682 (Hazai 1983):
213)

/d/ () linsiizli geviriyazili metinlerin tamaminda d harfi ile gosterilmistir.
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F=2
facchir “fakir”, fenér “fener” (Argenti 1533: 169, 170)
fet “feth”, faidasis “faydasiz” (Molino 1641 (Tanig 1989): 73)
miifti “muftli” (Meninski 1680: 28)

Meninski, /ph/ ya da Fransizca, Italyanca ve Lehge /f/ gibi sdylendigini
aciklamistir (Tulum 2010).

tifiir- “ufir-", uf “uf” (Carbognano 1794: 76, 523)

il “fil”, iftira “iftira” (Viguier 1790: 42, 360)

fermdn “ferman”, efendi “efendi”, fena “fena” (Jaubert 1833: 25, 193)
Jaubert, fe harfinin /f/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833: 25).
fena “fena”, nefi “slirgiin” (Bianchi 1843: 5, 123)

fart “fart”, téfrit “tefrit” (Redhouse 1846: 13)

fasyq “fasik”, fetva “fetva”, ferah “ferah” (Dieterici 1854: 182)

Dieterici, f linsliziiniin Fransizcadaki /f/ gibi telaffuz edildigini soyler
(Dieterici 1854: 182).

kiafir “kafir”, fark “fark”, fakir “fakir” (Vaughan 1709: 14, 94)
firman “ferman”, fena “fena”, Frenk “Frenk” (Davids 1832: 5, 125, 127)

Davids, fe harfinin Ingilizcedeki /f/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Davids
1832:5).

fil “A1”, fakir “fakir”, efendy “efendi” (Boyd 1842: 9)

Boyd, fe harfinin Ingilizcedeki /f/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 9).

Sfakir “fakir”, ifrat “ifrat”, afferim “aferin” (Edwin 1877: 43, 45, 56)
fena “fena”, fircha “fir¢a”, féth “feth” (Hagopian 1907: 9, 469, 471)

faida “fayda”, defterdar “defterdar”, ferifchte “feriste” (Megiser 1623:
92,194, 280)

faide “fayda”, fark “fark”, Flemeng “Felemenk” (Harsany 1682 (Hazai
1983): 220)

Ceviriyazili metinlerde /f/ (<) {insiizii file gosterilmistir.

G=&&
Italyanca yazilmus eserler:
Italyancada g harfi ile e/i harfleri arasinda s varsa ghe yazilip /ge/,

ghi yazilip /gi/ okunur (Giiltekin 2005: 6). Italyanca metinlerden Argenti ve
Molino’da ghi harfleri /g/ iinsiiziini karsilar. Meninski ve Carbognano ise
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Italyancada ci olarak okunan g harfi ile i harfini kullanarak Tiirkge /g/ {insiiziinii
karsilamislardir.

ghi

gh

ghiécci “geg”, ghiené “gene”, ghiol “gdl”, ghio| “gbz” (Argenti 1533:
172,173, 175, 176)

incelighi “inceligi”, teslighilhe “tezligile”, pusghiul “piskil”, ghiegz
“ge¢” (Molino 1641 (Tanis 1989): 35, 268); ghiobek “gdbek”, ghielin
“gelin”, Ghirit “Girit”, ghiumisc “gimiis”, ghiemi “gemi”, ghieik “geyik”
(Siemieniec-Golas 2005: 17, 22, 31, 36, 95, 117)

i e =9

giizel “glizel”, yeg' “yeg”, ig'nelik “ignelik”, gendi-g'endii “kendi”,
og'mek “6vmek” (Meninski 1680: 27, 32, 40, 49, 59)

Meninski /g/ iinsiizii i¢in sunlar1 sdyler: “Uzerinde kiigiik bir i (') bulunan
g (= g)’yi Farsca gef harfi yerine icat ettim. Bu harfin sesi, ardindan
onunla tek bir hece olusturan baska bir tinlii geliyormus gibi, i ‘ye
karigmis, ya da i eklenmis bir sert g gibi ¢ikarilir; bunun 6rnegi tek heceli
gef “te goriilebilir ki, bunu Fransizlarin guief ya da guef, Lehlerin gief,
Macarlarin genelde gyef olarak yazmalart miimkiindiir. Almanlarda ise,
baska bir¢ok harf gibi, bu ses de giigliikle ¢ikarilir.” (Tulum 2010).

i e

biighi “buyi”, glizel “giizel”, g'iimiis’ “gimis”, g'it- “git- (Carbognano
1794: 7,9, 523)
Carbognano, kef harfini ghief olarak adlandirir ve bu harfin /ghia/, /ghie/,

/ghi/, /ghio/ ve /ghiu/ gibi okundugunu belirtir (Carbognano 1794: 623).

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada g harfi a, o, u harflerinin yaninda /g/ olarak; e, i, y harflerinin

ontinde /j/ olarak telaffuz edilir (Lévy 1985: III).

g
gui
gh

100

aheng “aheng”, yorgan “yorgan” (Viguier 1790: 42)

guiemi “gemi” (Viguier 1790: 372)

ghelmek “gelmek”, sevdughium “sevdigim”, beghgler “beyler”, ighidi
“yigidi” (Jaubert 1833: 26, 34, 36)

Jaubert, gef harfinin /gh/ veya /ghi/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Jaubert
1833: 26).

guemi “gemi”, gumuch “giimils”, gueuniul “goéntl” (Bianchi 1843: 130,
173, 365)

guidah “gah”, seghan “sekban” (Redhouse 1846: 13)

gunah “ginah”, gutch “gic”, geuermek “gérmek” (Dieterici 1854:
191)
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Ingilizce yazilmus eserler:
Ingilizcede g harfi /g/ gibi okunur (Giiltekin 2005: 3). Ingilizce yazilan
Tiirkge eserlerde de g harfi /g/ iinsiizlinii gosterir.
g Igrimy “yirmi”, gaimec “giymek” (Vaughan 1709: 16, 30)
Vaughan, kef harfinin Ingilizcedeki gelding kelimesindeki /g/ iinsiizii gibi
okundugunu ifade eder (Vaughan 1709: 24).

gh  ghechmec “gegmek”, ghedge “gece”, ghizlemec “gizlemek” (Vaughan
1709: 97)

g gah “gah”, gioz “g6z”, gelin “gelin” (Davids 1832: 6, 127, 129)

Davids, kaf-i adgemi veya gaf diye adlandirdig iinsiiziin ingilizcedeki /g/
linsiizii gibi oldugunu soyler. Fakat, Tiirklerin bu sesi bazi1 kelimelerde
Ingilizce foreign ve sign kelimelerindeki gibi sOyledigini belirtir: béy, béi
(Davids 1832: 6).

guzel “glizel”, gendu “kendi” (Ramos 1834: 5, 9)

guiul “gil”, guiuzel “glizel”, guiumruk “gimrik” (Boyd 1842: 10)

guzel “glizel”, gun “glin”, guiumruk “gimrik” (Edwin 1877: 16, 49, 65)

0@ 0e 0e oe

geol “gol”, yigit “yigit”, gémi “gemi” (Hagopian 1907: 25, 471, 473)

Latince yazilan eserler:

g giunglum “gonlim”, giul “giil”, giorilch “goris”, giulge “gdlge”, giundus
“glindiiz”, giaur “gavur” (Megiser 1623: 87, 93, 95, 121, 183, 288)

g gel “gel-", gibi “gibi”, giebe “gebe” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 221)
/g/ (& ¢« K linsiizi Italyanca yazilan eserlerde ghi, gh ve g'; Fransizca

yazilan eserlerde g, gui ve gh; Ingilizce yazilan eserlerde g ve gh; Latince
yazilan eserlerde ise g linsiizii ile gosterilmistir.

G=¢

italyanca yazilmis eserler:

Italyancada cile e/i arasinda  varsa che yazilip /ke/, chi yazilip /ki/ okunur
(Giiltekin 2005: 3). Italyanca yazilan metinlerden Argenti’de -transkripsiyon
sistemi ¢ok tutarli olmasa da- c/ ile bazi 6rneklerde /g/ iinsiizli karsilanmistir.
Italyancada g harfi ile e/ harfleri arasinda / varsa ghe yazilip /ge/, ghi yazilip
/gi/ okunur (Giiltekin 2005: 6). Argenti, Molino, Meninski ve Carbognano
tarafindan yazilan italyanca metinlerde /g/ {insiizii daha ¢ok gha, ghy, gh seklinde
gdsterilmistir. Bu yazim tarzi Tiirkce telaffuzu vermektedir. italyancada g harfi
a, o, u harflerinden 6nce /ga/, /go/, /gu/ okunur (Giiltekin 2005: 4). Molino’da
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baz1 6rneklerde g harfi /g/ insiiziinii karsilamaktadir.

ch  chaffil “gafil”, charip “garip”, chdir “gayr1” (Argenti 1533: 137, 171,
172)

gh  aghdcc “agac”, bagh “bag”, ghamsé “gamze”, ghards “garaz” (Argenti
1533: 127,136, 171)

gh  sagh “sag”, boghasi “bogaz1”, aghir “agir” (Molino 1641 (Tanis 1989):
35, 264); oghlan “oglan”, ghlagus “kilavuz”, oghri “ugru”, aghart-
“agart-", bagh “bag”, (Siemieniec-Golas 2005: 28, 36, 41, 45, 46, 61)

g asaga “asag1”, bogmak “bogmak” (Molino 1641 (Tanis 1989): 2, 262);
basgun “baskin” (Siemieniec-Golas 2005: 46)

gh  Kaghyd “kagit”, bagh “bag”, oghlum “oglum”, okumaghun- “okumanin”,
iagh- “yag-" (Meninski 1680: 29, 38, 57, 123)
Tek basina g’yi tipki italyanlarin, Fransizlarin ya da Lehlerin /a/, /o/,

//, /17, /r/ onilinde soyledikleri degerde bir ses i¢in hicbir yerde kullanmadigini

bildiren Meninski, “ciinkii” der, “gercekten Tiirk¢ede 6zellikle bu harf higbir

zaman bdyle bir sesi temsil etmez, bu isaretin sesi bugiinkii Grekcedeki y

(gamma) gibi, bir /h/ ile birlikte, /gh/ gibi sOylenir; bdylece /h/, /g/’ye katilmig

olarak birlikte isitilir. Bu yiizden ¢ (ghayn)’1 ifade etmek i¢in, & ghani (gani

degil) orneginde oldugu gibi, /g/ ile birlikte /h/ sesi de duyulacak bicimde gh

harflerini kullaniyorum” der. Daha sonra gaym’in sdylenisi ile ilgili olarak ayni

aciklamay1 bir kez de su sozlerle tekrarlar: “Bugiinkii Grekgede /a/ 6niinde vy

(gamma) gibi, ya da /a/, /o/, /u/ 6nilinde gh gibi olan, bogaz igbirligiyle ¢ikarilan

bizim g gibi sOylenir ve bu /h/ gii¢lii bir solukla isitilir; ger¢ekten de ¢ (gayn)

girtlaktan ¢ikarilan bir sestir ve bu nedenle onun sesi Latincedeki /g/ sesinden

farklidir.” (Tulum 2010).

gh  hanghysy “hangisi”, doghru “dogru”, ghajret “gayret”, c'iaghyr- “cagir-"
(Carbognano 1794: 12, 22,493, 527)

Carbognano, gayin harfinin Yunanca y harfi gibi okundugunu soyler
(Carbognano 1794: 623).

Fransizca yazilan eserler:
gh  agha “aga”, aghlamaq “aglamak”, oghour “ogur”, yoghourt “yogurt”,
ghoubar “gubar” (Viguier 1790: 43, 360, 364, 369)

gh  agha “aga”, baghlamaq “baglamak”, oghloum “oglum” (Jaubert 1833:
25,74)

gh  feraghat “feragat”, thoughla “tugla”, ghammaz “gammaz” (Bianchi 1843:
2,172, 468)
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gadr “gadr”, aga “aga” (Redhouse 1846: 13)
ghazi “gazi”, ghazab “gazap”, ghaflet “gaflet” (Dieterici 1854: 181)

Dieterici, gayin insiiziinlin Fransizcadaki /g/ gibi telaffuz edildigini
belirtir (Dieterici 1854: 181).

Ingilizce yazilmus eserler:

Ingilizce yazilan eserlerde hem g hem de gh harfleri /g/ iinsiizii igin

kullanmlmigtir. Bu metinlerde g harfi genellikle /g/ linsiiziinii, gh harfleri ise /g/
iinsiizlini karsilar.

g
gh

gh

gh

gh

garib “garp”, gayet “gayet” (Vaughan (Gilson), 1709: 159)
gham “gam”, morgh “miirg”, saghanak “saganak”, dagh “dag” (Davids
1832: 5,122, 133)

Davids, gayin’in Arapga sert bir iinsiiz oldugunu fakat Tiirklerin bu
iinsiizli yumusattigini soyler (Davids 1832: 5).

aghlamac “aglamak”, gharib “garip”, agha “aga” (Boyd 1842: 9)

Boyd, gaymn harfinin girtlak tnstizii /g/’yi karsiladigimi soyler (Boyd
1842:9).

meshghool “mesgul”, agha “aga”, boogha “boga”, aghri “agr1” (Edwin,
1877: 42, 59, 64, 66)

ogloo “oglu” (Edwin 1877: 42, 58)

bagh “bag”, oghlan “oglan”, yorghoun “yorgun” (Hagopian 1907: 19,
474)

ovlag-ogh-lag “oglak”, qogha-qogha “kova”, sovougq-soghouq “soguk”
(Hagopian 1907: 19)

Hagopian bu harfin baz1 kelimelerde hem ¢ hem de v olarak telaffuz
edildigini ifade eder (Hagopian 1907: 19).

Latince yazilan eserler:

gafil “gafil”, agla- “agla-”, dogarem “dogarim”, galip “galip” (Megiser
1623: 87, 129, 178, 378)

gaddare “gaddare”, gair “gayr”, galib “galip” (Harsany 1682 (Hazai
1983): 220)

/g/ (¢) Unslizl ¢eviriyazili metinlerde ch, gh ve g harfleri ile gosterilmistir.
Bu metinlerde /g/ ve /g/ finsiizleri biiyilk oranda farkli harflerle

isaretlenmistir. /g/ linsiizii genel olarak g harfi ile, /g/ linsiizii ise gh
harfleri ile gosterilmistir. Meninski, gaymin telaffuzunda /g/ {insiiziiniin
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yaninda /h/ {insiiziiniin de duyuldugunu belirtir. Dieterici, gayin harfinin
Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini syler ve bu tinsiizii /g/ linsiiziinden
farklh olarak gosterir. Davids, gayin’in Arapga sert bir {insiiz oldugunu
fakat Tiirklerin bu {inslizli yumusattigin1 soyler. Boyd, gaymn harfinin
girtlak tinsiizii /g/’yi karsiladigin soyler.

H=-
italyanca yazilms eserler:
em “hem”, emén “hemen”, ep “hep”, iccj “hi¢” (Argenti 1533: 182, 183)
bahar “bahar”, sc-ahit “sahit”, ilahi “ilahi” (Molino 1641 (Tanis 1989):
24, 273); huner “hiiner”, mehman “mihman” (Siemieniec-Golas 2005:
50, 52)
heesen “hasen”, [ih “leh”, hind “Hint”, s'eher “seher” (Meninski 1680: 33,
36, 37, 84)
Lehli “Lehli”, hic' “hi¢”, her “her” (Carbognano 1794: 24, 495, 498)

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada /h/ insiizii vardir fakat bu iinstiz telaffuz edilmez (Leévy

1985: V). Fransizca yazilan Tiirk¢e metinlerde 4 harfi /h/ iinsiiziinii géstermek
iizere kullanilmistir.

h
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Hindiba “Hindiba”, hava “hava” (Viguier 1790: 43)

Viguier, bu iinsiiziin /éros, honte kelimelerindeki gibi yumusak solukla
sOylendigini belirtir (Viguier 1790: 43).

huner “hiiner”, behd “paha”, hitch “hi¢”, hep “hep” (Jaubert 1833: 27, 50,
67, 68)

munhedim “miinhedim”, chubhe “siiphe” (Bianchi 1843: 3, 54)

tehdid “tehdit”, hedjr “hecr” (Redhouse 1846: 10)

hep “hep”, hem “hem”, himmet “himmet” (Dieterici 1854: 209, 210)

Ingilizce yazilan eserlerde:
her “her” (Vaughan 1709: 24)
shahid “sahit”, hava “hava”, huma “htima” (Davids 1832: 120, 133)

Davids, 4 harfinin Ingilizce erb kelimesindeki /h/ gibi telaffuz edildigini
soyler (Davids 1832: 6).

hava “hava”, hitch “hi¢”, shehir “sehir” (Boyd 1842: 12)
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Boyd, ke harfinin Ingilizcedeki % gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 12).

h her “her”, hitch “hi¢” (Edwin 1877: 66, 74)

h siyah “siyah”, ilahi “ilahi” (Hagopian 1907: 37, 476)

Latince yazilms eserler:
h hem “hem”, heman “hemen”, helak “helak” (Megiser 1623: 84, 382)
h nihayet “nihayet” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 48)

/h/ (¢) Uinsiizii ¢eviriyazili metinlerde 4 harfi ile gosterilmistir.

H=¢
Italyanca yazilmus eserler:
ch  chaggidr “hacer”, chaggiatt “hacet” (Argenti 1533: 178)

h hamel “kog burcu”, hokum “hiikkiim” (Molino 1641 (Tanis 1989): 32, 56);
hasir “hazir”, hauale “havale”, halka “halka” (Siemieniec-Golas 2005:
50, 68, 87)

h sulh “sulh”, seehyhtiir “sahihtiir”, heezretiin- “hazretin” (Meninski 1680:
84, 145)

Meninski, 4 harfini hem /a hem de e harfleri yerine kullandigini, ancak
bunlarin da sdylenis bakimindan aralarinda farklilik gosterdiklerini ifade eder
ve su acgiklamalar1 yapar: “ha harfi Fransizca hardi kelimesindeki /h/ gibi, ya
da Lehge hardy kelimesindeki ve Almanca haben kelimesindeki /h/ gibi giiclii
bir sestir; boylece girtlakta hasil olan /hh/ (¢ift h) gibi bir ses etkisi vererek
bi¢imlenir. Oldukca degisik bir ses karsilig1 olan bu ha abece dagarciginin /e
harfinden oldukga farklidir. He sesge Italyanca, Fransizca, Lehge ve Almanca
/h/ degerindedir ve bu ses aslinda Fransizcadaki 4 ile yazilan ses gibi, tamamen
yumugak bir solukla meydana getirilir (Tulum 2010). Tulum, Aa iinsiiziiniin
Arapcadaki degerini yitirdigini, yerini sizmali soluklu bir /h/ {insiiziine biraktigini
sOyler ve “gs,d> haykirmak (—clamare); ama: & haykirmak (clamare) ve
i heykirmak (—inclamare)” 6rneklerini vererek ve “giinliik dilde Arapganin
/h/ sesinin gergek degeriyle artik kullanilmaz oldugunu, sadece okumuslarin
Kur’an veya bir Tiirk¢e metni yiiziinden ya da bir siiri ezbere okurken ¢ikarmaya
aligmis olduklart bir ses olarak dar bir alanda varligini korudugunun anlatilmis
oldugunu belirtmis oluyoruz.” der (Tulum 2010).

h medh “meth”, hisar “hisar” (Carbognano 1794: 537, 551)

Carbognano ha harfinin sert bir ses oldugunu ifade eder (Carbognano
1794: 622).
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Fransizca yazilmis eserler:
Galanti, ha harfinin Fransizcada 4 ile gosterildigini ama bunun Aa’nin

telaffuzunun yerini tutmadigim belirtir (Cin 2009: 458). Fransizca yazilmis
ceviriyazili metinlerde de ha harfi 4 ile gdsterilmistir.

h
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hammam “hamam”, harman “harman”, haséd “haset” (Viguier 1790: 43,
357, 380)

Viguier, ha iinsiiziiniin se’nin iki kat1 kadar sert bir solukla sdylendigini
sOyler (Viguier 1790: 43).
hdfiz “hafiz”, hissab “hesap”, hazret “hazret” (Jaubert 1833: 23, 65, 73)

Jaubert, ha instiziinlin Fransizca hardi kelimesindeki / gibi telaffuz
edildigini sdyler (Jaubert 1833: 23).

takhta “tahta”, hubb “hub”, hougouq “hukuk” (Bianchi 1843: 73, 275)
hadjar “hacer”, tahdid “tahdit” (Redhouse 1846: 10)
hadjet “hacet”, hakim “hakim”, habs “haps” (Dieterici 1854: 160)

Dieterici, bu harfin he harfinden daha kuvvetli soylendigini belirtir
(Dieterici 1854: 160).

Ingilizce yazilmus eserler:

harami “harami”, zahmet “zahmet”, hafiz “hafiz” (Vaughan 1709: 21, 29)
hakim “hakim”, Haziran “Haziran”, hiss “his”, hisar “hisar” (Davids
1832: 4, 117, 124, 143)

Davids, ha harfinin Fransizca harpe kelimesindeki 4 gibi kuvvetli telaffuz
edildigini ifade eder (Davids 1832: 4).

hekim “hekim”, hamam “hamam”, hadjy “hac1” (Boyd 1842: 6)

Boyd, /a harfinin baskil, kuvvetli / seklinde telaffuz edildigini sdyler
(Boyd 1842: 6).

rahat “rahat”, hazrety “hazreti” (Edwin 1877: 43, 67)

haji “hac1”, Hasan “Hasan” (Hagopian 1907: 8, 37)

Hagopian, bu harfin genellikle Arapga kelimelerde kullanildigini ve
Ingilizce horse kelimesindeki gibi daha giiglii telaffuz edildigini belirtir
(Hagopian 1907: 8).

Latince yazilmis eserler:
hak “hak”, haber “haber”, haram “haram” (Megiser 1623: 83,91, 382)
hal “hal” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 34)
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Ha instizii Arapgaya Ozgii bir girtlak sesidir. Birbirine yaklasan ses
dudaklarinin arasindan siirtiinerek gecen havanin meydana getirdigi hisirtiyla
duyulan tonsuz bir sestir (Tulum 2009: 65). Tulum’a gore, Arapca kelimelerde
bulunan ve siirtiinmeli bir girtlak iinsiizii olan /h/ degerini yitirmis, yerini yine
bir girtlak tinstizii olan soluklu sizmalr tonsuz bir /h/ sesine birakmigtir (Tulum
2010)4

/b/ (¢) tnstizli iki yazar disinda, diger yazarlar tarafindan hep / harfi
ile gosterilmistir. Meninski, Carbognano, Jaubert, Dieterici, Davids, Boyd ve
Hagopian Aa linsiiziinii /e linsiiziinden ayirmaktadirlar. Bunlardan sadece Davids,
bu {insiizii farkli bir harfle (h) gostermistir. Bu harfin telaffuzu ile ilgili olarak
Meninski giiglii bir ses oldugunu ve girtlakta olustugunu, Carbognano bu harfin
sert bir linsiiz oldugunu, Dieterici 4a harfinin se harfinden daha sert bir iinsiiz
oldugunu, Davids /a harfinin kuvvetle telaffuz edildigini, Boyd ve Hagopian ise
bu harfin daha baskili telaffuz edildigini soylerler. Burada dikkati ¢eken nokta,
yedi yazarmn bu harf ile ilgili agiklama yapmalarina ragmen, -Davids hari¢- bu
harfi farkli bir harfle isaretlememeleridir. Bu durum, Aa harfinin /e harfinden
daha fazla kuvvetli telaffuz edilmesinin belirli belirsiz oldugunu gosterir.

H=¢

italyanca yazilms eserler:

Italyancada che harfleri /ke/; chi harfleri ise /ki/ okunur (Giiltekin 2005: 3).
Italyanlar tarafindan yazilan eserlerde bu /4 iinsiizii cha, chd, chy ve ch seklinde
yazilmistir. Hz tinslizii bu yazimi ile /h/ ve /h/ tinsiizlerinden ayrilmistir. Ch(e, i)
harflerinin Italyancada k(e, i) iinsiiziinii karsiladig1 diisiiniiliirse /4 {insiiziiniin de
/k/’ye yakin telaffuz edildigi disiiniilebilir. Argenti /k/ linsiizii i¢in de ch harfleri
kullanilmustir.
ch  chabar “haber”, chain “hain”, chdla “hala” (Argenti 1533: 178, 179)
ch  chasta “hasta” (Molino 1641 (Tanis, 1989): 21); chargz “bag”, chat “hat”,

Chuda “Hiida” (Siemieniec-Golas 2005: 62, 70)

h dahi “dahi”, duhul “duhul” (Molino 1641 (Tanis 1989): 24, 124)
ch  anachtar “anahtar”, chogice “hoca” (Meninski 1680: 34, 84)

Meninski, bu isaretin temsil ettigi sesin Almanlarin /ch/ sesini ¢ikarirken

beliren 1slik gibi, ya da siirtinmesiz degil de Lehlerinki gibi biraz

daha kuvvetlice ¢ikarilmast gerektigini sdyler ve /ch/ iinsiiziiniin

Almanlarinkinden daha serbest bir solukla, agzi iyice gererek gogsiin

derinliginden ¢ikarildigini belirtir (Tulum 2010).

4 Tulum, soyleyisteki bu degismenin yer yer yaziya da yansitildigin belirtir: & lahm yerine 4 lehem (lehim), s w
sahil yerine d» W (Tulum 2009: 65).
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ch

dachi “dahi”, berchudar “berhudar”, chyzmetkiar ‘“hizmetkar”
(Carbognano 1794: 519, 522, 523, 560)

daha “daha”, hajr “ hayr” (Carbognano 1794: 26, 511)

Carbognano, bu iinsiiziin Yunanca y harfine benzedigini ve sert bir iinsiiz
oldugunu soyler (Carbognano 1794: 622).

Fransizca yazilmis eserler:
Galanti, sz harfinin Fransizcada kh harfleri ile gosterildigini fakat kA

harflerinin /: harfinin telaffuzunun yerini tutmadigini sodyler (Cin 2009: 458).
Fransizca yazilan eserlerde de g/ veya kh harfleri Tiirkce kelimelerdeki /h/
iinsiizlinl gosterir.

gh

anaghtar “anahtar”, ghaber “haber” (Viguier 1790: 45)

Viguier, A iinsiizlinlin sert bir solukla, Ze’nin iki kat1 bir solukla sdylendigini

kh

kh
kh
kh

belirtir (Viguier 1790: 43).

khoch “hos”, khatoun “hatun”, dakhi “dahi” (Jaubert 1833: 23, 44, 45)
Jaubert, /1 harfinin ha harfinden daha kuvvetli telaffuz edildigini, bu
iinsiizin Almancadaki c/’ye karsilik geldigini ifade eder (Jaubert 1833:
23).

kharab “harap”, khidmet “hizmet”, khush “hos” (Bianchi 1843: 2, 141, 31)
khatar “hatar”, yakh “yah” (Redhouse 1846: 10)

khatoun “hatun”, khass “has”, khan “han” (Dieterici 1854: 162, 163)

Dieterici, bu harfin Arapgaya mahsus oldugunu belirtir (Dieterici 1854:
162).

Ingilizce yazilan eserler:

Ingilizce yazilan eserlerde /b/ iinsiizii igin tipki Fransizca yazilanlarda

oldugu gibi k4 harfleri kullanilmigtir.

kh
h

’kh
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akhir “ahir” (Vaughan 1709: 43)

halta “hasta”, hoshrac “hosrak”, halk “halk”, tahta “tahta” (Vaughan
1709: 15, 20, 47, 83)

‘khan “han”, ’khaber “haber”, ’khidmet “hizmet”, ’khan “han” (Vaughan
1709: 51, 86, 87)

Vaughan, /: harfini haw diye isimlendirir. Bu harfin girtlaks1 bir ses
oldugunu ve dogru bir sekilde telaffuz edilebilmesi i¢in bogazdan birazcik
hiriltilh okunmasi gerektigini sdyler ve harfi khe seklinde yazar (Vaughan
1709: 23).
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kh  makhluk “mahluk”, khoros “horoz”, khorma “hurma” (Davids 1832: 120,
133, 138)

Davids, /1 iinsiizlinlin girtlaktan, kuvvetli bir bicimde telaffuz edildigini,
Ingilizcede bu harfin karsilig1 olan bir iinsiiziin bulunmadigini, bu harfin
Almanca Scotch kelimesindeki ch gibi telaffuz edildigini soyler (Davids
1832: 4).

kh  khastah “hasta”, khanum “hanim”, khoshnood “hosnut” (Boyd 1842: 6)
Boyd, /4 harfinin Almancada hoch kelimesindeki /ch/ gibi telaffuz
edildigini sdyler (Boyd 1842: 6).

kh  khosh “hos”, dakha “daha” (Edwin 1877: 44, 45)

kh  /hoja “hoca”, hane “hane”, khasta “hasta” (Hagopian 1907: 8, 476)

Hagopian, bu harfin kh seklinde transkribe edildigini ama /h/ gibi telaffuz
edildigini belirtir (Hagopian 1907: 8).

Latince yazilan eserler:

h hair “hayr”, dahi “dahi”, halaik “halayik”, hardal “hardal” (Megiser
1623: 86, 95, 280, 382)

h hod “kendi” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 42)

/h/ (#) harfi, he ve ha harflerinden ayr1 olarak italyanca metinlerde ch, h;
Fransizca metinlerde gk, kh; Ingilizce metinlerde cogunlukla kh, az olarak 'kh,
h; Latince metinde ise 4 ile gosterilmistir. Bu da ¢eviriyazilt metin yazarlariin
hi harfini (giizel) he ve ha harfinden ayirdiklarinm gdsterir.

He, ha ve hi harflerinin telaffuzlar1 konusunda ¢eviriyazili metinlerde
onemli bilgiler vardir:

Meninski, 4e harfinin sesge Italyanca, Fransizca, Lehce ve Almancadaki /h/
degerinde oldugunu ve bu sesin aslinda Fransizcadaki / ile yazilan ses gibi, tamamen
yumusak bir solukla meydana getirildigini ifade eder. Ha harfinin ise, giiclii bir ses
oldugunu, girtlakta olugan /hh/ (¢ift h) gibi bir ses etkisi vererek bigimlendigini ve
he harfinden oldukga farkli oldugunu belirtir (Tulum 2010). Tulum, /Aa {insiiziiniin
Arapgadaki degerini yitirdigini, yerini sizmali soluklu bir /h/ linsliziine biraktigini
soyler. Tulum’a gore ha harfi Arapcadaki degerini dar bir alanda korumaktadir
(Tulum 2010). Meninski 4z harfinin biraz daha kuvvetlice ¢ikarilmasi gerektigini
soyler (Tulum 2010). Meninski bu {i¢ iinsiizii birbirinden ayirir.

Carbognano ha harfinin sert bir ses oldugunu, 4z harfinin ise Yunanca y
harfine benzedigini ve sert bir linsiiz oldugunu belirtir.

Viguier, ha ve hi iinsiizlerinin e ’nin iki kat1 sert bir solukla sdylendigini
soyler.
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Jaubert, ha tnsiiziinlin Fransizca hardi kelimesindeki /4 gibi; A harfinin
ise ha harfinden daha kuvvetli telaffuz edildigini ifade eder.

Dieterici, bu harfin he harfinden daha kuvvetli séylendigini, A harfinin
ise Arapc¢aya mahsus oldugunu belirtir.

Davids, ha harfinin Fransizca harpe kelimesindeki 4 gibi kuvvetle; /i
iinsiizlinlin ise girtlaktan, kuvvetli bir bicimde telaffuz edildigini soyler.

Hagopian, bu harfin genellikle Arapga kelimelerde kullanildigini ve
Ingilizce horse kelimesindeki gibi daha giiclii telaffuz edildigini; /: harfinin ise
kh seklinde transkribe edildigini ama /h/ gibi telaffuz edildigini belirtir.

J=;

i pejmiirde “pejmiirde”, piije “kiragr” (Meninski 1680: 810)
Meninski, iizerine {i¢ nokta konulmus j’yi Farsca je’yi kargilamak iizere
kullanir. Ona gore, harfin Tiirk¢e sdylenisi, /j/ gibidir; Fransizcada, jay
ve general kelimelerinin sdylenisinde i, e oniindeki g ve Lehge iqj ya da
iajica kelimelerindeki j gibi sdylenir.” (Tulum 2010).

j mujde “miijde”, sejde “secde” (Viguier 1790: 43)

j Jiveh “civa” (Jaubert 1833: 24)

Jaubert, je harfinin Fransizcadaki j’ye karsilik geldigini ifade eder (Jaubert
1833: 23).

j Jenk “jenk”™, jaj “jaj;” (Redhouse 1846: 11)
zh  azhdar “cjder”, zhekazh “jakaj” (Davids 1832: 3, 5)

Davids, je harfinin Fransizca joujou kelimesindeki /j/; Ingilizce azure,
pleasure kelimelerindeki /z/ ve /s/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Davids
1832:5).

j jenk “pas”, jiveh “civa” (Boyd 1842: 7)
Boyd, je harfinin cimden farkli oldugunu, Fransizcadakijour kelimesindeki
/j/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd 1842: 7).

zh  miizhdeé “miije”, azhder “ejder”, zhournal “jurnal” (Hagopian 1907: 8)
/j/ (5) insiizii ¢eviriyazili metinlerde j ve zh harfleri ile gosterilmistir.

K=4
italyanca yazilmis eserler:

Italyancada /k/ iinsiizii yoktur ve chi iinsiizleri ki seklinde okunur

5 Meninski’de bu igaret j tizeri ti¢ nokta seklindedir.
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(Giiltekin 2005: 3). Argenti bu sisteme bagli olarak chi harfleri ile /k/ iinsiizlinii
karsilamistir. Molino, Meninski ve Carbognano ise sirasiyla Italyancada olmayan
k ve ki harflerini /k/ sesi i¢in kullanmislardir:

chi  chieccj “keci”, chiem “kem”, chierém “kerem” (Argenti 1533: 165, 197, 198)

ki kiulli “kulli”, kioruk “korik”, kiufur “kifiir” (Molino 1641 (Tanis 1989):
36,242, 251)

ki esk'mek “eskimek”, k'em “kem” (Meninski 1680: 124)
Meninski bu harfle ilgili sunlar1 syler: “Uzerindeki kiiciik i ile k' harfi
kef igindir ve /g/ sesini ¢ikarirken soyledigimiz bigimde okunur, yani ’, k
ile birlikte ve sonraki baska bir {inlii ile tek b.ir hece olusturacak sekilde
sOylenmelidir; Fransizlarin quief, quef ya da Italyanlarin chief, Lehlerin
tief gibi yazabilecekleri tek heceli k'ef veya k‘epek’ kelimelerinde oldugu
gibi.” (Tulum 2010).

ki Kopek “kopek”, bolajkii “olaki”, ek'meg “‘ekmek’ (Carbognano 1794: 4, 314, 559)
Carbognano, kef harfinin /chia/, /chie/, /chi/, /chio/, /chiu/ gjbi telaffuz
edildigini belirtir (Carbognano 1794: 622). Bu harf gruplar Italyancada
/k/ tinsliziinil verir.
Fransizca yazilmis eserler:
Fransizca yazilan eserlerde k& harfi /k/ Unsiliziinii karsilamak iizere

kullanilmistir.

k kiafir “kafir”, keur “kor” (Viguier 1790: 44)

k kitab “kitap”, kieumur “kdmiir”, kutchuk “kiigik” (Jaubert 1833: 26, 46)
Jaubert, kef harfinin £’ye karsilik geldigini sdyler (Jaubert 1833: 26).

k turku “tirkl”, keupek “kopek”, ketche “kege” (Bianchi 1843: 238, 260, 730)

k ekser “ekser”, itmek “etmek” (Redhouse 1846: 13)

ki kiatib “katip”, kiar “kar”, kiaghid “kagit”, kiafir “kafir” (Dieterici 1854: 189)

k kesret “kesret”, kizb “kizb”, kerpidj “kerpi¢” (Dieterici 1854: 189)

Dieterici, kef harfinin i’nin Oniinde yer alan £’ye karsilik geldigini belirtir
(Dieterici 1854: 189).

ingilizce yazilmis eserler:

ingilizcede k ve q harfleri ve a, o, u, i, r harflerinden 6nce gelen ¢ harfi &

gibi okunur (Giiltekin 2005: 3). Ingilizce yazilan eserlerde de k harfi Tiirkcedeki
/k/ insilinilizii i¢in kullanilmistir. Vaughan’da ise & harfinin yaninda ¢ harfi de /k/
Uinsliziind karsilar.
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ki

ki

kh

kendy “kendi” (Vaughan 1709: 23)

sevmec “sevmek”, pec “pek”, Iplic “iplik” (Vaughan 1709: 14, 21, 76)
kiopek “kopek”™, kiafuri “kafir” (Davids 1832: 5)

Davids’e gore, kef harfi kaf harfinden daha yumusak telaffuz edilir, bu
harften sonra sanki bir 7 inliisii varmig gibi goriiniir (Davids 1832: 5).
kiaghid “kagit”, kieur “kor”, kiafir “kafir” (Boyd 1842: 10)

Boyd, kef harfinin Ingilizcedeki /k/ gibi telaffuz edildigini sdyler. Ona

gore, telaffuz esnasinda /k/ sesinin pesinden i sesi duyulmaktadir (Boyd
1842: 10).

kibrit “kibrit”, kim “kim”, kebab “kebap” (Edwin 1877: 68, 75, 78)
keor “kor”, kitab “kitap”, kénar “kenar” (Hagopian 1907: 17, 473)

Latince yazilmis eserler:

kemal “kemal”, yelken “yelen”, keklik “keklik” (Megiser 1623: 90, 285,
390)

khim “kim”, khilit “kilit” (Megiser 1623: 119, 390)
tlchumlecgi “gomlekei” (Megiser 1623: 252)
koj “kdy” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 58)

/k/ (&) iinsiizii ftalyanca metinlerde ch, k ve k’; Fransizca metinlerde
genellikle k ve az olarak ki; Ingilizce metinlerde genel olarak k ve ki,
az olarak ¢; Latince metinlerde ise genellikle k& ve kA az olarak da c ile
gosterilmistir.

K=d
italyanca yazilms eserler:
Italyancada k harfi yoktur ve k harfi ch(e, i) harfleri ile veya c(a, o, u)

harfleri ile karsilanir (Giiltekin 2005: 2, 3). Italyancada ch harflerinden sonra
a harfi gelmez. Fakat Argenti ve Molino, c/’nin kalin okundugunu gdstermek
lizere ch’den sonra a harfini getirmiglerdir. Molino’da c¢(a) harfleri de /k/
{insiizii i¢in kullanilmistir. Molino, Meninski ve Carbognano italyan alfabesinde
bulunmayan k harfini /k/ iinsiiztinii kargilamak tizere kullanmigslardir.

ch

ch
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chaba “kaba”, chadar “kadar”, chalaa “kale”, och “ok”, orach “orak”,
taldach “dalak” (Argenti 1533: 190, 191, 220, 221, 243)

cafas “kafes” (Molino 1641 (Tanis 1989): 36)

chan “kan”, chasan “kazan” (Molino 1641 (Tanis 1989): 36, 129); chapan
“kapan”, chsa “kisa”, chaib “kayip” (Siemieniec-Golas 2005: 38, 171, 182)
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kabul “kabul”, ok “ok”, kaurmak “kavurmak’ (Molino 1641 (Tanis 1989):
77, 81, 88); kogia “koca”, kanun “kanun”, kuri “kuru” (Siemieniec-Golas
2005: 27, 147, 165)

korku “korku”, kapu “kap1” (Meninski 1680: 28, 34)

Meninski, kaf harfinin hem /k/ gibi sdylendigini, hem de Almanca /th/ ve
Lehge /t/ gibi belli bir soluklu bogaz sesi karismis bir ses oldugunu ifade
eder (Tulum 2010).

kojun “koyun”, kuju “kuyu”, kar “kar”, doksan “doksan”, kuru “kuru”,
oku- “oku-" (Carbognano 1794: 2, 7, 10, 14, 27, 66)

Catolik “Katolik” (Carbognano 1794: 494)

Carbognano, kaf harfinin sert bir linsliz oldugunu belirtir (Carbognano
1794: 623).

Fransizca yazilmis eserler:
Fransizcayazilan eserlerde ¢ harfi/k/ sesini karsilamak tizere kullanilmistir.

qorqou “korku”, ogouroum “okurum”, oq “ok”, ganad “kanat” (Viguier
1790: 13, 22, 45, 357)

qorgmaq “korkmak”, bdgmaq ‘“bakmak”, gourtar- “kurtar-”, ouzagq
“uzak” (Jaubert 1833: 25, 48, 194)

Jaubert, kaf harfinin /q/ gibi telaffuz edildigini ifade eder (Jaubert 1833:
25).

qandil “kandil”, faqyrlyq “fakirlik”, gypmaq “kirpmak’ (Bianchi 1843: 3,
269)

kabr “kabr”, akval “akval” (Redhouse 1846: 13)

Redhouse, kaf harfinin Fransizcada k, ¢ ve ¢ harflerine karsilik geldigini
sOyler (Redhouse 1846: 13).

qatmaq “katmak”, gar “kar”, qalyn “kaln”, qazylyq “kadilik” (Dieterici
1854: 184)

Dieterici, kaf harfinin Fransizcadaki /c/ gibi telaffuz edildigini belirtir
(Dieterici 1854: 183).

Ingilizce yazilmis eserler:
Ingilizce yazilan eserlerde ¢, ¢ ve daha ¢ok k harfleri /k/ iinsiizii igin

kullanilmustir. Ingilizce yazilan eserlerde Hagopian disinda /k/ ve /k/ ayrimi
yapilmamustir.

k

kull “kul”, katty “kat1”, yok “yok”, kal- “’kal-" (Vaughan 1709: 15, 21, 26, 54)
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c olducdan “olduktan”, uzac “uzak” (Vaughan 1709: 27, 80)
k kalpak “kalpak”, oyunemak “oynamak”, karah “kara” (Davids 1832: 5)

Davids, kaf harfinin sert telaffuz edildigini ve Ingilizce Cracow (Krako)
kelimesindeki /k/ tinsiiziine benzedigini belirtir (Davids 1832: 5).

c cardash “kardes”, coord “kurt”, cashic “kasik” (Boyd 1842: 9, 10)

k calpak “kalpak”™, ’akel “akil”, taook “tavuk” (Boyd 1842: 20, 28, 29)
Boyd, kaf harfinin Ingilizce cake kelimesindeki /c/ veya /k/ gibi telaffuz
edildigini sdyler (Boyd 1842: 10).

k kishin “kisin”, kartal “kartal”, kalpak “kalpak” (Edwin 1877: 48, 66, 78)
ol cadar “o kadar”, oozac “uzak”, carshoo “kars1” (Edwin 1877: 44, 46,
53)

q qis “kis”, gahve “kahve”, gan “kan” (Hagopian 1907: 16, 17)

Latince yazilmis eserler:

k tok “tok”, ko “ko”, korkmak “korkmak”, kabul “kabul” (Megiser 1623:
88,95, 129, 388)

kh  khadi “kad1”, khasan- “kazan-" (Megiser 1623: 121, 247)

c curban “kurban”, curu “kuru”, corumak “korumak”, caplan “kaplan”,
caravansaray “kervansaray” (Megiser 1623: 224,262, 291, 368)

k kats “ka¢” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 60)

Italyanca metinlerde ch, k ve c; Fransizca metinlerde ¢; Ingilizce
metinlerde %, ¢ ve ¢; Latince metinlerde &, kh ve c harfleri /k/ (&) linsiizii i¢in
kullamlmistir. ftalyanca yazilan eserlerde & harfinin yaninda kullanilan i harfi kef
harfi i¢in kullanilmistir. Fransizca yazilan eserlerde k harfi kef’1, ¢ harfi ise kaf
harfini karsilar. Ingilizce yazilanlarda c, k ve ki harfleri kef’i; c, k ve ¢ harfleri ise
kaf harfini gosterir. Latince yazilanlarda ise k, kA ve ¢ harfleri hem kef hem de
kaf harfini gosterir.

Bu harflerin telaffuzlar ile ilgili bilgilere gelince... Meninski kef harfini
tizerinde kiiciik i ile yazar ve kef harfinin /g7 sesi ile ayni telaffuza sahip
oldugunu sdyler (Tulum 2010). Kaf harfinin ise hem /k/ gibi sdylendigini, hem
de Almanca /th/ ve Lehge /t/ gibi belli bir soluklu bogaz sesi karismis bir ses
oldugunu belirtir (Tulum 2010).

Carbognano, kef harfinin /chia/, /chie/, /chi/, /chio/, /chiu/ gibi telaffuz
edildigini, kaf harfinin sert bir {instiz oldugunu ifade eder.

Jaubert, kef harfinin k’ye karsilik geldigini, kaf harfinin ise /q/ gibi telaffuz
edildigini belirtir.
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Dieterici, kef harfinin i’nin 6niinde yer alan k’ye karsilik geldigini, kaf
harfinin Fransizcadaki /c/ gibi telaffuz edildigini sdyler.

Davids’e gore, kef harfi kaf harfinden daha yumusak telaffuz edilir, bu
harften sonra sanki bir 7 inllisii varmis gibi goriiniir. Kaf harfi ise sert telaffuz
edilir ve Ingilizce Cracow (Krako) kelimesindeki /k/ {insiiziine benzer.

Boyd, kef harfinin Ingilizcedeki /k/ gibi telaffuz edildigini soyler. Ona
gore, telaffuz esnasinda /k/ sesinin pesinden i sesi duyulmaktadir. Kaf harfi ise
Ingilizce cake kelimesindeki /c/ veya /k/ gibi telaffuz edilir.

Kef ve kaf harflerinin telaffuzu ile ilgili bilgilere bakildiginda, bu iki
harfin farkli sesleri karsiladiklar1 goriilmektedir. Bu metinlerde, genel olarak
kef harfi agiklanirken pesinden bir /i/ Unliisiniin duyuldugu varsayilmistir.
Metin yazarlari, kaf harfi i¢in de kendi dillerinden veya bagka dillerden kelime
ornekleri verirler.

L=J
1 laf “laf”, limon “limon” (Argenti 1533: 207)
1 lahana “lahana” (Molino 1641 (Tanmis 1989): 45); lagiuert “lacivert”,
leuin “levn” (Siemieniec-Golas 2005: 202)

1 erler “erler”, aliim “alim” (Meninski 1680: 26, 35)

Meninski, bu harfin Almanlar, Italyanlar ve Fransizlarmki gibi ¢ikarildigimi
belirtir (Tulum 2010).

oghlan “oglan”, mezarlyk “mezarlik”, selvi “servi” (Carbognano 1794: 1, 22)
Allah “Allah”, olmag “olmak”, ladjiverd “lacivert” (Viguier 1790: 44, 361)
bal “bal”, el “el”, elli ““elli” (Jaubert 1833: 46, 57)

pelin “pelin”, ileru “ileri” (Bianchi 1843: 9, 471)

luzoum “luzum” (Redhouse 1846: 13)

lazim “lazim”, libas “libas”, lisan “lisan” (Dieterici 1854: 193)

e

Dieterici, /am harfinin Fransizcadaki /I/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 193).

1 doltlik “dostluk”, la-ik “laik”, lala “lala” (Vaughan 1709: 19, 50, 99)
1 lakerdi “lakird1”, laal “leal” (Davids 1832: 3, 6)

Davids, lam harfinin Ingilizcedeki gibi telaffuz edildigini sdyler (Davids
1832: 6)

1 lezetlu “lezzetli”, calem “kalem”, hal “hal” (Boyd 1842: 11)
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Boyd, lam harfinin Ingilizcedeki /1/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 11).

lahaneh “lahana”, topal “topal”, olmish “olmus” (Edwin 1877: 64, 68,
79)

limon “limon”, loutf “lutf” (Hagopian 1907: 25, 475)

dolai “dolay”, lale “lale”, leilek “leylek”, liman “liman” (Megiser 1623:
181, 393)

lazum “lazim” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 60)
/I/ (J) tinsiizii ¢eviriyazili metinlerde / harfi ile gosterilmistir.

M=,
machadas “makas”, malum “malum” (Argenti 1533: 208, 209)
madrabas “madrabaz”, dam “dam”, mahalle “mahalle” (Molino 1641
(Siemieniec-Golas 2005): 39, 79, 126)
mesk'in “miskin” (Meninski 1680: 34)
Meninski’ye gére mim harfi Italyanca ve Fransizcadaki gibi okunur
(Tulum 2010).
ig'irmi “yigirmi” (Carbognano 1794: 14)
mana “mana”, agcham “aksam” (Viguier 1790: 44)

merdjemek ‘“mercemek”, almam “almam”, merhamet ‘“merhamet”
(Jaubert 1833: 26, 163, 198)

moum “mum”, mumkin ‘“miimkiin” (Bianchi 1843: 269, 292)
démeévi “demevi”, elzem “elzem” (Redhouse 1846: 13)

mah “mah”, mubarek “miibarek”, metin “metin” (Dieterici 1854: 194,
195)

Dieterici, mim harfinin Fransizcadaki /m/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 194).

benum “benim”, malim “malim”, muhebbet “muhabbet” (Vaughan 1709:
21, 28, 29)

hammam “hamam”, makramah “makreme”, adem “adem” (Davids 1832:
3,6,9)

Davids, mim harfinin Ingilizcedeki /m/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Davids 1832: 6).

mektoob “mektup”, mesroor “mesrur” (Boyd 1842: 11)
Boyd, mim harfinin Ingilizcedeki /m/ {insiiziine karsilik geldigini sdyler
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(Boyd 1842: 11).
maade “maada”, yemek “yemek”, adam “adam” (Edwin 1877: 53, 66, 68)
mal “mal”, mézar “mezar” (Hagopian 1907: 9, 475)

miiflisem “miiflisim”, emlak “emlak”, urum “Rum”, memleket “memleket”
(Megiser 1623: 83, 283, 298, 394)

magrip “magrip” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 60)
/m/ () linstizli ¢eviriyazili metinlerde m harfi ile gosterilmistir.

N=o
nal “nal”, ne “ne”, necé “necge” (Argenti 1533 216, 217)

ne ‘“ne” (Molino 1641 (Tamis 1989): 84); nam “nam”, nemli “nemli”
(Molino 1641 (Siemieniec-Golas 2005): 151, 166)

neje “neye”, nic'iin “nigin” (Meninski 1680: 53, 128)

Meninski, bu harfin italyancadaki gibi séylendigini belirtir (Tulum 2010).
on “on” (Carbognano 1794: 13)

nour “nur”, amin “amin” (Viguier, 1790: 44)

neh “ne”, ghun “giin”, ben “ben” (Jaubert 1833: 26, 51, 61)

ana “ana”, duzensyz “diizensiz” (Bianchi 1843: 4, 483)

ndzir “nazir”, minval “minval” (Redhouse 1846: 13)

natchar “nagar”’, nam “nam”, nes/ “nesil” (Dieterici 1854: 205)

Dieterici, nun harfinin Fransizcadaki n gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 205).

nola “evet”, yine “yine” (Vaughan 1709: 43, 52)
enginar “enginar”, arslan “arslan”, on “on” (Davids 1832: 6, 10, 17)

Davids, nun harfinin Ingilizcedeki /n/ gibi telaffuz edildigini ifade eder
(Davids 1832: 6).

inlu “enli”, dun “dliin”, neredeh “nerede” (Boyd 1842: 11)

Boyd, nun harfinin Ingilizcedeki /n/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 11).

oon “un”, nikriz “gut”, havan “havan” (Edwin 1877: 66, 67, 68)

nan “nan” (Hagopian 1907: 9)

ne “ne”, nalbantgi “nalbant”, nefes ‘“nefes” (Megiser 1623: 86, 295, 395)
ne “ne” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 34)

/n/ (0) Uinsiizli ¢eviriyazilt metinlerde » harfi ile gosterilmistir.
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ngh
ngh

n

n=4y
Italyanca yazilmus eserler:
angh- “an-", dinghle- “dinle-", songh “son” (Argenti 1533: 111)
bangha “bana”, songhra “sonra” (Molino 1641 (Tanis 1989): 5); anghlaigi
“anlayic1”, ciangh “¢an” (Siemieniec-Golas 2005: 32, 96)

dongmak “donmak” (Molino 1641 (Tanis 1989): 5, 36)
deghis “deniz”, soghra “sonra” (Siemieniec-Golas 2005: 105, 188)

ertin- “erin”, an-lama “anlama”, ben-bejaz “bembeyaz”, don-uz “domuz”
(Meninski 1680: 26, 35, 39, 40)

kojunun- “koyunun”, bin- “bin”, an- “an-" (Carbognano 1794: 4, 15, 24)

Carbognano, bu harfi saghyr-kief diye adlandirir ve bu iinsiiziin
Fransizcadaki gibi nazal ses oldugunu belirtir (Carbognano 1794: 623).

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada bir {insiiz 6niinde en ve an seklinde oldugunda /n/ iinsiizi,
damak /n/’si gibi telaffuz edilir (Lévy 1985: 5).

sonra “sonra”, bana “bana”, dénsiz “densiz”, [anlar “sansar” (Viguier
1790: 44, 372, 386)

derniiz “deniz”, baban “baban”, senusi “senin” (Jaubert 1833: 26, 84)

Jaubert’e gore bu harf, Fransizca Charlemagne kelimesindeki gn gibi telaffuz

= B

=

ng

ngh
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edilir (Jaubert 1833: 26).
sizuni “sizin”, gueuriul “gdniil” (Bianchi 1843: 299, 365)
inlémek “inlemek”, déniz “deniz” (Redhouse 1846: 13)

anllamagq “anlamak”, befizemek “benzemek”, bini “bin”, tcherie “¢ene”
(Dieterici 1854: 144, 154, 158)

Ingilizce yazilmus eserler:

bing “bin”, adaming “adamin”, atang ‘“‘atan”, anglamak ‘“‘anlamak”,
tungmak “donmak” (Vaughan 1709: 16, 19, 23, 79, 83)

denghiz “deniz”, singhec “sinek” (Vaughan 1709: 87, 90)

sinek “sinek”, deriiz “deniz”, yeri “yeni” (Davids 1832: 6)

Davids, saghir-noon diye adlandirdigi harfin Tiirk¢eye has bir harf
oldugunu, bu harfin Fransizca son kelimesindeki n ve Charlemagne

kelimesindeki gn gibi telaffuz edildigini fakat bu harfin bazen Ingilizcedeki
/n/ gibi telaffuz edildigini soyler (Davids 1832: 6).
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deriiz “deniz”, sonira “sonra”, guluni “giiliin” (Boyd 1842: 10, 11)

Boyd, damak /n/’sini ifade eden harfi sagir nun olarak adlandirmaktadir.
Bu harfin nazal bir /n/ oldugunu ve Fransizca mon, son kelimelerindeki
/n/ tinsiizleri gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd 1842: 11).

senuii “senin”, anuni “‘onun”, sudunuz “sitiniz” (Edwin 1877: 39, 41)

derniiz “deniz”, senifi “senin” (Hagopian 1907: 18)

Latince yazilmis eserler:

hairung “hayrin”, tangri “tant1”’, onung “onun”, banga “bana” (Megiser
1623: 86, 91, 118)

Damak n’si Italyanca metinlerde ngh, ng, gh ve n-; Fransizca metinlerde
n ve #i; Ingilizce metinlerde ng, ngh, 1i ve ii; Latince metinlerde ise ng
harfleri ile gosterilmistir.

Kef (&) ile gosterilen ve bazi metinlerde sagir nun olarak adlandirilan
bu damak iinsiizii, ¢eviriyazili metinlerde /n/ sesinden ayirt edilmistir.
Bu iinsiiz Tiirkgeye hastir. Davids, bu iinsiiziin bazen Ingilizcedeki /n/
iinsiizli gibi de telaffuz edildigini belirtir.

P=c
pach “pak”, pamuch “pamuk”, parmdch “parmak” (Argenti 1533: 223)

para “para” (Molino 1641 (Tamig 1989): 28); paha “paha”, pak “pak”
(Siemieniec-Golas 2005: 54)

kalpak “kalpak”, kopmaduk “kopmadik” (Meninski 1680: 27, 84)

Meninski, bu sesin italyan, Fransiz ve Lehlerinki gibi ¢ikarildigim ifade
ederek, “Buharfhi¢gbir zaman Almanlarin yaptig1 gibi/b/ ile karigtirilmaz.”
der (Tulum 2010).

i<

pabuc’ “pabug”, pis'- “pis-" (Carbognano 1794: 23, 73)

perde “perde”, pendjere “pencere”, perguiel “pergel” (Viguier 1790: 45)
pdcha “pasa”, gapou “kapu”, iapraq “yaprak” (Jaubert 1833: 22, 37, 40)
Jaubert, pe harfinin /p/’ye karsilik geldigini belirtir (Jaubert 1833: 22):
papas “papaz’, eup- “op-" (Bianchi 1843: 4, 621)

péder “peder”, peyghamber “peygamber” (Redhouse 1846: 9)

pechiman “pisman”, pek “pek”, peida “peyda” (Dieterici 1854: 152, 154)
pek “pek”, pacha “pasa”, pilav “pilav”’ (Vaughan 1709: 83)

sapmamak ‘“‘sapmamak”, kapamak ‘kapamak”, Pariz “Paris” (Davids
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1832: 31, 32, 89)

Davids’e gore pe harfi Ingilizcedeki /p/ gibidir (Davids 1832: 4).

pasha “pasa”, para “para”, parmac “parmak” (Boyd 1842: 5)

Boyd, pe harfinin Ingilizcedeki /p/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Boyd
1842: 5).

pek “pek”, pederané “pederane”, pendejereh “pencere” (Edwin 1877: 44, 71)
peder “peder”, sap “sap” (Hagopian 1907: 7, 475)

para “para”, peigamber ‘“peygamber”, pul “pul” (Megiser 1623: 398, 399)
spahi “sipahi” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 60)

Ceviriyazili metinlerde /p/ () linsiizli p harfi ile gosterilmistir.

R= B)
rachatt “rahat”, rasi “raz1” (Argenti 1533: 226)

rahat “rahat”, rusghiar “rizgar” (Molino 1641 (Siemieniec-Golas 2005):
152, 162)

er “er” (Meninski 1680: 26)

Meninski, bu harf i¢in “Almanlar ve Italyanlarinki gibi bir sese sahiptir.”
der (Tulum 2010).

Sfakyr “fakir”, Rum “Rum”, maghrur “magrur” (Carbognano 1794: 2, 494,
543)

deri “deri”, barsaq ‘“bagirsak”, gouyroug “kuyruk” (Viguier 1790: 13,
363, 364)

virmek “vermek”, ghur- “gor-", bir “bir” (Jaubert 1833: 24, 48, 56)

Jaubert, re harfinin /1/ seklinde telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833: 23).
retchel “regel”, dirlik “dirlik” (Bianchi 1843: 324, 625)

raz “raz”, erkek “erkek”, chumadr “sumar” (Redhouse 1846: 11)

rast “rast”, riza “riza”, renk “renk” (Dieterici 1854: 167)

Rum “Rum”, kerre “kere” (Vaughan 1709: 16)

Serdar “serdar”, Meser “Misir”, var “var” (Davids 1832: 4, 89, 90)
Davids’e gore re harfi Ingilizcedeki /1/ gibi telaffuz edilir (Davids 1832: 5).
ridjia “rica”, rahat “rahat” (Boyd 1842: 7)

Boyd, re harfinin Ingilizcedeki /r/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 7).

eier “eyer”, bir “bir”, sofra “sofra” (Edwin 1877: 70, 76, 78)
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qor “kor”, gir “kir”, yarim “yarim” (Hagopian 1907: 8, 475)
ramazan “Ramazan”, Rim “Roma” (Megiser 1623: 399, 400)
eger “eger”, korku “korku” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 40)

/t/ (v) Uinslizli ¢eviriyazili metinlerde » harfi ile gosterilmistir.

S=
italyanca yazilms eserler:
saat “saat”, sefer “sefer”, sechér “seher” (Argenti 1533: 227)
sekiz “sekiz” (Molino 1641 (Tanis 1989): 161); secilme “seg¢ilme”, sighil
“sigil”, sebeb “sebep” (Siemieniec-Golas 2005: 55, 114, 152)
salifiiz-zikr “salifi’-zikr”, hemsaje “hemsaye”, sim “sim”, sadis “sadis”,
chamis “hamis” (Meninski 1680: 41, 44, 45)
Meninski, s harfini se, sin ve sad harflerini karsilamak i¢in kullanir.
Meninski’ye gore bu harf Italyanca ve Lehge s ile -sera, sara kelimelerinde

oldugu lizere- Fransizcada kelime baslarindaki s gibi soylenir (Tulum
2010).

sekiz “sekiz”, sev- “sev-", siz “siz” (Carbognano 1794: 13, 24, 47)

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada s harfi ve e, i, y harflerinin 6nilinde yer alan ¢ harfi s gibi

okunur (Leévy 1985: III). Viguier, Jaubert ve Bianchi’de s harfi Tiirk¢edeki /s/
iinsliziini karsilamak {izere kullanilmistir.

N

sirke “sirke”, sel “sel”, seuylesmeye “sdylesmeye”, idjrasena “icrasimna”
(Viguier 1790: 12, 45, 160, 355)

sevmek “sevmek”, sekiz “sekiz”, sevilmek “sevilmek” (Jaubert 1833: 24,
56, 90)

Jaubert, sin harfinin Fransizcadaki /s/’ye karsilik geldigini belirtir (Jaubert
1833: 23).

kesmek “kesmek”, sefer “sefer” (Bianchi 1843: 645, 680)
salim “salim”, esfel “esfel” (Redhouse 1846: 11)

écas “esas” (Redhouse 1846: 11)

sal “sal”, sebil ““sebil”, ser- “ser-" (Dieterici 1854: 170)

Dieterici, sin harfinin Fransizcadaki /s/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 170).
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Ingilizce yazilmus eserler:

sec “kopek”, sev- “sev-", beslemec “beslemek” (Vaughan 1709: 14, 34, 81)
Siah “siyah”, Sipar “siper”, sima “sima”, serv “servi”’ (Davids 1832: 92,
93,95, 96)

Davids, sin iinsiiziiniin ingilizce soon kelimesindeki /s/ gibi telaffuz
edildigini sdyler (Davids 1832: 5). Davids, diger harflerde oldugu gibi bu
harfi de bazen noktali bazen noktasiz yazmistir.

ses “ses”, sultan “sultan”, serai “saray” (Boyd 1842: 7)

Boyd, sin harfinin Ingilizce bliss kelimesindeki /ss/ gibi telaffuz edildigini
sOyler (Boyd 1842: 7).

sevmek “sevmek”, sidjim “sicim”, siz “siz” (Edwin 1877: 26, 71, 77)

seoz “s0z”, semiz “semiz”, sert “sert” (Hagopian 1907: 9, 474, 475)

Latince yazilmis eserler:

kafas “kafes”, sultan “sultan” (Megiser 1623: 89, 263)

sultan “sultan” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 40)

Ceviriyazili metinlerde /s/ (u») linsiizii s harfi ile gosterilmistir.

S=
italyanca yazilms eserler:
sabach “sabah”, sabur “sabir”, sabun “sabun” (Argenti 1533: 227, 228)
soimak “soymak”, sabr “sabir” (Molino 1641 (Tamig 1641): 33, 163);
saghir “sagir”, sol “sol”, saimak “saymak” (Siemieniec-Golas 2005: 167,
212,253)
su “su”, scehhaf “sahaf”, sulh “sulh” (Meninski 1680: 29, 38, 84)
Meninski, sad harfini de s ile gosterir ama sad harfinin sin harfinden
daha gii¢lii olarak ve 1slikli bir sekilde sdylendigini belirtir (Tulum
2010). Tulum’a gore Meninski’nin bu agiklamasi sad harfinin Arapga
kelimelerdeki séylenisiyle ilgilidir (Tulum 2010).
sujun- “suyun”, sac’ “sa¢”, su “su”, sabah ‘“sabah”, asla “asla”, hisar
“hisar” (Carbognano 1794: 7, 24, 51, 508, 551)

Carbognano, sad harfinin daha sert sdylendigini ifade eder (Carbognano
1794: 622).
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Fransizca yazilmis eserler:

sohbét “sohbet”, sayarlar “sayarlar” (Viguier 1790: 13, 52)

sérmagq “‘sormak”, savab “sevap”, sol “sol” (Jaubert 1833: 24, 196)

Jaubert, sad harfinin sin harfinden farkli oldugunu belirtir (Jaubert 1833: 24).
soi “soy”, ‘asl ““asl”, su “su” (Bianchi 1843: 2, 3, 733)

sadir “sadir”, chakhs “sahs” (Redhouse 1846: 11)

aga “asa” (Dieterici 1854: 144)

asl “asl”, asla “asla”, asylmaq ‘“asilmak”, asma “asma”, sap “sap”
(Dieterici 1854: 144, 174)

Dieterici’ye gore sad harfi Fransizcadaki /s/ gibi telaffuz edilir (Dieterici
1854: 174).

Ingilizce yazalmis eserler:
sabah “sabah”, satmak “satmak”, Sary “sar’” (Vaughan 1709: 91)
saimak “saymak”, sungra “sonra” (Vaughan 1709: 30, 42)

Vaughan sad, harfinin dilin st diglere degdirilmesiyle ve /s/’den daha
baskili okundugunu belirtir (Vaughan 1709: 23).

sari “sar1”, sehra “sahra”, soldeh “solda”, sebah “sabah” (Davids 1832:
4,94, 99, 100)

Davids, sad harfinin Ingilizce /s/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Davids
1832:5).

sabah “sabah”, sadik “sadik”, soo “su” (Boyd 1842: §)
Boyd, sad harfinin sin harfine benzedigini sdyler (Boyd 1842: 8).
sonra “sonra”, sabah “sabah”, su “soo” (Edwin 1877: 47, 69)

sagh “sag”, sol “sol”, sachaq “sacak” (Hagopian 1907: 9, 474)

Latince yazilmis eserler:

sabur “sabir”, sabah “sabah” (Megiser 1623: 264, 400)

safa “sefa” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 62)

/s/ (v@) lnsiizli ceviriyazili metinlerde s harfi ile gosterilir. Yalnizca
Vaughan baz1 6rneklerde bu harfi s seklinde isaretler. Bu metinlerin
bazilarinda sad harfinin sin harfinden farkli bir harf olduguna dair
aciklamalar bulunsa da iki harfin de Latin harfleri ile karsiligimin ayni
oldugu goriiliir.
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S=&
italyanca yazilms eserler:

séur “sevr, boga burcu” (Argenti 1533: 233)

miiselles “miselles”, eser “eser” (Molino 1641 (Tanis 1989): 280)
selaset “selase”, ispat “ispat”, eser ‘“‘eser”, isr “ist”, esnd ‘“‘esna”,
(Meninski 1680: 42)

Meninski, sozliiglinde bu harfi s ile gostermistir: isabet “isabet”, asar
“asar”, ehadjs “chadis”, teswie “tesviye” (Meninski 1680: 51, 70, 1071).
Meninski’nin degerlendirmesine gore, Arapcada peltek se harfinin temsil
ettigi peltek ses /th/ Tiirkgede ortak konusma dilinde yer bulmamustir;
ancak bu ses tecvid bilenlerce, 6zellikle Kur ’an okurken gergek degeriyle,
dilin dig arasina sokulmasiyla ¢ikarilir (Tulum 2010).

tiilt “siils”, telvis “telvis” (Carbognano 1794: 15, 533)
Osmanly “Osmanl” (Carbognano 1794: 624)

Carbognano, peltek s tinsiizlinlin /s/ sesini verdigini belirtir (Carbognano
1794: 622).

Fransizca yazilmis eserler:

ba-is “bais”, sevab “sevap” (Viguier 1790: 365, 366)

esvab “esvap” (Jaubert 1833: 23)

Jaubert’e gore peltek se harfi /s/ seklinde telaffuz edilir (Jaubert 1833: 23).
kesret “kesret”, sebat “sebat” (Bianchi 1843: 6, 733)

¢abit “sabit” (Redhouse 1846: 9)

cevr “sevr” (Redhouse 1846: 9)

gays “gays (yagmur)” (Redhouse 1846: 9)

Redhouse, bu harfin farkli bir harf oldugunu soyler ve bu harfin gectigi
kelimeleri yukarida goriildiigl gibi ¢, ¢ ve s harfleri ile gosterir.

esna “esna”, esmar “meyveler”, te’esir “tesir”, sani “sani” (Dieterici
1854: 140, 154, 157)

qagaba “kasaba”, qascab “kasap” (Dieterici 1854: 186)
Dieterici, bu harfin /¢/ veya /s/ gibi okundugunu belirtir (Dieterici 1854: 157).

Ingilizce yazilmus eserler:
esna “esna” (Vaughan 1709: 42)
kusar / kuthar “kevser”, eswab “esvap” (Davids 1832: 4)
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Davids’e gore bu harf Ingilizcedeki /s/ gibidir ve /th/ seklinde de telaffuz
edilir (Davids 1832: 4).

s esvab “esvap”, masal “masal”, ispat “ispat” (Boyd 1842: 5)
Boyd, peltek se harfinin Ingilizcedeki /s/ gibi telaffuz edildigini soyler
(Boyd 1842: 5).

s esvab “esvap” (Edwin, 1877: 42, 65)

s sabit “sabit”, emsal “emsal” (Hagopian 1907: 7)
Hagopian, bu harfin /s/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Hagopian 1907: 7)

Latince yazilms eserler:
t otmanli “Osmanli” (Megiser 1623: 263)
s abes “abes”, sabit “sabit” (Megiser 1623: 359, 400)

Arapgaya has bir linsiiz olan /s/ (<) linsiizii ¢eviriyazili metinlerde genel
olarak s, az olarak da ¢, ¢ ve ¢ harfleri ile gosterilmistir. Sin, sad ve peltek se
harfleri ¢eviriyazili metinlerde genel olarak s harfi ile gosterilmistir.

Bu li¢ harfin telaffuzu ile ilgili olarak da farkli agiklamalar vardir.
Meninski’ye gore sin harfi Fransizca kelime basindaki s gibi; sad harfi sin
harfinden daha gii¢lii olarak ve 1slikl1 bir sekilde sdylenir. Tulum, Meninski’nin
bu agiklamasinin sad harfinin Arapga kelimelerdeki sdylenisiyle ilgili oldugu
diisiincesindedir. Peltek se harfinin temsil ettigi peltek ses /th/ ise Tiirk¢ede ortak
konugma dilinde yoktur (Tulum 2010).

Jaubert, sin harfinin Franszicadaki /s/’ye karsilik geldigini, sad harfinin
sin harfinden farkli oldugunu, peltek se harfinin ise /s/ seklinde telaffuz edildigini
ifade eder.

Dieterici, sin harfinin Fransizcadaki /s/ gibi telaffuz edildigini, sad
harfinin Fransizcadaki /s/ gibi telaffuz edildigini, peltek se harfinin ise /¢/ veya
/s/ gibi okundugunu belirtir.

Vaughan, sad harfinin dilin ist diglere degdirilmesiyle ve /s/’den daha
baskili oldugunu sdyler.

Davids, sin harfinin Ingilizce soon kelimesindeki /s/ gibi, sad harfinin
Ingilizce /s/ gibi telaffuz edildigini, peltek se harfinin Ingilizcedeki /s/ gibi
oldugunu soyler fakat bu harfin /th/ seklinde de telaffuz edildigini ifade eder.

Boyd, sin harfinin Ingilizce bliss kelimesindeki /ss/ gibi telaffuz edildigini,
sad harfinin sin harfine benzedigini, peltek se harfinin Ingilizcedeki /s/ gibi
telaffuz edildigini soyler.

Hagopian, peltek se harfinin /s/ gibi telaffuz edildigini soyler.
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Ceviriyazili metin yazarlar1 bu li¢ harfin {i¢ ayr sesi karsiladiklarini
bildirirler. Sad harfi ile yazilan /s/ linsliziiniin daha giiglii telaffuz edilmesi
Tulum’un belirttigi gibi Arapga kelimeler i¢in miimkiin olmalidir, ancak bu
dar bir ¢evre i¢in s6z konusudur. O g¢evre de olsa olsa Arapga tecvid egitim
almis insanlardan olusur. Ciinkii, baz1 ¢eviriyazili metin yazarlar1 da telaffuz
bakimindan sin ve sad harflerinin karsiladig1 sesler arasinda bir fark olmadigini
soylemislerdir. Peltek se tUnsilizli, biiyiik oranda /s/ iinsiizii gibi telaffuz
edilmektedir.

S=4

italyanca yazilmus eserler:

Italyancada sc harflerinden sonra (e, i, ia, io, iu) gelirse Tiirkgedeki gibi /
se/, /si/, /sa/, /so/ okunur (Giiltekin 2005: 8). Argenti ve Molino bu kurala baglt
kalarak sc harfleri ile /g/ linsliziinli gdstermiglerdir. Molino’da bazen s harfi /g/
iinsiiziini karsilamigtir. Meninski ve Carbognano ise s harfiyle /g/ linsiiziinii
gostermiglerdir.
sc sciacchitt “sahit”, sciahir “sair”, scen “sen” (Argenti, 1533: 239)
sc-  sc-irin “sirin”, isc-tah “igtah” (Molino 1641 (Tanis 1989): 9, 29); sc-isc

“sig”, iasc “yas” (Siemieniec-Golas 2005: 65)

s sacrab “‘sarap”, esek “esek” (Molino 1641 (Tanis 1989): 9, 33); kiosk
“kosk” (Siemieniec-Golas 2005: 82)

s! Cles'm “cesm”, siekielte “sikeste”, chos' “hos” (Meninski 1680: 40, 41)
Meninski, noktali ya da aksanli bu isareti Tiirkgenin gin harfini belirtmek
icin Lehge’den 6diing aldim” der ve bu isaretle ilgili su aciklamay1 yapar:
“Fransizlar bu harf yerine ch kullanirlar: cheual. Italyanlar her zaman sc
(scemare) Almanlar dogru olarak sch (schade), Lehler de daha hafifce
sOylenen kendi /$/’leri i¢in bu harfi kullanirlar. Ben de harf tasarrufu
saglamak i¢in bunu sectim.” (Tulum).

si ates'“ates”, s'u “su” (Carbognano 1794: 3, 619)

Fransizca yazilmis eserler:

Fransizcada ch harfleri /g/ okunur (Lévy 1985: III). Fransizca yazilan
metinlerde de ch harfi /g/ linsiiziinii gostermektedir.

ch  tach “tas”, eulmuch “olmuis”, chikiayet “sikdyet”, yach “yas” (Viguier
1790: 13, 29, 42, 357)

ch  chehr “sehir”, tach “tas”, bech “bes”, kechkeh “keske” (Jaubert 1833: 24,
56, 104)
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Jaubert’e gore, sin harfi Fransizca cheval kelimesindeki /ch/ gibi telaffuz
edilir (Jaubert 1833: 23).

chargy “sark1” (Bianchi 1843: 238)

chah “sah”, échref “esref” (Redhouse 1846: 11)

icharet “‘isaret”, ichitmek “isitmek”, achagha “asagiya”, ichlenmek
“islenmek”, shahid “sahit” (Dieterici 1854: 143, 144)

Dieterici, sin harfinin Fransizca /ch/’ye karsilik geldigini syler (Dieterici
1854: 172).

ingilizce yazilmis eserler:
Ingilizcede sh harfleri /s/ gibi okunur (Giiltekin 2005: 6). ingilizce yazilan

eserlerde sh harfleri Tiirk¢edeki /s/ linsiiziinli gosterir.

sh

sh

sh

sh

sh

sch

sevilh “sevis”, shahid “sahit”, aklham “aksam” (Vaughan 1709: 14, 15,
16, 77)

shimdi “simdi”, karshu “kars1”, pasha “pasa” (Davids 1832: 4, 100, 103, 107)
Davids, s harfinin Ingilizce shall kelimesindeki /sh/ gibi telaffuz
edildigini soyler (Davids 1832: 5).

shimshek “simsek”, shisheh “sise”, sherab “sarap” (Boyd 1842: 8)

Boyd, sin harfinin Ingilizcedeki /sh/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842:5).

shashmishim “sasmisim”, shoobeh “siphe”, fildishi “fildisi” (Edwin
1877: 42, 66, 67)

ish “is”, shan “san”, ashkhané “ashane” (Hagopian 1907: 9, 475, 477)

Latince yazilmis eserler:

schah “sah”, hemilche “hemise”, leschker “lesker”, belch “bes”, baschum
“basim” (Megiser 1623: 84, 93, 115, 119)

sey “sey” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 38)

/$/ (U¥) linstlizli ¢eviriyazilt metinlerde yazarlarin dillerindeki /§/ tinstiztinii
karsilayan harflerle gosterilmistir.

T=v
italyanca yazilmis eserler:
tech “tek”, tel “tel”, tes “tez” (Argenti 1533: 244, 245)
nasijet “nasihat”, otmek “6tmek”, tellal “tellal” (Molino 1641 (Tanis
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1989): 179, 198, 233)

bakty “bakt1”, caghyrtmak “cagirtmak”, getmek “gitmek” (Meninski
1680: 112, 123)

bit- “bit-", jat- “yat-" (Carbognano 1794: 72, 73)

Fransizca yazilmis eserler:

titremek “titremek” (Viguier 1790: 45)

temdm “tamam”, it- “et-", et- “‘et-” (Jaubert 1833: 23, 162)

Jaubert, fe harfinin /t/ seklinde telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833:
23).

orta “orta”, atmadja “atmaca” (Bianchi 1834: 625)

tdzé “taze”, toz “toz” (Redhouse 1846: 9)

tadj “tac”, takht “taht”, tedris “tedris” (Dieterici 1854: 154)

Dieterici, fe harfinin Fransizcadaki /t/ gibi okundugunu ifade eder
(Dieterici 1854: 154).

ingilizce yazilmis eserler:
aldatmak “aldatmak”, ust “tist” (Vaughan 1709: 31, 46)
timsah “timsah”, iltidgia “iltica”, rast “rast” (Davids 1832: 4, 112)

Davids, ze harfinin Ingilizcedeki /t/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Davids
1832: 4). Davids, te harfini /t/ ile, # harfini /t/ ile gostermektedir fakat
bunlar1 bazen birbirine karigtirmaktadir.

toofenk “tufek”, tarikh “tarih”, turky “tirkii” (Boyd 1842: 5)

Boyd, ¢ harfinin Ingilizcedeki /t/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842:5).

atesh “ates”, kibrit “’kibrit”, tenekeh “tencke” (Edwin 1877: 66, 68, 71)
tatar “Tatar”, git “git”, tél “tel” (Hagopian 1907: 7, 486)

Latince yazilmis eserler:

iradet “iradet”, tekerlik “tekerlek”, tepe “tepe”, terlemek ‘“terlemek”
(Megiser 1623: 96, 407)

biitiin “bitin” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 34)

/t/ (<) tinsiizl ¢eviriyazili metinlerde 7 harfi ile gosterilmistir.
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T=¢5
Italyanca yazilmus eserler:
taraf “taraf”, tasc “tag” (Argenti, 1533: 243, 244)

chata “hata”, top “top”, taleh “talih” (Molino 1641 (Tanig 1989): 121,
164, 287)

tapmak “tapmak” (Meninski 1680: 267)

Meninski, # harfinin Arapgadaki ses degeriyle ilgili su agiklamay1 yapar:
“Bu harfin neredeyse /th/ imis gibi, ya da iki ¢ /tt/ sOyleniyormus gibi
ist disleri kuvvetle vurarak daha giiclii bir sekilde ve soluklu bir sesle
sOylenmesi dogru olur.” der. Meninski’ye gore bu harf, Tiirk¢enin kendi
kelimelerinde /d/ sesini verir (Tulum 2010).

tavuk “tavuk”, tasi- “tasi-”, taraf “taraf’, Malta “Malta” (Carbognano
1794: 22,71, 535, 558)

Fransizca yazilmis eserler:

toz “toz”, tach “tag” (Viguier 1790: 11, 12)

top “top”, tout- “tut-", taraf “‘taraf”, faqat “fakat” (Jaubert 1833: 24, 191, 200)
Jaubert, #1 harfinin /t/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833: 24).

ibthal “iptal”, thorba “torba”, mathraqtchi “matrak¢1” (Bianchi 1843: 5,
141, 647)

tali’“tali”, sultan “sultan”, zabt “zabt” (Redhouse 1846: 12)

thap- “tap-", thach “tas”, tagh “dag”, thopraq “toprak” (Dieterici 1854:
176, 177)

Ingilizce yazalmus eserler:
tutmak “tutmak”, tatmak “tatmak”, talh “tas” (Vaughan 1709: 29, 92)

tibb “tip”, khat “hat”, bati “bat1”, mintakah “mintika”, fufi “tuti” (Davids
1832: 4,122, 123, 133).

Davids, # harfinin genellikle Ingilizcedeki /t/ gibi telaffuz edildigini
belirtir (Davids 1832: 5).

toozac “tuzak”, talsiz “talihsiz”, tootoo “papagan” (Boyd 1842: 8)

Boyd, # harfinin Ingilizcedeki /t/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 8).

tashra “tasra”, tash “tas”, taook “tavuk” (Edwin 1877: 47, 70, 76)

top “top”, tavouq “tavuk”, topraq “toprak” (Hagopian 1907: 9, 476, 479)
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lutf “lutf”, toprak “toprak”, tutan “tutan”, tarak ‘“‘tarak”, tauk “tavuk”
(Megiser 1623: 87, 112, 255, 4006)

tut- “tut-” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 34)

/t/ (&) linsiizii ¢eviriyazili metinlerde ¢ ile gosterilmistir. Metin
yazarlarindan Dieterici ve Bianchi fe ile # harfini farkli isaretlerle
gostermislerdir. Fakat, # harfi ile ilgili aciklama yapan yazarlar, bu harfin
te harfinden farkli telaffuz edildigine dair bilgi vermezler.

V=
vada “vade”, vact “vakit”, villaét “vilayet” (Argenti 1533: 254, 255, 256)
uafir “vafir”, uar “var”, ue “ve” (Argenti 1533: 254, 255)

vaka “vaka”, varak “varak”, viran “viran” (Molino 1641 (Siemieniec-
Gola$ 2005): 66, 92, 172)

auret “avrat” (Molino 1641 (Tanis 1989): 2); visc-ne “visne”, eu “ev”,
seu- “sev-" (Molino 1641 (Siemieniec-Golas 2005): 115, 162, 212)

war- “var-", sewigi “sevici”’, miirtiwwet “mirlvvet”, wafir “vafir”
(Meninski 1680: 32, 33, 36, 125)

vezir “vezir”, deve “deve”, evvel “evvel” (Carbognano 1794: 3, 6, 510)

vour ‘““vur”, vilayet “vilayet”, arnavoud “Arnavut” (Viguier 1790: 20, 45,
357)

eu “ev” (Viguier 1790: 12)

sev- “sev-", vir- “ver-", Venedik “Venedik” (Jaubert 1833: 48, 207, 215)
neubet “nevbet” (Jaubert 1833: 199)

wour- “vur-", awadz “avaz”, wah “vah”, we “ve”, war “var” (Jaubert 1833:
49, 54,209,212,214)

vah “vah”, devid “divit”, divar “duvar” (Bianchi 1843: 39, 565, 611)
vir- “ver-", evla “evla” (Redhouse 1846: 14)

vady “vadi”, varlyq “varlik”, vefa “vefa” (Dieterici 1854: 207)

Dieterici, vav harfinin Fransizcadaki /v/ gibi telaffuz edildigini sdyler
(Dieterici 1854: 207).

var “var”, ve “ve” (Vaughan 1709: 27, 44)
wasit “vasit”, vai “vay”, aiva “ayva” (Davids 1832: 6, 138)

Davids, vav harfinin /w/ veya /v/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Davids
1832: 6).

evvel “evvel”, sev- “sev-", valideh “valide” (Boyd 1842: 14, 17)
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evvel “evvel”, deveh “deve”, halva “helva”, vidaa “veda” (Edwin 1877:
47, 64,75)

yawash “yavas” (Edwin 1877: 48)
var “var” (Hagopian 1907: 36)

seu- “sev-", teuhidum “tevhidim”, vach “vah”, vermek “vermek” (Megiser
1623: 84,91, 202, 410)

var “var” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 40)

/v/ () Uinsiizii, ¢eviriyazili metinlerde v, # ve w harfleri ile gosterilmistir.

Y=u
Italyanca yazilmus eserler:
Italyan alfabesinde y harfi yoktur, bazi kelimelerde j harfi /y/ sesini

karsilar (Tanis 1981: 1). Italyanca yazilan metinlerde de j harfi /y/ iinsiiziinii
karsilamaktadr.

i
i

Jja “ya”, jaban “yaban”, jachni “yahni” (Argenti 1533: 255, 256)

minasibetijlhe “miinasebetiyle”, sijr “seyr”, bijk “biyik” (Molino 1641
(Tanis 1989): 36, 149)

iurak “yiirek” (Molino 1641 (Tanis 1989): 36); ai “ay”, iel “yel”, ianlisc
“yanlis” (Siemieniec-Golas 2005: 98, 105, 155)

eju “iyi”, jakadan “yakadan”, jisiif “Yusuf”, jiiz “yliz” (Meninski 1680:
27, 28, 40, 42)

iazu “yaz1”, iedy “yedi”, iokardaghy “yukardaki” (Meninski 1680: 34, 42,
52)

ajak “ayak”, jumruk “yumruk”, jiiksek “yiiksek”, jiiz “yliz”, soj- “soy-"
(Carbognano 1794: 3, 5, 14)

Fransizca yazilmis eserler:
keuylu “koyli”, atayem “atayim”, ayaq “ayak” (Viguier 1790: 12, 17, 45)

ai “ay”, ian- “yan-", keif “keyf”, iogaru “yokaru” (Jaubert 1833: 190,
192)

alai “alay” (Jaubert 1833: 29, 190)

iagmaq “yakmak”, deria “derya”, ianidji “yanic1” (Bianchi 1843: 3, 57,
297)

yaprak “yaprak”, meyménet “meymenet” (Redhouse 1846: 16)

iapmagq “yapmak”, iaramaz “yaramaz”, iaz “yaz” (Dieterici 1854: 210)
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Ingilizce yazilmus eserler:

yeddy “yedi”,ya “ya”, eyu “iyi”, yeghen “yegen” (Vaughan 1709: 16, 19,
101)

gaibet “grybet”, oile “0gle”, alai “alay” (Vaughan 1709: 21, 42, 77)
yakiit “yakut”, yeldiz “yildiz”, yil “yel”, yaghmur “yagmur” (Davids
1832: 6, 122)

kuirukli “kuyruklu”, boia “boya” (Davids 1832: 122, 124)

Davids, ye harfinin Ingilizce feel kelimesindeki ee; happy kelimesindeki
y gibi telaffuz edildigini; bu harfin Italyanca ve Fransizcada ise i harfine
karsilik geldigini belirtir (Davids 1832: 6).

yok “yok”, yarem “yarim”, yemek “yemek” (Edwin 1877: 39, 65, 66)
olaidum “olaydim”, peinir “peynir” (Edwin 1877: 36, 64)

yarim “yarim” (Hagopian 1907: 36)

Latince yazilmis eserler:

Jjokdur “yoktur”, jalukdur “yaziktir”, je “ye”, jarun “yarin”, yurek “yiirek”
(Megiser 1623: 84, 90, 92, 112)

buiruk “buyruk”, airikdur “ayniktir”, iogurt “yogurt”, iolgi “yolcu”
(Megiser 1623: 84, 88, 386)

aip “ay1p” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 34)

jaian “yayan” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 44)

/y/ () iinsiizii, Italyanca yazilmis metinlerde j ve i, Fransizca yazilmis

metinlerde i ve y, Ingilizce yazilmis metinlerde y ve i, Latince yazilmus
metinlerde j ve i ile gdsterilmistir.

7=
Italyanca yazilmus eserler:
xabun “zebun”, xdcci “zag¢” (Argenti 1533: 265)

kasanilmisc “kazanilmis” (Molino 1641 (Tanis, 1989): 9); tus “tuz”
(Siemieniec-Golas 2005: 43

szengir “zincir”, szyadhe “ziyade” (Molino 1641 (Tanis 1989): 48, 281)
zeman “‘zaman”, giiizel “glizel” (Meninski 1680: 34, 146)
diiz “diz”, uzun “uzun” (Carbognano 1794: 10)

Carbognano ze harfinin Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini sdyler ve bu
sesi z ile gosterir (Carbognano 1794: 622).
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Fransizca yazilmis eserler:
qazanmaq “kazanmak”, zahid “zahit” (Viguier 1790: 45, 358)
zenghin “zengin”, zulf “ziluf”, az “az” (Jaubert 1833: 24, 193)

Jaubert, ze harfinin Fransizca zele kelimesindeki /z/ gibi telaffuz edildigini
belirtir (Jaubert 1833: 24).

tchizgui “¢izgi”, zaval “zeval” (Bianchi 1834: 14, 57)

zdnou “zanu”, ezber “ezber”, dz “az” (Redhouse 1846: 11)

zeban “zeban”, zeman “zaman”, zenbil “zenbil” (Dieterici 1854: 169)

Dieterici’ye gore ze harfi Fransizcadaki /z/ gibi telaffuz edilir (Dieterici
1854: 169).

Ingilizce yazilmus eserler:

zahmett “zahmet”, za-im “zeamet sahibi” (Vaughan (Gilson), 1709: 226)
bazar “pazar”, Zengi “zenci”, fopuz “topuz” (Davids 1832: 117, 143, 144)
Davids, ze harfinin Ingilizcedeki gibi oldugunu soyler (Davids 1832: 5):
zindan “zindan”, zenguin “zengin”, zeitoon “zeytin” (Boyd 1842: 7)
Boyd, ze harfinin ze/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd 1842: 7).

azar azar “azar azar”, yuz “yiz”, booz “buz” (Edwin 1877: 45, 51, 67)

gez “gez” (Hagopian 1907: 8)

Latince yazilmis eserler:

giosum “gdziim”, pasar “pazar” (Megiser 1623: 88, 92)
zeman “zaman”, ziyan “ziyan” (Megiser 1623: 412)
zeval “zeval” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 40)

/z/ (3) {insiizii Italyanca metinlerde x, s, sz ve z; Fransizca metinlerde
z; Ingilizce yazilmis metinlerde z ve #; Latince metinlerde s ve z ile
gosterilmistir.

Z=>:
italyanca yazilmus eserler:

xere “zerre”, xilcchadé “zilkade” (Argenti 1533: 267)
madur “mazur” (Argenti 1533: 111)

leset “lezzet” (Molino 1641 (Siemieniec-Golas 2005): 27)
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szem “zem” (Molino 1641 (Siemieniec-Golas 2005): 66)
zii “zi” (Meninski 1680: 37)
mezhebsiz “mezhepsiz” (Carbognano 1794: 28)

Carbognano ze/ harfinin Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini sdyler ve
bu sesi z ile gosterir (Carbognano 1794: 622).

Fransizca yazilmis eserler:

zemm “zem” (Viguier 1790: 361)

zalika “zalike” (Jaubert 1833: 23)

Jaubert, ze/ harfinin /z/ seklinde telaffuz edildigini belirtir (Jaubert 1833: 23).
mezellet “algaklik”, zevg “zevk” (Bianchi 1843: 5, 39)

zdt “zat”, ndfiz “nafiz”, léziz “leziz” (Redhouse 1846: 11)

izn “izin”, zat “zat”, zikr “zikr” (Dieterici 1854: 142, 167)

Dieterici, zel harfinin Fransizcadaki /z/ gibi telaffuz edildigini ifade eder
(Dieterici 1854: 167).

Ingilizce yazalmis eserler:
mazur “gemi” (Vaughan (Gilson), 1709: 187)

zerreh “zerre”, Dgemazi el evvel “Cemaziyiilevvel”, Zi’lkadeh “Zilkadde”
(Davids 1832: 5, 118, 119)

Davids, zel harfinin Ingilizcedeki /z/ gibi oldugunu belirtir ama pek
cok Arapca kelimede bu harfin Ingilizce then kelimesindeki th gibi /dh/
seklinde telaffuz edildigini kaydeder (Davids 1832: 5).

zem “zem”, zevk “zevk” (Boyd 1842: 6, 7)

Boyd, zel harfinin Ingilizcedeki /z/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd
1842: 6).

zem “zem”, zevk “zevk” (Edwin 1877: 64, 69)

zerre “zerre” (Hagopian 1907: 8)

Hagopian, bu harfin /z/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Hagopian 1907: 8)
/z/ () iinsiizii Italyanca metinlerde x, d, sz ve z; Fransizca ve Ingilizce
metinlerde z ile gosterilmistir.

Z=
italyanca yazilmis eserler:
xaptt “zabt”, xardar “zarar”, xarb “darb” (Argenti 1533: 266)
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chadér “hazir”, hadrat “hazret” (Argenti 1533: 178)

mares “maraz” (Molino 1641 (Tanis 1989): 60); sapt “zabt”, sarb “darp”
(Siemieniec-Golas 2005: 31, 83

szapt “zapt” (Molino 1641 (Tamis 1989): 73); szyafet ‘“ziyafet”
(Siemieniec-Golas 2005: 69)

efzeel “efdal”, bejaz “beyaz”, heezret “hazret” (Meninski 1680: 33, 38,
145)

maraz “maraz”, kady “kad1”, bejaz “beyaz” (Carbognano 1794: 2, 6, 22)

Carbognano dad harfinin Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini, sert bir
iinsiiz oldugunu belirtir ve bu sesi z ile gosterir (Carbognano 1794: 622).

Fransizca yazilmis eserler:

béyaz “beyaz”, zabt “zabt” (Viguier 1790: 362, 369)

zidfet “ziyafet”, rdazi “raz1” (Jaubert 1833: 24)

Jaubert’e gore dad harfi /z/ gibi telaffuz edilir (Jaubert 1833: 24).
zabth “zabt”, havouz “havuz” (Bianchi 1843: 2, 103)

zarar “zarar”, fazil “fazil”, nabz “nabz” (Redhouse 1846: 12)

vhzar “ihzar”, zabth “zabt”, zarar “zarar” (Dieterici 1854: 141, 176)

Dieterici, dad harfinin Fransizcadaki /z/’den biraz daha kuvvetli telaffuz
edildigini belirtir (Dieterici 1854: 176).

Ingilizce yazilmus eserler:
ramazan “ramazan”, zarar “zarar” (Vaughan 1709: 88, 89)

Vaughan, dad harfinin dilin st dislere degdirilmesiyle ve /z/’den daha
baskili telaffuz edildigini soyler (Vaughan 1709: 23). Vaughan, dad
harfinin ze harfinden daha farkli telaffuz edildigini sdylese de zarar
kelimesini ze maddesi i¢inde incelemistir.

zerer “zarar”, Ramazan “Ramazan”, uzev ‘“uzuv”, kazi “kad1” (Davids
1832: 4,117,125, 131)

Davids, dad harfinin Ingilizce /z/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Davids 1832: 5).
zabyth “zabit”, bazy “baz1”, hazir “hazir” (Boyd 1842: 8)

Boyd, dad harfinin /z/ gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd 1842: 8).
darb “darp”, efdal “efdal” (Redhouse 1846: 12)

huzret “hazret” (Edwin 1877: 21)

razee “raz1”, zaptiye “zaptiye” (Hagopian 1907: 9)
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Hagopian, bu harfin /z/ gibi telaffuz edildigini sdyler. Ona gére bu harf
bazi kelimelerde /d/ olarak telaffuz edilir (Hagopian 1907: 9)

d qadi “kadr”, khidir “hidir” (Hagopian 1907: 9)
zarar “zarar” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 44)

/z/ (u=) harfi 1talyanca metinlerde x, d, s, sz ve z; Fransizca metinlerde z;
Ingilizce yazilmis metinlerde z ve d ile gdsterilmistir.

Z=5
italyanca yazilmis eserler:

X xultim “zulim” (Argenti 1533: 268)
d nadar “nazar” (Argenti 1533: 111)
t lachta “lahza” (Argenti 1533: 111)
s hauisa “hafiza” (Molino 1641 (Tanig 1989): 141)
SZ naszar ‘“nazar” (Siemieniec-Golas 2005: 53)
z zulm “zulm” (Meninski 1680: 72)
V/ zerafet “zerafet”, hazz “haz” (Carbognano 1794: 493, 564)

Carbognano zz harfinin Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini ama daha giiclii
sOylendigini belirtir ve bu sesi /z/ ile gosterir (Carbognano 1794: 622).

Fransizca yazilmis eserler:
z zalem “zalim”, zarif “zarif” (Viguier 1790: 361, 378)
z zdhir “zahir”, zerafet “zahir” (Jaubert 1833: 25, 493)
Jaubert’e gore zz harfi /z/ gibi telaffuz edilir (Jaubert 1833: 25).

z nizam “nizam” (Bianchi 1843: 2)
z zalil “zalil”, mazloum “mazlum” (Redhouse 1846: 12)
z zafer “zafer”, zoulm “zulm”, zann “zan” (Dieterici 1854: 178)

Dieterici, z: harfinin Fransizcadaki /z/ gibi telaffuz edildigini belirtir
(Dieterici 1854: 178).

Ingilizce yazilmus eserler:
z hafiz “hafiz”, zahir “zahir” (Vaughan 1709: 29, 89)
zZ zerif “zarif” (Davids 1832: 4)

Davids, zi harfinin ze, zel ve dad harfleri ile ayni sesi karsiladigini sdyler
(Davids 1832: 5).
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z zalim “zalim”, zafer “zafer”, zan “zan” (Boyd 1842: 8, 9)
Boyd, z: harfinin zel gibi telaffuz edildigini sdyler (Boyd 1842: 8).

z zahir “zahir” (Edwin 1877: 42, 50)

z zalim “zalim” (Hagopian 1907: 9)
Hagopian, z: harfinin /z/ gibi telaffuz edildigini belirtir (Hagopian 1907: 9).
(z/ (&) harfi halyanca metinlerde x, d, ¢, sz ve z; Fransizca metinlerde z;
Ingilizce yazilmis metinlerde z ile gdsterilmistir.

Ze, zel, dad ve zi harfleri geviriyazili metinlerde genel olarak Italyanca
metinlerde x, s, d, ¢, sz ve z; Fransizca metinlerde z; hlgilizce metinlerde z, Z, d
ve z; Latince metinlerde s ve z ile gosterilmistir. italyanca metin yazarlaridan
Argenti bir tarafa birakilirsa Molino bu dort harfi s, z ve sz harfleri ile; Meninski
ve Carbognano ise z harfi ile gosterir. Fransizca metinlerde bu dort harfin
gdsterimi sistemlidir, bunlarmn dérdii de tek bir {insiizle gosterilmistir. Ingilizce
metinlerde de bu dort harf biiyilik oranda tek harfle gdsterilmistir.

Yazarlarin bu dort harfin telaffuzu ile ilgili verdigi bilgilere gelince...
Meninski, z harfini zel, ze, dad ve zi harflerini temsil etmek i¢in kullanmistir.
Meninski, dad ve zi harflerinin daha gii¢lii bir sesle ¢ikarildigini, dad harfinin
okumus Araplar arasinda ze/ gibi, ama ondan daha giicli bir peltek sesle
sOylendigini, ancak bunun aksine tahsilsiz kimselerin sdyleyisinde bir pelteklik
bulunmadigini ifade eder. Z: iinsiizli sdylenis bigimi bakimindan tamamen dad
gibidir (Tulum 2010).

Carbognano ze ve zel harflerinin Fransizcadaki gibi telaffuz edildigini
sOyler. Ona gore dad ve zi harfleri de Fransizcadaki gibi telaffuz edilir ama dad
sert bir iinsiizdiir, zz ise daha gii¢lii sdylenir.

Jaubert, dort harfin de /z/ seklinde telaffuz edildigini belirtir.
Dieterici, ze, zel ve zi harflerinin Fransizcadaki /z/ gibi; dad harfinin
Fransizcadaki /z/’den biraz daha kuvvetli telaffuz edildigini ifade eder.

Davids, ze ve dad harflerinin Ingilizcedeki /z/ gibi telaffuz edildigini
sdyler. Zel harfinin ise Ingilizcedeki /z/ gibi sdylendigini ama pek ¢ok Arapga
kelimede bu harfin Ingilizce then kelimesindeki th gibi /dh/ seklinde telaffuz
edildigini agiklar. Davids, zz harfi ile ilgili bilgi verirken bu harfin ze, zel ve dad
harfleri ile ayni1 sesi karsiladigin belirtir.

Boyd, ze ve z1 harflerinin zel gibi; zel ve dad harflerinin Ingilizcedeki
/z/ gibi telaffuz edildigini soyler. Boyd, dort harfin de ayni telaffuz edildigini
gosterir.

Hagopian da bu dort harfin ayn1 bicimde telaffuz edildigini sdyler.

Ceviriyazili metin yazarlar1 bu dort harfin telaffuzunun genel olarak
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Tiitkcedeki /z/ {nsilizii gibi oldugunu soylerler. Bazi yazarlar, bunlarin
bazilarinin daha giiclli, daha kuvvetli veya peltek sdylendigini belirtirler ama
bunlar1 ayri bir igaretle gostermezler. Tulum, Tiirk¢ede bulunmayan iinsiizlerin
okur-yazar dilinde bulundugunu, Kur’an’1 dogru seslendirme egitimiyle agilan
yoldan Arapganin 6zel seslerinin pek ¢ok kimsenin diline girdigini ifade eder.
Tulum, konusma diline inmis olan pek ¢ok alinma kelimede ise seslendirmenin
Tiirkgenin kendi tlinsiizleri ile yapildigini ifade eder. Tulum’a gore sehirli dilinde
kimi iinsiiz sesler tutunma sansi1 bulmus olsalar bile, bunlar, yiiziinden ya da
ezbere Kur’an okumakta oldugu gibi, yazili bir metni yliziinden veya bir siiri
ezbere okurken ortaya ¢ikan ikincil durumlardi (Tulum 2009: 69-70). Zi, zel
ve dad Unsiizlerinin asillarina uygun telaffuzu ile ilgili olarak da bu iinsiizlerin
konusma dilinde bulunmadigi, belli ¢evrelerce belli durumlarda séylenebildigi
diisiiniilmelidir.

¢ (aym) =¢
Italyanca yazilmis eserler:
o sciahir “sair”, meimdr “mimar” (Argenti 1533: 239)
4] akl “akil”, elm “ilm” (Molino 1641 (Tanis 1989): 112, 140); safran
“safran” (Siemieniec-Golas 2005: 115)

a iltydad “istidat”, iltima “istima” (Meninski 1680: 192, 193)

*® ewret “avrat”, e bdiillah “Abdullah”, tafi “tasi” (Meninski 1680: 27, 41, 45)
Meninski’de aym iinsiizii ~ ile gosterilmektedir.

y yzzet “izzet” (Meninski 1680: 41)

u ugiiibe “ucube” (Meninski 1680: 284)

ilm “ilm”, maada, asir, Osmanly, umumen (Carbognano 1794: 28, 560,

593, 624)

Carbognano, aymn harfinin girtlak tinsiizii oldugunu belirtir ve bu harfi q,

1, u harfleri ile gosterir (Carbognano 1794: 622).

6  Bu, “konusma ve yazi dili”nin disinda “okuma dili” olarak adlandirilir. Duman tarafindan “yazi dili” ve “konusma
dili” terimlerine ek olarak, Osmanli Tiirkgesi i¢in “okuma dili” terimi ortaya atilmig ve bu terim daha sonra Develi, Tu-
lum tarafindan da kullanilmigtir. Duman’a gére okuma dili, yazi diline kismen paraleldir (Duman 1996: 333) ve yazili
bir metnin konusmadan farkl olarak seslilendirilmesidir. Arap alfabesinin imkanlari veya imkansizliklar1 bu tiir bir teri-
me imkan vermektedir. Arap alfabesi, metinlerin seslendirilmesi konusunda hem bir karisiklik dogurmakta, hem de bir
tiir “ozgiirliik alam” igermektedir. Iste bu 6zgiirliik alan: yiikselen entelektiiel zevklerin zamanla “metin”le siurl bir 6zel
fonolojik sistem geligtirmesine imkan tanimigtir. Okuma dili denen bu alanda metni okuyan kimsenin yaziy1 bazi etkile-
re gore yorumlamasi s6z konusudur (Develi 1998: 29).

Tulum’a gére de ortak konusma dili ile okur-yazarlarin sekillendirdikleri sehirli dili arasinda ayriliklar bulunmaktadir. Bu
daha ¢ok bir metni yiiziinden veya ezbere okurken sesleri yabansi 6zellikleriyle sdylemekle ilgilidir (Tulum 2009: 73).
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Fransizca yazilmis eserler:

‘ahd “ahd” (Viguier 1790: 357)

djéma-’at “cemaat”, mou-"adélet “muadelet” (Viguier 1790: 368, 370)

i timad “itimat”, def’ “def” (Viguier 1790: 371, 377)

Viguier, bu sesi yalnizca ¢ok siir okuyanlarin ve bilgili kimselerin (kast1

her halde tecvid egitimi gormiis olan okumuslardir) kullandigini, giinliik
konugma dilinde ise bulunmadigini kaydeder (Tulum 2010).

’a, ’ou, ’i  ma’aloum “malum”, matbou’ou “matbu”, i’ilam “ilam” (Jaubert

-

S

-

[SERS]

1833, 25)
‘aba, ‘ych “1ys”, zira’'at (Bianchi 1843: 1, 39)
‘arif “arif”, mu tedil “mutedil”, tdli’“tali” (Redhouse 1846: 13)

a’za “aza”, y’tina “itina”, a’lem “alem” (Dieterici 1854: 144)

,’ou Carz “arz”, 'ybrani “lbrani”, ‘ouzr “6zr” (Dieterici 1854: 179)

Dieterici’ye gore ayin linsiizii girtlaktan sdylenen bir sestir (Dieterici
1854: 178).

ingilizce yazilmis eserler:
avret “avrat”, agem “acem”, alem “alem” (Vaughan 1709: 17, 93)

’

amber “anber”, Osman “Osman”, Ulema “Ulema”, dgemda ‘“‘cem
(Davids 1832: 5)

Davids, ayin’in Arapga sert bir insiiz oldugunu fakat Tiirklerin bu tinsiizii
yumusattigini sdyler. Davids’in tespitine gore aymn harfi, Tiirk¢ede
belirlenmis bir ses olmayip 4, 7, 6 ve u tinliileri ile karsilanir; son seste yer
alan ayin iinsiizii ise aa tinliilerine karsilik gelir (Davids 1832: 5).

‘arab “Arap”, ‘eumr “Omr”, ylim “ilim” (Boyd 1842: 9)

Boyd, aym harfinin Tiitkce ve Arapcada farkli telaffuz edildigini,
(Tiirkgede) bu harfin telaffuzunun zor oldugunu sdyler. Tirk¢ede ayin
telaffuz edilirken kelimede ya bir kesinti meydana gelir veya bu harf uzun
soylenir (Boyd 1842: 9).

sa’at “saat”, a’alim “alim”, ba’azy “baz1” (Edwin 1877: 42, 47, 49)
izzet “izzet” (Edwin 1877: 67)

ma’-lum “malum”, ’'a’lem “alem” (Hagopian 1907: 18)

ibadet “ibadet”, arif “arif” (Megiser 1623: 85, 93)

timr “Omr” (Harsany 1682 (Hazai 1983): 40)
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[talyanca metin yazarlarindan Argenti ve Molino ayin iinsiiziinii yazida
gostermezler. Meninski ve Carbognano ise ayin harfini Tiirk¢edeki karsiliginin
iizerine dtreye benzer bir isaret () koyarak gosterirler.

Fransizca metin yazarlari aym unstiziinii °, ‘, -° gibi isaretlerle
gostermiglerdir. Bu harfin telaffuzu ile ilgili olarak Viguier, bu sesi yalnizca ¢cok
siir okuyanlarm ve bilgili kimselerin (kast1 her halde tecvid egitimi gérmiis olan
okumuslardir) kullandigini, giinliikk konusma dilinde ise bulunmadigini belirtir.
Dieterici, ayin iinsiiziinlin girtlaktan sdylenen bir ses oldugunu kaydeder.

Ingilizce metinlerde aym iinsiizii ya hi¢c gosterilmemis veya ’ ile
gosterilmistir. Davids, ayin linsiiziiniin Arapga sert bir {insiiz oldugunu fakat
Tiirklerin bu {insiizii yumusattigini soyler. Davids’in tespitine gore ayin harfi,
Tiirkgede belirlenmis bir ses olmayip /a/, /i/, /6/ ve /u/ iinliileri ile karsilanir; son
seste yer alan ayin linsiizii ise /aa/ iinliilerine karsilik gelir. Boyd, ayin harfinin
Tiirkge ve Arapcada farkl telaffuz edildigini, Tiirkgede bu harfin telaffuzunun
zor oldugunu soyler. Tiirk¢ede ayin telaffuz edilirken kelimede ya bir kesinti
meydana gelir veya bu harf uzun sdylenir.

Ay (¢) lUnsiizii ¢eviriyazili metinlerin bir kisminda gosterilirken bir
kisminda gosterilmemistir. Bu {insiiziin konugsma dilinde telaffuz edilmedigi,
ancak Tiirk¢ede bulunmayan diger linsiizler gibi sehirli dilinde yani okumuslarin
dilinde bulundugu, bir metni okurken 6zel bir ¢aba ile seslendirildigi soylenebilir.

> (hemze) =«

italyanca yazilms eserler:

%) chain “hain” (Argenti 1533: 178)

chain “hain” (Molino (Tanis), 1641: 121)

%) mie “mie”, meeliif “alisik” (Meninski 1680: 42, 389)
Meninski bu iinsiizle ilgili sunlar1 sdyler: Ibrani abecesinin ilk harfi olan
X (= aleph) gibi aslinda yumusak bir solukla girtlaktan ¢ikarilan, ya da
girtlak iistiinde sekillenen bir iinsiizdiir. Bazen Latincedeki gibi bir kesme
(—emulatur) sestir, bazen de altina gelen ! (elif) ile birlikte @, ¢, 1, i, o, u,
0, 1i yerine gegen bir iinlii degerindedir (Tulum 2010).

-i da-ima (Carbognano 1794: 625)

-e mes-ele (Carbognano 1794: 625)

14 s'ey “sey”, miieddeb “miieddep”, siial “sual” (Carbognano 1794: 625)

(S

Fransizca yazilmis eserler:
- te-lif “telif” (Viguier 1790: 368)
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> su’al “sual” (Jaubert 1833: 29)
4] sail (Bianchi 1843: 39)
té’bid “tebid”, té 'vil “tevil” (Redhouse 1846: 23)

-

ingilizce yazailmas eserler:
- ka-im “kaim” (Vaughan (Gilson), 1709: 175)
soual “sual”, rey “rey” (Boyd 1842: 13)
shey “sey” (Edwin 1877: 24)
el “el”, me-e’-mour “memur”, gayil “kayil” (Hagopian 1907: 19)

(SIS IS

Hagopian, kelime ortasi veya hece sonundaki semze harfinin vurgulu olarak,
hece baginda ise /y/ olarak sdylendigini belirtir (Hagopian 1907: 19).

4] halaik “halayik” (Megiser 1623: 280)

Italyanca yazilmis g¢eviriyazili metinlerde hemze iinsiizii ¢ogunlukla
gosterilmemis, birka¢ metinde ise - ile gosterilmistir.

Fransizca yazilan metinlerde bu iinsiiz ya gosterilmemis veya ’ ile
gosterilmistir.

Ingilizce metinlerde de ya gosterilmemis veya - ile gosterilmistir.

Hemze ile ilgili olarak Hagopian kelime ortasindaki veya hece sonundaki
hemze harfinin vurgulu olarak, hece basinda ise /y/ olarak sdylendigini ifade
eder. Hemze de Tiirk¢ede bulunmayan diger tinsiizler gibi konusmada yoktur,
Arapca tecvid egitimi almis kisilerin dilinde 6zellikle bir metnin okunmasi

esnasinda 0zel bir ¢aba ile sdylenen bir iinsiizdiir.

Sonug¢

1. Ceviriyazili metinlerde Tiirkgenin iinsiizlerinin gésterimi bakimindan
Fransizca ve Ingilizce yazilmis eserler bir grup, Italyanca ve Latince yazilmig
eserler bir grup olusturur; yani ayni iinsiiz bu dillerde birbirine yakin harflerle
gosterilir.

2. Bu metinlerde /b/, /d/, /f/, /h/, /I, /m/, n/, /p/, /t/, /s/ ve /t/ linsiizleri
giiniimiiz Tirkiye Tiirk¢esindeki gibi isaretlenmistir.

3./¢cl, ¢/, 1g/, 18/, /K1, K/, Is/, IN/, Iy/ ve /z/ iinsiizleri, metin yazarlarinin
kendi dillerinde bu iinsiizleri karsilayan harfler varsa onlarla; yoksa bildikleri
diger dillerdeki harflerle gosterilmistir.

4. /¢/ unslizii geviriyazili metin yazarlarinin isaretlemede en ¢ok
zorlandiklar1 iinsiizdiir. Bu {insiiz genel olarak harf kombinasyonlar: ile
gosterilmistir.
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5. Bu metinlerde /c/-/¢/, /g/-/g/, /h, W-/b/, /k/-/k/ ayrimi yapilmis, bu
iinstizler ayri harflerle gosterilmis, bu iinsiizlerin nasil telaffuz edildikleri
yazarlarin dillerindeki veya diger dillerdeki kelimelerle anlatilmistir.

/c/ (z) iinsiizii Fransizca ve Ingilizce eserlerde dj, j, dg; Italyanca ve
Latince eserlerde g, gi, ggi, gz, g gs gibi harflerle gosterilirken, /¢/ () linstizii
Fransizca ve Ingilizce eserlerde tch, ch; Italyanca ve Latince eserlerde ci, c,
cci, ccj, cz, ¢, ¢, cs, g, tsch harfleri ile gosterilmistir. Bazi ¢eviriyazili metin
yazarlar1 son seste iki iinsiizli karistirmis gibi goriliniirler. /c/ linsiiziiniin genel
olarak Italyancadaki /g/ {insiizii; /¢/ iinsiiziiniin ise Italyanca /c/, Fransizca /tch/
ve Ingilizce /ch/ gibi telaffuz edildigi belirtilir.

/g/ (& « L) iinsiizii metinlerin genelinde g harfi ile gosterilmistir. Meninski
ve Carbognano, bu sesi -bir 6n damak {insiizli oldugunu belirtircesine- gi harfleri
ile gosterirler. Davids, bu linsiiziin bazi1 kelimelerde /y/ gibi okundugunu sdyler.
/g/ (¢) linsiizii genel olarak gh harfleri ile gosterilmistir. Meninski, g harfinin tek
basina /g/ tinsiiziinii karsilamadigini, bu iinsiizlin telaffuzu esnasinda bir de /h/
sesinin duyuldugunu sdyler.

/h/ (¢), /b/ (¢) tnstizleri geviriyazili metinlerde / harfi ile gosterilmistir.
/b/ (¢) Unsiizii ise diger iki linsiizden farkli olarak ch, kh ve gh harfleri ile
gosterilmistir. Cevirimetin yazarlar1 /h/, /h/ tinsiizlerini 4 harfiyle, /h/ iinsiiziinii
ise kh harfleriyle isaretlemislerdir. Bu ii¢ iinsiiziin telaffuzu ile ilgili olarak &a
iinsiizlinlin e lnsiiziinden gii¢li, sert bir ses oldugu, girtlakta olusan /hh/ (¢if
h) gibi bir ses etkisi vererek bi¢cimlendigi; 4z {insiiziiniin biraz daha kuvvetlice
girtlaktan ¢ikarildigi ve Yunanca y harfine benzedigi; ha ve hi iinsiizlerinin
he’nin iki kati sert bir solukla sdylendigi bilgileri yer alir. ulum, Aa {insiiziiniin
Arapgadaki degerini yitirdigini; Hagopian, Az harfinin k% seklinde transkribe
edildigini ama /h/ gibi telaffuz edildigini belirtir. Ceviriyazili metin yazarlar
¢ linsiiziin telaffuzlar1 arasinda bir fark oldugunu sdyliiyorlar ama he ve ha
unsiizlerini ~ harfi ile gosteriyorlar. Hagopian, bu metinlerin genelinde k% ile
gosterilen /1 tinsiiziiniin /h/ seklinde telaffuz edildigini bildiriyor.

/k/ (&) Unsiizii ¢eviriyazili metinlerde genel olarak & ve ki harfleri ile,
/k/ (&) Unsiizii ise ch, k ve g harfleri ile gdsterilmistir. Bu metinlerde /k/’nin
telaffuzu esnasinda bir de /i/’nin duyuldugu belirtilmektedir.

6. Yukaridaki iinstizlerin aksine ¢eviriyazili metinlerde /s/-/s/-/s/, /t/-/t/
ve /z/, /z/, /7/, /z/ insiizleri genel olarak farkli farkli harflerle degil s, ¢ ve z ile
gosterilmistir.

/s/-/s/-/s/ harflerinin telaffuzu ile ilgili olarak bu metinlerde sin harfinin
Fransizca kelime basindaki s gibi; sad harfinin sin harfinden daha giiclii olarak
ve 1slikl1 bir sekilde; peltek se harfinin ise /s/ seklinde telaffuz edildigi belirtilir.
Tulum, sad harfinin telaffuzunun Arapca kelimelerdeki sdylenisiyle ilgili oldugu
diisiincesindedir.
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/t/-/t/ insiizleri ¢eviriyazili metinlerde genel olarak ¢ harfi ile gosterilmistir.
Bu metinlerde # harfinin e harfinden farkli telaffuz edildigine dair bilgi yoktur.

/z/, /7/, 17/, /z/ harfleri Argenti’de x, d; Molino’da s, sz harfleri ile, diger
ceviriyazilt metinlerde ise z harfi ile gosterilmistir. Bu {insiizlerin telaffuzunda
bazi yazarlara gore farkliliklar vardir. Meninski, Carbognano ve Dieterici dad
ve zt harflerinin daha gii¢lii bir sesle ¢ikarildigini sdylerler. Dieterici, zz harfinin
de /z/ gibi telaffuz edildigini sdyler. Davids, zel harfinin ise Ingilizcedeki /z/ gibi
sdylendigini ama pek cok Arapga kelimede bu harfin Ingilizce then kelimesindeki
th gibi /dh/ seklinde telaffuz edildigini bildirir. Jaubert, Boyd ve Hagopian ise
dort harfin de /z/ seklinde telaffuz edildigini belirtirler. Bazi yazarlar dad, zel, z
gibi harflerin daha giiclii, daha kuvvetli veya peltek telaffuz edildigini sOyleseler
de bunlar1 ayr bir isaretle gostermemislerdir.

Daha once Tulum, Duman ve Develi’nin de -Viguier’e dayanarak-
belirttikleri gibi Osmanh Tiirk¢esinde konugsma ve yazi dillerinin diginda bir
de okuma dili vardir. Okuma dili, egitim almis kimselerin bir metni yiiziinden
okurken veya ezbere bir siir okurken Tiirk¢ede bulunmayan tinsiizleri orijinalleri
gibi telaffuz etmeye ¢alismalaridir. Bu iinsiizler, zaman zaman bu egitim almis
kimselerin konusmalarinda da goriilebilir ama bunlar genel olarak konusmada
yoktur; ¢eviriyazili metinlerden elde edilen bilgiler de okuma-konusma dili
ayriligini acikca gosterir.

Son olarak ¢eviriyazili metinlerde Tiirk¢enin tinsiizlerini bir tablo halinde
gosterelim:

italyanca Fransizca ingilizce Latince
eserler eserler eserler eserler
HARF -
[—) (=) o -+ a - o~
o — o | T [— o N -+ w > ~ w =) [g\] &
A HREEEIFEIEE I EIFELE
Sle|<|S|ls|E|=E|2|2|8|g|lc|=|2|8|F
S|=|E| 25|22 |8|%|E|2|E| 252
PIS| 5| S| 2 E|lElB|E|ElEIR|IB S5
< | = s 5 - = | A é als / = £ ==
b biblblblblblblblblblblb b
¢ glelg|lg|d|d|d|d|d|j|dg|d|d gs| g
gi|gz g
ggi _ dg
¢ ci |cz| ¢ |c [tch|tch|tch |[tch|tch | ch |[tch|tch|tch|ch |cs | g
c tch cs |tsch
cci sch
cCj
d d|d|d|d|d[d|d|d|d|d|d|d[d[d|d]|d
f I G I O 0 I A O A I G 6 S N I A O
g |ghijgh|g|g|g|gh|g|g|g|e|g|lg|e|g|e]|e
gui gh
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 148-174 ss.

Standart Tiirkiye Tirkgesinin
Unlii ve Unsiiz Par¢a

Sesbirimlerini Tespit Etmede
Kullanilabilecek Kelime Ciftleri

Serap Karakili¢ Aki*
Fatma Soytiirk Hamza™
Giilhan Tiirk™

Ozet: Sesbirim, sozciikleri birbirinden ayirmaya yarayan,
anlam ayirict sestir. Sesbirimlerin tespitindeki temel ilke
ise, anlam ayirict karsitliklarin bulunmasidir. Bir dildeki
sesbirimlerin sayisini belirleyebilmek igin, o dildeki en kii¢iik
ciftler incelenir. En kiigiik ¢ift, tek seslerinin degismesiyle
anlamlar1 degisen sozciik ¢iftidir. Sesbirimler her dilde
farklilik gostermektedir. Bu ¢alismada standart Tiirkiye
Tiirkgesinin, parca sesbirimler kategorisindeki {inlii ve iinsiiz
sesbirimlerini tespit etmede kullanilabilecek tek heceli en
kiiciik ¢iftler, Tiirkce Sozliikk esas alinarak ortaya konmaya
calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Standart Tiirkiye Tiirkcesi, sesbirim,
parca sesbirim, en kiigiik ¢ift, anlam ayiric1 karsitlik, Tirkge
Sozlik.

Word Pairs Which can be used
for Determining the Vowel and
Consonant Segmental Phonemes of
Standard Turkey Turkish

Abstract: Phoneme is the semantic distinguisher sound that is
used to distinguish the words. The main principle of identifying
phonemes is that there are semantic distinguisher oppositions.
To determine the number of phonemes in a language, minimal
pairs in that particular language is analyzed. The minimal
pair refers to the word pair whose meanings change when
the single sounds change. Phonemes show variations in every
language. The aim of this study was to determine one-syllable
minimal pairs in standard Turkey Turkish that can be used

* Arastirma Gorevlisi, Gazi Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, serapaki@gazi.edu.tr
* Tirk Dili Doktora 6grencisi, ferisoy@hotmail.com
* Tirk Dili Doktora 6grencisi, gulhan_smile@yahoo.com
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to identify the vowel and consonant phonemes in segment
phonemes category based on Turkish Dictionary.

Key words: Standard Turkey Turkish, phoneme, segmental
phoneme, minimal pair, semantic distinguisher opposition,
Turkish Dictionary.

I. Kapsam

Standart Tiirkiye Tirkcesinin {inlii ve iinsiiz parga sesbirimlerinin
tespitini saglayan en kiiciik ¢iftlerden tek heceli olanlar1 belirlemeyi amaglayan
bu calismada, Tiirkge Sozlik'’iin kelime kadrosu esas alinmistir. Calismamiz
standart dilin s6z kadrosunu esas aldig1 i¢in incelemeye konusma dilinde gegen
argo sozclikler, agizlar veya meslek dili gibi dil tiirleri dahil edilmemistir. Ancak,
TS’de hlk. veya argo kisaltmasiyla verilen ve ayrica terim degeri kazanmig bazi
sozciiklere yer verilmistir. Sozcliklerin standart Tirkiye Tirkgesi digindaki
tarihi bigimleri ve arkaik kelimeler inceleme alaninin disindadir. Ancak TS’ de
esk. kisaltmasiyla verilen ve standart dilde kullanim sikligi az da olsa bu
sekliyle mevcut olan veya bazi sozciik, deyim, tamlamalarin i¢inde gecebilen
kelimelere yer verilmistir. Incelememizde, TS’ye girmis tiim sozciikler dilin
kelime hazinesi i¢inde degerlendirilmis ve kelimelerin kdkeni ile orijinalindeki
sesler dikkate alinmadan TS’deki yazim esas alinmistir. Ayrica ekler, tinlemler,
yansima sozciikler ve 6zel isimlerin olusturdugu en kiiciik ¢iftler incelemeye
dahil edilmemistir. Bunun disinda, kelime tiirlerinde herhangi bir ayrim
yapilmaksizin ses benzerlikleri esas alimmistir. Sozliik taramasi yapilirken tek
heceli kok kelimelerin olusturdugu en kiigiik ¢iftlerin tespiti amaglanmistir.
Ancak tek heceli 6rnek tespit edilemediginde, anlam ayirict karsithg gosteren
iki heceli en kiiciik ¢iftlere de yer verilmistir. Calismanin esas amaci bir sozliik
hazirlamak olmadigindan, kelime anlamlari i¢in ¢ogu zaman birebir TS ye bagl
kalmadan, en kisa ve basit tarifler verilmeye ¢aligilmistir. Ayrica bir sozciliglin
birden fazla anlami varsa, ilk veya en yaygin anlamina yer verilmistir.

II. Yontem

Calismanin veri toplama teknigi, oncelikle anlam ayiric1 6zellikleri olan
sesbirimlerin ayirt edici dzelliklerine gore tasnif edilmesiyle baslamistir. Bu yolla
elde edilen sesbirim listesi esas almarak, TS nin tamami su sekilde taranmistir:
Sesin hangi kelimenin basinda oldugu madde baslar1 incelenerek bulunmustur.
Bu durumda hangi kelimelerin i¢inde ve sonunda olduklarini tespit konusunda

1 Caligmanin ana malzemesi Tiirk Dil Kurumu’nun 2005 yilinda yayimladigi Tiirkge Sozliik’ten derlenmistir: Tiirk-
¢e Sozliik, 10. Baski, TDK Yayinlari, Ankara 2005. Caligmanin bundan sonraki kisminda Tiirkge Sozliik yerine TS ki-
saltmasi kullanilacaktir.
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ortaya ¢ikan karigiklig1 gidermek i¢in, iinsiiz sesbirimlerde ses bagina tiim tinltiler
sirayla getirilerek; iinlii sesbirimlerde ses basina tiim {insiizler sirayla getirilerek
sozliik taranmustir. Ornegin, /b/ ve /p/ sesbirimleri i¢in madde baslar1 tarandiktan
sonra, bunlarin basima sirayla /a/, /e/, 1/, / i/, /o/, 16/, I/, [ii/ sesleri getirilmis ve
bu kez bu hecelerle (ab-ap, eb-ep, 1b-ip vb.) baslayan kelimeler taranmistir.

II1. Tartisma

Sesbilimle ilgili son yillardaki arastirmalarda, anlam ayirici sesler olan
fonemler (sesbirimler) ve bunlarin anlam farki yaratmayan alt sesleri olan
allofonlar ile ilgili ¢alismalar hiz kazanmistir. Ancak Tiirkiye’de, bu konuyla
ilgili calismalarin sayisi son derece sinirlidir.

IIk kez D. Jones tarafindan sz edilen sesbirim kurami Prag Okuluna
mensup N. S. Trubetskoy tarafindan gelistirilen ayirt edici 6zellik kurami
ile desteklenir ve gelisir. Trubetskoy’un fonemi, baslangicta fiziksel agidan
inceleme yoniinde bir egilimi bulunmaktayken, zamanla fikrini degistirmis ve
islevsel yone agirlik vermeye baslamistir. (Vardar 1983: 76-77; Asher-Simpson
1994: 3030-3032; Crystal 1971: 178-180)

Fonem kavraminin teorik zemini agik bir sekilde ilk olarak, yirmili yillarin
sonunda Prag cevresinde gelisen dilbilimcilerin ¢aligsmalarinda bulunmustur.
Rus dilbilimci N. Trubetskoy’un “The Principles of Phonology” (Grundziige
der Phonologie)’si bu alanin temelini olusturmaktaydi ve onun, sonradan ortaya
¢ikan fonolojik kuramsallagtirma tizerindeki etkisi oldukc¢a biiyiiktii. Prag
Okulu fonetikle baglant1 kurulan metodlardan farkli olarak, fonolojinin ayr1 bir
tanima ihtiyaci olup olmadigini tartisti. Onlar i¢in fonem, bir dilin ses sistemini
olusturan yapisal iligki ag1 igerisinde isleyen en kiigiik 6zel birimdi. Fonem,
fonolojik karsitlik olusturan farkli kelimelerin birarada bulunduruldugu genel
bir kavramdi. (Crystal, 1971: 179)

Fonem, fonem bilimi veya fonemik sesbilgisi olarak adlandirilan
sesbilimsel teoriye gore bir dilin ses sistemindeki en kiigiik birimdir. Bu
yaklagima gore /p/ ve /b/ gibi birimlerin olusum sebebi, birini digerinin yerine
koydugumuzda anlam degismesine yol agmasidir (pit ve bit gibi). Bu terimler
lizerinde tam bir analiz, bir dilin ses sistemini gosterir. Fonemik birimler, koseli
parantez igerisinde gosterilen fiziksel konusma seslerinden ayrilmalari i¢in egik
cizgiler arasinda gosterilir. (Crystal 1992: 298)

Fonemler /b/ ve /t/’nin iki farkli fonem oldugunu kanitlayan boy ve toy

2 Sesbirim ve kavram alani ile ilgili bilgi igin bk. (Bagkan 1967: 73-78), (Crystal 1971: 167-186), (Demircan 1979:
32-44), (Demirezen 1986: 3-24), (Crystal 1992: 298), (Asher- Simpson 1994: 3029-3036), (Clark-Yallop 1995: 91-94),
(Ozsoy 2004: 13-93), (Bayraktar 2004: 25-29), (Eker 2006: 202-206, 249-256), (Eker 2007: 180-199), (Aksan 2007:
61-72).
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seklindeki Ingilizce kelimelerde drneklendigi iizere, sadece bir sesleri farkli
kelimeler olan minimal pairs vasitastyla kolaylikla tanimlanir. (Demirezen
1986: 4)

Minimal pair, sadece bir sesin degismesiyle anlamca farklilasan s6zciik
ciftidir. Dilbilimcilere seslerin farkli fonemler olduklarma karar verme olanag:
tanirlar. Ornegin sat ve fat arasindaki zitlik, Ingilizcede /s/ ve /f/ fonem
farliliginin olusmasini saglar; leap ve peel’in farkli / sesleri arasindaki karsitlik,
tek bir 6zelligin yerini tuttugu i¢in anlamda bir degisiklige sebep olmaz, fonem
degildir. (Crystal 1992: 251)

Giiniimiizde en kiiciik ¢iftler, heniiz sesbilim arastirmalarinda olmasa da
dil 6gretimi ve isitme testleri gibi pek ¢ok alanda ilgi gormektedir. (Clark-Yallop
1995: 93)

Bir dildeki sesbirimler aranirken kok halindeki bir bi¢im alinir ve bu
sOzclgiin ilk, orta ve sonundaki tek bir ses degistirilerek anlamin buna bagh
olarak degisip degismedigine bakilir. Ornegin, Tiirkcede kel kelimesi ele almarak
sesbirimler tespit edilecek olursa kel/bel/cel/¢el/del/fel/gel/sel/tel; kel/kal/kul/
kol/kil/kal/kiil/kol veya kel/keb/ket/kem/kes/kek vb. tiim kelime ciftlerinde
anlam ayiric1 karsithigm ortaya ¢ikip ¢ikmadigina bakilmalidir.

Sesbirimler, parca sesbirimler ve parcalariistii sesbirimler olmak {izere
ikiye ayrilir. Parga sesbirimler, {inliiler ve tinsiizlerlerdir. Pargalariistii sesbirimler
ise vurgu, ezgi, ton ve uzunluktur. Par¢a sesbirimler isitilir ve yaziya aktarilir;
pargalar {stii sesbirimler ise yalnizca isitilir, yazida gosterilmez. (Eker 2007:
185; Demircan 1979: 34).

Tiirkiye Tirkgesinin {inlii ve {nsiiz sesbirimlerinin sayisi hakkinda
birbirinden farkli goriislerin mevcut oldugu bilinmektedir. Parca sesbirimleri
belirlemede kullanilan temel 0lgiit, sozciiklerin anlamca zitlasmasidir.
Dilimizdeki en kiigiik ciftleri belirleyerek sesbirimsel karsitliklart netlestirmek
miimkiin olacaktir. “Sesbirim sayilmanin nicelik dl¢iitii tartismalidir. Eger bir
ses, sadece bir Ornekte sesbirim olma sartlarini saglamis ise, bunun sesbirim
sayilip sayilmamasi ile ilgili genel geger bir yargi yoktur.” (Eker 2007: 183)
Ormnegin bu calismada /1/-/u/ sesbirimlerine ait 6rnek taranirken kelime basinda
sadece bir 6rnek bulunmustur. Ancak bu durum /1/, /u/ seslerinin kelime basinda
birer sesbirim olmadig1 anlamina gelmemektedir.

Sesbirimlerin belirlenmesinde o6nemli bir husus, sozciik ciftlerini
olusturan sozciiklerin kokeni meselesidir. Diller arasinda kelime alisverisi
olabilecegi gibi ses alisverisi de olabilmektedir. Bagka bir dilden alinan sézciik
o dilin ses yapisina uydurulabilmektedir. Bu gibi durumlar da sesbirimlerin
sayisini belirleyen onemli bir etkendir. Ornegin standart Tiirkiye Tiirkgesi
i¢in j sesi yalnizca alinti sozciiklerde bulunur ve hem standart dilde hem de
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agizlarda bir sesbirim degildir. Ayni sekilde Arap¢adan alint1 yoluyla dilimize
giren sozciiklerdeki ayin sesi kimi zaman yerini bir {inlilye birakmis, kimi
zaman da parcaiistii sesbirim islevinde duraga benzer bir bigim almistir. Arapca
alintilarda gordiigiimiiz hemze de, dilimizde ya diiserek kaybolmus veya komsu
iinliilerin uzamasina sebep olmustur: me mur > memur (mémur), te sir > tesir
(tesir). Hemze az sayida sozciikte de anlam farklilagmasina yol acar: Kur’an
“Miislimanligin kutsal kitab1”- kuran “kurmak fiilinin sifat-fiili”. (Eker 2007:
183, 194-195)

Standart Tiirkiye Tiirk¢esinin sesbirimlerinin belirlenmesindeki diger bir
onemli mesele de, bir parcalartistii sesbirim olan uzunlugun, par¢a sesbirimlerde
ayirict bir nitelik sayilip sayilamayacagidir. Tiirkge asilli sozciiklerde uzunluk
ya da kisalik, Ginliiler i¢in ayirt edici bir nitelik degildir. Ancak Tiirkgeye alinti
yoluyla girmis olan bir sozciik, en kiiciik ¢ift olusturdugunda uzunlugun bir
karsithik yarattigi goriilmektedir. Tiirkcede Arapca ve Farscadan dilimize girmis
olan sozciiklerde ti¢ asli uzun {inlii sesbirim vardir. Yazim Kilavuzu®’ndan
alimmis olan su birka¢ 6rnek bunu agikca gostermektedir:

/a/ ve /a/ sesbirimi: adem “yokluk” - ddem “insan” (YK: 82); alem
“bayrak” - dalem “evren” (YK: 90); ama “fakat”dma “kor” (YK: 93); yar
“ugurum — ydr “sevgili” (YK: 484).

/i/ ve /i/ sesbirimi: askeri “askerlikle ilgili” (YK: 101) - askeri “asker
kelimesinin yiikleme hali almig sekli”.

/u/ ve 0/ sesbirimi: sura “su yer” — gira “danigsma kurulu” (YK: 433).

Sesbirimin, birbirleri arasinda anlam ayirt etme 0Ozelligi olmayan
bicimlerine alt sesbirim (allophone) denir. Bagka bir deyisle, bir fonemin
degisik sekillerde sdylenmesiyle olusan ve anlam farki yaratmayan sesler
allofon olarak tanimlanabilir.* “Allophone kelimesi, “diger, farkli” anlamina
gelen Yunanca dnek allo ve “ses” anlamina gelen phone kelimesinden meydana
gelir.” (Demirezen 1986: 5)

Her dilin ses diizeni ve kullandigi sesler farklilik gosterebildigi igin,
sesbirimler evrensel degildir. Bu nedenle bir dilde fonem olan bir ses, baska bir
dilde allofon olabilir. Ornegin, Tiirk¢ede fonem olan /o/ ve /&/ sesleri, Arapgada
/u/ sesinin allofonlaridir. Tiirk¢ede /v/’nin allofonlar1 olabilen /v/ ve /wl/,
Ingilizcede fonemdir. Ciinkii ingilizcede /v/ ve /w/ west “bat1”, vest “yelek”; wile
“hile”, vile “asagilik” drneklerinde de goriildiigii gibi anlam ayiric1 6zelliktedir.

Dilde sozciikler ve sesler i¢in ¢esitli karsitliklar s6z konusudur ve eger bir

3 Yazim Kilavuzu; Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2008. Calismanin bundan sonraki kisminda Yazim Kilavuzu
yerine YK kisaltmasi kullanilacaktir.

4 Allofon ve kavram alani ile ilgili genel bilgi i¢in bk. (Crystal 1971: 176-177, 180), (Demirezen 1986: 5-7), (Crystal
1992: 298), (Clark-Yallop 1995: 94-99), (Eker 2006: 202-203), (Eker 2007: 181-198).
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sesin karsit1 yoksa, onun varligini anlamak miimkiin degildir. Bu karsitliklar ayni
zamanda seslerin ayirt edici ozellikleridir. Parga sesbirimlerden iinlii ve tinsiizler
arasinda mevcut ortak ozellikleri diginda, en az bir nitelik farki bulunmazsa
onlar1 ayirmak miimkiin olmaz. Bunun i¢in de {inlil ve iinsiizlerin ayirt edici
ozelliklerine bakmak gerekir. Unliiler arasindaki temel karsithgi olusturan
ozellikler tesekkiil noktalarina gore (artlik-6nliik),aciklik kapalilik derecelerine
gore (darlhik-genislik), dudaklarin durumuna gove (diizliik- yuvarlaklik) ayrilir.
Unsiizler icin ise temelde dort ana ozellige bakilir: ses tellerinin durumu,
organlarin temas derecesi, tesekkiil noktasi ve ¢ikis yolu.

IV. Standart Tiirkiye Tiirkcesinin Unlii ve Unsiiz Parca
Ses Birimlerini Tespit Etmede Kullamlabilecek Kelime Ciftleri

Unlii Sesbirimleri Ornekleyen Kelime Ciftleri’

/a/ (art, diiz, genis) - /e/ (6n, diiz, genis)

Kelime Basinda

1. ak “beyaz” — ek “ilave”.

2. al “kirmiz1” — el “insan viicudunun bir bolimii”.

3. ar “utanma” — er “erkek”.

4. ark “suyolu” — erk “bir isi yapabilme giicli”.

5. as “iskambil kagitlarinda birli” — es “notada duraklama zamani1”.
6. as “yemek” — es “benzer”.

7. at “yiik hayvan1” — et “viicudu saran tabaka”.

8. av “vahsi hayvanlar yakalama” — ev “hane”.

9. az “cksik” — ez “‘ez- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”®

10. an “lahza” — en “genislik”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. ba¢ “Osmanli’da giimrik vergisi” — be¢ “tavuk tiirii”.

2. bal “arilarn tirettigi madde” — bel “insan viicudunda bir boliim”.
3. bak “bak- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — bek “saglam”.

5 Unlii sesbirimlerin ayirt edici 6zellikleri belirtilirken, Zeynep Korkmaz’in Gramer Terimleri Sozliigii esas alinmis-
tir. Bk. (Korkmaz 2007).

6 Tarama sonucunda TS’de fiillerin kok bigimleri yerine, bunlarin —mak/-mek’le tiiremig bigimlerinin yer aldig1 goriis-
miistiir. Bu yiizden taramaya, fiillerin tiiremis bigimleri degil; kok bigimleri dahil edilmistir. Bu yonteme, bir kelime kok
halindeyken bir kavrami karsilamadigi veya bir anlam ifade etmedigi durumlarda basvurulmustur.
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4. ban “Osmanli’da bir unvan” — ben “birinci teklik sahis zamiri”.
5. bant “yapistirma seridi” — bent “set”.
6. bas “kafa” — bes “bir say1”.

7. bat “bir ¢esit takoz” — bet “beniz kelimesiyle yiiz rengi anlaminda
ikileme olusturan s6z”.

8. bay “zengin” — bey “‘erkekler i¢in kullanilan sayg1 s6zii”.

9. baz “temel” — bez “caput”.

10. cam “saydam, ¢abuk kirilir cisim” — cem “toplama”.

11. ¢ak “yirtik, yarik” — ¢ek “para yerine kullanilan belge”.

12. ¢al “tashik yer” — ¢el “cel- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

13. dal “agacin kolu” — del “del- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
14. dam “gat’” — dem “caym hazir olmas1”.

15. fal “gelecek tahmini icin nesnelerden anlam ¢ikarma”—fel “goriingii”.
16. fak “tuzak” — fek “bozma”.

17. fan “vantilator” — fen “fizik, kimya, matematik ve biyolojiye verilen
ortak ad”.

18. far “tasitlarin aydinlatma araci1” — fer “parlaklik”.

19. gam “tasa” — gem “at yonlendirici arag”

20. gaz “basing d6zelligi olan akigkan madde” — gez “ok kertigi”.

21. ham “olgun olmayan” — hem “baglag”.

22. hap “ilag” — hep “biitiin”.

23. har “sicak, kizgin” — her “birer birer olarak anlaminda sifat”.

24. kak “kurutulmus meyve” — kek “tatli ¢orek”.

25. kal “bir alasimdaki madenleri ayirma isi” — kel “saclar1 dokiilmiis
(kimse)”.

26. kam “saman” — kem “noksan”.

27. kap “i¢i ¢esitli maddeleri alabilen oyuk nesne” — kep “baslik”.

28. kar “bir yagis sekli” — ker “kudret”.

29. kas “adale” — kes “genellikle yakmak i¢in kullanilan iri saman”.

30. kas “gozlerin Ustliindeki kisa killar” — kes “ayyas”.

31. kat “Ust lste konmus tabaka” — ket “engel”.

32. kaz “bir hayvan” — kez “kere”.

33. laf ““soz” — lef “ilistirme”.

34. mag “spor karsilasmas1” — me¢ “kisa, diiz kilig”.
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35. mart “yilin tiglincii ay1” — mert “yigit”.

36. mat “satrang oyununda yenilgi” — met “kabarma”.

37. pak “temiz” — pek “cok”.

38. pas “demir yiizeyindeki kir” — pes “hafif ve yavas sesle sdylenen”.
39. pay “hisse” — pey “giivence parasi”.

40. ray “demir yol” —rey “oy”.

41. sak “uyanik” — sek “i¢ine hi¢bir sey karigtirllmamis icki”.

42. sam “‘riizgar tirii” — sem “zehir”.

43. san “iin” — sen “ikinci teklik sahis zamiri”.

44, sar “sar- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — ser “bas”.

45. sav “iddia” — sev “sev- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

46. saz “miizik aleti” — sez “sez- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
47. sak “yarma” — gek “siiphe”.

48. san “iin” — sen “neseli”.

49. sar “sehir” — ser “kotilik”.

50. sas “sas- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — ses “alt1”.

51. sat “bir ¢esit tekne” — set “sikma”.

52. tak “bayram ve senliklerde caddelere kurulan siislii kemer” — tek

’

“yegane”.

53. tal “kok, sap ve yaprak seklinde farklilasmamig bir bitkinin yasama ve
bliylime organ1”. — tel “bir tiir metal ip”.

54. tam “eksiksiz” —tem “tema”.

55. tan “fecir” —ten “cilt”.

56. tar “bir ¢alg1 tliri” — ter “viicut s1vis1”.

57. var “mevcut” — ver “ver- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

58. yag “bitkisel veya hayvansal madde” — yeg “digerinden iistiin”.

59. yak “bir okiiz tiri” — yek “bir”.

60. yal “kopek ve ineklere 6zgii yiyecek” — yel “riizgar”.

61. yan “tarat” — yen “giysi kolu”.

62. yar “ugurum” — yer “mekan”.

63. zam “bindirim” — zem “yerme”.

64. zan “san1” — zen “kadin”.

65. zar “ince perde” — zer “altin”.
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N/ (art, diiz, dar) - /i/ (6n, diiz, dar)

Kelime Basinda

wrk “soy” — irk “irk- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

Kelime ici ve Sonunda

1. ¢1g “kar kiitlesi” — ¢ig “pismemis”.

2. dis “i¢ karsit1” — dis “koparma ve ¢igneme organi”.

3. kil “tiiy” — kil “yumusak ve yagl toprak”.

4. kin “kesici alet kab1” — kin “garaz”.

5. kar “bir renk” — kir “pislik”.

6. s1z ““s1z- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” —siz “teklik ikinci sahis zamiri”.

/o/ (art, yuvarlak, genis) - /6/ (6n, yuvarlak, genis)
Kelime Basinda

1. od ““ates” — od “safra”.

2. ol “o gosterme sifat’” — g/ “nem”.

3. on “bir say1” — on “arka kargit1”.

4. ot “kiigiik bitki” — ot “6d”.

5. ov- “ov- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — v “6v- fiilinin ikinci
teklik sahis emir sekli”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. bog “bog- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — bég “bir oriimeek tiirti”.

2. bol “genis” — bél “bol- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” .

3. ¢ok “fazla” — ¢ok “cok- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

4. dok “gemilerin yiikiiniin bosaltildig1 havuz” — déok “dok- fiilinin ikinci
teklik sahis emir sekli”.

5. don “alt giysisi” — dén “don- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
6. fon “bir is icin ayrilip igletilen para” — fén “bir tiir riizgar”.

7. gol “futbolda say1” — gél “su ortiisli”.

8. hol “sofa” — hél “nem”.

9. kok “komiir tirll” — kok “esas”.

10. kor “ates durumuna gelmis” — kor “a’ma”.

11. koy “kiiciik korfez” — koy “ekili araz1”.

12. koz “firsat” — koz “kiigiik kor pargasi”.
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13. lok ““ara havuz” — lok “deve”.

14. sok “sok- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — sok “sok- fiilinin
ikinci teklik sahis emir sekli”.

15. son “ilk karsit1” — sén “son- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

16. sor ““sor-fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”—sér “Ingiliz soyluluk unvani”.

17. tor “ag” — tor “baskose”.

/u/ (art, yuvarlak, dar) - /ii/ (6n, yuvarlak, dar)

Kelime Basinda

1. u¢ “bir nesnenin sivri noktas1” — ii¢ “bir say1”.

2. un “besin maddesi” —iin “ses”.

3. us “akil” —iis “kuvvet gosteren say1”.

4. ut “bir tiir ¢algr” — it “lit- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

Kelime i¢i ve Sonunda

1. buz “suyun kat1 hali” — biiz “ toprak veya beton kalin su borusu”.
2. dun “algak” — diin “Onceki giin”.

3. dus “yikanma” — diig “riiya”.

4. kul “tanriya gore insan” — kiil “yanmis madde artig1”.

5. kup “ giysi kesimi” — kiip “topraktan yapilan ¢anak”.

6. kur “yabanci paralarin ulusal para cinsinden degeri” — kiir “iyi bakim
ve ilag tedavisi”.

7. kus “kus- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — kiis “dargin”.

8. lup “bir tiir bityiite¢” — liip “emeksiz kazanilan”.

9. sun “sun- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — siin “siin- fiilinin
ikinci teklik sahis emir sekli”.

10. sur “kale duvar1” — siir “siir- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

11. sus “sus- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — siis “bezek”.

12. sut “sodyum karbonatin ticaretteki ad1” — siiz “s1v1 besin maddesi”.

13. yun “ yun- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — yiin “koyun tiiydi”.

/el (6n, diiz, genis) - /6/ (6n, yuvarlak, genis)

Kelime Basinda

1. el ““insan viicudunun bir bolimi” — 6/ “nem”.
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2. en “geniglik” — én “arka karsit1”.
3. er “erkek” — or “or- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
4. erk “kudret” — ork “bag”.
5. et “viicudu saran tabaka” — ot “safra”.
6. ez “ez- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — éz “benlik”.

Kelime ici ve Sonunda

1. berk “sert” — bork “bashik”.

3. del “del- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — dol “ziirriyet”.

4. dert “tasa” — dort “bir say1”.

5. deg “des- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — dds “gogils”.

6. fen “bilim ad1” — fon “bir tiir rliizgar”.

7. ge¢ “erken karsit1” — gdo¢ “taginma”.

8. gem “at yonlendirici arag” —gdm “gdm — fiilinin ikinci teklik sahis emir gekli”.
9. gen “genis” — gon “islenmis deri”.

10. gez “ok kertigi” — goz “gdérme organi”.

11. kek “tath ¢orek” — kék “bitki bolimi”.

12. ker “ kudret” — kor “gdrme engelli”.

13. kes “genellikle yakmak i¢in kullanilan iri saman” — kdés “bir tiir davul”.
14. kez “kere” — koz “kor pargast”.

15. lep “dudak” — Igp “iri ve yumugak”.

16. pe¢ “bir tiir ocak” — po¢ “kuyruk sokumu kemigi”.

17. sen ““ikinci teklik sahis zamiri”’—sdn “‘son- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
18. ser “bas” — sér “Ingiliz soyluluk unvani”.

19. sez “sez- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — séz “laf”.

20. ter “viicut sivis1” — tor “baskose”.

21. tez “cabuk”—tdz “asil”.

22. yen “giysi kolu” — yén “taraf”.

/a/ (art, diiz, genis) - /o/(art, yuvarlak, genis)

Kelime Basinda

1. ad ““ isim” — od “‘ates”.
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. ak “beyaz” — ok “yayla atilan ¢ubuk”.
. al “kirmiz1” — ol “o gdsterme sifat1”.

. an “lahza” — on “bir say1”.

N A W N

. at “yik hayvan1” — ot “kiiciik bitki”.
6. av “vahsi hayvanlar1 yakalama” — ov “ov- fiilinin ikinci teklik sahis
emir sekli”.

7. ay “yilim on iki boliimiinden her biri” — oy “rey”.

Kelime i¢i ve Sonunda

1. bal “arilarin iirettigi madde” — bol “genis”.
2. bas “kafa” — bog “dolu karsit1”.

3. bat “bir ¢esit takoz” — bot “kiiclik gemi”.
4. bay “zengin” — boy “‘uzunluk”.

5. baz “temel” — boz “bir renk”.

6. fal “gelecek tahmini i¢in nesnelerden anlam ¢ikarma” — fol “yumurta
veya yumurtaya benzeyen”.

7. fan “vantilatdr” — fon “bir is i¢in ayrilip isletilen para”.
8. fars “gildiri” — fors “devlet biiyliklerinin bulundugu yerlere ¢ekilen
bir tiir bayrak™.

9. hal “vaziyet” — hol “sofa”.
10. kag¢ “soru sifat’” — ko¢ “damizlik erkek koyun”.
11. kak “kurutulmus meyve” — kok “komiir tirii”.

12. kal “bir alasimdaki madenleri ayirma isi” — kol “insan viicudunun
bir bolimii”.

13. kam “saman” — kom “ag1l”.

14. kap “i¢i ¢esitli maddeleri alabilen oyuk nesne” — kop “kop- fiilinin
ikinci teklik sahis emir sekli”.

15. kar “bir yagis sekli” — kor “ates durumuna gelmis”.

16. kart “korpe karsiti” — kort “tenis oynama alani”.

17. kas “gozlerin tstiindeki kisa killar” — kos “kos- fiilinin ikinci teklik
sahis emir gekli”.

18. kat “ist iiste konmus tabaka” — kot “bir tiir kumas”.

19. kav “agaclarin gévdesinden elde edilen madde” — kov “giybet”.
20. kaz “bir hayvan” — koz “firsat”.

21. pay “hisse” — poy “bir bitki”.
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22. saf “‘sade” — sof “bir ¢esit kumas”.

23. sal “deniz veya nehir tasit1” — sol “sag karsit1”.
24, sam “riizgar tirii” — som “i¢i dolu”.

25. tar “bir calg1 tirll” — tor “ag”.

26. tas “kap” — tos “alin veya boynuzla vurmak”.
27. yak “bir 6kiiz tirli” — yok “var karsit1”.

28. yal “kopek ve ineklere 6zgii yiyecek” — yol “ulasim seridi”.

N/ (art, diiz, dar) - /u/ (art, yuvarlak, dar)

Kelime Basinda

wr “tirkd” — wr “tOmor”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. kil “tiy” — kul “Tanr1’ya gore insan”.

2. kwr “bir renk” — kur “‘yabanci paralarin ulusal para cinsinden degeri”.

3. kis “bir mevsim” — kug “ugucu hayvanlarin ad1”.

4. kis “kis- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — kus “kus- fiilinin
ikinci teklik sahis emir sekli”.

5. kit “az” — kut “mutluluk”.

6. sur ““giz” — sur “ugur”.

7. ug “kisa sis” — tug “bazi kuslarin tepelerindeki uzunca tiiy”.

8. air “‘uzun kamyon” — tur “dolagma”.

9. yurt “yrt- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — yurt “vatan”.

/i/ (6n, diiz, dar) - /ii/ (6n, yuvarlak, dar)

Kelime Basinda

1. i¢ “dahil” —ii¢ “bir say1”.

2. in “magara” — iin “‘ses”.

3. it “kopek”, — iit “iit- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

4. iz “nisan” — iiz “liz- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

Kelime ici ve Sonunda
1. dik “egik olmayan” — diik “soyluk unvani”.

2. din “diyanet” —diin “Onceki giin”.
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3. dis “koparma ve ¢igneme organ1” — diig “riiya”.

4. diz “bacagin bir bolimii” — diiz “yatay durumda olan”.

5. gir “gir- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — giir “bol”.

6. git “git- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — giiz “giit- fiilinin ikinci

teklik sahis emir sekli™.

7. giz “sir” — giiz “sonbahar”.

8. kil “yumusak ve yagl toprak” — kiil “yanmis madde artig1”.
9. kir “pislik” — kiir “iyi bakim ve ilag tedavisi”.

10. pir “bir tarikat veya sanat kurucusu” — piir “dolu”.

11. sis “bulutlarin olusturdugu duman” — siis “bezek”.

12. sit “farkli cag ve uygarliklarin kiiltiir degerlerini temsil eden eser” —

siit “beyaz renkte, s1vi besin maddesi”.

13. siz “gokluk ikinci sahis zamiri”—siiz, “siiz- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
14. tim “silahli en kii¢iik birlik” — titm “hepsi”.
15. tin “ruh” — tiin “gece”.

16. tip “gesit” — tiip “bir ucu kapali cam boru”.

/o/ (art, yuvarlak, genis)-/u/ (art, yuvarlak, dar)_

Kelime Basinda
1. on “bir say1” — un “besin maddesi”.
2. ot “kiigiik bitki” —ut “bir ¢alg tiirii”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. bol “genis” — bul “bir tiir tahta”.

2. borg¢ “d6denmek lizere alinan para” — burg “kale ¢ikintis1”.

3. bot “’kiigiik gemi” — but “insan veya hayvan viicudunun bir bolimii”.
4. boz “bir renk” — buz “suyun kat1 hali”.

5. don “alt giysisi” — dun “algak”.

6. fol “yumurta veya yumurtaya benzeyen” — ful “bir tiir ¢igek™.

7. hos “begenilen” — hus “bir tiir agag”.

8. kol “insan viicudunun bir boliimii” — kul “Tanr1’ya gore insan”.

9. kom “agil” — kum “kayadan parcalanmig ufak tanecikler”.

10. kor “ates durumuna gelmis” — kur “yabanci paralarin ulusal para

cinsinden degeri”.
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11. kort “tenis oynama alan1” — kurt “bir tiir hayvan”.

12. kos “kos- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — kus “ucucu
hayvanlarin ad1”.

13. kot “bir tiir kumas” — kut “mutluluk”.

14. koz “firsat” — kuz “yan”.

15. lop “yuvarlak ve irice” — lup “bir tiir biiyiiteg”.

16. pos “giir ve uzun” — pus “bir tiir sis”.

17. pot “kumastaki bliziilme” — put “tapinilan nesne”.

18. sor “sor- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — sur “kale duvar”.

19. sos “bir besin maddesi” —sus “sus- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

20. tol “tastan nesne” — tul “boylam”.

21. ton “agirhik birimi” — tun gizli yer”.

22. tor “ag” — tur “dolagma”.

23. toz “en kii¢lik par¢adaki madde” — tuz “bir koruma ve tatlandirma
maddesi”.

24. zom “¢ok sarhos” — zum “optik kaydirma”.

/6/ (6n, yuvarlak, genis) - /ii/ (6n, yuvarlak, dar)

Kelime Basinda
1. o¢ “intikam” — ii¢ “bir say1”.
2. on “arka karsit1” — iin “ses”.

3. 6t “6d” — it “Ut- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

Kelime ici ve Sonunda

1. dén “don- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — diin “Onceki giin”.
2. dort “bir say1” — diirt “diirt- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
3. dos “gogiis” — diig “riiya”.

4. go¢ “tasinma” — gii¢ “muskil”.

5. gol ““su ortiist” — giil “bir ¢icek™.

6. gon “islenmis deri” — giin “24 saatlik zaman dilimi”.

7. goz “gbérme organ1” — giiz “sonbahar”.

8. kor “gorme engelli” — kiir “iyi bakim ve ilag tedavisi”.

9. ks “bir tiir davul” — kiis “dargin”.

10. lok “deve” — litk “zamk”.
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11. lop “iri ve yumusak” — liip “emeksiz kazanilan”.

12. sz “laf” — siiz “siiz- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
13. tor “baskdse” — tiir “cesit”.

14. yén “taraf” — yiin “koyun tiiyl”.

/e/ (6n, diiz, genis) - /i/ (6n, diiz, dar)

Kelime Basinda

1. el “insan viicudunun bir bolimi” — il “vilayet”.
2. em “ila¢” —im “isaret”.

3. en “genislik” —in “magara”.

4. es “notada duraklama” — is “duman lekesi”.

5. es “benzer” — iy “calisma”.

6. et “viicudu saran tabaka” — it “kopek”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. bel “insan viicudunun bir bolimi” — bil “bil- fiilinin ikinci teklik

sahis emir sekli”.

2. ben “Dirinci teklik sahis zamiri” — bin “bir say1”.

. bez “caput” — biz “ birinci ¢okluk sahis zamiri”.

. cem “toplama” — cim “Arap alfabesinin besinci harfi”.

. cep “giysi bolimii” — cip “motorlu tasit”.

. ¢el “cel- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — ¢il “yiizdeki benek”.
. dek “degin” — dik “egik olmayan”.

. del “del- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — dil “tat alma organi”.
. denk “esit” — dink “tahil dovme dibegi”.

10. des “des- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — dis “koparma ve

o L N &N N AW

cigneme organ1”.
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11. gez “ok kertigi” — giz “sir”.

12. kel “saglar1 dokiilmis (kimse)” — kil “yumusak ve yagh toprak”.
13. kep “baslik tiirii” — kip “degisebilen”.

14. ker “kuvvet” — kir “pislik”.

15. ket “engel” — kit “macun”.

16. lef “igine sokma” — lif “maddeyi olusturan ince, uzun parga”.
17. met “kabarma” — mit “halk hikayesi”.
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18. pek “¢ok” — pik “dokme demir”.

19. pes “hafif ve yavas sesle sdylenen” — pis “kirli”.

20. sel “tagkin su” — sil “sil- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
21. sem “zehir” — sim “glimis”.

22. sen “ikinci teklik sahis zamiri” — sin “mezar”.

23. sez “sez- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — siz “cokluk ikinci
sahis zamiri”.

24. gef “yonetici” — sif “pamuk kozas1”.

25. ses “alt1” — gig “sismis olan yer”.

26. tek “yegane” — tik “irade dis1 hareket”.
27. tem “tema” — tim “‘silahl1 en kiigiik birlik”.
28. ten “cilt” —tin “ruh”.

29. tez “cabuk” — tiz “ince, keskin (ses)”.

30. zer “altin” — zir “alt”.

/a/ (art, dliz, genis) - /1/ (art, diiz, dar)

Kelime Basinda
1. ar “utanma’™— o “tirkd”.
2. ark “suyolu” —urk “soy”.

3. arz “sunma” — g “iffet”.

Kelime I¢i ve Sonunda
1. bak “bak- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — btk “bik- fiilinin
ikinci teklik sahis emir sekli”.
. cag “zaman dilimi” — ¢ig “kar kiitlesi”.
. har “sicak, kizgin” — hir “kavga”.
. haz “zevk” — hiz “siirat”.
. kal “bir alagimdaki madenleri ayirma i§i” — kil “tily”.
. kan “damarlarda dolasan hayati s1vi” — kin “kesici alet kab1”.
. kar “bir yagis sekli” — kir “bir renk”.
. kas “adale” — kis “kis- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

o 0 &N N R W

. kag “gozlerin iistiindeki kisa killar™— kg “bir mevsim”.
10. kat “Ust Giste konmus tabaka” — kit “az”.

11. kay “yagmur” — kiy “kiy- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
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12. kaz “bir hayvan” — kiz “disi cocuk”.

13. saz “miizik aleti” — siz “ s1z- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

14. tak “bayram ve senliklerde caddelere kurulan siislii kemer” — tik
“tik- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

15. tar “miizik aleti” — #1r “uzun kamyon”.

16. yal “kopek ve ineklere 6zgii yiyecek” — yil “sene” .

17. yar “ugurum” — yrr “tlrkii”.

18. zat “kisi” — zut “karsit”.

Unsiiz Sesbirimleri Ornekleyen Kelime Ciftleri’
[b/ (tonlu, dudak, patlayici, agiz)- /p/ (tonsuz, dudak, patlayici, agiz)

Kelime Basinda
. bak “bak-fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — pak “temiz”.
. bal “arilarin tirettigi madde” — pal “bir cins giivercin”.
. bas “en kalin erkek sesi” — pas “demir ylizeyindeki kir”.

. bat “bir cesit takoz” — pat “yass1”.

1

2

3

4

5. bay “zengin” — pay “hisse”.
6. bek “saglam” — pek “cok”.

7. bes “bir say1” — pes “arka”.

8. bey “erkekler i¢in kullanilan saygi s6zii” — pey “giivence parasi”.

9. bil “bil- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — pil “batarya”.

10. bir “sayilarin ilki” — pir “bir tarikat veya sanat kurucusu”.

11. bot “kiiciik gemi” — pot “gaf™.

12. boy “uzunluk” — poy “bir bitki”.

13. boz “bir renk” — poz “durus”.

14. bul “bir tiir tahta” —pul “mektuplara yapistirilan kiigiik kagit parcasi”.

15. but “‘insan veya hayvan viicudunun bir bolimii”— put “tapinilacak nesne”.

Kelime ici ve Sonunda
1. hab “uyku” — hap “ilag”.

2. leb “leb demeden leblebiyi anlamak deyiminde gecen s6z” — lep
“dudak”.

7  Unsiiz sesbirimlerin ayirt edici 6zellikleri belirtilirken, Zeynep Korkmaz’in Gramer Terimleri Sozligii esas alnnuis-
tir. Bk. (Korkmaz 2007).
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3. tab “basma isi” — tap “tap- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

/e/ (tonlu, dig-damak, patlayici, agiz)-/¢/ (tonsuz, dis-damak, patlayici, agiz)
Kelime Basinda

1. cag “korkuluk” — ¢ag “zaman dilimi”.

2. cam “ saydam, ¢abuk kirilir cisim” — ¢am “bir tiir agag”.

3. can “ruh” — ¢an “igindeki tokmag1 bulunan madeni arag”.

4. car “cagri”— ¢car “Rus Imparatorlarma ve Bulgar krallarma verilen unvan”.
5. cenk “carpisma” — ¢cenk “telli bir ¢alg1”.

6. cim ““Arap alfabesinin besinci harfi” — ¢im “yesillen

dirmede yararlanilan bitki”.

Kelime i¢i ve Sonunda®

1. acar “gdzi pek” — agar “anahtar”.

2. ac1 “bazi maddelerin dilde biraktig1 yakict duyu” —ag¢r “ayni noktadan

¢ikan iki yar1 dogru arasindaki agiklik”.

/d/ (tonlu, dis, patlayici, agiz) - /t/ (tonsuz, dis, patlayici, agiz)

Kelime Basinda
1. dal “agacin kolu” — tal “kok, sap ve yaprak seklinde farklilasmamis

bir bitkinin yasama ve bilylime organi”.

2. dam “‘catr” — tam “eksiksiz”.

3. dar “genis karsit1” — tar “bir galgi tiirii”.

4. dav “Afrika zebras1” — tav “yeterli olma durumu”.
5. def “savma” — tef “bir ¢alg tiirii”.

6. dek “degin” — tek “yegane”.

7. dem “ ¢ayin hazir olmas1” —fem “tema”.

8. derk “kavrama” —terk “ayrilma”.

9. ders “Ogrenciye bilgi verme” —ters “zit”.

10. dik “egik olmayan” — tik “irade dis1 hareket”.

11. din “inang sistemi” — tin “ruh”.

12. dip “en alt” — tip “ortak 6zellikleri barindiran”.

8 Tirkge Sozliik’te /c/ ve /¢/ sesbiriminin kelime i¢i ve sonunda gectigi tek heceli bir sozciik tespit edilemediginden,
s6z konusu sesbirimleri barindiran iki heceli szciiklere yer verilmistir.
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13. diz “bacagm bir bolimi” — #iz “ince, keskin (ses)”.

14. dok “biiyiik depo” — tok “doymus”.

15. don ““alt giysisi” — ton “agirlik birimi”.

16. dost “yakin arkadas” — tost “bir tiir kizartilmig ekmek”.

17. doz “gereken miktar” — toz “en kiiciik parcadaki madde”.

18. dren “biikiilgen tliip” — tren “katar”.

19. dul “esinden boganmis veya esi 6lmiis kimse” — ful “boylam”.
20. dun “algak” — tun “gizli yer”.

21. dug “yikanma” — tug “cesitli makinelerin diigmesi”.

22. dut “bir meyve” — tut “tut- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
23. diin “Onceki giin” — tiin “gece”.

24, diir “diir- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — tiir “cesit”.

Kelime ici ve Sonunda
1. ad “isim” — at “bir hayvan”.
2. od “ates” — ot “kiigik bitki”.

3. 0d “safra” — ¢¢ “ot- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

/g/ (tonlu, 6n/art damak, patlayici, agiz) - /k/ (tonsuz, 6n/art damak, patlayici, agiz)\

Kelime Basinda

1. gam “tasa” — kam “Saman”.

2. gar “tren istasyonu” — kar “bir yagis sekli”.

3. gaz “basing ozelligi olan akiskan madde” — kaz “bir hayvan”.

4. gel““gel-fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”—#kel ““saglar1 dokiilmiis (kimse)”.
5. gwr ““s6z” — kar “bir renk”.

6. gir “gir- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — kir “pislik”.

7. gol “futbolda say1” — kol “insan viicudunun bir bolimii”.

8. gor “gor- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — kér “gdrme engelli”.
9. goz “gbérme organ1” — koz “kor pargasi”.

10. gut “bir hastalik” — kut “mutluluk”.

9 Bu sozciik igin Tiirkge Sozliik “anatomide 6d”” manasi vermistir. Ancak burada 6d kelimesiyle anlam bakimindan zit-
lik olusturmast igin, bunun emir sekli kullanilmustir.

10 Calismada TS’deki yazimlar esas alindig1 i¢in alint1 kelime ve seslerin transkripsiyonlu halleri gosterilmemistir. Bu
yiizden hem 6n hem de art sekilleri oldugu bilinen /g/ ve /k/ sesbirimleri ayri isaretlerle farkl basliklarda degil; ayn1 bas-
lik altinda verilmistir. Ayn1 durum, bir sonraki sayfada yer alan /d/ ve /g/ sesbirimleri i¢in de gegerlidir.
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Kelime i¢i ve Sonunda"

1. ego “ben” — eko “yank1”.

[f/ (tonsuz. dis-dudak, sizic1, agiz)-/v/ (tonlu, dis-dudak, sizici, agiz

Kelime Basinda
1. faks “belgegecer” — vaks “balmumu tiiri”.
2. far “tasitlarin aydinlatma arac1” — var “mevcut”.

3. faz “elektrik geriliminde evre” — vaz “konma”.

Kelime i¢i ve Sonunda
1. af “bagislama” — av ““ vahsi hayvanlar1 yakalama”.

[z/ (tonlu. dis. si1zic1, agiz)-/s/ (tonsuz, dis. sizic1, agiz

Kelime Basinda

~

sa¢ “bastaki killar” — za¢ “bir bilesim”.

N

sag ‘“‘sol karsit1” — zag “kilag1”.

=

sam “‘rizgar tiri” — zam “bindirim”.

N

san “Un” — zan “san1”.

=

sarf “harcama” — zarf “kilif”.

S

sat “sat- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — zat “kimse”.

A

sem “‘zehir” — zem “yerme”.

S

sen “ikinci teklik sahis zamiri” — zen “kadin”.

9. ser “bas” — zer “altin”.

10. sevk “gbonderme” — zevk “haz”.

11. sil “sil- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” —zil ““cam1 bulunan bir arag”.
12. som “i¢i dolu” — zom “gok sarhos”.

13. sor “sor- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli” — zor “glicliik”.

Kelime i¢i ve Sonunda

1. as “iskambil kagitlarinda birli” — az “eksik”.
2. is “kara leke” — iz “nisan”.

3. us “akil” —uz “becerikli”.

11 Tirkge Sozliik’te /g/ ve /k/ sesbiriminin kelime i¢i ve sonunda gegtigi tek heceli bir sézciik bulunamadigindan, s6z
konusu sesbirimleri barindirdigi tespit edilen iki heceli bir sdzciige yer verilmistir.
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4. iis “kuvvet gosteren sayr” — iz “liz- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.

[d/(tonlu, dis, patlayici, agiz) -/g/ (tonlu, é6n/art damak, patlayici, agiz)
Kelime Basinda

1. dam “cat1” — gam “tasa”.

2. dang “bir hastalik” — gang “cevheri saran degersiz madde”.

3. dar “genis karsit1” — gar “tren istasyonu”.

4. darp “vurma” — garp “Bat1”.

5. daz “sag1 dokiilmiis” — gaz “basing 6zelligi olan akigkan madde”.

6. dut “bir tiir agag¢” — gut “bir tiir hastalik”.

Kelime ici ve Sonunda
Yok.

[/(tonsuz, dis-dudak, sizici, agiz)-/h/ (tonsuz, art damak/girtlak, sizici, agiz)?

Kelime Basinda

1. fak “tuzak” — hak “adalet”.

2. fal “gelecek tahmini i¢in nesnelerden anlam ¢ikarma” — hal “vaziyet”.
3. fan “vantilatér” — han “hiikiimdar”.

4. far “tasitlarin aydinlatma arac1” — har ““sicak, kizgin”.

5. fars “glildiiri” — hars “kiltiir”.

6. faz “clektrik geriliminde evre” — haz “zevk”.

7. firt “bir solukta icilebilecek miktar” — hirt “sersem”.

8. fol “yumurta veya yumurtaya benzeyen” — hol “sofa”.

Kelime I¢i ve Sonunda
1. af “bagislama” — ah “beddua”.

[f/ (tonsuz, dis-dudak, sizic1, agiz) - /s/ (tonsuz, dis, s1zic1, agiz)

Kelime Basinda

1. fal “gelecek tahmini i¢in nesnelerden anlam ¢ikarma” — sal “nchir

12 Caligmada TS’deki yazimlar esas alindig1 i¢in alint1 kelime ve seslerin transkripsiyonlu halleri gosterilmemistir. Bu
yiizden burada /h/ sesi, art damak ve girtlak {insiizii olarak ayrilmadan ayni baslikta verilmistir.
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veya deniz tasit1”.

2. far “tagitlarin aydinlatma araci” — sar “sar- fiilinin ikinci teklik sahis
emir sekli”.

3. faz “elektrik geriliminde evre” — saz “miizik aleti”.

4. fer “parlaklik” — ser “bas”.

5. fes “ baglik tliri” — ses “seda”.

6. firt “bir solukta icilebilecek miktar” — szt “insan viicudunda bir bolim”.

7. fil “bir hayvan “— sil “sil- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”

8. fok “bir hayvan” — sok “sok- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”

9. fol “yumurta veya yumurtaya benzeyen” — sol “sag karsit1”.

10. fon “bir is i¢in ayrilip isletilen para” — son “ilk karsit1”.

Kelime i¢i ve Sonunda
1. af “bagislama” — as “iskambil kagitlarindan birli”.
2. aft “pamukguk” — ast “birinin buyrugu altindaki gérevli”.

3. kiif “bir tlir mantar” — kiis “dargin”.

/fl(tonsuz, dis-dudak, sizic1, agi1z)-/s/ (tonsuz, dis-damak, sizici, agiz)

Kelime Basinda

1. fal “gelecek tahmini i¢in nesnelerden anlam ¢ikarma” — sal “genis atk1”.
2. fan “vantilatdr” — gan “Gn”.

3. far “tasitlarin aydinlatma arac1” — gar “sehir”.

4. fark “ayrim” — sark “dogu’.

5. fas “aciga vurma” — gag “sas- fiilinin ikinci teklik sahis emir sekli”.
6. faz “elektrik geriliminde evre” — saz “kural dis1”.

7. fen “bilim” — sen “neseli”.

8. fer “parlaklik” — ger “kotiiliik”.

9. fevk “list” — sevk “heves”.

10. fis “prizden elektrik akimi almaya yarayan ara¢” — gis “sismis olan yer”.
11. fok “bir deniz hayvan1” — gok “beklenmeyen durum”.

12. fut “Ingiliz uzunluk 6l¢ii birimi” — sut “futbol terimi”.

Kelime ici ve Sonunda

1. af “bagislama” —ag “yemek”.
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/s/ (tonsuz. dis, sizic1, agiz)-/s/ (tonsuz, dis-damak, sizici, agiz

Kelime Basinda

1. sah “bir seyin dogru oldugunu gostermek icin yapilan isaret” — sah

“Iran veya Afgan hiikiimdar1”.

2. sak “uyanik” — sak “yarma”.
. sal “nehir veya deniz tasitr” — sal “genis atk1”.
. sap “bitkinin bir bolimii” — gap “antiseptik bir madde”.

. sek “igine higbir sey karistirtlmamis icki” — sek “siiphe”.

3

4

5

6. sem “zehir” — sem “mum”.

7. sen “ikinci teklik sahis zamiri” — sen “neseli”.

8. ser “bas” — ser “kotilik”.

9. sevk “gonderme” — sevk “heves”.

10. stk “seyrek karsitt” — stk “modaya uygun giyinen”.

11. sirk “egitilmis hayvanlarin ve cambazlarin gosteri yaptig1 yer” — sirk

“es kosma”.
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12. som “i¢i dolu” — som “ugursuz”.

13. su “yasam kaynagi olan s1vi” — gu “isaret sifat1 veya zamiri”.

Kelime ici ve Sonunda

1. as “iskambil kagitlarinda birli” — ag “yemek”.

2. ask “askli mantarlarda iireme organ1” — agk “asir1 sevgi”.
3. es “notada duraklama” — eg “benzer”.

4. is “duman lekesi” —is “calisma”.

[v/(tonlu, dis-dudak. sizic1., ag1z)-/z/(tonlu. dis, sizic1, agiz

Kelime Basinda

var “mevcut” — zar “ince perde”.

Kelime i¢i ve Sonunda
1. av “vahsi hayvanlar1 yakalama” — azg “eksik”.
2. kav “agaclarin gévdesinden elde edilen madde” — kaz “bir hayvan”.

3. sav “iddia” — saz “mizik aleti”.
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/K/(_tonsuz. 6n damak, patlayici, agiz )-/t/ (tonsuz. dis, patlayici. agiz

Kelime Basinda
1. kag “soru sifati” — ta¢ “soyluluk simgesi baslik”.

2. kak “kurutulmus meyve” — tak “bayram ve senliklerde caddelere
kurulan stisli kemer”.

3. kan “damarlarda dolasan hayati sivi” — tan “fecir”.
4. kar “bir yagis sekli” — tar “bir ¢alg: tiiri”.
5. kas “adale” — tas “kap”.

6. kas “gozlerin Ustiindeki kisa killar” — tas “kaya kiitlelerinden kopan
sert ve katt madde”.

7. kat “ist lste konmus tabaka” — tat “dil tizerinde kalan duyum”.

8. kav “agaclarin gdvdesinden elde edilen madde” — tav “yeterli olma
durumu”.

9. kay “yaz yagmuru” — tay “at yavrusu”.

10. kek “tath ¢orek” —tek “yegane”.

11. kel ““sag1 dokiilmiis (kimse)” — tel “bir tiir metal ip”.

12. kem “noksan” — tem “tema”.

13. kez “kere” — tez “cabuk”.

14. kwr “bir renk” — fir “uzun kamyon”.

15. kim ““soru s6zii” — tim “‘silahl1 en kiigiik birlik”.

16. kin “garaz” —tin “ruh”.

17. kip “degisebilen” — tip “ortak ozellikleri barindiran”.

18. kok “komiir tiiri” — tok “doymus”.

19. kor “ates durumuna gelmis” — tor “ag”.

20. kor “gorme engelli” — tér “baskdse”.

21. kur “yabanci paralarin ulusal para cinsinden degeri” —tur “dolasma”.
22. kug “ugucu hayvanlarin adi” — tug “gesitli makinelerin diigmesi”.

=9

23. kiil “yanmis madde artig1” — il “gok ince gozenekli dokuma”.

Kelime I¢i ve Sonunda
1. ak “beyaz” — at “yiik hayvan1”.

2. bek “saglam” — bet “beniz kelimesiyle yliz rengi anlaminda ikileme
olusturan s6z”.

3. ek “ilave” — et “viicudu saran tabaka”.
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4. hak “adalet” — hat “¢izgi”.

5. kak “kurutulmus meyve” — kat “Gist iiste konmus tabaka”.
6. kek “tath ¢orek” — ket “engel”.

7. kok “komiir tlirli” — kot “bir tlir kumas”.

8. ok “yayla atilan ¢ubuk” — ot “’kiigiik bitki”.

9. tak “bayram ve senliklerde caddelere kurulan siislii kemer” — tat “dil

iizerinde kalan duyum”.

10. yak “bir 6kiiz tlirli” — yat “gezinti gemisi”.

[p/(tonsuz. cift dudak. patlayici, agiz)-/t/(tonsuz, dis. patlayici, agiz

Kelime Basinda

1. pak “temiz” — tak “bayram ve senliklerde caddelere kurulan siislii

kemer”.

2. pas “demir yiizeyindeki kir” — tas “kap”.

3. pat “yass1” — tat “dil lizerinde kalan duyum”.
4. pay “hisse” — tay “at yavrusu”.

5. pek “cok” —tek “yegane”.

Kelime I¢i ve Sonunda

1. ip “bir tiir bag” — it “kopek”.

2. cep “giysi bolimli” — cet “ata”.

3. hap “ilag” — hat “¢izgi”.

4. kep “baslik” — ket “engel”.

5. kiip “topraktan yapilan ¢anak” — kiit “kisa ve kalinca”.

[m/ (tonlu, dudak, akici, geniz)-/n/ (tonlu, dis, akici, geniz)

Kelime Basinda

1. mal “tagimir ve tasinmaz varliklarin biitiini” — nal “yiik hayvanlarinin

tirnaklarina ¢akilan demir pargasi”.
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2. mey “sarap” — ney “liflemeli ¢alg1”.
Kelime I¢i ve Sonunda

1. em “ilag” — en “genislik”.

2. im “igaret” —in “magara”.

3. om “kemiklerin toparlak ucu” — on “bir say1”.
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V. Sonu¢

Standart Tiirk¢ede kullanilan sesbirimler ve en kiiciik ¢iftlerin sayisi
konusunda, aragtirmacilar arasinda tam birlik yoktur. Ancak ¢ogu arastirmacinin
birlestigi bir konu vardir ki, o da Tiirkgede mevcut olan sesbirimlerin sayisinin
alfabedeki harf sayisina esit olmadigidir. Bu konuda yapilan calismalar,
sesbirimlerin sayisini harf sayisindan az veya fazla olarak gostermektedir.
Dildeki sesbirimlerin tayinini saglayan en kiiciik ¢iftler ile ilgili bugiine kadar
yapilmis bu calismalar, istatiksel nitelikte tarama verileri ile elde edilmis
olmayip, belirli bir sistematik uygulanmadan segilmis zitlagan ¢iftlere ve seslere
dayanmaktadir. Parca sesbirimler ve en kiigiik ¢iftlerle ilgili olan bu c¢aligma
ile dilimizdeki zitlasan /a-/e/, /1/-/i/, /o/-/6/, lu/-/i/, fe/-/6/, /a/-/o/, N/-Ial, /i/-
i/, lo/-/u/, 16/-1d/, le/-1il, 1al-I/, Io/-Ipl, Icl-I¢/, 1d/-1tl, 1g/-/k/, IfI-Ivi, 1z/-/s/, /d/-
g/, If1-I/, I1-/s/, IfI-Is/, Im/-In/, /s/-Is/, Ik/-It/, Ip/-Itl, Iv/-/z/ seslerini tastyan
tek heceli en kiiciik ciftlerin sayisini Tiirkge Sozliik kaynakliginda tam olarak
verdigimizi diisiiniiyoruz. Buradan hareketle, bu caligmanin kapsami goz
oniinde bulundurulmak kaydiyla, standart Tiirk¢ede zitlasan bu seslerin kesin
olarak birer sesbirim oldugu yargisina varilabilir. Bu sesbirimleri érnekleyen
toplam 509 en kiiciik ¢ift tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda, konuyla ilgili olarak tizerinde durulmasi ve
tartisilmasi gereken bazi meselelerin oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda, dikkat
¢cekmek istedigimiz ve ¢oziim arayan bazi durumlar sunlardir:

Tarama yaparken dikkatimizi ¢eken bazi drnekler olmustur. Bunlardan en
ilginci, baba “cocugu olan erkek” — papa “Hristiyanligin Katolik mezhebinin
baskan1”, bebe “bebek” — pepe “dudak sesleriyle baslayan kelimelerin ilk
seslerini giicliikkle sdyleyen kimse” gibi kelimelerin ayni seslerinin iki kez
degismesiyle ortaya ¢ikan zithiktir. Bu konuya, simdiye kadar sesbirimlerle ilgili
yapilan ¢aligmalarda hi¢ deginilmemistir. Biz, bu gibi 6rneklerin de en kiigiik ¢ift
olarak degerlendirilebilecegini diisiinmekteyiz. Ciinkii en kiiglik ¢iftlerde her ne
kadar tek ses degisimi aransa da, boyle orneklerde degisen ses iki kez de olsa
aynidir. Bu nedenle bir zitlik olusturmaktadir. Ayrica en kiiciik ¢ift olusmasinda
asil 6nemli husus, farkli ses degisimi olmamasidir. Oysa burada ayni seslerin
degisimi s6z konusudur.

Bir bagka 6nemli konu da, en kiigiik ¢ift tayininde kdk halindeki bir
sozciikle, ek almig bir sdzciigiin zitlasip zitlasamayacagidir. Ornegin, bar-a
“bara”— para “nakit”, bili “bilgi” — pil-i “pili”, bas-a “kafaya” — paga “bir unvan”,
dul-u “dulu” — tulu “glinesin dogmas1”, Laz-1 “Laz’1” — razt “‘kabul eden” vs.
Bu gibi 6rnekler zitlagan ¢ift olarak degerlendirilemez. Ciinkii en kiigiik ¢iftlerde
onemli olan, s6zctiklerin kok halinde bulunmasidir. Oysa bu 6rneklerde kdk
halindeki sozciikle, ek almis s6zciigiin kiyaslanmasi s6z konusudur.
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En kiigiik ciftler tespit edilirken kok halindeki bir sdzciikle aslinda bir
kisaltma olan, ama yine de sozliikte madde basi olabilen bu “igaret zamiri ve
sifati” — pu kim. “plittonyum elementinin simgesi”, Fe “demir elementinin
simgesi” — ve “bir bagla¢”, Os “osmiyum simgesi” — us “akil”, Ho “holmiyum
simgesi” — Hu “Allah” gibi orneklerle, yine sozliikte madde basi olan da/de
“bununla birlikte, tstelik anlaminda bir bagla¢” — ta “uzaklik anlatan s6z”, -
dan/ -den “¢ikma hali eki” — tan “alacakaranlik” gibi kimi ek veya baglaglarin
kok halindeki sozctiklerle en kiigiik ¢ift olusturup olusturamayacagi konusu
da bir problem teskil etmektedir. Biz bu gibi drneklerin, her ne kadar anlam
farki yaratan sesler tasisa da en kiiclik ¢ift olarak degerlendirilemeyecegini
disiinmekteyiz. Clinkii en kiigiik ¢ift olusturmasi beklenen kelimelerin, anlam
farki yaratmasi igin bagimsiz ve anlamli birimler olmas1 gerekmektedir.
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Afganistan Tiirkmencesi
Metinlerinde - TI Ge¢cmis Zaman EKki
Ridvan Oztiirk’

Ozet: Tiirk yaz dilleri arasinda zaman bildiren en eski ve
ortaklig1 en yaygimn olan ek, goriilen gecmis zaman eki —
dl olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Ek, Tiirk yazi dillerinde
ses bilgisi bakimindan degisiklikler —gostermektedir.
Bazilarinda sedali-sedasiz uyumuna bagli olarak hem —d’li
hem de —t’1i kullanilirken; bazilarinda ise sadece —d’li sekli
kullanilmaktadir. ~ Tirkmenistan’da  kullanilan  standart
Tirkmencede de ekin sadece —d’li sekli kullanilmaktadir.
Afganistan’da yaymmlanan Tirkmence eserlerde de genel
itibariyle bu kurala uyulmaktadir. Ancak bazi eserlerde
belli yerlerde ekin sedasiz sekli —tI, uyum dis1 olarak
kullanilmaktadir. Bu yazida —tI seklinin kullanildigi yerler
ile ifade ettigi anlamda bir farklilik olup olmadig: iizerinde
durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Afganistan Tirkmencesi, -tI gecmis
zaman eki, Tiirk Yaz1 Dilleri, arkaik sekil, standart dig1 sekil.

Past Tense Affix -tI In Afghanistan
Turkoman Texts

Abstract: Past definite affix -dI is the oldest and most common
affix of tense in Turkish literary languages. The affix is varies
in terms of phonetics in Turkish literary languages. Some of
them is bothand used form of with —d and with-t depending on
soft or vocieless consonant harmony. Only soft form of with
—d is used in Turkoman literary. It is broadly conformed to this
rule in Turkoman works puplished in Afghanistan. However
voiceless form of the affix —tI is used without harmony in
certain places of some works. In this paper where the use of
form —tI and whether a difference of expressed the sense will
be emphasized.

Keywords: Afghanistan Turkoman, past tense affix —tI,
Turkish literary languages, archaic form, non-standard form.
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1.Giris

Goriilen gegmis zaman eki —dI, bugiin biitlin Tiirk yaz dillerinde ses bilgisi
ozelliklerinden kaynaklanan degisikler disinda ortak olma &zelligini koruyan
eklerden birisidir. Ekin kokeni, —Ut fiilden isim yapma eki olarak agiklanmustir.
Cekimde kullanilan gahis eklerinin iyelik ekleriyle ayn1 olmasi1 ve Koktiirkgede de
1, I, n linstizlerinden sonra ekin t’1i (korti, alt1, kilintim) kullanilmasi bu agiklamay1
desteklemektedir: kegiiti> kegiidi> ke¢di (Ercilasun vd. 2006:29).

Oguz grubunda Bati Tiirkgesinin tarihi yazi dili gelenegine uygun
olarak sadece d’li sekillerin bulunmasi beklenir. Nitekim Tiirkmen ve Azeri
yazi dillerinde durum bdyledir. Ancak Tiirkiye Tiirk¢esi ve Gagavuzcada
sedasizlardan sonra t’li sekillerin bulunmasi izaha muhtagtir. Anadolu agizlarinda
ve hatta Istanbul soyleyisinde d’li sekiller yaygin oldugu halde yazida t’nin
ortaya ¢ikisi (ve tabil bunun sonradan soyleyisi de etkilemesi) harf inkilabindan
sonradir. Balkan agizlar1 ve Gagavuzcada Kipgak grubunun etkisiyle sedali
sedasiz uyumu olmustur (Ercilasun vd. 2006:30-31).

Afganistan Tiirkmen metinlerinde genel temayiil olarak ekin iinsiiz
uyumuna uymayan sedali sekilleri (-dI) kullanilmaktadir. Ancak bu metinlerde
bazen, bahsettigimiz genel temayiile uymayan sedasiz sekiller de (—tI), yine
iinsiiz uyumu disinda kullanilmaktadir. Bu yapimin benzer ilk 6érnekleri; Kuran
Terciimesinde (Rylands Niishasi), Giilistan Terciimesinde, Harezmli Hafiz
Divaninda ve Hucendi’nin Letafetnamesinde goriilmektedir. Bu ornekler adi
gecen eserlerin genel dil 6zelliklerine ve devir 6zelliklerine uygun degillerdir.
Bu eserlerin yazarlarin neset ettigi Isbicab (Sayram) ve Hucend (Leninabad)
sehirleri, Bat1 Tiirkistan’in Sirderya bolgesindedir. Bu dil 6zelliginin bu bolge ile
ve orada yagayan Tiirk (Argu) toplulugu ile alakali olabilecegi dile getirilmistir
(Ata 2004:XXVI; Eckmann 1968:58-59).

Ekin kokeni ile ilgili genel kabulii ve Oguz grubu Tiirkcelerindeki
durumunu &zetleyen yukaridaki bilgileri kismen pekistirdigini ve kismen de
belli yerlerini gézden gecirmeyi gerekli kildigimi diislindiigiimiiz Afganistan’da
Tirkmence yazilmis eserlerde goriilen bu seklin, her ne kadar imlanin genel
0zelligi olmasa da, bilingli olarak belli yerlerde kullanilmas1 dikkat ¢ekicidir.
—tI ekinin kullanildig: yerler ve ekin 6zellikleri, taranilan metinlerden 6rnekler
verilmek suretiyle agagida gosterilip degerlendirilmistir.

2. —tI Ekinin Kullanildig1 Yerler

2.1. isim Bildirme Cekiminde Kullanihsi

2.1.2. isim Bildirme Cekiminde Ek Fiilin Durumu

Eski Tiirkge metinlerde goriilen ek fiilin er- sekli, bugiin standart
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Tilrkmencede goriilmez. Ancak ek fiilin (er->) ir- seklinin kullanildig1r bazi
orneklere Afganistan Tiirkmencesi metinlerinde rastlanmaktadir. Bu seklin
ornekleri, goriilen gegmis zamanin yan1 sira genis zaman ve dgrenilen gecmis
zaman ¢ekimlerinde vardir: irin ir-mig (Miisaid 2003:51), siiring ir-tir (Miisaid
2003:36), Dostim iriir (Behmen 2002:47).

Aval axir siz iriirsiz ehl-i Tirkmenge guvang (Miisaid 2003:56)

Zal kibi Gérogl iriir gardasi (Yaver 2003:33)

Mahmud Saning ulz irdi makami (Is¢i 1999:20)

“irdi” sekli klasik CaZatayca ve bugiinkii Afganistan Ozbekgesinden
etkilenmis Tirkmen ediplerinde goriiliir, genel Tiirkmencenin 06zelligini
yansitmaz. Genel kullanimda ek fiilin diistirtildiigli ve ekin sadece d’li sekillerinin

sedali-sedasiz uyumunu sedalilik yoniinde bozarak kullanildig: goriliir: baslik-
d1, taxti-di (Turan 1999:226) vb.

Mareke meydanda bir ugar gus-di (Is¢i 1999:7)

Yedi yil batil-dr sunda (Turan 2000:3)

Ayni metinde hem “irdi”” hem de “ti”” seklinin kullanilisina da rastlamak miimkiin:
“Sundam ingén kette irdi diirbari

Diirbarinda sah dek bar-t1 cemali

Mihman {i¢in nisar irdi bar zati

Tabiat G himmeti-ti kop ali” (Behmen 2003:15)

Su ornek, -tI ekinin Cagatay-Ozbek geleneginden farkli bir yol takip
etmesi ve ele aldigimiz yapiya gegisi gostermesi bakimindan ilgingtir: ir-ti> -ti.

Arap atl1 yaragl irtim gendan gavum (Yaver 2003:65)

2.1.3. -tI Ekinin Yazihis1

Ek “t” ile yazilmakta ve kendisinden dnceki kelimeye bitistirilmemektedir.
Ekin getirildigi isim taban1 genellikle yalin halde bulunur: falimgah-t: (Behmen
2002:44), etmek-ti (Musa 2009:73), Dostim- ti (Behmen 2002:46), miiderris-
ti (Behmen 2003:10), fenli-ti (Behmen 2003:14), hazir-tim (Musa 2009:78),
miinasib ddl-tiler (Musa 2009:73), miisrik ve kafir-ti (Musa 2009:104), tahkir-
tiler (Behmen 2002: 45), sehzade-tim (Yaver 2003:15), bagsi-tilar (Behmen
2003:11),; gazel giili-ting (Yaver 2003:40), her biri-ti (Behmen 2002:44), miiridi-
ti (Behmen 2003:16), kazisi-t1 (Behmen 2003:2) ,ayallari-tilar (Musa 2009:606).

“Agir marekening gazel giili-ting

Sen bul inciglering can u dili-ting
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Giiycli gosar hemmemizing goli-ting
Hirmetli mihriban bize pehlvanim” (Yaver 2003:40)

Ekin; yonelme, bulunma ve ayrilma halli tabanlara getirildigi 6rnekler de
tespit edilmistir: i¢inde-ti (Musa 2009:94), himmetinde-ti (Behmen 2003:15),
hedefine-ti (Behmen 2002:44), Kunduz’'a-t1 (Behmen 2002:20), Tiirk den-ti
(Behmen 2002:18), maldarlarindan-tilar (Musa 2009:7)

Rahim Pehlvan Kunduz a-t1 iftixar (Behmen 2002:20)
Nikah bolan vaktimda alt1 yasimda-tim (Musa 2009:44)
Kurban Serdar simmetinde-ti ali (Behmen 2003:15)

Oz vaktining kette maldarlarindan-tilar (Musa 2009:7)

2.1.4. Birlesik Kiplerin Hikaye Cekiminde Kullanihsi

Yukaridabelirtilenisim bildirme ¢ekimi 6rneklerinden bagka metinlerde—tI
ekinin kullanildig1 hikaye ¢ekimleri de vardir. Ek, taranilan metinlerde 6grenilen
gecmis zamanin hikayesinde (-An-tl, -p-tI), simdiki zamanin hikayesinde (-yor-
tl), genig zamanin hikayesinde ( Ar-tl), gelecek zamanin hikayesinde (-cAk-tl),
sartin hikayesinde (-sA-tl) ve istegin hikayesinde (-mAkcI-tl) kullanilmistir.
Gecmis zamanin hikayesinde —p(dUr) -tI sekline nazaran, genellikle —An-tI
sekli kullamlmigtir. Hikaye ¢ekiminde sahis ekleri sartin hikayesi diginda sonda
getirilmektedir: -yor-tI-m, -Ar-tlI-ng, -An-tl-lAr, -sA-m-tI vb.

-An geemis zaman eki ile:

Bagga ayallar1 onga hasil eddn ddl-tiler ve sunga hadis rivayet eddn-tiler,
erkdk adamlar onga hadis rivayet eddn ddl-tiler (Musa 2009:31)

-b(dUr) ge¢mis zaman eki ile:
Hazreti Zeyneb 0z hayatlarinda kefenlerini tiyar edib goyub-tilar
(Musa 2009:86)

Ehl-i Mekkening ayallart hemmesi cem bolibdur-tilar (Musa 2009:9)

-yor simdiki zaman eki ile:
“Yar cemaling uyximda géryor-tim

Oning vasl bagindan bal soryor-tim
Seher gus1 uyximdan dad uyatdi
O bolmasa arsda tugmi uryor-tim” (Behmen 2004:45)
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-Ar genis zaman eKki ile:
“Hem giires tutar-ting hem saz ¢alar-ting

Giires tutsang midam abri alar-ting
Her yerde toy bolsa yetib bar-ting
Yigitlering guvanci-ting Pehlvanim” (Turan 1999:227)

-cAk gelecek zaman eki ile:
Eger rasulullah terk etseler men kabul etcek-tim (Musa 2009:56)

-sA sart eki ile:

“Dirilikde menhem bahar gérsdm-ti

Cemenlerde giiller 1sgap yorsdm-ti

Caknab batan c¢icekleri saylar

Guvaniban bagra basip opsdm-ti” (Behmen 2001:85)

-mAKkel istek eki ile:

Ve mahfi tutyor-ting kalbingde ol sozni ki Allah oni zahir kilmakgi-ti
(Musa 2009:72)

3. Islevi

-tI ekli yapilar, yiikklem ismi ile birlikte kullanildiklar1 zaman, bildirme
¢ekiminin goriilen gegmis zamanini kargilar. Yiiklem isminde ifade edilen
6zelligin, sifatin, durumun veya olgunun gegmisteligini kesin olarak bildirir.

Hikaye ¢ekimlerinde ise ilk kip ekinin anlami ¢ercevesinde bir gegmistelik
anlatilir. Bu anlatimda bir kesinlik, herkes tarafindan bilinirlik, siiphesizlik ve
tasarlanan durumda bir derinlik s6z konusudur.

Bu itibarla ister bildirme ¢ekiminde olsun, isterse birlesik kipin hikaye
¢ekiminde olsun Tiirkiye Tiirk¢esine bir uyum ve paralellik s6z konusudur. Ekin
sedasiz sekliyle ve ek fiilin digiiriilerek kullanimi1 vurguyu daha belirgin hale
getirmistir. Bu 6zellik, anlamdaki derinligin ve kesinligin de kaynagi olmalidir.

4. Sonug

Afganistan Tiirkmencesinde —ek fiilin disindaki fiillerin- goriilen gegmis
zaman ¢ekiminde —dI eki kullanilmaktadir. Sedasiz {insiizle biten fiillere de
iinsiiz uyumuna uymaksizin sadece sedali sekiller gelmektedir: et-ding/ git-
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ding/ 6t-ding Y 40. Ancak bildirme ¢ekiminin goriillen gecmis zamaninda ve
birlesik kip ¢ekiminin hikaye kisimlarinda bunun aksine pek ¢ok yerde —tI eki
kullanmilmigtir. Bu kullanim biitiin metinlerde karsimiza ¢ikmaz. Bizim tespit
ettigimiz kadari ile Abdiilkerim Behmen, Abdiilmecid Isci, Hudaykul Yaver,
Hoca Nefes Miisaid, Mevlevi Muhammed Musa ve Muhammed Bal Kizil
gibi ediplerin eserlerinde gegmektedir. Bu oran azimsanamayacak bir 6l¢iidiir.
Yine tespit edebildigimiz kadar1 ile bu kisiler Andhoy ve Kunduz sehirlerinde
yasamaktadirlar ve Tirkmenlerin Ersar1 tayfasina baghdirlar. Bu kullanim,
belli bir bolgenin veya belli bir bolgeye yerlesmis olan bir Tiirkmen tayfasinin
ozelligi olabilir. ifadedeki kesinligi, derinligi ve siiphesizligi anlatan bu yaps,
goriilen gegmis zaman ekinin kokeni hakkinda donup kalmis arkaik bir durumun
gostergesi sayilabilir. Ekteki sert {linsiiziin belirginlestirdigi vurgunun, anlami
derinlestirmede ve kesinlestirmede bir etkisi oldugu da anlagilmaktadir.

Afganistan Tirkmencesinde kullanilan bu sekli 6zellik g6z Oniine
almarak, Karahanli, Kipcak ve Cagatay donemlerine ait olan eserlerdeki benzer
kullanimlarin ve bu kullanimlardan hareketle yapilan yorumlarm yeniden
degerlendirilmesi yararl olacaktir.
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Cev. Cetin Pekacar”- Figen Giiner Dilek

s

2.7 Parcalar iistii ses birimler

Konusmanin bazi 6zellikleri, birden fazla parcali ses birim iizerinde
genisleyen kaliplar olusturma ve/veya parcasal merkezlerden' bagimsiz
olarak degiskenlik gosterme egilimindedir. Bu bilhassa perde?, ses
yliksekligi® ve algilanan zaman* icin gecerlidir. Bu 6zellikler genellikle
‘parcalar iistii ses birimler’ olarak bilinir ve fonetik inceleme siirecinin bir
boliimii, bu 6zelliklerin konusma olayinin kalan kismindan ayrilmasidir.
IPA, parcalar iistii 0geler icin ayr1 bir simgeler seti sunar. Bu set, Kartin
sag alt kosesinde goriilebilir.

Ornegin genellikle ‘ezgi® diye tabir edilen perde degismeleri®,
kelimelerin sahip oldugu anlama ilave anlamlar yiiklemek icin
tamamlanmis anlatim {izerinde etkili olabilir. Bu, biitiin diller icin
gecerlidir; fakat ezgi sisteminin karmasikligi diller arasinda farklilik
gosterebilir. [||] simgesi, bir ezgi kalibi alaninin sonunu belirtmek
icin ve [|] bu isaret de daha kii¢iik bir birimin alanini gostermek icin
kullanilabilir. Genel yiikselme [ /] ve genel alcalma [\ ] simgeleri de
ayr1 ayri olarak ezgiyi gostermeye yarayabilir. Fakat ezgilemenin tam bir
ceviri yazimi, IPA Kartinda verilmeyen simgeleri gerektirecektir.

Ses perdesindeki degismelerin icerdigi diger alan ise kelime veya
hecedir ve bunlar da daha c¢ok parcali ses birimlerin yaptig1 sekilde
kelimeleri ayirt edici gorev yapar. Perdenin bu islevine sahip olan dillere
ton dilleri denir ve bu dillerin diinya dillerinin ekseriyetini olusturdugu
diisiiniilmektedir. Ornegin Tay dilinde [kha:\] alcalan perde (parcali ses

*  “Introduction to the IPA”, Handbook of the International Phonetic Association, A Guide to the Use of the
International Phonetic Alphabet, Cambridge University Press, Cambridge, 1999, s. 13-26. Bu cevirinin bi-
rinci kismi, derginin bir 6nceki sayisinda yayimlanmis; ancak bazi yazi tiplerinin bozuk ¢ikmasindan dolay1
yeniden yayimlanma geregi duyulmustur.

#*  Prof. Dr., Nevsehir Universitesi, Nevsehir.

##*  Yard. Doc. Dr., Gazi Universitesi, Ankara.

parcasal merkez segmental target

perde pitch

Ses yiiksekligi loudness

algilanan zaman perceived timing

ezgi intonation

perde degismesi pitch variant

[ Y S S
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birimleri izleyen simgenin kosegen tarafiyla gosterilir) ile gosterilirse
“hizmetci”, yiikselen perde ile gosterilirse [kha:/] “bacak” anlamina
gelir.

IPA’nin tonlar’’ belirtmek icin iki alternatif simge seti vardir. Tay
dilinde ve Cincenin bazi sekillerinde oldugu gibi, leksikal karsitliklarin
her bir hece {iizerindeki perde hareketine bagl oldugu dillerde, ton
harfi® diye adlandirilan harfler siklikla kullanilir. Tay dili 6rneginde
oldugu gibi bu harfler, 6nde bulunan hecenin tonunu, ondan once firca
darbesi seklinde olan dikey bir isaret ile gosterir. Dikey darbe isaretinin
konusma araligindaki olasi bes perde yiiksekligini® temsil ettigi varsa-
yilir ve ¢izginin konumu, bir 6nceki hecenin iistiindeki perde yiiksekligini
ve (varsa) perde hareketini gosterir. Ton harfleri siklikla, genel ton
hareketlerini gostermek icin kullanilir. Ornegin, bir dilde sadece bir tane
alcalan ton varsa ve onun bittigi yerlere dikkat cekmek icin 6nemli bir
sebep yoksa, en yiiksekten en diisiik seviyeye gectigi belirtilebilir. Bu
ylizden ‘cadr’ kelimesinin 0lciinlii Cincedeki karsiliginin yazi cevirimi
[ma\] olacaktir. Fakat Cince konusurlarin ¢cogu bu heceyi tiim perde
araligi boyunca yayilan bir alcalma olarak sdylemeyeceklerdir. Ton
harflerini, belirli amacglar dogrultusunda daha ayrintili yazi cevirimlerini
gostermek icin de kullanmak miimkiindiir. Bu yiizden Tay yiiksek tonu
[1] isareti ile gosterilebilir; fakat yiiksek ton hecelerindeki temel frekans
Olclimleri bu tip hecelerde aslinda bir yiikselme ve bir algalma oldugunu
gosteriyor. Bu sebeple, ton [y] seklinde gosterilebilir.

Tonlarin geviri yazimi icin kullanilan diger IPA sistemi, tonsal
karsitliklarin'® her bir hecedeki perde yiiksekligine bagli oldugu diller
icin siklikla kullanilmistir. Yiiksek [é], orta [€], alcak [é] tonlarina denk
gelen ii¢ diakritik (ayiric1 isaret) vardir (diakritik, burada [e] 6rneginde
gosterildigi gibi tonun ait oldugu parcali ses birimin iizerine konur).
Boylece, Kuzey Afrika dili Yorubacadaki ii¢ ton, su ifadelerdeki gibi
transkribe edilebilir: [6b4] ‘o bulustu’ [6ba] ‘o saklandi’ [6ba] ‘o tiinedi’.
Bu ton simgeleri ikonik olarak yorumlanmamalidir; yani e’nin iistiindeki
‘ileri aksan isareti’ [é], yiikselmeyi gosteriyor gibi goriinse de, aslinda
‘yiiksek’ anlamindadir. Yiikselen bir tonu gostermek icin bir ‘alcak’ ve bir
‘yiiksek’i birlestirmek gerekir. Diger kayma tonlarinda!! da benzer bir
durum vardir. Bu yiizden [e] gibi bir hece, yiikselen bir tonda olusursa

7 ton tone

8 ton harfi tone letter

9 perde yiiksekligi pitch hight

10 tonsal karsitlik tonal contrast
11 kayma tonu contour tone

182



Uluslararas1 Fonetik Alfabe-11

[€], alcalan tonda ise [€] seklindedir. Diger taraftan [el] (‘yiiksek’
anlaminda) ve [el] (‘yiikselen’ anlaminda) gibi ton harfleri dogrudan
ikoniktir.

IPA Karti, ton harfini [1], diger simge setindeki ekstra yiiksek ton
simgesi olan [] isaretine esitmis gibi gosterir. Cetvelin devaminda da
bunun gibidir. Fakat bu sadece tablonun diizenini sadelestirmek icin
yapilmustir. iki simge setini bu sekilde karsilagtirmak miimkiin degildir.
Olgﬁnlii Cincenin dort tonu, genellikle [mal] “anne”, [ma\] “azarlamak,
[mal] “kenevir”, [mal] “at” seklinde simgelestirilir. Bunlarin yazi
cevirimleri diger sistemde yapilsaydi [m4d m& m3d ma] seklinde olurdu.

['] Yukar1 adim!? ve ['] asag1 adim!® simgeleri, perdede siradan
ton simgeleri ile belirtilen (yiikselen ve alcalan) degisimleri gostermek
icin kullanilirlar. Yukar1 adim, 6rnegin Hausa dilindeki al¢cak tonludan
onceki yiiksek tonlu hecelerin son serilerinin digerlerinden daha
yliksek perdeli telaffuz edilmesiyle olusur. Bu nedenle Hausa dilinde
‘Ingilizce’ anlamina gelen [ttrantfi] kelimesi tek basina séylendiginde
ayni perdeden ii¢ yiiksek tona sahiptir. Yine aymi dilden alinan ve
‘Ingilizcedir’ anlamina gelen [tran't{i né] ifadesinde yiiksek tonun
artmasi [1] isaretiyle gosterilebilir. Asag1 adim, Gana dili olan Akancada
goriilen ve ‘yengec¢’ anlamina gelen [5k3't5] kelimesinde oldugu gibi,
asag1 dogru soylenen bir yiiksek tonda olusur. Bu ton, devaminda gelen
bir kelimedeki baslangic yiiksek tonu ile ayni perdede oldugu icin bariz
olarak yiiksek bir tondur.

Hecelerin vurgusunu veya goreceli dorugunu'4, farkli ses
uzunluklarini ve hece ayirimlarini gostermek icin de ayrica simgeler
verilmistir. Hece dorugunun veya vurgunun asil dogasi, dilden dile
farklilik gosterir. Fakat IPA, hece dorugunun en fazla ii¢ seviyesini
karsilar; parapsychology [ peerssarkolodzi] ‘parapsikoloji’ kelimesinde
en yiiksek seviye dordiincii hecede, ikinci yiiksek seviye ise ilk hecede
goriiliir, diger isaretlenmemis heceler daha az belirgindir (Bunlar arasinda
daha fazla ayrim iinlii niteliginden cikarilabilir. ingilizcede [2] sesi olan
heceler en az belirgin olanlardir). Ekstra giiclii vurgu, vurgu isaretinin
iki kez kullanilmasiyla belirtilebilir: amagzing [9"'meizin] ‘sasirtici!’.
Parca uzunlugu kisadan uzuna dogru [€ e e’ e:] seklinde gosterilebilir.
Fakat daha fazla uzunlugun [e::] seklinde oldugu gibi gosterilme imkéani
da vardir. Fonetik sebeplerden dolay1r belirtmenin faydali oldugu

12 yukar: adim upstep
13 asagi adim downstep
14 hece dorugu syllable prominence
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durumlarda veya hece ayriminin fonetik farkliligi belirledigi yerlerde,
hece boliinmeleri simgelestirilebilir: [nar.tjert] nitrate ‘nitrat’ kelimesine
kars1 [nart.1eit] night-rate ‘gecelik iicret’ 6rnegindeki gibi. Parcalar {istii
simgelerin kullanimi 3. boliimde daha ayrintili gosterilmistir.

2.8 Ayirici isaretler (Diakritikler)

Ayiria1 isaretler, iinlii ya da iinsiiz simgelere eklenerek onlarin
anlamini farkli sekillerde degistiren veya daha da belirginlestirebilen
kiiciik harf seklinde simgeler veya baska isaretlerdir. Bir simge ve ona
bagli olan ayiric1 isaret, tek bir (kompleks) simge olarak kabul edilir.
Uluslararasi Fonetik Dernegi tarafindan onaylanan ayirici isaretler seti,
Kartin sol altindaki tabloda verilmistir.

Bazi ayiric1 isaretler, sesletimin farkli yonleriyle ilgilidir. Eger
herhangi bir simge tarafindan farkli bir sekilde ima edilmemisse,
otiimliilesme degerini tersine cevirecek iki ayiric1 isaret vardir. Ornegin
kendileri icin bagka simge bulunmayan 6tiimsiiz cok vuruslular (titrekler)
ya da genizliler [r] [§] vb. seklinde gosterilebilir (Ayiric1 isaret olarak
simgeye eklenen cikintilar okunakliliga zarar verirse bazi ayirici isaretler
simgelerin iistiine yerlestirilebilir). Otiimliiliigiin olmadig: iinliiler de
[e] isareti gibi gosterilebilir. [ ] isareti de, 6tiimsiiz iinsiizleri sembolize
eden bir isaretin altinda otiimliiliigii gostermek icin nadiren kullanilir.
Bu isaret, zaman zaman da komsu bir parcaninkine gore otiimliiliik
bakimindan bir fark gosterebilir (Otiimliiliik ‘benzesmesi’); Fransizca
[fakzuk] chaque jour ‘her giin’ kelimesinde oldugu gibi. [k] ve [g]’nin
fonetik olarak es seslere ait olup olmadig: tartismali bir husustur; [s]
ve [z] de boyledir. [k] ve [g] veya [s] ve [z] arasindaki ayirim, ses
tellerinin titresmesinden bagimsiz, iiretimdeki gevsemeye karsi gerilme
gibi boyutlar icerebilir. O yiizden bu otiimliilesmeyi ayr1 olarak yaziya
dokmek onemli olmaktadir. Fakat her haliikdrda benzesme belirtilirken,
bir kelimenin sozciiksel bicimini koruyabilmek daha uygun olabilir
(6rnegin Fransizca [fak] chaque ‘her’ kelimesinde oldugu gibi). ["]
ayirici isareti Ing. tie [t'ar] ‘kravat, bag’ kelimesinde oldugu gibi en cok
bir otiimsiiz patlayici ile bir {inlii arasinda, iinsiizden sonra havanin
kacirilmasini gostermek icin kullanmilir. Baz1 diller tarafindan karsitlik
olarak kullanilan ve hirniltili ses'® ve soluklu ses!® diye adlandirilan
iki farkli sesletim tipi, iinliilerde veya tiinsiizlerde gosterilebilir (Ayirici
isaretler tablosunun ikinci siitununun iist kismindaki 6rneklere bakiniz).

15 hinltili (boguk) ses creaky voice
16 soluklu ses breathy voice
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Ayirici isaret tablosunun ilk stitununun dort ila dokuzuncu
satirlarinda gosterilen ayiric isaretler, dokuzuncu ve onuncu satirlarin
saginda gosterilen ‘yiiksel(til)mis’ ve ‘al¢al(til)mis’ ayiric1 isaretleriyle
birlikte bir iinlii simge tarafindan gosterilen dudak veya dil pozisyonunu
nitelemek icin kullanilabilir. Boylece [u] isareti, temel simge tarafindan
gosterilenden ayrilmamais, daha az yuvarlak ileri bir dudak pozisyonuyla
temel [u] gibi bir inliiyii ve (yukarida, 2.6 boliimiinde goriildiigii gibi)
[€], temel [e]’ye nazaran daha ortalanmis ve alcalmis bir iinliiyii gosterir.
[u] ve [wu] arasindaki iinlii niteligi, orta iinliiye gore arkalilasmayi
gosteren [#] seklinde veya (eger ortaya gore arkaya daha yakinsa)
arka iinliiye gore onliilesmeyi gosteren [u] veya [ii] seklinde sembolize
edilebilir. “Yar:1 ortalanmis’ ayiric1 isareti, yari orta [9] iinliisii yoniinde
farklilagsmis bir niteligi gosterir; bundan dolay: [€] iinliisii [€]’ye ve [d]
tinliisii de [d]’ye esittir.

‘Yiikselmis’ ve ‘alcalmis’ ayirici isaretleri bir iinsiiz simgesine
uygulandiginda onun iiretilme bicimi kategorisini degistirir; 6yle ki
[t] simgesi, right kelimesinin sonundaki sesin bazi irlanda Ingilizcesi
telaffuzlarinda oldugu gibi tam kapanmanin gerceklesmedigi, sizici
benzeri bir ses veren dis eti patlayicisi gibi bir iiretimi gosterir ([s]’deki
gibi dilin oluk bicimini almis sekli olmadan). ‘Onliilesmis’ ve ‘arkalilasmis’
ayirici isaretleri de yaygin olarak iinsiizlerin {iretim yerini nitelemek icin
kullanilir. Boylece, 0rnegin arka damak bolgesinin oniindeki 6tiimsiiz
bir sizici, [x] isareti ile ve ozellikle dis eti arkasi genizsi {insiizii [n]
isareti ile sembolize edilir.

R’silesme’ ayirici isareti [*], Genel Amerikancadaki [fa] far ‘uzak’
ve [fu] fur ‘kiirk’ kelimelerindeki {inlii gibi 6zel isitsel efektli bir {inliiyii
gosterir (‘R’silesme’ ayirici isareti ile [9]’nin kombinasyonu, genellikle
[>] seklinde yazilir ve basilir). Isitsel efekte, biiyiik bir ihtimalle ya
dil ucunun yukar1 ve geri kivrilmasiyla veya dil govdesinin yukari,
dil ucunun govdesine dogru geri cekilerek arka damagin oniine dogru
‘toparlanmast’ sonucunda, dilin oniinde agizda olusan genislemeyle
birlikte yutaktaki daralma yol agmaktadir. Dil kokii bazi dillerde iinlii
niteliginin diger belirleyicilerinden bagimsiz olarak yutak genisligini
ayarlama islevini yerine getirir ve tablonun sag altinda dil kokiiniin
ilerlemesini ve geri cekilmesini gostermek icin iki ayirici isaret vardir.
‘Hecesel’ ayirici isareti [n], hece cekirdegi rolii oynayan iinsiizleri
isaretlemek icin ve ‘hece disi’ ayirici isareti [e] de alisilmis hece kurma
gorevini yerine getirmeyen {inliileri gostermek icin kullanilir.

‘Digsi’ ayirici isareti (iiciincii siitunda), ‘dis eti’ altinda bulunan
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iinsliz simgelerinin dissi tiretildigini acikca gostermek icin kullanilir. 2.
boliimde de deginildigi {izere, her ne kadar {insiiz tablosunda yalniz bir
simge belirtilmis olsa da (sizic1 satirindakiler haric), dis / dis eti / dis
eti ardi sesler [n n n] seklinde ayirt edilebilir (Son simge, ‘arkalilasmig’
ayiricl isareti tarafindan isaretlenen dis eti ardi bir ses icindir). Cok
ender olan bir iinsiiz tipini sembolize etmek icin kullanilan ‘dil-dudaksr’
ayirici isareti [t], iist dudaga dayali dilin ucu veya kenarlar1 tarafindan
iiretilen bir sesi gosterir. Bu ayirici isaret, ilgili dis eti iinsiiz simgesini
bicimlendirmek icin kullanilir. ‘Dil ucu” [t] ve ‘dil yan1™® [t] ayiric
isaretleri, dilin en ondeki hangi kisminin iiretim yaptigini belirler: uc
(dil ucu) veya kenar (dilin yanlar1).

ikincil iiretimler, ses yolu iizerinde bir iinsiiziin iiretildigi ana
{iretim yerinden daha az dar olan darlagsmalardir. On damaksilasma,
art damaksilasma, yutaksilasma isimleri, daralmanin oldugu yeri acik
bir sekilde gosterir. Ikincil iiretim bir anlamda, kapal iinliiye yakin
bir {iiretimin bir {insliz {izerine normalden fazla yiiklenmesidir -6n
damaksilagma icin [i] yerine [t'], arka damaksilasma icin [w] yerine
([t*]) ve yutaksilasma i¢in [a] yerine ([t‘]). Dudaksilasma, tam olarak
dudaklardaki ac¢ilmanin azaltilmasi anlamina gelir. Bununla birlikte
dudaklarin (ileri c¢ikinti yaparak) yuvarlaklasmasina arka damakta
darlasmanin eslik etmesi olarak kullamlma egilimindedir. iste bu
sebeple dudak yuvarlaklasmasini etkileyen arka damaksilasma icin
en uygun isaret, list simge olarak yazilan ["]’dir. Eger, yine bir dudak
daralmasi var, ama bunun yaninda dudakta bir ¢ikint1 ya da arka damak
daralmasi yoksa, iist simge [°] isareti’® (dis-dudaksi akici simgesi)
kullanilir. Simgelerden sonra yerlestirilen bu iist simge ayiric1 isaretleri,
bir olaylar dizisini gosteriyormus gibi goriiniirler; fakat bu isaretleme,
ikincil tiretimin {insiizle beraber ayni anda gerceklestigini ifade eder.
Bu, patlamadan sonra sizmanin gerceklestigi yerde kullanilan iiflemeli
ayirici isareti [t"]’'nden farklidir. Arka damaksilasma veya yutaksilasma
seklinde es zamanli olarak gerceklesen ikincil iiretimi sembolize eden
ve s0z konusu iinsiiz simgenin iizerine yerlestirilen alternatif bir ayirici
isaret daha vardir ki bu isaret [ ~ ] seklindedir. Onceki ayirici isaretler
bundan daha acik olup bu isaret genellikle okunakliga zarar verir. Ismi
benzese de genizlilesme, yukarida bahsedildigi gibi aym1 anlamda bir
ikincil iiretim degil; geniz boslugunda ortaya cikan tinlamanin bir sese

17 dil ucu apical

18 dil yan1 laminal

19 Bu isaret, Kart’ta Ayirici Isaretler arasinda bulunmamaktadir; onun yerine iinsiizler tablosunda yer alan *dis-dudaksi
akicr’ insiiziinii gosteren bir isarettir. (Cevirenler)
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eklenmesidir. Hem iinliiler (6rnegin [£]), hem de iinsiizler (6rnegin [1])
genizsilesmis olabilir.

Son olarak iiciincii siitunda salimlilik®® (‘geniz saliml’’ ‘yanal
salimlr’ ve ‘isitimsiz salimlr’) ile ilgili iic ayiric1 isaret vardir. Ucii de bir
tinlii ¢itkarmayla sonlanmayan durakli {insiizleri gosterir. Bunun yerine
hava kacis1 ya burundan (6rnegin ing. button [bat"n] ‘diigme’), ya da
dilin yan tarafindan (6rnegin ing. bottle [bpt'] ‘sise’) olur veya daha
sonraki bir sese kadar hava cikis1 olmaz (6rnegin Ing. [1eg baeg] ragbag
‘karmasa, dokiintii’). Ayiricit isaretlerin kullammmi 3. boliimde daha
ayrintili aciklanmistir.

2.9. Diger simgeler

Bu simgeler sunum kolayligi icin Kart'ta kendi boliimlerinde
verilmistir. Bu boliim, temel iinsiiz tablosuna uygun ve kolay bir sekilde
yerlestirilemeyen birkac iinsiiz simgesini icerir. Unsiizler tablosunda
girtlak kapaklilar ve dis eti-6n damaksilar gibi bazi sesler icin {iretim
yerini gosteren bir siitun verilmemistir; ciinkii bu sesler ¢cok enderdir ve
tlirleri az sayidadir. [w] gibi bagska durumlarda ses, tabloda gosterilmeye
elverisli olmayan es zamanli iki iiretim yerine sahip olur. Eger iki {iretim
yeri olan biitiin {insiizler icin tabloda ayr siitunlar verilseydi, tablonun
kilavuz cizgileri yonetilemez héle gelirdi. Es zamanli iki iiretim yeri
olan cogu iinsiiz, iki simgenin baglama cizgisiyle [ ] birlestirilmesiyle
yazilir: Otiimsiiz dudaksi-arka damaksil patlayiciy1 gosteren [kp] gibi.

3. IPA fonetik gosterim kilavuzu
3.1 Simgelerin 6rneklerle izahi

Kart’'taki simgelerin genel degerleri asagida listelenmistir. Her
durumda bir simge, bir fonetik tanimlamanin stenografik es degeri ve bir
dilde goriilen zitlasan sesleri temsil etmenin bir yolu sayilir. Boylece [m],
‘6tiimlii cift dudak geniz’ iinsiiziine denktir ve ayn1 zamanda Ingilizce ve
diger dillerde goriilen zitlagsan geniz seslerinden birini temsil etmenin
bir yoludur.

Bir simgenin iki ayr1 dildeki seslerin temsili icin uygun oldugunun
sOylenmesi, o seslerin iki dilde de 6zdes oldugu anlamina gelmez. Bu
yiizden Ingilizce pea ‘bezelye’ kelimesi ve aynm1 zamanda Fransizca pis ‘en
kotii’ kelimesinin ceviri yazimu icin [p]; benzer sekilde Ingilizcedeki bee

20 salimlilik (sonluluk / kagirma) release
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‘ar1’ ve Fransizcadaki bis ‘bir daha, tekrar’ kelimesinin ceviri yazimi i¢in
[b] uygun olarak gosterilir; fakat bu birbirine karsilik gelen sesler iki
dilde ayni degildir. Eger bunlarin arasindaki farki gostermek gerekirse,
4. boliimde orneklerle aciklandig: gibi IPA’nin bunun i¢in ¢6ziim yollar
vardir?!; fakat tanimlamanin daha genel bir seviyesinde simgeler, sesleri
her ayr dilde temsil etmek icin kullanilir.

Biitiin diller telaffuzlarinda degiskenlikler sergiler. Bazen
asagidaki gibi bir 6rnek, bir dilin sadece bazi degiskelerinde gecerli olur.
Ornek olarak [0]’nin ingilizce thief ‘hirsiz’ kelimesiyle orneklendirilerek
gosterimi, “th”yi bir dis-dudak sizicis1 [f] olarak veya bir dissi
durakli?? [t] olarak telaffuz eden diyalektler icin gecerli degildir. Bir
ornek, ornegi verilen simgenin, dilin en azindan bir veya daha yaygin
olarak konusulan degiskeleri icin uygun oldugu anlamina gelir. Ingilizce
ornekler bakimindan, degiskenin daha ileri derecede belirtilmedigi
yerlerde, en azindan Genel Amerikan Ingilizcesinde ve Olciinlii Giiney
ingiliz ingilizcesinde, 6rneklendirmenin uygun oldugu kabul edilmelidir
(bk. 2. boliim).

Simgeler, Kart’ta goriildiigi yerlerle uyumlu olarak (Kart’taki
siralarina gore) orneklendirilmis ve satirlarla siitunlarin basliklarinda
verilen terimler kullanilarak tartisilmistir. ingilizce (ing.) ve Fransizca
(Fr.) ornekler kesin olduklarinda verilmistir. Uygun oldugu yerlerde
orneklemede kullanilan kelimenin imla versiyonu italik yazilmistir.
Diger dillerdeki kelimelerin Tiirkce*® aciklamalar1 alinti isaretiyle
verilmistir. Orneklendirme icin kullanilan dillerin hangi diller olduklari
listenin sonunda, bu boliimiin bitiminde belirtilmistir.

PATLAYICILAR?**

p Ing. pea [pi] ‘bezelye’; Fr. pis b Ing. bee [bi] ‘arr’; Fr. bis
[pi] ‘en koti’ [bis] ‘bir daha, tekrar’

t  Ing. tea [ti] ‘cay’ ; Fr. thé [te] d Ing. deep [dip] ‘derin’; Fr.
‘cay’ dix [dis] ‘on’

t Hintge [tal] ‘atma, erteleme’ d Hintge [dal] ‘dal, brang’

21 Bu ceviride Kitabin 4. boliimiine yer verilmemistir. (Cevirenler)
22 dissi durakli dental stop

23 Metinde ‘ingilizce’. (Gevirenler)

24 patlayici plosive
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¢ Macarca tytik [cuk] ‘tavuk’ 3 Macarca gyir @ [yur]
‘yogurmak, ovmak’

k Ing.cap ‘kep’ [keep]; Fr. quand g Ing. gap [gap]l ‘bosluk,

[kd] ‘ne =zaman’; Kekgice aralik’; Fr. gant [gdl
[ka?a] ‘bilegi’ ‘eldiven’
Kekcice [qa] ‘bizim’ G Farsca [Gar] ‘magara’

? Havaice Hawai’i [hawai?i]
‘(yer ad1)’, ha’a [ha?a] ‘dans’

Yukarida sol siitundaki patlayicilara 6tiimsiiz, sagdakilere 6tiimlii
denir. Otiimliiliigiin derecesi 6nemli olciide degisebilir. Otiimsiiz
tinsiizler sadece oOtiimsiiz degil, ayn1 zamanda iiflemeli*® de olabilir; ve
otiimlii iinsiizler ya sOylenme siireleri boyunca 6tiimlii veya sadece bir
boliimii siiresince otiimliiliige sahip olabilir. Genellikle belli bir dilde
[p] ve [b] gibi simgelerin ciftinin kullanimi, o ses cifti kapsaminda
Otiimlenmenin derecesinde bir karsithigin oldugunu belirtir. [g] ve [g]
harf bicimlerinin her ikisi de o6tiimlii arka damak patlayicisini temsil
etmek icin kullanilabilir.

GENIZLILER

ing. me [mi] ‘bana, beni’; Fr. mis [mi] ‘koymak fiilinin sifat fiili’
Ing. emphasis [emfasis] ‘Onem, vurgu’

ing. knee [ni] ‘diz’; Fr. nid [ni] ‘yuva’

Malayalamca [kenni] ‘zincirdeki halka’

Fr. agneau [ano] ‘kuzu’; Malayalamca [kenni] ‘kaynamis piring
ve su’

Ing. hang [haen] ‘asmak’

inuit(;e [saanni] ‘onun kemikleri’

oS58 8

z 3

Yukarida listelenen [t, d, n] simgelerinin ve asagida gosterilecek
olan [r, r, {, B, 1, 1] simgelerinin hepsinin hem dissi veya dis etsi, yahut
dis eti ardi1 olan sesleri temsil edebilecegi unutulmamali. Eger bu {iretim
yerlerinden birini 6zel olarak temsil etmek gerekirse, bunu yapmak icin
IPA’nin daha sonra agiklanacak olan araclar1 vardir.

25 iiflemeli aspirated
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COK VURUSLULAR (TIiTREKLER)

B Kelece [mbBuen] ‘meyve’
r ispanyolca perro [pero] ‘kopek’; Fince ranta [ranta] ‘sahil’

R Fr. rat [ra] ‘donek, hain’

Not: Zayif bir telefon hattinda anlasilir bir sekilde konusmaya
calisildiginda oldugu gibi durumlar haricinde ingilizce, Fransizca,
Almanca ve Isveccenin cogu bicimlerinde cok vuruslular yoktur.

TEK VURUSLULAR
r ispanyolca pero [pero] ‘fakat’; Am. ing. atom ['erom] ‘atom’
T Hausaca shaara [fa:ra] veya [fa:ja] ‘siiplirme’ (Baz1 Hausa

konusurlar1 [r], bazilari ise [{] derler).

SIZICILAR

Asagida sol siitundaki sizicilar otiimsiiz, sagdakiler ise
otiimliidiir. Bunlarda otiimliilesmenin derecesi patlayicilara nazaran
daha az degisebilir.

$ Evece e fa [é fa] ‘o cilalad’

=

Evece efle [£B€] ‘Eve’

f Ing. fee [fi] “iicret, bahsis’; v Ing. vat [vet] ‘fic1, varil’; Fr.

Fr. fixe [fiks] ‘fiks, vie [vi] ‘hayat’
pazarliksiz’
0 Ing. thief [6if] ‘hirsiz’ d Ing. thee [5i] ‘sana, seni, sen’
s Ing. see [si] ‘gormek’; Fr.si z Ing. zeal [zil] ‘azim, gayret,
[si] ‘eger’ heves’; Fr. zéro [zepo] ‘sifir’
{ Ing. she [fi] ‘o (bayan)’; Fr. 3 Ing. vision [vi3n] ‘vizyon,
chic [fik] ‘s1k’ goriis’; Fr. joue [3u] ‘yanak’
s Olciinlii Gince sha [sa] 7z, Olciinlii Gince rdng [zan]
‘oldiirmek’ ‘yardim etmek’
¢ Almanca ich [ic] ‘ben’ j Ing. yeast [jist] ‘maya, kopiik’

kelimesinde [j]’nin varyanti

x  Alman hoch [hox] ‘yiiksek’ y Yunanca ['yala] ‘siit’
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X Ibranice [mayar] ‘sattr’ ¥  Fr. riz [®i] ‘piring’

h Ibranice [hor] ‘delik’ ¢ Ibranice [Sor] ‘cilt’

[branice ve Arapcadaki [h] ve [¢] sesleri geleneksel olarak sizici
ise de otiimlii [{] sesi genellikle akic1 olarak degerlendirilir.

h  Ing. he [hi] ‘o (bay)’ fi  Ing. ahead [ofied] ‘ileri’
[A] siradan bir otiimlii sesten ziyade soluklu, 6tiimlii bir sesi temsil eder.

YANAL SIZICILAR

{ Zuluca hlanza [¥anza] B Zuluca dlala [Bala] ‘oyun’
‘kusmuk’; Welsce llan
[{an] ‘kilise’

AKICILAR

v Hintce [nove] ‘dokuzuncu’

I ing. read [1id] ‘okumak’
1 Hausaca shaara [[a:ra] veya [fa:ja] ‘siipiirme’
j  Ing.yes [jes] ‘evet’
w  Tiirkge aga [auja] ‘aga’; Korece [ujisa] ‘doktor’
YANAL AKICILAR
1 Ing. leaf [lif] ‘yaprak’; Fr. lit [li] ‘yatak’
1 Tamilce [val] ‘kili¢’; Isvecce pdrla [peae:|a] ‘inci’
K Italyanca figlio [fi£>] ‘ogul’; Ispanyolca llegar [Aeyar] ‘varmak’

L Mid-Vaghi dili aglagle [aLaLre] ‘sersem, saskin’

AKCIGERLI OLMAYAN UNSUZLER
SAKLAMALILAR

® Hoo dili [k®86] ‘ritya’

| Hosa dili ukucola [ukﬁﬂola] ‘ince 6giitmek’
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! Hosa dili ukugoba [ukikloba] ‘tas kirmak’
+ Hoo dili [k$aa] ‘kemik’
| Hosa dili ukuxhoba [ukik|Poba] ‘silahlanmak’

OTUMLU PATLAYICILAR
b Sintce [boni] ‘tarla’

d Sintge [dinu] ‘festival’
f Sintce [fotu] ‘cahil’

d Sintce [¢gonu] ‘kulp’

¢ Mamca [ga] ‘ates’

GIRTLAK DURAKLILAR

p’ Amharaca [p’ap’as] ‘piskopos (alint1 kelime)’
t” Amharaca [t'il] ‘kavga’

k> Ambharaca [k’alat] ‘kelime, s6z’

s’ Amharaca [s’ahai] ‘giines’

UNLULER

Unliiler kartindaki simgeler, iinlii alaninda referans noktasi
saglama mahiyetinde kabul edilebilir. Bu simgeler ilgili referans
noktalar1 alaninda {inlii niteliklerini genel olarak temsil etmek icin de
kullanilabilir. Unlii simgelerinin farkli dillerdeki farkli sesleri nispeten
temsil edebilecegini belirtmek o6zellikle 6nemlidir. Ornek olarak [i]
simgesi Ingilizce heed ‘dikkat etme, 6nemseme’ veya Fransizca lit ‘yatak’
kelimesindeki iinlii icin kullanilabilir. Oysaki Ingilizce iinlii, Fransizca
iinliiye gore hafifce ikiz {inliisel ve daha az kapalidir.

Referans noktasi olarak durumlari sebebiyle, bazi iinlii simgelerini
belli diller icin uygun bir sekilde tasvir etmek zordur ve bu ozellikle
orta-merkez inliiler [9, o, 3, @] icin gecerlidir. [a] ve [e] simgeleri,
orta-merkezdeki ve daha alt orta bolgelerdeki iinliileri temsil etmek
icin uygundur. [a] simgesi sik¢a acik orta iinlii i¢in kullanilir. A¢ik 6n
yuvarlak referans niteliginin [ce] Avusturya Almancasinda bulundugu
rapor edilmisse de dillerde nadiren goriiliir.

Asagida sag siitundaki simgeler, sol siitundaki denklerine gore
yuvarlak dudakl iinliileri belirtir.
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ing. heed [hid] ‘dikkat
etme, Onemseme’; Fr. lit
[li] ‘yatak’

ing. hid [hid] ‘sakly’

iskoc ing. hay [he] ‘ot’; Fr.
les [le] ‘harfi tarif’

ing. head [hed] ‘bas’; Fr.
lait [le] ‘stt’

ing. had [had]

Fr. patte [pat] ‘pence’

ing. father [fada(1)] ‘baba’

Vietnamca [ag] ‘iyilik,
liituf’ (Busimge bazen farkli
bir iinlii i¢in, Ingilizcedeki
orta iinli icin kullanilir:
hut [het] ‘kuliibe’.)
Vietnamca [t¥] ‘ipek’
Vietnamca [tur] ‘dordiinci’’

Korece [gim] ‘altin’

DIGER SIMGELER

Fr. Iu [ly] ‘okumak’
Almanca Fiife [fysa] ‘ayak’

Almanca  Fliisse [flysa]
‘nehirler’

Fr. peu [po] ‘az’

Fr. peur [poer] ‘korku,
dehset’

Avusturya Almancast Seil
[sce:] “ip’

ingiliz ing. bother [bpds]
‘sikintr’

ingiliz Ing. caught [kot]
‘catch  fiilinin  gec¢mis
zamani’; Almanca Gott
[got] ‘Tanrr’; Vietnamca
[to] ‘biiyiik’

Fr. lot [lo] ‘paylasmak’;
Vietnamca [to] ‘corba
kasesi’

ing. book [buk] ‘kitap’

ing. school [skul] ‘okul’; Fr.
loup [lu] ‘kurt’; Vietnamca
[tu] ‘igmek’

Norvecce butt [but] ‘kor
(bicak), anlayissiz’

Iskog Ing. whether [meda1] “-ip -medigi’
Ing. weather [weda(1)] ‘hava’; Fr. oui [wi] ‘evet’

Fr. huit [yit] ‘sekiz’
Avarca [man] ‘itibar’
Avarca [ma¥] ‘¢ivi’
Agulca [ja?ar] ‘merkezler’

Lehce Basia [baga] ‘Barbar (kii¢iiltme)’

Kicakaca [ilaa] ‘giyinmek’

Isveccenin bazi diyalektleri schal [fal] ‘esarp’ (Not: Bazi
konusurlar icin bu seste biraz [{] siirtiinmesi vardir.)
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Yar1 kapantililar ve cift iiretimliler

kp, tf vb. Ing. chief [tfif] ‘sef’; Yorubaca apa [akpa] ‘kol’; Tsvanaca
tsetse [tsétsé] ‘tsetse sine§i’. Not: Baglama cizgisi birlestirilen simgelerin
altina konabilecegi gibi, iistiine de konabilir.

PARCALAR USTU SES BIRIMLER
Genel olarak vurgunun sadece bir veya iki seviyesi isaretlenir:

"' Ekstra kuvvetli vurguyu gostermek icin kullanilir.

ing. phonetics [fa'netiks] ‘fonetik’

' Ing. phonetician [ founs'tifon] ‘fonetikgi’

Uzunluk, iinliiler ve/veya tinsiizler i¢in karsitlik olabilir:

Fince matto [mat:d] ‘hali’; maaton [ma:ton] ‘topraksiz’; maatto
[ma:t:o] ‘elektriksel topraklama’

Fince mato [mato] “lik’

Not: Fincenin imlasinda oldugu gibi, uzunluk fonetik
transkripsiyonda cift harf ile de gosterilebilir: Fince maatto [maatto]
‘elektriksel topraklama’ gibi.

Estoncada iig tiirlii uzunluk veya nicelik karsitlig1 vardir:
: Estonca saada [sa:da] ‘almak’
 Estonca saada [sa‘da] ‘gonder (emir)’

Estonca sada [sada] ‘yiiz (say1)’

Uzunluk Ingilizcede karsithk olusturmaz (en azindan nitelik
bakimindan uzunluga eslik eden bir degisiklik olmadan), fakat uzunluk
ayirici isaretlerinin kullanimiyla gosterilebilen alt sesbirimsel farkliliklar
olabilir:

: ing. bead [bi:d] ‘boncuk; arpacik (silahta)’

. ing. beat [bi't] ‘vurmak, dovmek; yenmek’

* Ing. police [p3li's] ‘polis’

Beyaz bosluklar kelime sinirlarini gostermek icin kullanilabilir.
Hece duraklar gerektiginde isaretlenebilir. Diger iki sinir simgesi, daha
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biiyiik biiriinsel?® birimlerin alanim isaretlemek icin kullanilir. Bir
sinirin olmadigim bariz bir sekilde gostermek i¢in kullanilan bir baglama
simgesi de vardir.

ing. lamb prepared ['leem.p1s.'pead] ‘kuzu hazirlandi/hazirlanmis
kuzu’, lamp repaired ['leemp.12.'pead] ‘lamba tamir edildi/tamir edilen
lamba’
| ing. Jack, preparing the way, went on ['d3ak | p1o'pearm doa 'wer
| went 'pn|| ]

| Fr. Jacques, préparant le sol, tomba [3ak | pgepard ls sol | t3ba ||]
__ Fr. petit ami [patitami] ‘erkek arkadag’

Onceki béliimde aciklandigi gibi, tonlarin yazi cevirimi icin iki
yol vardir. Kart bu iki sistemi, aralarinda dogrudan denklik varmis
gibi gostermektedir. Bununla birlikte bunlar genellikle farkli sekillerde
kullanilirlar.

’”

Baribaca [n€ na na kd] ‘Gelen benim’

-,

Yorubaca o ba [6 ba] ‘o bulustw’

~ Yorubaca o ba [6 ba] ‘o sakland1’

Yorubaca o ba [6 ba] ‘o tlinedi’

* Trikice [€?] ‘acr’
) Bu simgelerin degisik sekillerde birlestirilmesi de miimkiindiir.
Ornegin [€] birlestirilmis simgesi, [e] iinliisiindeki al¢alan tonu temsil
eder. Benzer sekilde [€] yiikselen tonu, [€] yiiksekten-yiikselen ve [€] de
alcaktan-yiikselen tonu gosterir.

Kendilerinden sonraki tonun bir adim daha asagi veya yukari
olabilecegini gosteren iki simge vardir. Asagida ornek olarak verilen
dillerden igbo dilinde asag adim, fonolojik karsithga sahiptir; fakat
Hausa dilindeki yukar1 adim, sadece tahmin edilebilir bir alt ses birimi
gosterir.

! igboca ulo anyi [u'15 ‘anf] ‘bizim evimiz’

' Hausaca [tran'tfi né] ‘o Ingilizcedir’

26 biiriinsel prosodic
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Diger simgeler setinin kullanimi asagida gosterilmistir.

GINCE(OLGUNLU) KANTON CINCESi  TAYCA

17 [mal] ‘anne’ [sik1] ‘bilmek’
.1
9 [si1] ‘denemek;’;

[sit1] ‘aciga vurmak’

] [sid] ‘mesele’;
[sikd] ‘yemek’

] [si]] ‘zaman’

\'  [ma\] ‘cad1 kadin’ [na:\] ‘yiiz, sima’

3 [sif] ‘siir’

] [sil] ‘sehir’

A [ma/] ‘kenevir’ [si/] ‘sebep olmak’ [na:/] ‘hala/amca/dayr’
J - [may] ‘at’ [na:J] ‘kalin’

| [na:] ‘celtik tarlasr’

\ [na:\] ‘(takma isim)’

Genel yiikselme ve genel alcalma simgeleri, pek cok dilde ezgiyi
isaretlemede kullanmak icin uygundur.

~ Ing. No? [ 7nou] ‘Hayir?’

\ Ing. No. [\\nou] ‘Hayir.” How did you ever escape? [ ”hau did
ju evar 1\ skeip] ‘Nasil hep kacabildin?’

AYIRICI ISARETLER (DIAKRITIKLER)

Ayirici isaretler, pek cok ilave ses tiiriinii temsil etmek icin simgeler
olusturmaya imkan saglar. Ayirici isaretler, (Ingilizce dahil) bircok dilin
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temsilinde sadece ayrintili yazi ¢evirimi yapmak icin gereklidir.
- Birmanca [pa] ‘burun’

Otiimsiizliik ayirici isareti, konusma Ingilizcesinin ayrintili yaz
ceviriminde oldugu gibi 6zel bir dildeki genellikle 6tiimlii bir sesi temsil
eden simgede bazi1 durumlarda 6tiimsiiz sesi gostermek icin de kullanilir:
Please say... [pliz se ...].

. Otiimliiliik ayiric1 isareti, konusma Ingilizcesinin ayrintili
yazi ceviriminde oldugu gibi Otiimsiiz seslerde hissedilen otiimliiliigii
gostermek icin kullanilir: back of [bak av].

b Hintce [k"an] ‘maden’

Ingilizcenin ayrintili yaz1 ceviriminde pea, tea, key [p"i t"i kMi]
‘bezelye’, ‘cay’, ‘anahtar’

Assamca [pot] ‘gommek, defnetmek’

Ingilizcenin bazi bicimlerinde (Olciinlii Giiney Ingilizcesi gibi)
asir1 yuvarlak [5] sesi bulunur: caught [kat] ‘(catch fiilinin ge¢mis
zamani)’ 6rnegindeki gibi.

ingilizcenin bircok biciminde, 6rnegin Kaliforniya’da az yuvarlak
[u] sesi bulunur: good [gud] ‘iyi’ 6rnegindeki gibi.

. ing. key [ki] ‘anahtar’ kelimesindeki [k]

. Ing. tree [t1i] ‘agac’ kelimesindeki [t]

- Ing. well [w#l] ‘yi; sey!” kelimesindeki [£]

x ing. November [nd6vemba(x)] ‘Kasim’ kelimesindeki [0]

Ing. fiddle [fid]] ‘keman; dalavere’ kelimesindeki [1]

~ Ispanyolca poeta [po'eta] ‘sair’

« Am. Ing. bird [bad] ‘kus’ kelimesindeki [o ]. Bu ses ayn1 zamanda
[1] ile de yazilabilir.

. Hintce [kumar] ‘comlekci’

~ Mazatekce nda’ [nd&] ‘kig, kalca’

- Tangoaca [tete] ‘kelebek’

w ing. twin [t“in] ‘ikiz’ kelimesindeki [t]; Kanton Gincesi [k"2k]
‘(soy ad1)’

i Rusca [mat’] ‘anne’

v Rusca [I¥isij] ‘kel’

s Arapca [s*ad] ‘(harf ad1)’

~ Ing. hill [hH] ‘tepe’ kelimesindeki [1]

197



Cev. Cetin Pekacar - Figen Giiner Dilek DiL

Giiney Afrika Ingilizcesinin bazi bicimlerinde dry [dia1] ‘kuru’
kelimesindeki [1]

Danca lade [ledo] ‘ambar’ kelimesindeki [J]
igboca 6bf [6bi] ‘yiirek’
igboca wibf [Ubi] ‘beceriksizlik’
ing. width [witf] ‘en, genislik’ kelimesindeki [t]
« Evece e da [é da] ‘o atar’
= Evece e da [é da] ‘o pisirir’
~ Fr. fin [f€] ‘son’
n Rusca [d"no] ‘dip’
I Navajoca [d'6 6?] ‘cayir kopegi’
ing. act [ek't] ‘hareket, rol’ kelimesindeki [k’]

3.2 Orneklerde kullanilan diller

Asagidaki listede bir dilin asil konusuldugu iilke, o dilin adindan
anlasilmadig: takdirde verilmigtir.

Agulca (Agul), Kafkas, Kuzeydogu Kafkasya’da konusulur.
Almanca (German), Hint-Avrupa.
Amharaca (Amharic), Afro-Asyatik, Etiyopya’da konusulur.

Arapca (Arabic), Afro-Asyatik, cogu Kuzey Afrika ve Orta Dogu
iilkelerinde konusulur.

Assamca (Assamese), Hint-Avrupa, Hindistan’da konusulur.
Avarca (Avar), Kafkas, Kuzeydogu Kafkasya’da konusulur.
Baribaca (Bariba), Nijer-Kongo, Nijerya’da konusulur.
Birmanca (Burmese), Cin-Tibet, Myanmar’da konusulur.
Cince (Chinese) (Olgﬁnlﬁ), Cin-Tibet.

Danca (Danish), Hint-Avrupa.

Evece (Ewe), Nijer-Kongo, Gana ve Togo’da konusulur.
Farsca (Farsi), Hint-Avrupa, iran’da konusulur.

Fince (Finnish), Fin-Ugor.

Fransizca (French), Hint-Avrupa.

27 Karisiklik olma ihtimaline karsi, yaygin olarak bilinenler dahil, biitiin dil adlarinin ingilizce karsiliklara
parantez icinde verilmistir. (Cevirenler)
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Galce (Welsh), Hint-Avrupa.

Hausaca (Hausa), Afro-Asyatik, Nijerya’da konusulur.
Havaice (Hawaiian), Giineydogu Asya-Pasifik (Austronesian).
Hintce (Hindi), Hint-Avrupa, Hindistan’da konusulur.

Hoo dili (!Xoo0), Khoisan, Botsvana’da konusulur.

Hosa dili (Xhosa), Nijer-Kongo, Giiney Afrika’da konusulur.
Ibranice (Hebrew), Afro-Asyatik, israil’de konusulur.
Igboca (Igbo), Nijer-Kongo, Nijerya’da konusulur.

ingilizce (English) Hint-Avrupa.

inuit(;e (Inuit), Eskimo-Aleut.

Ispanyolca (Spanish), Hint-Avrupa.

isve(;(;e (Swedish), Hint-Avrupa.

italyanca (Italian ), Hint-Avrupa.

Kanton Cincesi (Cantonese), Cin-Tibet, Cin’de konusulur.
Kekcice (Kekcice), Mayan, Guatemala’da konusulur.

Kelece (Kele), Giineydogu Asya-Pasifik (Austronesian), Papua
Yeni Gine’de konusulur.

Kicakaca (KiChaka), Nijer-Kongo, Tanzanya’da konusulur.

Korece (Korean), Altay.

Lehce (Polish), Hint-Avrupa.

Macarca (Hungarian), Fin-Ugor.

Malayalamca (Malayalam), Dravidian, Hindistan’da konusulur.

Mamca (Mam), Mayan, Guatemala.

Mazatekce (Mazatec), Oto-Manguean, Meksika’da konusulur.

Mid-Vaghi dili (Mid-Waghi), Papuan, Papua Yeni Gine’de
konusulur.

Navajoca/ Navahoca (Navajo), Na-Dene, ABD’de konusulur.

Norvecce (Norwegian), Hint-Avrupa.

Rusca (Russian), Hint-Avrupa.

Sintce (Sindhi), Hint-Avrupa, Pakistan’da konusulur.

Tamilce (Tamil), Dravidian, Hindistan’da konusulur.

Tangoaca (Tangoa), Giineydogu Asya-Pasifik (Austronesian),
Vanuatu’da konusulur.
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Tayca/Tay dili (Thai), Tay-Kadai.

Trikice (Trique), Oto-Manguean, Meksika’da konusulur.
Tsvanaca (Tswan), Nijer-Kongo, Botsvana’da konusulur.
Viyetnam dili (Vietnamese), Avustro-Asyatik.
Yorubaca (Yoruba), Nijer-Kongo, Nijerya’da konusulur.
Yunanca (Greek), Hint-Avrupa.

Zuluca (Zulu), Nijer-Kongo, Giiney Afrika’da konusulur.
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ULUSLAR ARASI FONETIK ALFABE (2005’te revize edilmistir)

(Burada IPA Kartinin sadece cevirinin bu béliimiinde yer alan
‘parcalar iisti’, ‘diger simgeler’ ve ‘ayirici isaretler’ ile ilgili kisimlar
verilmistir. Kartin tamami su adresten indirilebilir: http://www.langsci.
ucl.ac.uk/ipa/ipachart.html)

PARCALAR USTU

' Birincil vurgu

. Ikincil vurgu
foun'tifan

: Uzun

* Yar1 uzun

“ Cok kisa

| Kiiciik grup

|| Biiyiik (ezgi) grubu

. Hece durag: xi.aekt

_ Ulama (duraksiz)

TONLAR VE KELIME AKSANLARI

DUZEY KAYMA

€ veya 1Fazla yiiksek éveya/l Yiikselen

é 1 Yiksek é \  Alcalan
€ 1 Orta } 1 Yiiksekten yiikselen
e 1 Alcak € ) Alcaktan yiikselen

s

€ | Fazla alcak A Yiikselen-alcalan

| Asagi Genel yiikselme

) Yukari

|\

Genel alcalma
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DIGER SIMGELER
m Otiimsiiz dudaksi-arka damaksil sizict ¢ z Dis etsi-on damaksil sizict
w Otiimlii dudaksi-arka damaksil akici 1 Dis etsi yanal tek vuruglu (¢arpmali)
y Otiimlii dudaks1-6n damaksil akici i es zamanl { ve x

1 Otiimsiiz girtlak kapakli sizici
¢ Otiimlii girtlak kapakli sizict Yar1 kapantili ve cift iiretimliler, gerektiginde iki semboliin

?  Girtlak kapakli patlayict baglama isaretiyle birlestirilmesiyle gosterilebilir: kp Is

AYIRICI ISARETLER (Diakritikler) Bunlar bir sembole ¢ikint1 olarak konabilir: §j gibi

o Otiimsiiz n g - Soluklu ba ~ Dissi t d

v Otiimlii st ~ Hmltl (boguk) D @ - Dil ucu t d

h  Uflemeli thd® | - Dil-dudaks: t (;l o Dil yanlar1 t (;1

> Daha yuvarlak 9 w  Dudaksilagsmis v dv ~ Genizsilesmis é

< Dahaaz yuvarlak  J j On damaksilagmis tj dj n Geniz saliml dr

+  Dil 6nliilesmis u Y Art damaksilasmis ty dv 1 Yanal salimli Cl1

- Dil arkalilagmis € ¢ Yutaksilagsmis tY dY ~ Isitimsiz salimlt d
Dil ortalanmis é ~ Art damaksilasmig veya Yutaksilagmis 1

x  Dil yar1 ortalanmis é - Dil yiikselmis e (I =otiimlii dis eti s1zicis1)

' Hecesel n - Dil alcalmis e ([3) = otiimlii ¢ift dudak akicist)

~ Hece dist (S + Dil kokiine yakin €

1+ Rsilesmis oA | + Arkalilagmis dil kokii €
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 203-210 ss.

{~-MATI(N)} GERUNDIUMU UZERINE

Talat Tekin"
Cev. Umit Ozgiir Demirci*”

Bilindigi gibi {-p} gerundiumu ve onun genisletilmis sekli olan {-pAn}
gerundiumunun Eski Tiirkgedeki olumsuz karsiig1 {-mAtl(n)} seklindedir. Or:
Orhon yazitlarinda udi-mati “uyumadan” olormati “oturmadan” sakin-mat
“diistinmeden” al-matin “almadan” vb...

{-mAtl(n)} olumsuz anlamdaki gerundium eki runik harfli metinlerde
stirekli dis konsonanti olan “#” ile yazilir. (udi-mati, olor-mati, sakin-mati, al-
mati) ve Irk Bitig’de (u¢-a u-matin “ucamadan” kamsa-yu u-matin “hareket
edemeden”) orneklerinde oldugu gibi Uygur metinlerinde sadece —matin /
-metin seklinde degil; ayn1 zamanda —madin / -medin seklinde de goriiliir. biltiz-
metin tikiis tinliglarig 6liriir “Fark etmeden pek ¢ok canliyr dldiirtir” (U IV A
132) tiin sayu 6d yazmatin muntag saking kilsar (TT V1 355) biltiz-medin, tuyuz-
madin (TT IV 355) Ayrica —madin gerundiumu Brahmi metinlerinde agikca —d
ile yazilmistir. ki/-ma-dim [kilmadm] (TT VIII 51)

Karahanli Tiirk¢esinde bu gerundium siirekli /d/ ile yazilmistir: bil-medi
(KB 4187) bil-medin (KB 634) yér-medin (KB 592) ér-medin (KB 592) uk-
madin (KB 592) tapindur-madin (KB 634) uk-madin (AH 119) vb...

Bu Uygur metinlerinde pek ¢ok Ornegini buldugumuz iinliiler arasi
pozisyondaki dis konsonantinin erken sekli olarak agiklanabilir. bakidip,
bekledip, ¢okidii, ¢okidip, kavzadip, korkidu, korkidur vb... (bk. OTWF 764 ff.)

Harezm Tiirk¢esinde de ayni sekilde —madin / -medin seklinde goriiliir.
Bu metinlerin birinde ayrica —maywmn / -meyin sekli de ayn1 fonksiyonda fakat
farkl sekilde karsimiza ¢ikar: bar¢amiz barmayin, seni kormeyin, turu bilmeyin
(Brock. Ost. 253)

Cagataycada biz yeni gerundium eki sekli —map / -mep, -may / -mey
ve —mayin / -meyin olumsuz anlamdaki gerundium eklerini yan yana buluruz.
Cagataycada —may / -mey gerundiumu OT’deki gerundium eki —yu / -yii ve —
ma / -me olumsuzluk ekinin kombinasyonu gibi durmaktadir. —mayin / -meyin
gerundiumuna geldigimizde, Orhon Tiirk¢esinde —mayin / -meyin seklinin —

* “On the Turkic Gerundial Suffix {-mAtl(n)} Makaleler II “Tarihi Tiirk Yaz1 Dilleri” s. 613-624 (Yayina hazirlayanlar:
Emine Yilmaz, Nurettin Demir) Oncii Kitap 2004 Ankara
** Tiirkiye Tiirkgesine aktaran, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Dili Doktora 6grencisi.
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mayin seklini buluruz. (Ton bul-maymn) Bu gerundium —mA olumsuzluk eki ve
—yIn ekinden olusmustur ya da —may / -mey seklinin instrumental hal eki —in /-in
ekinin kombinasyonu sonucunda genisletilmistir. Baska bir deyisle {-mAyln}
gerundium eki daha sonraki dénemde {-madin / -medin} seklinde bulunmaz;
fakat farkli bir ek seklinde Eckmann tarafinda hakli olarak farkli bir ek gibi
aciklandi. (Cagatayca EI Kitabi, p. 151)

OT’de {-mAtin} eki EAT metinlerinde siirekli {—madin / -medin} seklinde
goriiliir: ogiit al-madin, bil-medin, yér gok dahi olun-madin vb... Clinki ti¢lincti
ornekte goriildiigli gibi EAT’de bu ek ayrica “bir sey olmadan dnce, bir seyi
yapmadan once” anlami da kazanmistir.

{-mAdIn} olumsuz anlamdaki gerundium bugiin {-mAdAn} seklinde
Tiirkiye Tirkgesi, Azeri Tiirkgesi, Gagavuz Tiirkgesi ve Kirim Tatarcasinda
halen daha yasamaktadir. O belki de analojik olarak (ablatif +Dan ve -mAzDAn
sekli —mAzDAn éndin ~ oniirdi gibi deyimlesmis sekle benzer) bir sekilden
gelebilir.

ET’deki {—mAtl(n)} olumsuz anlamdaki gerundium ekinin etimolojisi
lizerine su ana kadar degisik teoriler ortaya atilmistir. Bu teorileri asagidaki gibi
numaralandirabilir ve kritik edebiliriz:

1) Eski Tiirkgede gerundium eki {-mAtl(n)} orjinalde “#* olumsuz koklere
eklenen fiilden isim yapan ek /-n/ instrumental hal eki (Thomsen, Radloff,
Bang, Brockelmann, Menges) Bu teori zayiftir, “-¢” eki tam olarak
{-(U)t} seklindedir ve Tiirk¢ede olumsuz anlamdaki kokten isim yapmaz.
Ustelik {-mAtI(n)} gerundium eki ayrica Orhon Tiirkgesinde sonunda /-n/
olmaksizin {-mAtl} seklinde de goriiliir.

2) Gerundium eki olan —meti (-medi) / -metin (medin) olumsuz koklere gelen
/-d/ fiilden isim yapan ek ve +#i zarf ekinden olusmustur. < -meti < *me-
d+ti (Benznig 1952: 131) Benzing’in varsayimi zayiftir. Tlirk¢ede
fiilden isim tiireten /-d/ eki yoktur. A.Gr. ii¢ 6rnek verilmistir: yid < *yi-d,
to-d < *to- ve ki-d < *ki-  Birincisi bu kokler sadece farazidir, ikincisi
kanitlanmamistir ve tiglinciisii ise bu hipotez yanlistir. Ayrica Benzing’in
goriisii zayiftir: ¢linkii orijinal gibi duran {*-madti} ilk olarak {*-matt1}
seklinde bicimlenmistir, {-madin}seklinden tiirememistir.

3) Eski Tiirkgedeki {-mati} gerundium eki olumsuz anlamdaki fiil gdvdesine
“—i” gerundium ekinin gelmesiyle olusmustur. (Ramstedt II 46)
Ramstedt’in teorisi de zayiftir; {-mati < ma-ti} seklinde agiklanamaz.
Fiilden zarf yapan “-#i” eki igin Eski Tirkgeden “tiketi, yiizeti” gibi
Tunyukuk yazitindan 6rnekler verir. Fakat bu gerundiumlar {-/} yazilis
sirasina gore “tokiit- ve yiiziit- " fiillerinde gelir. Eski Tiirk¢edeki “tiiketi”
zarfi aslinda “tiikketmek, bitirmek” anlamindaki “tiiket-" fiilinden {-I}
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gerundium eki ile tiiretilmistir.

—madan | -meden gerundium eki {< -madin / -medin} yan yana gelen
ayni sestes kelimeden birinin diismesiyle olumsuz anlamdaki kdkten —ma
/ -me isim-fiil ekine ablatif hal ekinin eklenmesiyle tliretilmistir. bil-me-
me-+din > bilmedin (Ergin 1962: 324, 1972: 343) Ergin’in goriisii
hem fonetik hem de semantik olarak yanlistir. O, fonetik olarak yanlistir;
¢linkii ekin en eski sekli (-mAdIn) degil, (-mAtl) ve (-mAtin) seklinde
kanitlanmigtir. Ergin’in goriisii ayrica semantik olarak da yanlistir,
bu ek “bir seyi yapmamaktan” anlaminda degil “bir seyi yapmamak”
anlamindadir.

{-mAdan} eki olumsuz anlamli fiil koklerine ablatif hal ekinin
eklenmesiyle tiiretilmistir. (Lyold B. Swift, A Reference Grammar of
Modern Tiirkish, Indiana University Publication, Uralic and Altaic Series:
19, Bloomington, The Huge 1963, 167)

Swift’in goriisli yanlistir; ¢iinkii en eski sekil {-mAt/(n)} seklidir. Ayrica
ablatif hal eki fiil koklerine eklenmez.

-madan / -meden < ma-d-i-n / -me-d-i-n olumsuz anlamdaki —ma / -me
eki+ -1 / -i gerundium eki ve “-n” arasina “-d-” koruyucu {iinsiiziin
gelmesiyle tiiretilmistir. (Z. Korkmaz 1965: 269) Z. Korkmaz’in
goriigleri agagidaki sebeplerden dolay1 kabul edilemez: a) Tiirkgede
yardimci (koruyucu) konsonant sadece /y/dir; /d/ /t/ degildir. ko-d-, to-d-,
1-d-, ki-d- onun 6nerdigi bu tahlil sekilleri yanlistir. b) —4 gerundium eki
bir digerine eklenmez.  c¢) yirmedin ve irmedin KB’den alinan 6rnekleri
aslinda yirmedin ve irmedin seklindedir. Cilinkii onlar Lars Johanson

tarafindan kaydedildi ve dogrulandi. (1979: 138)

S. Tekin’in teorisi: Olumsuzluk anlami veren {—MA} ve {MATI} Toharca
kokenli —ma-te seklinden gelir (bazen —mati+n) (S. Tekin Tarih ve Toplum,
Cilt 13, No 74, Subat 1990 17- 81) $. Tekin tarafindan ortaya atilan son
gorils inandirict (Talat Tekin’in kendi deyimiyle kandirici ) degildir. Tlk
olarak $. Tekin’in sdyledigi Toharca kelime (olumsuz) {—ma} Toharcada
fiillden 6nce gelir. Toharcada durum bdyle olduguna gore nasil, ne zaman,
ek Tiirkge fiil tabanl bir koke eklenmistir? Tkinci olarak dogal ya da ddiing
olarak alman bir ek Tiirkge fiil kokiine eklenmesi olas1 degildir. Ugiinciisii
Tiirk¢e kendi olumsuz fiil sistemine sahip olamayacak kadar fakir degildir.
Gordiiglimiiz izere bu teorilerin higbirisi inandirici (kandiricr) degildir. O
zaman olumsuz anlamdaki {-mAt/(n)} gerundiumunun etimolojisi nedir?

Ik olarak {-mAtI(n)} olumsuz anlamdaki ekin etimolojisiyle ilgili onun

olumsuzluk eki {-mA} ile yakindan ilgili oldugunu not edebiliriz, gerundium
ekinin ilk hecesi hem fonetik hem de semantik olarak aynidir. Tiirk¢e olumsuzluk
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eki {-mA} lizerine ortaya atilan goriisler arasinda sadece Ramstedt’in goriisii
kandiricidir. (inandirici) Ramstedt, Tiirk¢e olumsuz anlamdaki {-mA} Proto-
Tirkgede “*e-" sekliyle “—m” isim fiil ekinin kaynasmasindan olusmustur. Eski
Tirkgede bolmay < *bolm-an < *bolum-+en gibi.

*e- olumsuz anlamdaki fiilin emir sekli arkaik olarak Cuvasgada < *ep <
*e-y7 seklindedir. O, Proto-Tiirk¢edeki olumsuz anlamdaki fiil ile Tunguzcadaki
yardimet fiil olan “e-” fiilinin ayn1 olduguna inanmaktadir. (Ramstedt 1924 212-
213) O ayn1 zamanda Proto-Tiirk¢cede olumsuzluk *e- “o/mamak” anlamindaki
fiilin aslinda “olmak” anlaminda oldugunu ve belki de Tiirk¢edeki yardimcei fiil
olan “er-" ile ayn1 oldugunu iddia etmektedir. Bence Ramstedt’in bu goriisiine
iki diizeltme yapilabilir. Birincisi Tunguzca yardimci fiill “e-” “olmamak”
anlaminda degildir, onun anlami “yapmamak” anlamindadir. Ikincisi Tunguzcada
“e-" Tirkgedeki “er-"" yardimc1 fiili ile hem fonetik hem de semantik sebeple
ayn1 degildir.

a) er- /1/ sesine sahiptir, e- ise bu yoktur.

b) Iki fiil de z1t anlamlara sahiptir.

Eger biz bu iki zayif noktalar1 géz ardi edersek, Ramstedt’in teorisi bu
ekin etimolojisi ile ilgili ortaya atilan teorilerin en kandiricisidir. (inandirict) O,
ayricanigin {-mA-} vurgusuzdur, sorusunu da agagidaki sekilde cevaplandirtyor:

*bolum ve *ep- birlesmesi siirecinde mutlaka iki fonetik olay ayni anda
gerceklesmistir.

* bolumen kelimesi icerisinde /u/ orta hece vokali iken digiirilmistiir.
Boylece *bolu’'m kelimesindeki vurgu yon degistirerek ilk heceye kaymustir.
*bolu’m e-y > bol-ma-n

Burada Tiirk¢edeki olumsuzluk eki {-mA-} ekinin asli lizerine Mneges’in
teorisini hatirlatmak istiyorum. Ciinkii o Ramstedt’in goriisiinden biraz farkli.
Menges’e gore Tiirk¢edeki olumsuzluk eki {-mA-} Altaycadaki olumsuzluk eki
olan *e- olumsuzlukfiilinin etkisiyle—ma /-meisim-fiil ekinin kombinasyonundan
gelir. (K. Menges, Altaisch Studien II Japanisch und Altaisch Wiesbaden 1975 p.
114) Menges’in fonetik olarak zayif teorisi dogru bir usulde degerlendirilmelidir,
onun {-mA-} ekinin vurgusu gibi etimolojisinin ¢ok dnemli pargast géz ard
edilmistir. Ciinkii Tiirkgede vurgusuz olumsuzluk eki pek ¢ok kombinasyondan
tiiretilmistir, o vurgusuz degil vurgulu olmalrydi.

*kel-me’ + e-dim > *kelme’dim
*kal-ma’ + e-dim > *kalma’dim gibi. (Cf. Tirk. Hoca’ Efendi >
Hoca fendi, Kzk. Alma’ Ata > Alma ta gibi.)

Altaycadaki olumsuz anlamdaki fiill buglin sadece Tunguzcada *e-
seklinde yasamaktadir. Tunguz dillerinin ¢ogunda olumsuz (yapmamak)
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anlamindaki fiiller yardimei fiil e- ile olusturulur. Bu defective fiil bugiin Tunguz
dilleri igerisinde sadece li¢ islek sekle sahiptir: e-si-n (present) e-¢i-n (past)
e-té-n (future) —ra (ve ayrica —na, -sa, -da) bir isim-fiil bigimi igerisinde temel
fiil ve olumsuz anlamdaki e- temel fiilden 6nce gelerek olumsuz sekil yapilir.

EvKk. sa-re-m “biliyorum” e-si-m sa-re “bilmiyorum”

EvKk. sa-re-n “o bildi” e-ri-n sa-re “o bilmedi”

Evk. e-te-m ha-r “bilmeyecegim” e-te-n ha-r “o bilmeyecek” (K.A.
Novikova “Evinsky yazik in YN SSSR V 99)

Olumsuz emir sekli de aynidir. Olumsuz anlamdaki “ekel, exel, eci” gibi
edatlarla sekillendirilir. Biitiin bunlar olumsuz fiil olan “e-"den tiiretilmistir.

Evk. ekel bii-re! “verme!”
Neg exel bii-ye < *ekel bii-re
Nan. eci bii-re! id (Tsintsius 1977: 432)

Tunguzcada olumsuzluk sekilleri olan olumsuzluk zarflar1 arkaik bir
ozellik olarak asil fiilin 6nene getirilir. Daha yeni olumsuzluk sekilleri ise sadece
Nanay ve Ulcha dillerinde bulunur. Bu iki dildeki “e-” olumsuzluk fiilinin
inflected sekli simdiki zaman ve ge¢mis zamanda esas fiilden sonra getirilir.
Boylece biiziilme (contraction) vasitasiyla Nanay ve Ulcha dillerinde —(a)si- /
-(e)si- (simdiki zaman) ve —(a)¢i- /-(e)¢i- (gegmis zaman) i¢in eklenir. (Tsintsius
1977: 432)

Na bire(e)sii “vermem” < * bire- esi-i < bii-re e-si(n) bi

Ulcha bii-re-si-mbi “vermem” < * bii-re e-sin bi (cf. birii “verdim”)

Na bitre(e)¢imbi “vermedim” < bit-re e-si si (cf. birisi “vermezsin”)

Tunguzcadaki olumsuz fiil e- ve onun akraba tiirevlerine Mogolca ve
Tirkge sahiptir. Mogolcada olumsuzluk onunla es sesli olan (sestes) ese-
olumsuzluk fiilidir. (Poppe 1955, p. 287)

Mo kele-be “soyledi” ese kelebe “sdylemedi”

Mo ire-be “geldi” ese ire-be “gelmedi”

Mo yabu-qu “git” yabu-qu ese-kii “git ya da gitme”

Mo ki-kii “yapmak™ ki-kii ese-kit “yap ya da yapma”

Mo ire-gsen-i “gelebilir” ire-gsen-ese-gsen-i “gelebilir ya da gelmeyebilir
(Poppe 1954: 175, Lessing 1960: 333)

Tunguzcadaki olusuz “e-" fiilinin tlirevine Tiirkge de sahiptir. Bunlar
Cuvaggada “an” “yapmamak” < *(ey) MK (Oguz) ey “hayir” ey ey “hayir
hayir” MK ep...ep “ne...ne de” Kirg. elek “heniiz degil” Yak. ilik.

Tiirk dillerinde sadece Cuvasgada olumsuz edat “an” ile yapilan emrin
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olumsuzu vardir.

Chuyv kala! “konus!” an kala! “konusma!” < *ey- kele!

12 12

Chuyv pir! “git <‘*en bar!

Chuv kil! “gel!” an kil! “gelme!” < *ep-kel!

Chuv Fkit-ter! “gelmesine izin ver” an kit-ter! “gelmesine izin verme!” <
*en kel-tiir-

an pir! “gitme

Kirgizcada olumsuzluk edati “elek” “heniiz degil” {-V} ya da {-y}
gerundium sekillerine eklenerek olumsuz present perfect (heniiz olmamig
aksiyonlari) kisa siire igerisinde olacak aksiyonlari ifade eder.

Kirg kel-e elek, kelelek “heniiz gelmedi”

Kirg siiyloy elek “heniiz sdylemedi” < *soyle-yii elek

Yakutcada “ilik” bu dildeki ile ayn1 fonksiyondadir.

Yak iste ilikpin “heniiz isitmedim” < *egsid-e elik bin

Yak koré ilik pin “heniiz géormedim” < *kér-e elik bin

Bu 6rnekler Kirgizcadaki “elek” ve Yakutgadaki “i/ik” edatlarint agiklar.
Aslinda olumsuzluk edatlart Altayca olumsuzluk fiili “e-’den” tiiretilmistir. <
*e- "yapmamak”

Biz simdi tekrar {-mAtl(n)} ekine geri donebiliriz. Yukaridaki

aciklamalar 15181 altinda bu ekin Altayca “*e-" olumsuzluk fiiline {-m} isim-
fiil ve {*-t/(n)} gerundiumunun eklenmesiyle olustugunu kabul edebiliriz.

*al-1-m e-ti(n) > Orkh. almatin “almadan”
*udi-m e-ti > Orkh. ddimati “uyumadan” gibi.

{-mAtl(n)} ekinin {#I(n)} elementi i¢in bu gerundium ekinin sadece
Uygurcada negokle-ti ~ negokle-di “nasil yapti, hangi tarzda yapt1” zarf yapisi
icerisinde bulunan olumlu anlamdaki koke eklenmistir. Asagidaki ornekleri
incelersek:

smnug ne¢ékleti “Oliim zebanisi onu nasil olup da &ldiirdii” (M 1 19 10)

ne¢okle-di meniy balikimtaki ulusumtak: ig toga ketmez “Nasil olup da
benim sehrimdeki hastalik yok olmaz” (D IV 10 62-3)

{-tI(n)} eki bugiin sadece son zamanlarda merkez Iran’da kesfedilen
Hala¢ Tirk¢esinde bulunmaktadir. Bu ekle ilgili dilde umumiyetle olumlu
anlamdaki koklere “—di~ -#i”” seklinde eklenmektedir. Genel Tiirkgedeki {-Xp}
gerundiumunun fonksiyonuna sahiptir. Asagidaki 6rnekleri incelersek:

hiin-di atlandilar “Atlara binen atlilar gorindiiler” vu r-di yuk-, vah-i-ti
kordiik gibi. (Doerfer 1988: 132)

Hala¢ Tiirk¢esindeki gerundium eki —di / -ti ayrica Halag Tiirkgesinde
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/~-dU/ seklinde goriliir. Bu kok sekli Farsca edat “u” ile /-di/’nin kaynagmasi
sonucunda olusmustur. sildii sipirmek “silmek, stiplirmek” < sil-di u sipirmek
(Doerfer 1988: 131) kel-du varmak “gelmek ve varmak™ < kel-di u varmak, ke’l-
du ke¢mek < kel-di u ke¢gmek gibi... (Doerfer 1980: 147)

Asagidaki ornekler bize /-dU/ seklinin nasil olustugunu agikea
gostermektedir.

tis-ti u qavzan-di = Fars. u ufan u hizan raft (Doerfer 1988: 132)

Bu makaleyi sonug¢landirmadan 6nce MK’de birka¢ defa goriilen
{-mAdIp} gerundiumuna dikkat cekmek istiyorum: kormedip “gérmedim” (MK
1380, 420) bolmadip “olmadim” (MK III 121) gibi. Bu 6rnekler disler aras1 /d/
iledir, o da olumsuz fiil *e- gostergesidir, ayrica Proto-Tiirk¢e {d} ya da {d} ile
pekistirilmis bir koke sahiptir. *ed- (Orkh.) 1- ya da 1d- “gdndermek” fo- ve tod-
“doymak” Uig. yiid- “yiiklemek” < *yii-d- (cf. yiik “load” < *yii-k

Biz o halde MK’deki sekilleri bolmadip, kormedip gibi kabul edebiliriz.
Yukarida bahsettigimiz biiziilmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir:

*korii’'m ed-i-p > ko 'rmedip

*bolum ed-i-p > bo’Imadip
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“Mogollarin Gizli Tarihinde”"

Tiirkce Unsurlar
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*

Cevirenler: Reshide Adzhumerova™
Ars. Gor. Emine Atmaca

ke

1240 yilina ait “Mogollarin kutsal destan1”, Orta Cag Mogol Edebiyatinin
en 6nemli tarihi eserlerinden biridir. Kesfinin lizerinden 150 y1l gegmis olmasina
ragmen destan, bugiin ilim adamlarimin dikkatini hala ¢ekmekte ve {izerinde
cok sayida arastirma yapilmaktadir. Ancak diyemeyiz ki, eser, her yoniiyle ele
almmustir. Destanin dilbilimsel yonii, 6zellikle de kelime dagarcigi ve kelimelerin
etimolojisi en az ¢aligma yapilan alanlardir.

“Mogollarin Kutsal Destan1” adli eser, metin olarak uzun oldugundan
dilbilimcilerin nazarinda 6zel bir 6nemi vardir; ¢iinkii bu eser, XIII. ylizyil
Mogol toplum yasantisindan bahseder ve igerisinde ¢ok sayida semantik gruplari
kapsar ve bu kelimeler, o donemin Mogollar1 tarafindan rahat¢a anlasilmis ve
kullanilmigtir. Diger bir deyisle bu eser, Mogolcanin 750 yil Oncesi kelime
dagarciginin en 6nemli katmanini olusturur. Bu nedenle karsilastirmali Mogolca
egitiminde, “Mogollarin Kutsal Destan1” adli eser ¢ok degerli bir malzeme
saglar. Mogol Dilleri tarihinin 6greniminde, bu eserin kelime dagarcigindaki
alint1 kelimelerin 6grenimi biiylik merak uyandirir. Cilinkli zaman acisindan
“Mogollarin Kutsal Destani”nin dili, Cagdas Mogol lehgelerine nazaran Eski ve

* Bu makale, “Mogollarin Gizli Tarihi”: kaynak bilimi, filoloji, tarih (Novosibirsk, Nauka, 1995) kitabinda yayinlan-
mistir.

* Prof. Dr. Rassadin Valentin ivanovig, 1992 yilindan bu yana Ulan Ude sehrindeki Buryat Devlet Universitesi
Orta ve Dogu Asya dilleri bolim bagkanidir. 12 Kasim 1939 yili Rusya Pskov sehri dogumludur. Fizik Matematik bi-
limleri doktorudur. Bilimsel ¢aligmalarinin esas alanlari: Mogol dili, Tiirkoloji, Karsilagtirmali Tiirk-Mogol Dilbili-

mi, Altay dilleri. Yiiksek lisans tezi: “Cagdas Tofalar dili sz varligi”; Doktora tezi: “Tofalar Dilinin Tiirk Dilleri ara-
sindaki yeri”.

“Kutsal Destan”, Mogollarin eski yazili abidesidir. 1240 yilinda Ugedey Han zamaninda yazildig1 tahmin edili-
yor. Abidenin orijinali saklanmamustir. Elimize ulagan en eski niisha Cin harfleriyle yazili ve Cinceye cevirisi olan Mo-
gol metnidir. Bu transkripsiyon Cinlilerin Mogolcay1 6grenmeleri amaciyla 14 yiizyilinin sonunda yapilmustir. Abide-
nin dilinde, ¢ok sayida Mogolca arkaik unsur vardir. Poppe, bu eserin dilinin Dogu Orta Mogol lehgesine ait oldugu go-
rlistindedir.

Destan, Mogollarin dili, tarihi ve ge¢misi hakkinda bilgi veren ¢ok degerli bir eserdir. Hem halk edebiyatindan
siir orneklerini, hem de diiz metinleri (efsane, destan, sade konugma dili) kapsar. Eserin ¢evirisi ilk olarak 1866 yilinda
Pekin’deki Rus misyonerligin tiyesi Palladiy tarafindan yapilmis ve yayinlatilmistir.

** Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili Anabilim Dali Doktora Ogrencisi reshidekirim@gma-
il.com
*** Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii Arastirma Gorevlisi (eatmaca@sa-
karya.edu.tr; eatmaca07@hotmail.com)
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Ortagag Tiirklerin diline daha yakindir.

Karsilastirmali bir dil bilim uzmani, {istiin korii bakisiyla Mogollarin
kutsal destaninda ¢ok sayida Tiirk¢e unsurun oldugunu gorebilir. Tabi ki, (bu
eserin kelimelerini incelerken) Mogollarca ele gegirilen Tiirklerin yagadigi Orta
Asya, 1dil boyu, Kuzey Kafkasya cografyasiyla bagli olan yer adlari, etnik grup
adlar1 ve kisi adlarini bir kenara birakmaliy1z. Bu eserin boliimlerinde, topraklarin
nasil ele gegirildigi anlatilirken bu yer adlarinin kullanilmas1 gayet tabiidir. idil
(Tiirkge)- Volga (Rusca kullanilis1); Erdisi (Tiirkge)— Irtis (Rusga kullanilist)
sehirler, Urugenci (Tiirk¢e)— Urgeng (Rusca kullaniligi) Otarar (Tiirkge)— Otrar
(Rusca kullanilis1), Bukar (Tiirk¢e)- Buhara (Rusga kullaniligt) Tiirk halklari ve
kabilelerinin isimleri (karlu™ut - Karluk, kanlin - Kangli, kib¢a’ut - Kipgaklar,
bacigid - Baskurtlar, uygud - Uygurlar), kisilerin adlar1 (Celaleddin, Malik),
unvanlar (Sultan, Bek, Idikut) vs.

Mogol bilimi i¢in o zamanlarda adapte olmus ve 6z Mogolca olarak
kullanilan Mogolcaya girmis Tiirkizmlerin verilmesi ¢ok énemlidir. Ornegin o
doneme ait Mogolca 6zel isimler, bu agidan ilgi ¢ekici bir malzemedir. Cengiz
Hanin yakin ¢evresinde Otcigin-Noyan, Belgutay, Munlik, Alakus-Digitkuri,
Kudiis-Kalgan adlarin1 tagsiyan Mogollar vardir. Bu kisi adlar1 veya onun
bilesenleri acik¢a Tiirk kokenlidir.

Ornegin Otgigin ad1, ot ates, ocak ve tigin (sehzade) Tiirk¢e kelimelerden
olugmustur; yani orijinaldeki “Tigin” -baba ocaginin mirascisi, sehzade anlaminda
olan kelime Mogolcaya fonetik degisikliklerle Cigin olarak ge¢mistir. Tigin
kelimesi, Eski Tiirklerin yonetici kesiminde olanlarin adlarinin bir pargasidir.
Ornegin Alp-tegin, Kiil-tegin, Yaruk-tegin.

Mogol adi Belgutay, Tiirkce belgu “igaret, alamet, nisan” kelimesinden
gelir ve Eski Tiirkce belgiiliig “isaretli, gdziiken” kelimesinin birebir alintisidir.

Stiphesiz Munlik ad1 da Tirk kokenlidir. +/ik eki bunu kanitlamaktadir.
Yalniz kelimenin ‘Mogollarin Kutsal Destani’nda kaydedilmis ve S.A. Kozin
tarafindan bdyle aciklanmis olan bu seklini gbz oniinde bulundurursak, Eski
Tirk¢e mung ‘aci, keder, zahmet, yiik, ihtiya¢’ kelimesinden mi tiiredi yoksa
Eldengtey ve Ardacab’in [1985, ss. 130] goriislerine gore bu adin Menglik
varyanti vardir ve Tiirk¢e meng ‘ben, dogum lekesi’ kelimesinden mi geldigi agik
degildir. Ayn1 zamanda Eski Tiirk¢ce menglig ‘sevingli, negeli, seving hisseden’
(Eski Tiirk¢e mengi ‘nese, seving, mutluluk’) veya mengilik ‘nese, mutluluk’
kelimelerinin Mogolcaya uyarlamasi da olabilir.

Alakus-Digitkuri adindaki Alakus kismi siiphesiz Tirk¢e ala kus
(rengérenk kus) sifat fonksiyonundaki isim tamlamasi bigiminde olusmus bir
yapidir. Eski Tiirk¢ede kus kelimesi ‘avci, sahin’ anlamina da gelir. Eski Tiirkge
ozel kisi adlarinda da rastlanir. (Ornegin Kara-Kus)
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Bize gore Mogolca Kudus Kalgan adinin Kudus kismi, Eski Tirkge
‘kudurmus, vahsi’ anlamindaki kuduz (kutuz) kelimesinden gelir. Bu kelime
Eski Tiirkge kisi adlarinda da rastlanir. (Ornegin Eski Tiirkce adlardan biri Kutuz
Urungu — ‘kudurmus Urungu’)

Bazi tarihgilerin diislincelerine gore Tiirk kavimlerinden olan ve
ozellikle din araciligiyla Eski Tiirk medeniyetin etkisi altinda kalan Nayman ve
Kereitlerin kisi adlarinda da Tiirk¢e unsurlara ¢okea rastlanir. “Mogollarin Kutsal
Destani’nda” kaydedilmis olan Nayman ve Kereitlere ait kisi adlarindan 6rnegin
Altun-Asuk (Eski Tiirk¢eden ‘altin ayak bilegi ya da altin baslik), Kuguluk Han
(Eski Tiirkgeden kiigliig “gliglii, kudretli’), Yedi-Tubluk (Eski Tiirk¢eden Yedi
Tugluk ’yedi isaretli’ Inanga-Bilgekan (Eski Tiirk¢eden Inancu bilge kan, Kiil
bilge han, Inangu bilge, Inangu ¢ur; burada mang¢u Eski Tirk¢e ‘inang, iman,
giiven, giivenli’ Eski Tiirk¢e inan- ‘giivenmek, inanmak’ ; Eski Tiirkce bilge
‘hikmetli’; Eski Tirkge bil- ‘muktedir olmak’ kelimelerinden gelir ve unvan
olarak da kullanilir), Elkutur (burada iki Eski Tiirk¢e kelime e/ ve kutur vardir, el
‘kabile birligi, halk’ anlaminda Eski Tiirkge kisi adlarinda sik rastlanir, drnegin
El Buga, El Temiir, El Cur; ancak kutur Eski Tiirk¢e kutuz kelimesinin fonetik
varyantidir ve aym1 anlamda kullanilir.), Gugugudun-Buyruk-kan, Buyruk-
kan, Kurga-kus-Buyruk-kan (buradaki Buyruk Eski Tiirk¢e ‘emir’ anlamindaki
buyuruk, buyruk kelimesinden gelir, unvan ve makam adi1 olarak kullanilir; Eski
Tirkgeden buyur- ‘emretmek’) vs.

“Mogollarin Kutsal Destani”nda gecen Mogol kisi adlarinin tarihi ve
etimolojik yonden incelenmesi biiyiik bilimsel bir ilgi olusturur ve ayr bir
monografik aragtirmanin da konusu olabilir. Tarihi karsilagtirmali Mogol bilimi
i¢in eserin dilindeki genel Mogol kelimelerin Tiirk¢e kelimelerle paralellik
olusturdugu ve ayni zamanda genel Tiirkce kelime olduklar1 dikkat ¢ekicidir. Bu
tiir kelimeler, Altayistlerin arastirma konusudur. Boyle kelimelere “Mogollarin
Kutsal Destani”nda sikga rastlanmaktadir. Ornegin tarafimizdan 600’den
fazla kelime tespit edilmistir. Buraya soyle kelimeler girer: arca ‘ardig, mazi
agact’(karsilastininiz Tiirkce artug, artiz ‘ardig’), arganci, argamci ‘kamgi, urgan’
(karsilastinimiz Tiirkge arkan), ingir¢ak ‘tek sirali eyer’ (karsilagtirimiz Tirkge
gy, ingir¢ak, ‘viik egeri’), omuru ‘gogsiin st kismi’ (karsilastirimiz Tiirkge
omuz ‘gégsiin tist kismi’), katun ‘hanim’ Eski Tiirkce katun ‘hanim’), kadara
‘koyu kahverengi’ (karsilagtirmmz Sibirya Tirkleri kadirg: ‘koyu kahverengi’),
kargan, karagana ‘giir ot’ (karsilastiriniz Tirkce karagan ‘¢ol akasyasti’), kana-
‘kanamak’ (karsilagtirimiz Tiirkce kana- ‘kan’kelimesinden gelir.), boko ‘gliglii’
(karsilastininiz Tiirkge boge ‘kahraman, giiclii’), sal ‘sal’ (karsilagtiriniz Tiirkce
ayn1 anlamdadir), taolay ‘tavsan’ (karsilastirmmiz Tiirkge tabiskan ‘tavsan’),
coriku ‘yonlenmek, gostermek, beklemek, layik gormek’ (karsilagtiriniz
Tirkge yori- ‘yiirtimek, hareket etmek, bir yerden bir yere ge¢mek’) ve buna

213



V. 1. Rassadin (Cev. Reshide Adzhumerova - Ars. Gér. Emine Atmaca)

benzer. Bununla birlikte son zamanlarda yapilmis olan Altayist arastirmalari,
bu kelimelerin ¢ogunu Eski Tiirkgeden alinmis oldugunu kanitlamistir, 6rnegin
kutuk ‘mutlu ruh’- Tirkeeden kut ‘kut, baht, can, hayat giicii, ruh’, kudurga
‘egerin kuyruk alt1 kismi- Tiirkceden kuduruk ‘kuyruk’ ve buna benzer.

Sunu belirtmemiz gerekir ki, “Mogollarin Kutsal Destani”nda gecen
genel Mogol Tirkizmleri, Cagdas Mogol lehgelerine karsilik asil anlamlarim
saklamiglardir. Karsilastirinizmesela Genel Mogolca zarim ‘bazilart’ “Mogollarin
Kutsal Destani”nda carim Tiirkge ‘yarim’ demektir. (Tirkcedeki yar- ‘ikiye
ayirmak’tan gelir); genel Mogolca inag, yanag, ‘sevgili, sevgi’“Mogollarin
Kutsal Destani”nda inak ‘dogru, giivenli’ Tirk¢edeki ina-, man- ‘inanmak,
giivenmek’, mang ‘inang, giiven’

“Mogollarin Kutsal Destan1”nda bunun gibi genel Mogolca kelimelerin
varlig1 bu kelimelerin XIII. yy. Mogolcasina yerlesmis ve o ¢cagda yayginlasmis
olmasi, “Mogollarin Kutsal Destan1”’ndan ¢ok daha 6nceki yiizyillarda Mogol
dilini konusurlar tarafindan benimsenmis oldugunun bir kamtidir. MS. Ilk
bin yilinda, Orta Asya steplerinde Eski Tiirklerin hiikmettigi zamanlarda bu
kelimelerin Mogolcada var oldugu kesinlik kazanir.

“Mogollarin Kutsal Destani”nin s6z varliginin tarihi yonden karsilastirmali
incelenmesi, eserin dilinde kesinlik kazanan Tirkc¢e kokenli kelimelerin de
ortaya ¢ikmasii saglamistir. Destanda, Tiirk¢e kokenli kelimelerden bazilari
sOyledir:

Alasas ‘atlar’ (§ 273: alasas seuses-i ano daolicu... “at ve hizmetgileri
toplay1p”) —Tiirkgedeki alasa “at” kelimesinden gelir. Alasas kelimesinin Tiirkge
kokenli oldugunu E.V. Sevortyan’dan bakabilirsiniz. [1974, ss. 137]

Al ‘kirmizi” (§ 238: al deel ... ‘kizil’ Tiirkcedeki al ‘agik kirmizr’
kelimesinden gelir. Cagdas Mogol lehgelerinde bu kelime boyle kullanilir:
buryat al sara ‘kirmizi- sari’, kalmik al ulan ‘a¢ik kirmizi’. E.V. Sevortyan’da
Tiirkge al kokii ve onun Mogolca karsiliklarina bakiniz (age, s. 125, 126J)

Algingi(n) “On gozetleme, gozetlemeli, gdzetlemeci, aract, bas hiicum (§
37, 38, 123, 273, 281) Tiirkgedeki a/ “6n, 6n kisim; alin”. Mogolca algingi’nin
Tiirkge al ile iligkisi hakkinda bakiniz E.V. Sevortyan (age, s.. 124)

Alaguk ‘cadir, kuliibe’ (§ 118:... aduugin Bidan-o alaguk-a gurtu gay!
... ¢obanlar i¢in ¢adirimiz hazirdir) Eski Tiirk¢edeki alacu ‘cadir’ Diger Tiirk
lehgelerinde alajik, alagik, alaguk, ‘kuliibe, ¢adir, evcik, yazlik kuliibe’) gibi
sekiller vardir. Bu Tiirkge kelimeyle ilgili E.V. Sevortyana bakiniz. [age, s. 130—
132]

Oorgak, ourgak ‘haydut, hirsiz’ (§ 156, 200, 214) Eski Tiirk¢edeki ogri
‘hirs1z’, ogurla- ‘calmak’ kelimesinden gelir. Diger Tiirk lehg¢elerinde “haydut,
hirsiz” kelimeleri ogri, ogru, ogur, uvru, uuru, urt seklindedir. Bu Tiirkge
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kelimeyle ilgili E.V. Sevortyana bakiniz [age, s. 412—414]

Oluk yasun ‘0lii kemikleri’ (§ 201) Eski Tiirk¢edeki dydve “oli’, Eski
Tiirkcedeki 6yo- ‘6lmek’ Bu Tiirkce kelimeyle ilgili E.V. Sevortyana bakiniz.
[age, s. 610-611]

Ugumak bir ok tiirii adidir (§ 174, 208). Belki de Tiirkce ‘ug-* geliyor. Bu
Tirkge kelimeyle ilgili E.V. Sevortyana bakiniz. [age, s. 612-613]

Karsi ‘saray’ (§ 267: nouuku karsi ‘seferi saray’ Eski Tiirkce kars1 ‘saray’
kelimesinden gelmektedir.

Kaostan okit ‘giizel kizlar’ (§ 241) Tiirk¢e bir kelimedir. Tuva Tiirklerinde
kaas; ‘stislii’ Hakas Tirklerinde hoos ‘nakis, resim’ Culim Tiirklerinde koos,
kuas ‘glizel’ Tofa Tiirklerinde kaas, ‘cizim, nakis, siis, kaastigi ‘siislii, giizel,
siislenmis’ demektir.

Kos ‘mekan, ev’ (§ 169), kosilik ‘yedek cadir, yurt’ (§ 245) Tirkge
bir kelimedir. Kirgiz Tiirklerinde kos ‘yedek c¢adir, gbogebe kampi, Tiirkmen
Tiirklerinde gos ‘coldeki mekan’, Cagatay Tirklerinde kos ‘gdcebe kampr’,
Eski Tiirkce kos ‘yedek’ demektir. Cagdas Mogol lehgelerinden Kalmukgada
hog sekli vardir, ‘kisa siire i¢in gegici bekleme yeri, ¢oldeki kamp ve ikinci yurt
(ana yurt yanindaki) anlaminda kullanilir. Kalmukg¢ada Aog kelimesini Tiirkce
kelimelerle G. I. Ramstedt karsilastirmistir. [Ramstedt, 1935, S. 189]. Bu Tiirkge
kelimeyle ilgili detayli bilgiye M. Rdsidnen’e bakiniz. [Rasanen, 1969, S. 283]

Terme ‘bayram g¢adir1’ (§ 184) Tiirk¢e bir kelimedir. Bagkurt Tiirklerinde
tirme, Nogay terme {iyi, Tuva Tirklerinde 6g ‘kege ¢adiri’ Kirgiz ve Kazak
Tiirklerinde terme, Ozbek Tiirklerinde terma seklindedir. Bu kelimelerin
oziinde Tirkge ter- ‘toplamak’ kelimesi vardir. ~ Kalmuk’gada term kelimesi
‘kuliibenin duvar parmaklig1’ Tiirkgedeki ‘ter-* kelimesinden tiiremis ‘terme’den
gelmektedir. [Ramstedt, 1935, S. 393]

Mong ‘“lziilme’ (§ 90) Eski Tiirk¢eden mung ‘aci, keder, yiik, zahmet,
ihtiyag, ¢ile’; ¢aka ‘cocuk’ (§ 68) Tiirkce bir kelimedir. Tiirkce ¢aka, Baskurt
Tiirklerinde saga, Tatar Tirklerinde ¢aga, Kirgiz Tiirklerinde ¢aka, Kazak
Tirklerinde saga, ‘¢ocuk’ H.-Mong. tsah ‘bebek’ demektir.

Belirtmemiz gerekiyorki, Eldengtey ve Ardacab bizim yukarida verdigimiz
15 kelimeden sadece alt1 kelimeyi (alaguk, kos, oluk, mong, terme, ¢aka) Tiirkce
kokenli olarak kabul etmektedir. Bu yazarlara gore kalan dokuz kelimenin kokeni
baskadir. Bu konu tartigmalidir; ancak bu ayr1 bir konudur. Bizim igin 6énemli
olan “Mogollarin Kutsal Destan1nda Tiirk¢e kdkenli kelimelerin varligini tespit
etmektir. Bu Tiirkge kokenli kelimelerin sayisi, gelecekteki arastirmalarin da
sorusu olacaktir. Bu eserin i¢erisindeki Tiirkizmlerin tespit edilmesi genel olarak
eserin s0z varliginin incelenmesi kadar 6nemlidir.
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NOTLAR

1. Burada ve “Mogollarin Kutsal Destan1” eserinin dili hakkinda malzeme,
S.A. Kozin’in ‘Kutsal Destan. Mogol Kronigi 1240” [1941]’den alinmustir.
Kolaylik saglanmasi i¢in malzeme Kiril Alfabesinde verilmistir.

2. Eski Tiirkge ile ilgili malzemeler, “Drevnetturkskiy Slovar’dan
almmustir. [1969]. Kolaylik saglanmasi i¢in, malzeme Kiril Alfabesinde
verilmistir.

Kaynaklar:
DREVNETTURKSKIY Slovar, Leningrad, 1969.

KOZIN S.A Sokrovennoye skazaniye. Mongolskaya hronika 1240, Moskva, Leningrad,
1941 -T. 1.

SEVORTYAN E.V. Etimologigeskiy Slovar Tyurkskih yazikov. - M., 1974.

ELDENGTEY, Ardacab, Monggul-un niguga tobgiyan: Seyyiregulul tayilburi. - Kékehota,
1985.

RAMSTEDT G.J. Kalmiickisches Worterbuch. - Helsinki, 1935.
RASANEN M. Versuch etymologischen Worterbuchs der Turksprachen eines. - Helsinki,
1969.
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Dil Aragtirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 219-226 ss.

Tavkul, Ufuk (2009), Kafkasya’da Kiiltiirel Etkilesim
— Sosyo-linguistik Bir Arastirma, Tirk Dil Kurumu

Yayinlari, Ankara, 144 s., ISBN: 978-975-16-2206-8
Hiiseyin Yildiz"

2009 yilinda Tiirk Dil Kurumu yayinlar arasinda ¢ikan Kafkasya'da
Kiiltiirel Etkilesim baglikli eser konuya sosyo-linguistik ac¢idan yaklagmakta
ve Kafkas dilleri arasindaki ortak kelimelerden hareketle bdlgenin kiiltlirel
yapisint da ortaya koymaktadir. Eserin yazar1 Prof. Dr. Ufuk Tavkul, Ankara
Universitesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 boliimiinde dgretim {iyesi
olarak c¢alismakta; kendisinin Kafkasya’nin etnik ve sosyo-kiiltiirel yapisi,
Kafkasya halklar1 arasindaki etnik ve kiiltiirel yakinlik ve benzerlikler, Karacay-
Malkar Tiirkgesi grameri ve sozligi konularinda Tiirkiye’de ve yurt disinda
(Macaristan, Polonya ve Rusya’da) yayimlanmis iki yiizden fazla makalesi
ile, Kafkasya Daglilarinda Hayat ve Kiiltiir (1993), Karacay-Malkar Tiirk¢esi
Sozliigii (2000), Karacay-Malkar Atasozleri (2001), Etnik Catismalarin
Golgesinde Kafkasya (2002), Karacay-Balkarlar (2003), Karacay-Malkar
Destanlar: (2004), Kafkasya Gergegi (2009) adli kitaplar1 bulunmaktadir.

Onséz ve Kaynakga disinda; Giris, Kafkasya 'daki Etnik Gruplar ve Dil
Gruplar, Kafkasya Halklarmin Dilindeki Ortak Kelimeler, Kafkasya Halklar
Arasindaki Kiiltiivel Etkilesimin Analizi ve Sonug¢ boliimlerinin yani sira 37
resim ve 4 harita yer almaktadir.

Dil-kiiltir iligskisi ve sosyo-linguistik hakkinda teorik bilgi ve
tanimlarin verildigi Giris boliimiinii; Kafkasya’daki Etnik Gruplar ve Dil
Gruplar1 baglikli birinci bolim takip etmektedir. Bu boliimde Kafkasya ve
Kafkas halklarinin tanimi yapilmakta; sirasiyla Abhazlar-Abazalar, Adigeler
(Cerkesler), Karacay-Malkarhlar, Osetler, Cegen-Inguslar, Dagistan Halklart,
Avarlar, Dargilar, Kumuklar, Laklar (Gazi-Kumuklar), Lezgiler hakkinda
bilgiler verilmektedir. Yazarin Kafkas Halklarinin Konustuklari Dil Gruplari
basligi altinda yaptig1 siniflandirma sdyledir (s. 29):

* Ars. Gor., Ordu Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Eski Tiirk Dili Asistan,
hy_turkbilimci@yahoo.com
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I-Kafkas Dilleri
1- Abhaz — Adige Dilleri (Bat1 Kafkaslarda)

Abhaz, Abaza, Sapsig, Bjedug, Besleney, Abzeh, Hatkoy, Natuhay,
Kabardey halklar tarafindan konusulur.

2- Cegen-Lezgi (Nah-Dagistan) Dilleri (Dogu Kafkaslarda)

Ce§en—ingu§, Lezgi, Avar, Lak, Dargi, Tabasaran, Rutul, Tsahur, Agul
halklar1 tarafindan konusulur.

II- Tiirk Dilleri

1- Karagay-Malkar (Orta Kafkaslarda)

2- Kumuk (Dagistan’da)

III- iran Dilleri

1- Oset (Orta Kafkaslarda)

2- Tat (Dagistan’da)

Kafkasya Halklarimin Dillerindeki Ortak Kelimeler baslikli ikinci
boliimde oOncelikle etnik gruplar arasinda dil temasmin iktibas, ydnerme,
semantik etki, fonolojik etki ad1 verilen dort bi¢iminden bahsedilmekte; sonra
da Kafkas dillerinde iktibas yoluyla ortak bulunan 1100’den fazla kelimenin
kokenleriyle birlikte bir alfabetik listesi verilmistir.

Calisgmanin esasin1 olusturan {i¢iincii bolim Kafkasya Halklar
Arasindaki Kiiltiirel Etkilesimin Analizi adini tasimakta ve Kafkas halklarinin
dillerinden birbirine gecen kelimelerin linguistik ve kiiltiirel etkilesim boyutu,
iki alt boliim halinde incelenmektedir. Kelime Alisverisinin Linguistik Boyutu
alt bashigr altinda biri “Ses Degismeleri”, digeri “Kafkas Dillerindeki Tiirkce
Kokenli Kelimelerin Eski Tiirkce Ile iliskisi” olmak iizere iki alt baslik daha
bulunmakta ve konuyla ilgili 6rnek kelimeler verilmektedir.

Ses Degismeleri alt bashiginda Kafkas dillerindeki ortak kelimelerde
goriilen ses degismeleri alfabetik olarak Abhaz-Abaza, Adige-Kabardey, Avar
Cegen, Lezgi, Karacay-Malkar ve Oset dilinde ele alinmus, ilgili degismeler
gosterilmis ve ornekler verilmistir. Bu verilere gore Kafkas dilleri arasindaki ses
degismeleri sOyle Ozetlenebilir:

Abhaz-Abaza Dillerindeki Ses Degismeleri (s. 71-73)
Onseste a- tiiremesi (26): abars “pars” (Abhaz) < bars (Karagay-Malkar)

-e- > -a- (0): baganda “kira” (Abaza) < begenda (Karagay-Malkar)
-1- > -a- (2): talmag “terciiman” (Abaza) < tilma¢ (Karagay-Malkar)
-k- > -h- (2): hatik “gorek, bazlama” (Abaza) < katik “kiiciik yuvarlak
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bazlama” (Karagay-Malkar)
-0-~-0->-U- ~-ua- (4): buran “bora, kasirga” (Abaza) < bhoran (Karagay-Malkar)
-0- > -0- (1): toba “tepe” (Abaza) < tobe (Karagay-Malkar)
-l- > -u- (3): dzuzim “lizim” (Abaza) < ciiziim (Karagay-Malkar)
Adige-Kabardey Dillerindeki Ses Degismeleri (s. 73-77)
-a- > -e- (22): ade “baba” (Kabardey, Adige) < ata (Karagay-Malkar)
-c- > -j- (5): jasi “yats1” (Kabardey) < catsi (Karagay-Malkar)
-¢- > -s- (21): ahse “para” (Adige/Kabardey) < ah¢a/acha (Karagay-Malkar)
-g- > -c- (8): becend “kiralik” (Kabardey) < begend (Karagay-Malkar)
-1->-a- (4): argay “turnabaligi, somon” (Kabardey) < irgay (Karagay-Malkar)
-k- > -c-, ¢- (14): abrec “savasei, akinc1” (Adige, Kabardey) < abrek
(Karacay-Malkar)
-k-> -h- (3): halebalik “giiriiltii, patut1” (Adige) < kalabalik (Karagay-Malkar)
-0- ~ -0- > -u- ~ -ua- ~ -ue- (11): guazanak “6rme ¢it” (Adige) < gozenek
(Karagay-Malkar)
-6- > -0- (2): gogon “gligim” (Adige, Oset) < gogen (Karacay-Malkar)
t->d- (4): damiga “damga, arma” (Kabardey) < tamga (Karacay-Malkar)
u- > a- (2): argoy “sivrisinek” (Adige) < urguy (Karagay-Malkar)
-Ui- > -u- (3): ¢ezu “zaman, sira, an” (Kabardey) < keziiv ~ kéziiv (Karagay-Malkar)
Avar Dilindeki Ses Degismeleri (s. 77-78)
-1- > -i- (5): aygir “aygir” (Avar) < aygir (Kumuk)
k- > g- (6): gulth “huy, karakter” (Avar) < ki/tk (Kumuk, Karagay-Malkar)
-k->-h- (11): ahterek “kavak” (Avar) < akterek (Kumuk)
Cecen Dilindeki Ses Degismeleri (s. 78-79)
-a- > -0- (4): ¢ola “demir kir1 at rengi” (Cegen) < ¢al (Kumuk)
-1-/ -i-> -a- (6): bagslakh “baslik” (Cegen) < baslik (Kumuk, Karagay-Malkar)
0-/0->u- (2): ubar “hortlak” (Cegen) < obur (Kumuk, Karacay-Malkar)
-u- > -a- (5): gullakh “hizmet, vazife, gorev” (Cecen) < kulluk (Kumuk,
Karagay-Malkar)
- > -u- (3): burtig “hububat tanesi” (Cegen) < brirtiik (Kumuk, Karacay-Malkar)
k- > g- (6): gama “kama” (Cegen) < kama (Karagay-Malkar, Kumuk)
-k->kh (5): ¢egakh “sagak, piiskiil” (Cegen) < ¢acak (Karagay-Malkar, Kumuk)
Lezgi Dilindeki Ses Degismeleri (s. 80-82)
-¢->-j- (7): ajug “hiddet, 6tke” (Lezgi) < acuv (Karagay-Malkar, Kumuk)
-1- > -u- (4): altun “altin” (Lezgi) < altin (Kumuk, Karacay-Malkar)
-k > -g (2): agkanat “tatarcik” (Lezgi) < akkanat (Kumuk)
-k >-h (9): acuh “acik” (Lezgi) < a¢tk (Kumuk, Karacay-Malkar)
-k- > -h- (2): tuhum “soy” (Lezgi) < tukum (Kumuk, Karagay-Malkar)
-0- > -u- (6): burj “vazife, gorev, bor¢” (Lezgi) < bor¢ (Karagay-Malkar, Kumuk)
-0- > -u (2): guzet¢i “gbdzci” (Lezgi) < gozet¢i (Karagay-Malkar, Kumuk)
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-ii->-u- (4): gy “giic, kuvvet” (Lezgi) < gii¢ (Kumuk) ~ kii¢ (Karagay-Malkar)

-t/ -li > -lu (4): azarlu “hasta” (Lezgi) < azarli (Kumuk)

-s1z / -siz > -suz (4): gjalsuz “Olimslz” (Lezgi) < acalsiz (Karagay-
Malkar, Kumuk)

Karagay-Malkar Dilindeki Ses Degismeleri (s. 82-83)

-a- > -1- (0): gilca “inek” (Karagay-Malkar) < gal “boga, 6kiiz” (Oset)

k- > g- (7): gakki “yumurta” (Karacay-Malkar) < kakr (Adige)

ts- > ¢- (4): ¢inday “corap” (Karagay-Malkar) < tsinda (Glircli)

z- > ¢- (2): cink “alev” (Karagay-Malkar) < zing (Oset)

Oset Dilindeki Ses Degismeleri (s. 83-86)

-c- > -dz-, -z- (17): dzegen “hasir” (Oset) < cegen (Karacay-Malkar)

-¢- > -s-, -ts- (19): aftsag “dag gecidi” (Oset) < ip¢ik (Karacay-Malkar)

-e- > -a- (3): ¢agat “orman” (Oset) < ¢eget (Karagay-Malkar)

-1- > -a- (7): kapt “kefir” (Oset) < gip1 (Karagay-Malkar)

-1- > -e- (3): gebet “tulum” (Oset) < gibit (Karagay-Malkar)

-k->-h- (13): habak “kdy” (Oset) < kabak (Karagay-Malkar)

-0- > -0- (3): gogon “gligim” (Oset) < gogen (Karagay-Malkar)

-$- > -s- (14): ahsin “mide” (Oset) < aghin (Karagay-Malkar)

-s- > -z- (2): babuz “6rdek” (Oset) < babus (Karagay-Malkar)

-li- > -u- (3): cuzim “tiztim”(Oset) < ciiziim (Karagay-Malkar)

Kafkas Dillerindeki Tiirkce Kokenli Kelimelerin Eski Tiirkce ile
Mliskisi alt bashginda ise Karacay-Malkar ve Kumuk Tiirkcelerinden Kafkas
dillerine gegen bir¢ok kelimenin Orhun Tiirk¢esinde, Eski Uygur Tiirk¢esinde
ve Divanii Lagati’t-Tirk’teki izleri stirlilmekte; zaman zaman Hun-Bulgar
Tiirkgesi, Kuban Bulgar Tiirkgesi ve Ana Tiirk¢eye gondermeler yapilmaktadir.

Ucgiincii boliimiin ikinci bashgi olan Kelime Alis Verisinin Kiiltiirel
Etkilesim Boyutu’'nda sirasiyla aile, toplumsal yapi, ekonomi, ticaret, ziraat,
yemek, hayvanlar, esyalar, giyim kusam, viicut, hastaliklar, karakter, cografya,
eski inanglar alt basliklar altinda Kafkas dillerinin ortak s6z varligina yonelik ad
ve kavramlari ele alan Tavkul; Hiristiyanlik donemine ait kiiltiir unsurlarmi, Nart
destanlaridaki adlan ve antroponimlerdeki ortak unsurlar da incelemektedir.
Eserden derlenen ilgili kelimeleri su sekilde siralamakta fayda vardir:

Aile Ile Ilgili Kavramlar: ana (ane “anne”), ata (ade “baba”), emgek
(amtsek, yemgag, imgak “siit kardes”), baca (baje,baja “bacanak”), atalik (atelik
“atalik, atabek”) (s. 91-93).

Toplumsal Yapiya Ait Kavramlar: bay (baya, abey “zengin, varlikl
smif’), karabas (karavas, karavus, garavas, garabas, garbas ‘“kadin kole,
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cariye”), bek (beg, bag “bey”), bike (bika, biyke “prenses, bey kiz1”), ¢agar
(tsagar “kole”), tavbiy (tavbi “prens”), canka (¢anku “beylerin alt tabakaya
mensup eslerinden veya cariyelerinden doganlar”), ézden (wazdan, uzdan, ozda,
tizden “hiir, asil”), gosa (guase “prenses, hanimefendi”), ciiyiishan (ziushan
“prens, bey”) (s. 93-94).

Ekonomi-Ticaret ile Ilgili Adlar: ahse (ah¢a, acha, akca “para”), som
“para birimi, lira, ruble”), sahuri (saveri, sahi, sehi, say, saur “sah parasi”),
satuv (“ticaret”), satuvsi “tiiccar”), alver (“ticaret”), alver¢i (“tiiccar”), sevdager
(savdeger, sovdagari, sovdegar, savdagar, sevdigar, savdager, savdiiger,
savdiiger¢i “tiiccar”). (s. 94-95)

Ziraat Qle Qlgili Kavramlar: caga (tsaga, acaga “capa”), tirnavug
(tarnavug “tirmik”), artk (arh “sulama kanali”), lippir (lappar, lapur “bir kucak
dolusu kuru ot”), batan (battan “bir kucak ot”), listin (listan “hayvanlarmn altina
serilen kuru ot, saman”), keben (geben, kiben, kaban “ot y1gini, tahil demeti),
biirtiik (biirtik, bortek, burtig “tahil tanesi”), becen (bgane “tahil demeti”), kara
saban (karsaban ‘“nadas edilmis tarla”), tarlav (“bahge”), urluh (“tohum”), kerki
(“‘capa, kazma”), narsa (nasa, nase “salatalik”), badrajan (bedrejan “domates”),
bihi (phi “havug”), sibiji (s1bjiy “sivribiber, kirmizi biber”), baliy (bal, bali, bali
“visne”), yadur (cadur, ¢adur, ziidiir, ¢atu, dzedw, dzedura “bdgiirtlen”), cum
(cim, tsuma “kizilcik™), muswr (“‘misic”), nartihu (nartef, nartif, nartiih, narthor
“nart bugday1, nart daris1”), tiy (t6gi, togii “dar1”) (s. 95-99).

Yemek Kiiltiirii fle Tlgili Adlar: ayran (varan, yeran, yeren “ayran”),
kaymak (kaymag, kaymah, haymah, gaymakh “kaymak”), hantus (hanthup,
henthups “dar1 gorbasi1”), méreze (merzey “peynirden yapilan bir tath tiiri”),
lebje (libje “tavuk yemegi”), basta (baste, paste, pasta “misir ve dar1 unundan
yapilan bulamag”), meca (mecage, mejace, maza “misir unundan yapilan bir tiir
corek”),yorgemeg (corme, corme, corume, jerume, cerme, zorma “bagirsak ve
iskembeden yapilan yemek”), soktu (sohta, sokta, sohda, nekulh “karacigerden
yapilan sucuk”), katik (hatik, hetik “kiicliik yuvarlak bazlama”), kala¢ (halag
“corek”), gircin (kardzin, keryen “ckmek, ¢orek”), kurt (kurut, kuvut, kuvit
“kurutulmus peynir”), kuvurma (gurma “kavurma”), begene (becin, becine,
begeni, bekni “pisirilmis mayali boza”), buhsum (maksim, mahsima, mahsime,
bahsima, abagsima “boza”), cagir (¢cagur, ¢ahir, sagir “sarap”) (s. 99-101).

Hayvan Adlan ile flgili Kelimeler: adaka “horoz”, gogus “hindi” gibi
kelimelerin yani sira at kiiltiiriiyle ilgili alasa (alasa, alage), emilik (amlik, emlig,
yemlig, yemlik), tulpar (turpal, durpal), sagdiy (¢agidiy), hora (huara), kunacin
(kunacwn, kunajin, kunan), tay, nal, nohta “yular”, kamgi, tamga “damga”, cular
“yular”, kanciga “eyer terkisi”, cilki “at siiriisii”, arkan “kement” kelimelere de
rastlanmaktadir. Yabani hayvanlarla ilgili olarak da aslan, kaplan, bars “pars”,
dombay “bizon”, tonguz “domuz”, kaban “erkek domuz”, kirgiy “aladogan”,
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lagin “sahin, dogan”, kunduz, dudak “toy kusu”, tiyin “sincap”, uku “baykus”,
cakincik “saksagan”, cubran “tarla faresi” (s. 101-102).

Esya Adlart: coyun (¢odin, aguan, ¢iyon, suan, suvan, suan, ¢oyen,
¢oyina, ¢uvan, ¢iiyina “bir tir dokme kazan”), kumgan (komgan, akumaan,
huvgan, kutbgan, kubgan, kuman “ibrik”), itiiv (aitu, aytu, uti, uto, itu, yetu
“Utd”), yalgav (calgavug, algav, algavindza, yaglav, yavlov “tava”), kiiyiiz (kiiiiz,
kiiviiz, kobes kebis “hal1”), yiken (cegen, caguan, dzegen, zegen, yegen, gyékény
“hasir”), kiyiz (kiz, kidiz “kege”), gadura “sepet, sele, slizge¢”, giih (guihu,
keli “havan”), aravun “ates kiiregi”, sindik (sent, sintag “sandalye”), sancat
(suvanset “‘sacayagi”) (s. 102-104).

Giyim-Kusam Kiiltiirii ile ilgili Kelimeler: baslik, basmak “ayakkab1”,
cabir “carik”, géng¢artk “cizme”, kongek “pantolon”, ¢inday “corap”, ¢ubur
“kisa kaftan”, ¢ik “canigin digimui”, hali “iplik”, huyun “carik tabani”, gefhin
“onlik”, hedik “isleme, nakis”, har “dantel”, sancoh “serit”, ¢ille “ipek”, dariy
“ipek”, katapa “kadife”, lavdan (lavdane “ipek”) (s. 104).

Viicutla Ilgili Kelimeler: bazuk “iist kol kemigi”, mugustuk (makuistag
“on kol”), savashola (sholla “yemek borusu”), hamhot (hamhutta “surat, gene”),
dordan “kursak”, ahsin (aghin “mide”), burun (birink “burun”), bogurdak
(boguz, bohhir, bokkur “bogaz, girtlak™), dzuh (dzukka, cuh, cukka “agiz, surat”),
kode (koten “kuyruk”), tenka (ténke “tepe kemigi”), tula (tulu “tepe kemigi,
bingildak”), kirk: (akirk: “girtlak, bogaz”), kirkmig¢ (akirkmic “adem elmas1”),
tamak “bogaz, girtlak”, kéten (kueten “goden, rektum”) (s. 105-106).

Hastahik Adlari: emina (vemin, yemine, yumina “kolera, veba”), salamelik
(asamarlik, sarmalik “veba”), kuiy (kvi, gryr “uyuz, irin”), happil (hippil “su
kabarcig1, derinin su toplamasi”), gubus ““sigil, ur, timor”, manka (mangav, manha,
marika “sakagi, ruam”), sakav (sekav, sakoo “‘sakagi, raam”), talav (talagu, talo
“kazikli humma, dizanteri”), tamakidze (tamak avruv “bogaz agris1”), sagar (¢igr
“kel, uyuz”), salmartan (¢umiltir, cirmultin “fitlk”) (s. 106-107).

Karakter ile Ilgili Kavramlar: batir “kahraman”, cigit “yigit”, tulpar
(tolpar, turpal “yigit, kahraman”), heviey (havle “avare, tembel, haylaz”),
huemihu (homuh “korkak, aciz”), gurimuk (gurmuk, kiyin “ge¢imsiz, kaprisli”)
(s. 107-108).

Cografi Kavramlar: tengiz (denciz, tengiz, tenciz “deniz”), msin (amsin
“deniz”), kol (kul, gual, guel “gdl”), ipcik (aftsag “dag gecidi”), tébe (topii,
topo “tepe”), tolkun (tolkin, dulkin “dalga”), avuz (auz, agiz “kanyon, dar
vadi”),bestav (besto “dogu riizgar1”) (s. 108-109).

Eski inanclarla ilgili Kavramlar: Kiirek Biyce, Dzivara, Hantsa Guase gibi
geleneklere; apsat (afsati, absasti, ajvepse, psimezitha “av tanrisi”), Anay, Coppa
(Tsoppa), Danmettir (Donbettir), Eliva (Yelia), Gori, Hardar, Horoldar, Nikkol,
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Nikolla, Tepena (Cepena), Totur (Tutir), Aymus (Aymis, Amig), Bayrim (Merem),
Sthila (Sible)gibi tanrt adlara ve Hazar Tiirklerinin aracihigiyla gecen sabat (sebet,
sabat, suot, sabbat, sabati, samat, samat kun “cumartesi”) (s. 109-111).

Hristiyanik Déneminden Kalan Ortak Kiiltiir Unsurlari: kvire
“hafta”, kvirende “pazar ginii’, paraskevi (baras kiin, bereskeshue, berejey
“cuma”), bayrim kiin (marem, mayrem bon “cuma”), cvari (cor, juer, cuer, cuar,
dzvar, ¢ar “hag”), sogen (sovcen, savi-gani “papaz”) (s. 111-112).

Nart Destanlarindaki Ortak Adlar: Debet (Devet), Tleps (Debeg,
Debek), Aynarij (Aynarjiy), Kurdalagon, Oriizmek (Urizmag, Wrijmeg,
Wuerzemec, Wuezirmes, Wuarzamag), Batraz (Batrez, Batiraz, Batraz, Beterez,
Peterez, Pataraz, Paterez), Satanay (Satana, Satana, Sataney Guase, Setenay,

Seteney, Sela Sata, Sataniya), Sosurka (Sosuruk, Sosrikua, Sozriko, Sosrukua,
Sasrikua, Sasruka) (s. 112-114).

Antroponimlerde Ortak Unsurlar bashig altinda oncelikle sirasiyla
Kabardey, Bati Kafkasya Adige (Cerkes), Abhaz — Abaza, Cecen-Ingus,
Karagay-Malkar kokenli soyadlarina deginilmis; sonra da Kafkas halklarinin
bazilarinda ortak olan abay, abuk, aci, bolat (bolet), botas (boteg), camankul,
caragdi (jeresti), curdim (surdim), Dohsuk (Doksukin, Tohguk), Haguk, Meker
(Makar), Seremet (Sermet), Sidak, Tambiy, Tram gibi soy adlarina deginilmistir
(s. 115-117).

Eserin Sonu¢ boliimiinde ise sosyolojik bir kavram olan kiiltiirlesme
kavrami tizerinde durulmus, kiiltiirlesmenin kiiltiirel etkilesim ve dil lizerindeki
etkilerinden s6z edilmistir.

Genel olarak diisiiniildiigiinde bdlgeye hakim bir arastirmaci tarafindan
kaleme alinan eser, sosyo-linguistigin Tiirk¢ede yeni yeni islendigi de hesaba
katildiginda Tiirkoloji kaynagi olarak son derece onemlidir. Gerek Katkas
halklari, gerekse onlarin dilleri hakkinda énemli bilgiler veren eser; bolgedeki
etkilesimi de veriler sunarak ortaya koymaktadir. Ne var ki eseri incelerken
gozlimiize takilan ve g¢ogunun baskidan kaynaklandigini diisiindiiren bazi
hususlara da kisaca deginmekte fayda vardir. Bunlardan ilki “Kafkasya’daki
Etnik Gruplar ve Dil Gruplar1” adli ilk boliimde Kafkas halklar1 hakkinda bilgi
verilirken herhangi bir tasnifin ya da siralamanin olmamasidir. Abhazlar-Abazalar,
Adigeler (Cerkesler), Karagay-Malkarlilar, Osetler, Cecen-Inguslar, Dagistan
Halklar:, Avarlar, Dargilar, Kumuklar, Laklar (Gazi-Kumuklar), Lezgiler
seklinde siralanan halklardan en azindan Karacay-Malkarlilar ve Kumuklar
“Tiirk”, Osetleri “Iran”, digerlerini de “Kafkas” bashgi altinda tasnif etmek
bilgiyi sistemlestirmek bakimindan yeterli olabilirdi. Bir diger konu yazarin
kelimelerle ilgili ses degisikliklerini verirken kullandigi —a— > —e—, —k—>-g—
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gibi ifadelerdir. Bunlar yerine incelme, kalimlasma, yuvarlaklasma, siireklilesme
gibi terimler kullanilmasi; dinliiler; iinsiizler gibi ayrimlar yapilmasi ¢aligmay1
sistemli hale getirecek ve okuyucu tarafindan anlagilmasii kolaylastiracaktir.

Calismada kullanilan isaretler konusunda da zaman zaman dikkatimize
takilan durumlar olmaktadir. S6z gelimi bazen —1— / —i— > —a—, bazen —k— > —c—,
—¢—, bazen de —0— ~ —0— > —u— ~ —ua— kullanilmaktadir. Burada “/”, “,”” ve
isaretlerinin birbirleri yerine kullanilmasi yerine birinde karar kilinmasi isarette
birlik acisindan daha yararli olabilirdi. Isaretlerle ilgili bir diger konu ise “—
ve “<, >” isaretlerinin yanls kullanimidir. Bu isaretlerden ilki seslerin oniine
gelirse (-k) sonsesi, arkasina gelirse (k-) 6n sesi, hem 6niine hem de arkasina
gelirse (-k-) ara sesi ifade eder. Ancak ¢alismada Adige-Kabardey dilindeki ses
degisiklikleriyle ilgili olarak gegen —c— >—j— degisikliginde yer alan 6rneklerden
Jjast < catsi, jerume < corme, jizum < ciiztim maddeleri c— > j— degisiklikleriyle
ilgilidir. Diger igaretler ise koken belirtmekte ve morfolojik tahlillerde kullanilan,
tarihi kaynaklardan hareketle eski bigimi belirtmektedir. Eserde genellikle ayni
donemdeki iki dil ya da lehgedeki paralelligi gostermek i¢in kullanilmistir. Bu
durumda sanki lehgelerden biri digerinden eskiymis intibasi uyandirmaktadir.
Bunun yerine “~” igaretinin kullanilmasi problemi ortadan kaldirmaya yetecek
yontemlerden biridir. Calismanin yeni basimindan 6nce bu tiirden hususlarin
gbzden gecirilmesi ¢aligmanin kiymetini daha da artiracaktir.

[33RL

Son bolimde bahsedilen ve biiyiilk ¢ogunlugunun baski hatasi oldugu
ve dikkat eksikliginden kaynaklandigi diisiiniilen ve calismanin kiymetini
diisiirmeyen hususlar bir kenara birakilirsa, sosyo-linguistik sahasinda kaleme
alinan eserin 6nemini Tiirkoloji tarihi bakimindan bir kez daha vurgulamak
gerekmektedir. Zira Kafkasya Tiirkolojii¢in onemli bir sahadir ve sosyo-linguistik
de heniiz yeni bir alandir. Eserde verilen gerek aile, toplumsal yapi, ekonomi,
ticaret, ziraat, yemek, hayvanlar, esyalar, giyim kusam, viicut, hastaliklar,
karakter, cografva, eski inanglar kavramlariyla ilgili kelimeler olsun; gerekse
Huristiyanlik donemine ait kiiltiir unsurlarim, Nart destanlarindaki adlar ve
antroponimlerdeki ortak unsurlar olsun bu saha i¢in 6nemli verilerdir. Bundan
hareketle igindeki verilerin Tiirkolojiyle ilgili birgok ¢aligmaya kaynaklik
edecegi beklenen eser icin Prof. Dr. Ufuk Tavkul’u tebrik ediyor, Katkasya’yla
ve Tiirkolojiyle ilgili 6zellikle de sosyo-linguistik gibi Tiirkiye Tiirkolojisi i¢in
taze olan bir sahadaki yeni ¢alismalarini bekliyoruz.
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Dil Arastirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 227-228 ss.

Sirin User, Hatice (2009) Koktiirk ve Otiiken Uygur
Kaganhg Yazitlari, Soz Varhgi Incelemesi, Komen Yay.

Konya, 548 s. ISBN: 978-975-6527-37-5
Ekrem Arikoglu”

Sozliik hazirlamak, uzun yillardan beri sozliiklerle ugrastigimdan gayet iyi
bilmekteyim ki, igneyle kuyu kazmak gibidir. Bu yiizden sozliikler ¢ogunlukla
ekipler tarafindan hazirlanir.

Ulkemizde Eski Tiirk¢enin sz varligini tematik (konusal) olarak ele alan
bir ¢aligma simdiye kadar yoktu. Bu konuda yabanci bilim adamlarinca yazilan
Drevnetyurskiy slovar ve An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century
Turkish sozlikleri 13. asir 6ncesi Genel Tiirk¢enin sz varligini icermektedir.

Ulkemizde Koktiirk metinlerine yonelik en kapsamli ¢alismalar Hiiseyin
Namik Orkun, Talat Tekin, Muharrem Ergin, Ahmet Bican Ercilasun, Osman
Fikri Sertkaya, Sema Barut¢u Ozonder vd. tarafindan yapilmistir. Son yillarda
Cengiz Alyilmaz, Erhan Aydin ve Hatice Sirin User Eski Tiirk¢e konusunda
kendilerini ciddi sekilde yetistirmis bilim adamlar1 olarak goriinmektedir.

Biz bu yazida yukarida adini zikrettigimiz bilim adamlarindan Hatice Sirin
User’in Kéktiirk ve Otiiken Uygur Kaganligi Yazitlar:, Soz Varligi Incelemesi
adli eserini tanitmaya calisacagiz.

Yenisey Bolgesinde tarihlendirmelerinde giiclikkler yasanan, irili
ufakli ylizlerce Koktiirk yazili abide bulunmaktadir. Metinlerin boyutu
kiigiildiikce okumada ve anlamlandirmada giigliiklerin artacagi  ortadadir.
Bilimsel caligmalarda smirliliklarin iyi tespit edilmesi yapilan c¢aligmalarin
“bilimsellig”ini belirleyen temel Ol¢iitlerdendir. Bu sebepten elimizdeki eserde
Koktiirk donemine ait alt1 (Coyr, Ongin, Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Kiil
I¢ Cor); Otiiken Uygur Kaganhigig1 donemine ait dort (Sine Usu, Taryat, Tes,
Suci), toplam on metin secilerek sinirlilik iyi tespit edilmistir. Eserden, yazarin
ikinci ciltte daha kiiciik metinleri degerlendirecegini de 6greniyoruz.

Eser; Giris, Koktiirk ve Otiiken Uygur Yazitlarinin Séz Varhgi, Sonug,
Metinler, Kaynaklar, Madde Baslar: Dizini ve Genel Dizin olmak iizere yedi ana
boliimden olugmaktadir.

Sirin User, Onsoz’de amacinin dénemin sdz varhigmi bir araya getirmek
ve bu malzemeyi tematik olarak siniflamak olarak aciklar. Simdiye kadar
¢ogunlukla yayimlanan metnin s6zIigii, yapilan ¢alismanin sonunda verilmistir
ve eserdeki metinle sinirh tutulmustur.

Eserin Giris boliimiinde Amag ve Yontem (s.19-23), Konu Kaynaklar
(s.25-38), Yorum ve Incelemeler (s. 39-130) alt bolimleri yer almaktadir.

* Gazi Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, CTLE Béliimii Ogretim Uyesi
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Konu Kaynaklarinda metin kaynaklari; sozliikler, sz Obekleri ve sdzlerin
degerlendirildigi calismalar; dil bilgisi ¢aligmalari; eski Tiirk tarihi ¢caligmalari;
Eski Tiirk unvanlar1 hakkinda ¢alismalar degerlendirilir.

Bizce eserin en oOnemli basliklarindan biri Yorum ve Incelemeler
boliimiidiir. Boliimde, 115 kelime veya kelime grubunun daha once bilim
adamlarinca nasil degerlendirildigi verildikten sonra yazar kendi diisiincesini
aktarmaktadir. Burada hem daha once kelime veya kelime gruplar1 hakkinda
yorum yapmis bilim adamlarinin degisik diisiincelerini bir arada goriiyoruz hem
de yeni anlamlandirma teklifleriyle karsilagiyoruz.

Eserin ana govdesini ise Koktiirk ve Otiiken Uygur Yazitlarinin S6z Varligt
bolimi olusturmaktadir.

Boéliim kendi igerisinde Ozel Ad Bilgisi ve Dil Bilgisi Ogeleri, Konularina
Gore Adlar, Konularma Gére Fiiller olmak tizere li¢ baglik altinda acilir. Dil
Bilgisi Ogeleri altinda dokuz; Konularina Gére Adlar basligi on iki; Konularma
Gore Fiiller ise yirmi ii¢ baglikla agilir. Adlarin ve fiillerin siniflamasinda yeni
teklifler sunulur.

Sonu¢ bolimiinde on metinde gegen kelimeler sayisal olarak
degerlendirilir. On metinde 6zel adlarla birlikte 1135 farkli kelime kullanilmigtir.
Kelime tekrarlariyla birlikte on yazitta toplam 7726 kelime vardir. Bir kelimenin
farkli anlamlarda kullanilabilecegi diistintildiiglinde say1 ¢cok daha da artmaktadir.
Boliimde kelimelerin kullanim tablolar1 da verilmektedir.

IV. Bolimde metinler daha 6nce bilim adamlarinin yaptigi belli bash
okuma denemelerinin karsilagtirilmasiyla verilmigtir. Metinlerde yazilmamig
harfler Talat Tekin’in yaptig1 sekilde parantez () igerisinde gosterilmistir.

V. Béliimde konuyla ilgili ¢ok genis bir kaynakea yer alir.

VI. Béliimde madde baslar1 dizini yer alir. incelenen metinlerde gegen
kelimelerin biitiin anlamlarmin bu dizin (s6zliik) boliimiinde verildigini belirtelim.

VILI. ve son boliimde genel dizinde Ozel Adlar verilir.

Eser Koktiirk ve Otiiken Uygur Dénemine ait 10 metnin her yoniiyle
incelenmesidir denilebilir. Eserin, gerek yazarmn yaptigi yorumlardan, gerek
derin yapisindan ¢ok ciddi emek ve birikim iirlinii oldugu gayet aciktir. Birkag
da kiiciik kusurundan bahsedelim. Eserin dis kapaginda “Koktiirk ve Otiiken
Uygur Kaganlig1 Yazitlarr” bashiginin her iki i¢ kapakta da “ve” baglaci diigmiis.
Cengiz Alyilmaz’mm “Orhun Yazitlarinin S6z Dizimi” baglikli ¢aligmanin
kaynakg¢ada bulunmadigini belirtelim.

Eser kiymetli insan ve bilim adami Prof. Dr. Tunca Kortantamer’e ithaf
edilmis. Yazarin vefa 6rnegidir.

Sayin Hatice Sirin User’i hem bu giizel eserinden dolayi, hem de yakin
zamanda Dog. Dr. olmasindan dolay1 kutluyoruz. Umuyoruz, siav engellerinin bitmis
olmasi, sayin Sirin User’in daha ¢ok yetkin ve giizel eserler vermesine yardimei olur.
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Say1: 6 Bahar 2010, 229-231 ss.

Pasa YAVUZARSLAN, Osmanh Donemi Tiirk
Sozliikciilugii, Tiydem Yayincilik, Ankara, 2009,
VII+333. ISBN: 978-605-5881-23-8

Yavuz Kartallioglu

Tiirkgenin en eski sozIligii Divanu Ligati’t-Tirk’tiir. Bu sozliikten
sonra Tirkgenin tarihi akisi i¢inde farkli zaman ve mekanlarda pek ¢ok sozliik
yazilmigtir. Sozliiklerle ilgili en az ¢aligma yapilan donemlerden birisi de
Osmanl Tiirkgesi donemidir. Bu donem ile ilgili yayimlanmamis bir kag tez
vardir. Osmanli déneminde yazilmis olan sozliikklerin hem yontem hem de
s0z varliglt bakimmdan incelendigi 6nemli bir kitap Osmanli Donemi Tiirk
Sozliikgiiliigii adiyla Pasa Yavuzarslan tarafindan yayimlandi.

Yavuzarslan’in eseri Onsdz, Kisaltmalar, Giris, Osmanli Dénemi Tiirk
Sozliikleri, Sonug, Notlar, Kaynaklar ve Resimler kisimlarindan olugmaktadir.
Onséz kisminda, eserin yazilig sebebi, kapsadigi zaman dilimi ve genel olarak
Tiirk sozliik¢iiliigtinden bahsedilmektedir. Yavuzarslan, Mehmed Esat Efendi’nin
1795 yilinda basilan Lehgetii’l-Lugat adli sozIliigii ile Hasan Bedrettin’in 1927
yilinda diizenledigi Yeni Resimli Tiirk¢e Kamiis adli sozliik arasindaki Osmanli
sozliiklerini ele alir. Eserde, bu iki s6zligiin yazildig: tarihler arasinda yazilan
yirmi sekiz -farkli baskilariyla birlikte yaklagik kirk- sézliik incelenmistir. Bu
asamada Yavuzarslan’in karsilastigi en biiyiik giigliik, yazilis tarihleri itibartyla
gliniimiizde artik nadir eserler arasinda yer alan bu sozliiklere ulagabilmek ve
bunlardan veri elde etmeye ¢alismak olmustur. Bu sozliikleri tek tek biitiin yonleri
ile ele alip yontemlerini arastiricilarin istifadesine sunmanin ve madde baglarinm
inceleyerek bunlardan drnekler ¢ikarmanin giicliigiinii bilen birisi olarak boyle
bir arastirmaya girismenin -iistelik kiitiiphanelerde sadece tek niishas: olan pek
cok ETT eseri dururken- bile bir cesaret isi oldugunu sdyleyebilirim.

Giris kisminda, once Tiirk sozlikgiiliigline kaynaklik eden Arap
sOzliik¢iiligli incelenmis ve Arap sozliikleri diizenlenme ve ilkeler bakimindan
bes ekole ayrilmistir: Mahreg ve Taklip, Ozel Alfabetik Diizen, Kafiye Diizeni,
Alfabetik Diizen, Tematik. Arap sozliik¢iiliigiinden sonra “Tiirk Sozliik¢tiliiglintin
Dogusu ve Gelisme Evreleri” bashgi altinda Karahanli, Harezm, Kipgak,
Cagatay ve Anadolu sahalarinda yazilan belli bash sozliikler kisaca tanitilmigtir.
Anadolu sahasindaki ilk sozliikkler olan Bahsayis Liigati, Tuhfe-i Hiisdmi ve
Liigat-i Ferigtahoglu gibi eserlere bu bolimde yer verilmis. Bu ilk sozliiklerle
ilgili bilgiler sozliiklerin fotograflar1 ve sozliiklerde yer alan bazi leksik 6gelerle
desteklense idi daha giizel olurdu. Giris kisminda ayrica Farsga-Tiirkge ve
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Arapga-Tiirkce sozliikkler iizerine daha once yapilmig olan caligmalardan
da bahsedilmistir. Yavuzarslan, XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanh
Devleti’'nde matbaanin Tiirkler tarafindan da kullanilmaya baglanmasinin Tiirk
sozliik¢iiligiinde yeni bir ¢i18ir agtigini ifade eder. Matbaanin Osmanli hayatina
girmesi ile Tercemetii Sihdhii’l-Cevheri (Vankulu), Ferheng-i Su’tiri ve Ahteri
Kebir gibi tercime sozliikkler de yayimlanir. Yavuzarslan, giris kisminin sonunda
Bati’da yabancilar tarafindan yazilan sozliikklerden sadece Meninski’nin
sOzligiiniin adini vererek bahseder. Yavuzarslan’in kitabi bundan sonra Osmanli
zamaninda Latin, Kiril, Ermeni harfleri ile yazilan sozliikkleri inceleyen bir
arastirma ile tamamlanmalidir.

Osmanli Donemi Tiirk Sozlikleri kismi, kitabin asil inceleme kismini
olusturmaktadir. Burada Mehmed Esad Efendi’nin Lehgetii’l-Liigat’i,
Redhouse’un Miintehabat-1 Tiirkive ve Miintehabdt-1 Liigat-i Osmaniyye’si,
Ahmet Vefik Pasa’nin Leh¢e-i Osmani’si, Muallim Naci’nin Liigat-i Ndci’si,
Semseddin Sami’nin Kdmiis-1 Tiirki’si gibi farkli baskilariyla birlikte sayilari
kirk1 bulan sozliik yer almaktadir. Burada goziime takilan ilk nokta sozliiklerin
bazilarmin yazilis tarihlerinin miladi olarak gosterilmemis olmasi oldu. Bir diger
nokta ise sozliiklerle ilgili 6rnek fotograflarin sozliiklerin anlatildigi kisimda
degil de basgka bir bolimde yer almis olmasidir. Sozliiklerle ilgili fotograflar
s0zligiin anlatildig1 yere konsa idi, arastiricilar s6zliigiin birkag sayfasini goriip
sonra Yavuzarslan’in verdigi bilgileri inceleme imkani elde etmis olurlardi. Yine
de sozliiklerin 6rnek fotograflarina ayrica yer verilmis olmasi kitabin énemli bir
ozelligidir. Ciinkii, giinlimiizde bazi metin yayinlarinda eski yazili orijinal metne
yer verilmemektedir.

Yavuzarslan, sozliikleri incelerken Once sozligiin basim yeri ve tarihi,
su an bulundugu yer, yazari, madde baslari, cildi, sozliiglin kaynaklari, yazarin
s0zIigii nasil hazirladig1, yazarin ihtar, tenbih ve kaideleri, varsa daha 6nceki
baskisi(lar)ndan farkli yonleri gibi konularda bilgi veriyor. Bazi sozliiklerde
yazarim kendi sozliigiinii baska sozliikklerle mukayesesi de yer aliyor. Bu
bilgilerden sonra “sozliikte uygulanan yontem” kismi geliyor ki bana gore
Yavuzarslan’in eserinin asil kiymetli yeri burasidir. Ben buraya Yavuzarslan’in
inceledigi sozliiklerdeki yontem kismini ele alig bicimi hakkinda fikir vermesi
bakimindan 168. sayfada yer alan “Liigat-i Naci’de Uygulanan Yontem” basligi
altinda verilen bilgileri kisaca almak istiyorum:

1. Sozliige Osmanh Tiirkgesinde yazar ve sairler tarafindan kullanilan
Arapga, Farsga ve Bati dillerinden gecen kelimeler alinmistir. Kelimelerin
anlamlari verilirken Osmanli Tiirk¢esindeki kullanimlar1 dikkate alinmistir.

abone (4’)) [Fransizcadan abonné] Gazete ve resd’il-i mevkita gibi
nesriyyata pesinden miisteri olan, miisterek.

2. Sozlige almman Arapca ve Farsga kelimelerin kdkenleri [=], [4]
kisaltmalariyla gosterilmis, Bati dillerinden gegen kelimelerin kokenleri ise
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maddebasindan hemen sonra kdseli ayrac icinde [Fransizcadan] seklinde agik
olarak yazilmistir.

aterine (%) [Rumcadan] Giimiis baligmun irisi.
3. Sozliige alinan Arapga kirik ¢gogullarin hem tekil bigimleri gosterilmis
hem de ¢ogul bigimlerinin anlamlar1 verilmis ve 6rneklendirilmistir.

asar (O&0) [] (O¥)’in cemi.

4. H. 1322 baskili Liigat-i Naci’de maddebaglarini taniklamak i¢in sair ve
yazarlardan verilen 6rnekler daha genistir.

abgine (2‘-";'53) [4] sise, stirahi: “Abgine icinde mey gibidir. Leb-i la’lin
hayali dilde miidam.” Baki § Ayine.

5. Osmanli Tiirkgesinde kullanilan Arapga, Fars¢a ve ecnebi kelimelerin

her bir anlami (§) isareti ile ayrilmis ve her anlam i¢in 6rnek ciimle veya beyit
ya da misra verilmistir.

ahenk (&) [4] Tevafuk-1asvat, calgi alati arasindaki uygunluk: “Sigmiyor
cisme can safdasindan- Bu ne dheng-i rith-perverdir!”. § Calgi diizeni, calgiya
diizen veris: Calgict kaniinini dheng edinceye kadar meclisin diizeni bozuldu.
§ Sadanin usil lizere cereyani: “Ciybdr-1 giilsenin daldim hazin dhengine” §
Intizam, diizgiinliik: Aheng-i seldset § Calip cagirma: Bu gece orada dheng var.
§ Kasd etme: Aheng-i azimet.

Yavuzraslan’in bu kisimdaki tespitlerine gore Tiirk sozliikgiileri dnce
Osmanli Tiirk¢esindeki Arapga ve Fars¢a soz varligma sozlikklerinde yer
vermisler, Tiirk¢e kelimeler ise daha sonra sozliikklere girmeye baglamistir.
Tanzimat Oncesi donemde Lehge-i Osmdni diger sozliiklerden ayrilir ama
modern sozliikgiiliik ilkeleri bakimindan eksik ve kullanigsizdir. Bu donemdeki
en iyi sozlik Ebuzziya Tevfik’in Liigat-i Ebu’z-ziya’sidir. Tanzimat doneminde
hazirlanan en miikemmel sozliik ise S. Sami’nin Kdmiis-1 Tiirki adli eseridir.

Bu c¢alismanin 6nemli bir yan1 da sozliikklerden 6rnek olarak alinan
leksik Ogelerdir. Bu ogeler icinde 18-20. ylizyila ait olan artik gliniimiizde
kullanilmayan kelimeler de vardir.

Sonu¢ kisminda, bu arastirmada ulasilan sonuglara yer verilmis.
Yavuzraslan, kirk kadar sozligli inceledikten sonra Anadolu sahasindaki ilk
modern s6zIigin S. Sami’nin Kdmiis-1 Tiirki adl s6zIigi oldugunu belirtiyor.

Pasa Yavuzarslan, hem Osmanli donemi sozliiklerini bir araya getirmis
hem de bu sozlikleri dzellikle yontem bakimindan ayrintili olarak ortaya
koymustur. Bundan sonra, Osmanli dénemi sozliiklerinden birisi {izerinde
calisacak olan arastirmacilar Yavuzarslan’in eserinden sozliiklerle ilgili ayrtili
bilgi sahibi olabileceklerdir. Bu kitap ayni zamanda Osmanli Tiirkgesi soz
varlig1 orneklerini icermektedir. Bu yonii ile 6grencilere de faydali olacak bir
caligmadir. Paga Yavuzarslan’t bu calismasindan o6tiirii kutluyor, bu sahadaki
caligmalarimi bekliyoruz.
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Oner, Mustafa, Kazan-Tatar Tiirkcesi Sozliigii,

Tiirk Dil Kurumu Yay. Ankara, 2009, 358 s.
Aras. Gor. Yasin Serifoglu”

Prof. Dr. Mustafa Oner’in hazirladig1 ve Tiirk Dil Kurumu tarafindan
yayimlanan Kazan-Tatar Tiirkcesi Sozliigii; Sunus, Genel Kaynaklar, Ornek
Taranan Kaynaklar, Alfabe ve Sozlik boliimlerini kapsayan 358 sayfadan
olusmaktadir. Prof. Dr. Ulkii Celik Savk ve Prof. Dr. Emine Giirsoy Naskali
tarafindan incelenerek yayimlanan eser, Prof. Dr. Mustafa Oner tarafindan
akademik ve sosyal hayati Sovyet rejiminin tarafli yaklasimi ve yildirici
baskilartyla miicadele etmekle gecen ve bu ugurda hayatini veren Uzbek
Baycura’ya ithaf ederek 6rnek bir vefa anlayist sergilenmistir.

Eserin sunus kismi, Tatar Tirklerinin yasadiklar1 cografya hakkinda
verilen bilgi ile baslamaktadir. Zira, bir toplumun dilini, zaman ve mekan
icinde gorsellestirmek insan zihninde konunun daha iyi anlasilmasini saglamak
acisindan 6nemli bir yaklagimdir. Bu agiklamalarin ardindan birkag paragrafta
kisa ancak 6z olarak Tatar Tirklerinin devlet tarihi, bununla birlikte olusturulan
yaz1 dili ve milli edebiyati hakkinda bilgiler verilmistir.

Bu boliimde ayrica, 6zellikle XIX. yiizyil sonlarinda baslayan yenilesme
(Ceditgilik) siirecinde Tatar Tiirklerinin aktif ¢alismalarina vurguda bulunularak,
Kirim’da ¢ikan ve Tirk Diinyasinin dort bir yaninda gezici bir okul gorevi
iistlenen Tercliman gazetesinin yaninda olusturulan diger yayimlara ve sozliiklere
dikkat ¢ekilmistir. Bu agiklamalarla birlikte Tatar Tiirklerinin iginden ¢ikmis dil
ve tarih bilinci iist seviyede olan Sahabeddin Mercani, Rizaeddin Fahreddin,
Kayyum Nasiri, Abdullah Tukay, Ayaz Ishaki, Fatih Kerimi, Sait Remiyev,
Galimcan Ibrahim, Mecid Gafuri, Galiesker Kamal, Fatih Emirhan, 1920 sonrasi
yazarlarindan Hadi Taktag, Musa Celil, Mehmiit Galev, Sibgat Hekim, Hesen
Tufan, ibrahim Salahov, Garif Ahunov, Muhammet Mehdiyev gibi aydinlarin
isimleri zikredilerek Tatar Tiirk¢esine katkilarina vurgu yapilmistir.

Eserin sunus kismindan sonraki kaynaklar boliimii: 1. Genel Kaynaklar, 2.
Ornek Taranan Kaynaklar seklinde iki kisma ayrilmistir. Oner, eserini olusturmak
lizere birinci boliimde 50 genel kaynaktan yararlanirken ikinci boliimde,
sozliigiindeki kelimeleri 6rneklendirmek iizere cagdas Tatar Tiirkgesini igleyen
onemli yazarlarin kaleme aldigi 84 farkli eserden taramalar yaparak zengin

* Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii
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bir kaynakca olusturmustur. Genel kaynak kisminda yararlanilan 50 kaynak
calismadan 10 tanesinin Mustafa Oner’e ait olmasi, Oner’in bu alanda sarfettigi
emek ve mesainin bir kanit1 olarak géze ¢arpmaktadir.

Eserin sozliikk kismindan hemen dnce bir alfabeye yer verilmis ve 6zellikle
bazi seslerin dogru anlasilabilmesi igin bu sesleri ifade eden harflerle ilgili kisa
aciklamalar yapilmistir.

Sozlik, 8127 madde basi, 1300 adedi deyim ve tamlama bigimindeki alt
maddeden olusan toplam 9427 madde ve s6zleri 6rneklendirmek i¢in taranan 84
kaynaktan ciimle, kita, beyit veya mani tiiriinden 2600 6rnek alintiy1 igine alan
kapsamli bir eserdir.

Sozlik kismindaki sozlerin madde basi olanlar1 koyu ve transkripsyonlu
latin harfleriyle verilmis, hemen yaninda ise kiril alfabesiyle yazilis1 gosterildikten
sonra anlam/ anlamlar1 verilmistir. Madde baslarmin her iki alfabede de
gosterilmesi, sozlerin dogru okunmasina katkida bulunacak olmasindan dolay1
onemli goriilmektedir. Bunun yaninda, sézlerin anlam agiklamalar1 kisminda
verilen drneklerin bazilarinin beyit veya dortliiklerden olusan siir pargasi oluslar
anlamin iyi anlasilmasi i¢in gosterilen titiz ¢aligmay1 gozler oniine sermekle
birlikte, Tiirk dilinin ilk sozliigi Divanii Ligat’it- Tiirk’tin 6rneklendirme
bigimini hatirlatmaktadir. Eserdeki sozlerin 6rneklendirilmesinde sergilenen bu
tutumun, toplumlarin kiiltiirel zenginliklerini kayit altina almak acgisindan, son
derece dnemli oldugu diislincesindeyiz.

Mustafa Oner’in bu ¢alismasiin yaymlandig: giinlerin béliimiimiizde
okutulan Tatar- Baskurt Tiirkgesi dersini alan lisans 6grencilerinin, kendilerine
O0dev olarak verilen metinlerdeki sozlerin anlamlarint 6grenmek amaciyla,
kapimizi agindirmaya basladiklar1 giinlere denk gelmesi, eserin bu alanda
calisma yapan arastirmacilarla birlikte lisans, yiiksek lisans ve doktora
Ogrencilerinin faydalanabilecegi bir kaynak olmasi bakimindan ¢ok Onemli
oldugunu gostermektedir.

Hazirladig1 bu sozliigii, hocast Prof. Dr. Gilinay Karaaga¢’in kendisine
verdigi “Tatar Tiirk¢esini 6grenme” 6devini basariyla tamamladiginin bir belgesi
olarak gdsteren Prof. Dr. Mustafa Oner’in ortaya koydugu bu gérev bilincinin ve
caligkanliginin, bizim gibi geng arastirmacilara iyi bir 6rnek olacagini diisiiniiyor,
caligmalarimizda bizlere bilylik kolaylik saglayacak boyle bir eseri hazirlamis
olmasindan dolay1 Prof. Dr. Mustafa Oner’e siikranlarimizi sunuyoruz.
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Say1: 6 Bahar 2010, 234-236 ss.

Dr. Nergis BIRAY, Tiirkiye’deki Afgan Kazaklar1 Az,
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari; 935, Ankara, 2009, 500 s.,

ISBN 978-975-16-2125-2

Cemile Kinacr

Tirk dili arastirmalarinin  6nemli bir kolunu da agiz calismalar
olusturmaktadir. Son yillarda Tiirk Dil Kurumu agiz arastirmalarina agirlik
vermis ve bu konuda pek ¢ok eser yayimlamigtir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan
2009 yilinda yayimlanan onemli bir agiz arastirmasi da “Tirkiye’deki Afgan
Kazaklar1 Agz1” adli calismadir. Calisma, “Onséz” iinde ifade edildigi sekliyle,
Tirk dilinin bir biitiin halinde ele alinmasi ve {izerinde karsilastirmali ¢alismalar
yapilmasina katkida bulunmak arzusuyla kaleme alinmigtir.

Tirkiye’deki Kazak agizlan ile ilgili daha once bagka aragtirmacilar
tarafindan 6nemli caligmalar da yapilmigti. Bu caligmalardan birisi Saadet
Cagatay’in “Kazakca Metinler” isimli eseridir. ~ Saadet Cagatay, Dogu
Tirkistan’dan Hindistan’a ve oradan da 1952 yilinda Tiirkiye’ye go¢ eden
Kazak Tiirklerinin halk edebiyati orneklerini 1953 yilinda derlemis ve bu
metinleri eserinde Tiirkiye Tiirk¢esine aktararak vermistir. Bir diger ¢aligma
Ferhat Tamir’in “Barkdl’den Kazak Tiirkg¢esi Metinleri” adli eserdir. Barkdol,
Dogu Tiirkistan’da, Kazak Tiirklerinin yogun olarak yasadigi merkezlerden
biridir. Cin baskisina dayanamayan Kazak Tiirkleri, ¢esitli tarihlerde yurtlarini
terk etmisler, Tibet, Hindistan ve Pakistan yoluyla Tiirkiye’ye gd¢ etmislerdir.
Ferhat Tamir’in eseri, Barkol’den Tiirkiye’ye gogen Kazaklardan 1984 yilinda
yaptig1 ¢esitli derlemelerden ve bu derlemelerden hareketle yazdig: bir gramer
incelemesinden meydana gelmektedir.

“Tiirkiye’deki Afgan Kazaklar1 Agz1” adli eserin biitiiniinde ise, Afganistan
Kazaklar1 agzi ses ve sekil bilgisi yoniinden incelenmis ve incelemede Afganistan
Kazaklar1 agzinin Tiirkge icindeki yeri ortaya koyulmaya calisilmistir.

Eserin “Giris” bolimiinde verilen bilgilere gore, lizerinde agiz ¢aligmasi
yapilan Afganistan Kazaklarmin c¢ogu, bugiinkii Kazakistan’da bulunan
Kizilorda ve Cimkent sehirlerinden gelmiglerdir. Bir kismi1 da daha 6nceden
goctiikleri Tacikistan’in Korgantepe sehrinden Afganistan’a ge¢mislerdir.
Kazakistan’dan Afganistan’a go¢ eden Kazaklarin sayist kesin olarak

* Aras. Gor., Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Boliimii/Ankara.
keemile@gazi.edu.tr
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bilinmemektedir ve degisik kaynaklarda da gd¢c eden Kazak sayisi acikca
belirtilmemistir. Kendilerinden metin derlenen Kazaklar ise, Kazakistan’dan
Tacikistan’in Korgantepe sehrine gécen Kazaklarin 300-400 hane, Tiirkiye’ye
gelenlerin de 65 hane kadar olduklarini sdylemislerdir. Metinlerin derlendigi
Kazaklar, orta ve kiigiik ciize mensupturlar. iglerinde ulu ciize mensup olan
kimse bulunmamaktadir. Kazakistan’daki kitlik yillarmin ardindan uzun
ve ¢etin bir yolculuk sonunda, bir cok kayip vererek 1932-1933 yillarinda
Afganistan’a gelen Kazak Tirkleri, burada Kunduz, Baglan, Belh, Badahsan ve
Tahar sehirlerine yerlestirilmiglerdir. Afganistan’da da gecim sikintis1 ve g¢esitli
eritilme politikalart ile kars1 karsiya kalan Kazak Tiirkleri, Tiirkiye’ye gdgme
isteklerini Afganistan Hiikiimetine bildirmisler ancak onlarin bu istekleri hem
reddedilmis hem de miiracaatta bulunan kisiler tutuklanarak hapse atilmistir.
Yarim yiiz yil kadar Afganistan’da yasayan Kazaklar, Tiirkiye’ye gelmek
i¢in dnce Pakistan’a, oradan da kagak olarak Iran’a ge¢mislerdir. Buradan da
Tiirkiye’ye kacak olarak gecen Kazaklar, kacak olarak geldikleri igin iran’a
geri gonderilmis ve bir siire hapsedilmislerdir. Hapishane hayatinin ardindan bir
siire daha Iran’da kalan Kazaklar, buradan kagak olarak Pakistan’a gegmislerdir.
Kazaklarin bir kismimin Pakistan, Iran, Tiirkiye arasindaki kagislar1 esnasinda
gegen siire zarfinda Afganistan’daki Kazaklarin biiyiik bir kism1 daha Pakistan’a
geemistir. Boylece Pakistan’da sayilar biraz daha artan Kazaklar, o siralarda
Pakistan’da bulunun devrin Cumhurbagkan1 Kenan Evren ile goriismiisler
ve Tiirkiye’ye iltica etme isteklerini belirtmislerdir. Bu tarihten sonra alt1 ay
daha Pakistan’da kalan Kazaklar, 1982 yilinda Tiirkiye’ye getirilmislerdir.
Gelenlerden edinilen bilgiye gore, Kazaklardan bir kismi1 Afganistan’da, daha
kiigiik bir kism1 da Pakistan’da kalmistir. Tiirkiye’ye getirilen Kazaklar toplu
olarak Kayseri’'nin Yenisehir Mahallesi’ne yerlestirilmislerdir. Nergis Biray,
1995 yilinda buradaki Kazaklarla goriismeye gittiginde, Kayseri’de sadece 5-6
hane kalmus, ilk gelenlerden ytizde yirmisi daha dnceki senelerde Bursa’ya, kalan
biiyiik kismi ise son birkag yilda Istanbul Zeytinburnu’na daha 6nce yerlesen
Kazaklarin yanina go¢ etmistir. Kayseri’de kalan Kazaklar, Tiirkiye’deki sosyal
hayata uyum saglamistir. Tiirkiye’ye geldiginde yasi kiiciik olanlar, Tiirkiye
Tiirkgesini iyice 6grenmislerdir.

Tirkiye’ye gelisleri bunca macerali olan Afgan Kazaklarinin agiz
ozellikleri Nergis Biray’in hacimli ¢alismasinda ortaya konulmustur. Calismada
ilk once Tiirk Kiiltiirii Aragtirma Enstitiisii tarafindan 1982 yilinda Afganistan’dan
gb¢ edip Kayseri’nin Yenigehir Mahallesi’ne yerlestirilen Kazak Tiirklerinden
yapilan derlemeler desifre edilmis ve metin ortaya konulmustur.

Calisma, Giris, inceleme (Ses Bilgisi ve Sekil Bilgisi), Sonug, Metinler
ve Sozliik boliimlerinden meydana gelmektedir.

“Giris” boliimiinde, Afganistan Kazaklarinin Kazakistan’dan gog
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edislerinden gliniimiize gelene kadarki durumlar1 anlatilmigtir.

“Inceleme” boliimiinde desifre edilen metinler, ses bilgisi ve sekil
bilgisi bakimindan incelenmistir. “Ses Bilgisi” boliimii kendi i¢inde “lnliiler”
ve “lnsiizler” olmak iizere iki ana baglik halinde incelenmistir. “Sekil Bilgisi”
bolimii de “Sekil Yapist Bakimindan Kelimeler” ve “Mana veya Vazife
Bakimindan Kelimeler” olmak {izere iki ana baslik altinda incelenmistir. Sekil
Bilgisi boliimiindeki zamir ve fiil ¢gekimlerinde, 6nce sorusturma yoluyla tespit
edilen drnek cekimler, sonra metinlerden alinan drnekler verilmistir. “Inceleme”
bolimiinde, Kazak Tirkgesi yazi dili ile zaman zaman karsilastirmalar
yapilmustir.

“Sonug¢” bolimiinde, Afganistan Kazaklar1 agzinin belirgin 6zellikleri,
Kazak Tiirkcesi yaz1 dilinden farkli olan taraflari, Tiirkiye Tiirkgesi ve diger
Tiirk lehgelerinden etkilendigi yonler belirtilmistir.

“Metin” kisminda kasete alinan konugmalar, transkripsiyonlu bir sekilde
metin haline getirilmistir. Kaynak kisilerden tespit edilen metinler ayr1 ayr
metin numarasi ile numaralandirilmistir.

“Sozlik” bolimiinde, metinlerde gecen ancak standart Tiirkcede
kullanilmayan kelimeler, metindeki anlamlar1 esas alinarak ag¢iklanmistir.
Yapim eki almig kelimeler sozliikte belirtilirken, ¢ekim eki almis sekilleri
gosterilmemistir.

“Kaynak¢a” da calisma sirasinda faydalanilan eserler verilmistir.
Bunlardan 6zellikle, Afganistan Tiirkliigii ile ilgili olan ¢aligmalar konuya ilgi
duyan bagka arastirmacilarin faydalanabilecegi ¢aligmalardir.

Tirk dilinin bir biitiin halinde ele alinmasina ve tizerinde karsilastirmali
caligmalar yapilmasina bu giizel eserle katkida bulunan Nergis Biray’1 kutluyoruz
ve calismalarinin devamini diliyoruz. Ayrica, 500 sayfalik bu eseri renkli bir
kapak ve giizel bir baski teknigi ile nesreden TDK’ya da tesekkiir ederiz.
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Dil Arastirmalari
Say1: 6 Bahar 2010, 237-239 ss.

ADAMOVIC Milan, (Ceviren Aziz Merhan)
Floransah Flippo Argenti’nin Notlarina Gore (1533) 16.

Yiizyil Tirkeesi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.
2009. ISBN 978-975-16-2126-9

Arag. Gor. Omer Yagmur*

Tiirkgenin tarihi seyrinin takip edilebilmesinde ¢eviri yazili metinlerin
onemi biiyiiktiir. Osmanl Imparatorlugunun Bat ile ticari, kiiltiirel, diplomatik,
askeri alanlarda irtibatinin artmasi yiizyillar boyuca Tiirkge 6grenmeye de ilginin
giderek yogunlasmasina neden olmustur. Bu ilgi neticesinde bugiin ¢eviri yazili
yani diger bir adiyla transkripsiyon metinleri adin1 verdigimiz eserler yazilmistir.
Bu eserler yabanci dillerde yazilan Tiirkce gramerlerin yaninda Italyanca-
Tiirkge, Fransizca-Tiirkge, Latince-Tiirkge gibi sozliiklerden olugmaktadir.

Bilindigi gibi Osmanli Tiirk¢esinde kullanilan Arap alfabesi baz1 Tiirkce
sesleri gdsterme noktasinda yetersiz kalmaktadir. El yazmasi eserlerde bir yazi
gelenegi olarak imlanin kaliplastigi diisliniilebilir. Bu nedenle bazi fonetik
ve morfolojik olaylari tespit etmede en 6nemli basvuru kaynagi ¢eviri yazil
metinlerdir.

Ceviri yazili metinler {izerinde bugiine kadar bir¢ok ¢alisma yapilmistir.
Fakat bu konudaki bilimsel yayimlarin cogunlukla yurtdisinda ve yabanci dillerde
yapilmas1 Tiirk okuyucusunun bu calismalara erismesini giiglestirmektedir.
Burada tanitmayi amacladigimiz kitap 2001 yilinda Das Tiirkische des 16.
Jahrhunderts, Nach den Aufzeichnungen des Florentiners Filippo Argenti
(1533) adiyla Gottingen’de yayimlanmig eserin Aziz Merhan tarafindan
Tiirkgeye yapilan c¢evirisidir. Bu arada sunu da hemen belirtmek gerekir ki
Regola lizerinde yapilan ilk ¢alisma Alessio Bombaci’ye (d.1914-6.1979) aittir.
Bombaci, La “Regola del Parlare Turcho” di Filippo Argenti (Napoli, 1938)
basligiyla yayimladigi monografisinde ilk defa uzmanlarin dikkatini bu degerli
yazma lizerine ¢ekmistir. Fakat bu yayim Regola’nin tamamim degil, sadece
Ridolfo Lotti’ye (1510-1561) ithaf edilen niishada bulunan Tiirkceden secme
ornekleri, Argenti’nin transkripsiyon sistemini ve X V1. yiizyil Istanbul Tiirkgesi
hakkinda bilgileri igermektedir. Ote yandan Adamovi¢’in bu galismasi Floransa
Merkezi Milli Kiitiiphanesi’nin Sezione Magliabechiana Classe 111 Codice 58’de

* Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
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bulunan yazmanin ilk iki cildinin tamamin ele almas1 bakimindan énemlidir.

Regola del Parlare Turcho (Tiirk¢enin Konusma Kurallari)’nun niishalar
Floransa Merkezi Milli Kiitiiphanesi’nin Sezione Magliabechiana Classe 111
Codice 58 ve Codice 133°de bulunmaktadir. Bu niishalardan Codice 58’de
bulunan niisha ii¢ cilttir. Tlk iki cilt eserin tamamini olusturmaktadir. Ugiincii
cilt ise ayrica degerlendirilmesi gereken tam bir niishadir. Codice 58°de bulunan
niishalarin 1. ve II. cildi Ridolfo Lotti’ye ithaf edilmistir. Bu niishanin tarihi
1533/1534 olarak tahmin edilmektedir. Codice 133’de bulunan ve Argenti’nin,
hemsehrisi Luigi de Riccio i¢in hazirladigi niishanin ise diger niishadan daha eski
oldugu Tiirkce ve Italyanca ay isimlerinin korelasyonundan tespit edilebilmistir
(1531/1532). Ayrica Codice 58’de bulunan III. cildin de Codice 133’teki
niishalarla ayn1 donemde yazildig1 yine bu korelasyondan anlagilmaktadir (s.15).

Adamovié, calismasinda 1533/1534°te yazilan ve diger niishalara gore
igerisinde bazi diizeltmeler bulunan Codice 58’deki I. ve II. ciltleri esas almustir.
II1. cildi ise sadece kontrol niishas1 olarak kullanmistir.

Eser su bagliklardan olugmaktadir:

Sunus (s.7)

Filippo Argenti Istanbul’da (s.9)

Argenti’nin “Regola del parlare turco” Kiilliyati (s.11)
Tiirkge Gramer (s.15)

Tirkge Sozliikler ve Sozciik Dizini (s.88)
Argenti’nin Transkripsiyon Sistemi (5.94)
Argenti’nin Tiirkgesinin Genel Ozellikleri (s.103)
Ses Bilgisi Ozellikleri (5.105)

Unliiler (s.105)

Vurgu (s.108)

Unsiizler (s.110)

Sekil Bilgisi Ozellikleri (s.115)

Séz Dizimi Ozellikleri (s.122)

Sézliik Bilgisi Ozellikleri (s.123)

Tiirkge S6z Varligi (s.126)

Problemli Baz1 Sozctikler (s.269)

Kisaltmalar ve Kaynakga (5.270)
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Eserin 9 ve 10. sayfalarda Floransa Cumbhuriyeti’nin Sultan’a yazdig:
gorevlendirme mektuplarindan anlasilabildigi kadariyla Filippo Argenti’nin
kimligine ve Istanbul’da kaldig1 siireye deginilmistir. 11 ve 15. sayfalar arasinda
Regola niishalarinin ayrintili bir tavsifi yapilmistir. 15 ve 16. sayfalarda ise
Regola’nin Tiirk¢e gramer kismi hakkinda bilgiler verilmistir. Sonraki sayfalarda
(s.17-87) Regola’da bulunan Tiirk¢e gramerin (Codice 58, c. I, v. 28%-62%)
eksiksiz tipkibasimi Adamovié’in ¢aligmasini daha da ilgi ¢ekici kilmaktadir.
Tipkibasimdaki el yazis1 Avrupa’da ilk Tiirkge gramer yazma onuruna sahip
Argenti’nin kendi kaleminden ¢ikmistir. Baskinin diizgiin ve temiz olmasina
ragmen ne yazik ki bu el yazisini okumak gayet giictlir. Baz1 yerlerde “h” ve
“d” harflerini ¢ézmek biraz goz aliskanlig1 gerektirmektedir. Isin icerisine bir
de Argenti’nin ayrintili transkripsiyon sistemi girince basvuru kaynagi yine
Adamovié’in ¢alismasi olmaktadir. Bu nedenle s.94’de Argenti’nin trankripsiyon
sistemi ayrintili olarak tablo halinde verilmis ve bu konu hakkinda ¢esitli
aciklamalar yapilmistir (s.94-103).

“Argenti Tiirkgesinin Genel Ozellikleri” bashg mutlaka dikkatle
okunmasi gereken bilgiler igermektedir (s.103-105). Burada Adamovi¢’in kisa
ama 0z olarak verdigi bilgiler Regola’nin s6z varligini degerlendirmek isteyen
okuyucuya yol gosterecek niteliktedir. Mesela, Tiirk¢ceyi Pera’da bir Rum
terciimandan 6grenmis olma ihtimali yliksek olan Argenti, Regola’da tamamen
Rumca ses bigimiyle gosterilen enginara/agginaraf “enginar” (s.166) kelimesini
XVL. yiizyil Tiirkge s6z dagarcigindan m1 almistir yoksa Rumcadan m1? Bu gibi
sorularin cevabini okuyucu burada bulabilecektir.

“Ses Bilgisi Ozellikleri” ana bashgi altinda sirasiyla su alt basliklar
bulunmaktadir (105-115): “Unliiler”, “Vurgu”, “Unsiizler”. Burada Argenti’nin
trasnkripsiyon sisteminin getirdigi sorunlar metinden 6rneklerle desteklenerek
detayl1 bigimde agiklanmustir.

“Sekil Bilgisi Ozellikleri” bashgmnda eserin hem gramerinde hem de
sozligiinde gecen ekler tiim varyantlari ile ele alinmigtir (115-122).

“Soz Dizimi Ozellikleri” bashig1 altinda ise metinde gegen ciimle yapilari
orneklerle verilmistir (122-123). Lakin bu ciimle yapilart iizerinde ¢ok fazla
degerlendirme yapilmamistir. Argenti, Tiirkge kelimelerin vurgularini ve
trankripsiyonunu ¢ok basgarilt bir bigimde yansitamamig olsa da Tiirk¢e climle
yapisina hakim bir goriintli ¢izmektedir. Bu nedenle bu konu tizerinde daha fazla
durulabilirdi.

“ Sozliik Bilgisi Ozellikleri” bashigi altinda Argenti’nin s6zliigiinde gegen
kelime hazinesi hakkinda bilgiler verilmigtir (123-125).

126 ve 268. sayfalar arasindaki boliim Adamovic¢’in ¢aligmasinin esasini
teskil etmektedir. “Tiirkge Soz Varligr” bashigini tasiyan bu boliimde Regola’nin
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tim kelime hazinesi alfabetik siraya goére dizilmisti. Madde basi olarak
verilen kelimeler bugiin akademik c¢alismalarda Osmanli Tiirkcesi alfabesinin
transkripsiyonunda kullanilan harfler ile yazilmistir. Madde baslarinin yaninda
kelimenin bugiin kullanilan anlami, eserde gegtigi yerler ve Argenti’nin, bu
madde baslarma karsilik olarak yazdig: Italyanca anlamlari bulunmaktadir. Bu
madde baglarinda okuyucu Regola’nin yalnizca kelime hazinesini degil - eger
verilen kelime bir ciimlede gegiyorsa- ayn1 zamanda Regola’da gecen climle
yapilarini da gorebilmektedir:

abdal kagik, akilsiz I 178" abdal matto, I 208" abdal pazo, I 281° abdal
stolto

bag asma bahgesi I 25° er chimun chi baghi uar tabagh il4 acciali uar, er
chimun chi baghi uar jureghindé da daghi uar qualunque ha uigna ha delli afpri
pieno il piattello, qualunque ha uigna ha nel core uno ferro di fuoco, I 307*bagh
vigna, II 317" baghi boJarum vendémio, baghi bofdurrum fo uendémiare

cadila- biiyiilemek, I 132¢ giadilarum ammalio uno che né poffa farmi
fe n6 bene & piacere & che nd mi poffa negare cofa alcuna, giadilatterarum
ammaliare

Argenti’nin transkripsiyon sisteminin gayet karmasik oldugunu daha
once belirtmistik. Sozliikte, transkripsiyonla yazilmis Tiirkge kelimeler ile
bu kelimelerin karsilig1 olan Italyanca kelimeler arasinda virgiil isaretinin
konulmamasinin eksiligi zaman zaman hissedilmektedir. Bu nedenle kelimelerin
okunusunda biraz dikkatli olunmalidir:

borg¢h borglu I 113* bor/cili debitore, IT 166° bor/cili im debbo & Jono
debitore, borfcili [intu Jei debitore, bor/cili der epfo /e/ debitore

Yukaridaki 6rnek incelendiginde -Argenti’nin el yazisindan kaynaklanan
sekliyle- “bor/cili” kelimesinden ayr1 yazilmis eklerin de bulundugu gériilecektir.
Tiirkge kelimelerin bittigi yere virgiil, ya da noktali virgiil konulmak suretiyle
okuyucunun hata payi diisiiriilebilirdi.

Bazi maddelerde ise Tiirkge kelimeler italyanca karsiliklarinmn arasinda
bogulmus goriinmektedir:

utandir- utandirmak II 318* vtanderarum vergogno & fo uergogna ad
uno di qualche cola come dire quando jo accdccio uno giouane che io dico beni
vtandérma non mi far vergogna

ii¢ ti¢ I 289° uno terzo Ji dice arfcinin veei balctan bir cioe del piccho delle
tre parti una, IT 1° veej III

vKitabin 269. sayfasinda “Problemli Bazi Sozciikler”’in listesi, 270 ve
271. sayfalarinda “Kisaltmalar ve Kaynak¢a” bulunmaktadir.

XVI. yiizyilda Latin harfleriyle yazilmis bu eser ilk transkripsiyon
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metni olmasi bakimindan Tiirkoloji icin biiyiikk bir énem arz etmektedir.
Icerdigi dil malzemesi italyanlara Tiirkge dgretme gayesini giidiiyordu. Yani
Argenti’nin sozligiine aldig1 yaklasik 4200 kelime kitabin hazirlandigi donem
i¢cin Tiirkge bilmenin de sinirlarini bize gosteriyor. Cilinkii Argenti’nin amaci
Tiirkgeyi sanatkarane bir bigimde 6gretmek degil, bir Italyanm giinliik islerinde
kullanabilecegi hayati kelimeler ve s6z 6bekleri olmalidir. Ayn1 zamanda Latin
harfiyle yazilmis bu kelimeler bize fetih sonrasi istanbul agzinin olusum siireci
hakkinda bilgiler de vermektedir. Son olarak sunu da sdyleyebiliriz ki, burada
islenen dil Istanbul Tiirkgesini o donem itibariyle en net gdsteren verilerden
biridir. Bu bakimdan, Adamovi¢’in kitabinin Tiirk¢eye yapilan ¢evrisi Tiirkiye’de
dil alaninda calisan arastirmacilar i¢cin 6nemli bir bagvuru kaynagi olmustur.
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Say1: 6 Bahar 2010, 240-243 ss.

ABDULLA,KAMAL,Dil¢iliya Soyahat. Dil¢ci Olmayanlar
Uciin Dilcilik, Baki, 2010, 200 s. ISBN :978 9952 28 032 6.

Aysun Demirez Giineri*

Azerbaycan Bilimler Akademisi Yedek Uyesi Prof. Dr. Kamal Abdulla, bir
filolog-bilgin, destan bilimci, elestirmen, sair, gazeteci-cevirmen olarak bilimsel
calisma ve edebi- entelektiiel yorumlariyla her seyden once bir Tiirkologdur
(Musaoglu 2010: 41). Unlii bir deneme yazaridir. Kamal Abdulla’nin Gizli
Dado Qorqut (1991), Yarimg¢iq alyazma (2004), Sehrbazlar Darasi (2006) adli
eserleri ve Tarixsiz Giindalik(2005) isimli uzun hikayesi Tirkiye Tiirk¢esine
aktarilmistir (Musaoglu 2010: 41-48).

Abdulla, Dilciliya Sayahat.Dilgi Olmayanlar Ugiin Dilgilik adli eserini,
iinlii Azerbaycan dilcileri Mommodaga Siroliyev, Muxtar Hiiseynzado ve
obdiilozol Domirgizado’nin aziz hatiralarina ithaf eder. Yazar, bu eserde, adeta
dilci olmayanlar igin dilcilik ilminin sirlarii ortaya koyar. Uslubu destansi,
samimi ve sicaktir. “Monim aziz Oxucum va yaxud Giris avazi” diyerek baslar
soze. “Dilcilik yasamimizin neresindedir?” sorusunun cevabini arar. Abdulla’ya
gore, insan ister hekim, ister miithendis, hangi meslekten olursa olsun dilcidir,
her defasinda dili yeniden dogar. “Neden her defa?”’ diye sorulursa, cevabi
sudur: Her defasinda yeniden dogar dil! Omriinde higbir sey yaratmayan kisi,
cemiyet i¢in en gereksiz kisi bile en azindan kendi dilinin yaraticisidir. Bu kitap,
her insanda var olan dilcilik kabiliyetine baz1 mevcut bilgileri kazandirmak igin
yazilmigtir. Yazar, fitri dilcilik istidadi ile sonradan elde edilen bilgi isteyerek
birlesirse, giizel bir seyin olugacagini disiiniir ve okuyucuyu dilcilik diinyasina
seyahate davet eder. Bu yolculukta 6niimiizde adalar vardir ve her ada sanki bir
diinya gibidir. Her birinde bir dil problemi ele alinacaktir. Bu seyahat gemiyledir
ve ohmad ve Zalxa isimli iki geng eslik eder bizlere (Abdulla 2010: 3-8).

“ohmad ve Zalxa kim ?” sorusunun cevabi /.Fasil’de verilir ( Abdulla
2010: 9-32): ohmod ve Zalxa tanitilir. Azorbaycan Elmlor Akademiyasinin
Nosimi adina Dilgilik Institutunda 1970’li yillarin sonunda her hafta basinda
enstitiinliin yoneticisi, dilci Mommodaga Siraliyev bagkanliinda seminerler
diizenlenmektedir. Kamal Abdulla’nin séziinli ettigi seminerlerde enstitiide
caliganlar o haftaradyo, televizyon ve gazetelerde duyduklari, kaydettikleri tislubi

* Yrd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Boliimii, Tekniko-
kullar/Ankara. adguneri@gazi.edu.tr
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ve gramatik hatalardan konusur ve bunlarin iyilestirilmesi i¢in yollar aragtirirlar.
Seminerlerde bazen de dilciligin nazari meseleleri goriisiiliir. Bir konuyla ilgili
misal verilmesi gerektiginde her defasinda “chmod” adin1 kullanirlar. Giin gelir,
Zalxa da orneklere katilir. shmad, Zalxa’y1 sever ama Zalxa’y1 isteyen vardir.
Ortaya bir problem ¢ikmustir. Iste, dil de hayat gibidir. shmoad, * Zalxa nerede
dogmus, yasi kag¢?...” gibi sorularla onu nasil merak ediyorsa, biz de “ Dil
nedir?”, “Dil nasil ortaya ¢ikmistir?”, “Dilcigin tarihi, dilciligin bagka bilimlerle
alakasi...” gibi konular1 merak ederiz. Kamal Abdulla diyor ki: “ Problemlor
var, aziz Oxucu. Bali, dogru diisiiniirsen, har bir elmin 0z daxili problemlori,
basqa sozla, dyranilasi obyektlari olur.” (Abdulla 2010:12). Dilciligin de nazori
ve xtisusi problemleri vardir ve bunlar ancak metod yardimiyla ¢oziilebilir.
“Dil¢ilik elminda bir sira metodlar formlasib ki, onlardan istifads etmakls
bu elmin miixtaolif problemlovinin i¢ina, darinliyina ve uzaqlarina bas vurmaq
reallagir. Bunlarsiz isa sadaca olaraq bu reallasma miimkiin deyil.” (Abdulla
2010: 29).

Kamal Abdulla’nin  soziinii ettigi seminerler, Gazi Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesinde Hocamiz Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun’un
baskanliginda yillardir devam eden Persembe Seminerleri’ne benzemektedir.
Persembe Seminerleri’nde, Tiirkoloji sahasinin iinlii simalarindan Prof. Dr.
Tuncer Giilensoy ve Prof. Dr. Leyla Karahan hocalarimiz da c¢ogunlukla
hazir bulunurlar. Bu seminerler, dil ile ilgili meselelerin ele alindigi, degisik
tiniversitelerden Tirkologlarin misafir edildigi, yeni yaymlarin tanitildigi, bir
nevi usta - ¢irak iliskisinin yasandig1 bir mektep niteligi tagimaktadir.

Dilciliya Sayahat adli eser, sekiz bolimden(fasil) olusmustur. Her
boliimde ana basliklar bulunur.

1. Fasil, Unudulmayan efemer (kelebek) basligini tagimaktadir. Efemer,
bir giinlik 6mrii olan kelebektir. Ses de kelebek gibi bir defaliktir, biiylik
bir harmoninin esas parcasidir. Her sesin insan {iizerinde yarattigi etkiler
mevcuttur. Rus Sembolistleri ve Fransiz sairi Artur Rembaud, seslerin sirrini,
potansiyelini ve insan hislerine tesirini 6grenmeye ¢alismislardir. Dil ailelerinin
simiflandirilmasinda da sesler etkilidir. Seslerin kendi iglerinde uyumlar1 vardir.
Unsiiz seslerin uyumuyla alliterasiyalar ve iinlii seslerin uyumlariyla asonanslar
yapilmistir (Abdulla 2010:33-52).

1I1. Fasil, Sanin adin nadir? sorusuyla baslar. Kitdb-1 Dede Korkut’taki
ad verme geleneginden soz edilir. “Adlar, agyalara tasadiifonmi verilir, yoxsa
burada bir qanuna uygunluq var ve yaxud ad verilorkon agyanin daxili qurulugu,
yoxsa mazmununu nazara alinirmi?!”’(Abdulla 2010:59) sorusunun cevabi eski
Yunanistan’da da aranmigtir. Yunan felsefesindeki fiisey ve tesey nazariyeleri
mevcuttur. Fiisey, Yunanca tabiat yoluyla, fesey insanlarin anlasarak koyduklari
isimler i¢in ifade edilen kavramlardir. Onomastika adimi tagiyan adlandirma
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bilimi felsefe, semantik, tarih, psikoloji gibi bilimlerle i¢ icedir (Abdulla
2010:53-74).

V. Fasil’de Yaxin, uzaq qoxumlar’dan soz edilir. Nasil ki Zalxa’nin
akrabalari, komsulari varsa, dilin de akrabalari, dil aileleri mevcuttur. Insanlarin
birbirine benzerligi gibi diller de az ya da ¢ok birbirine benzemektedirler. Bu
boliimde tarihi ve mukayeseli dilcilik, dillerin genetik tasnifi, dil aileleri, canli
ve Oli dillerle ilgili caligmalar ve M. Kasgarli’nin Divanii Liigati’t Tiirk adli
eserinin mukayeseli dilcilikteki 6nemi hakkinda kisa bilgiler verilir (Abdulla
2010: 94).

V. Fasil, Yasil ideyalar bolimiinde, dilin kendine has uzuvlarinin
bulundugundan s6z edilir. Bunlar s6zliik, ciimle, morfem ve fonemlerdir. “aslinda,
dilin daxili mahiyyatini 6yronmak iigiin formanin hansit mazmunla dolumunun
he¢ bir ahamiyyati yokdur.” (Abdulla 2010: 96). Unlii Amerikali dilci N.
Chomsky’nin “Yagil ideyalar ehtirasla yatigirlar.”climlesinin K. Abdulla’ya
gore(2010:96) hem manasi vardir hem de yoktur. Her ciimle kendi iginde belli
bir sentaktik manaya sahiptir. Ciimlede 6zne (ideyalar), sifat ( yasil), zarf (
ihtirasla), fiil (yatigirlar) vardir. N. Chomsky’nin bu ciimlesi, semantik bilgi
vermemektedir. Dilde sonlu ve sonsuz ¢okluklar, yapt ve sistem, bir satrang
oyunundaki gibi degismeyen kaideler bulunmaktadir (Abdulla 2010:95-130).

VI. Fasil, Fuzuli’nin “Aldanma ki, sair sézii, albette yalandir!” misrai
ile baglar. “ Fuzuli, kendini yalancilikla m1 su¢lamaktadir yoksa, séziin yalan
olduguna m1 inandirmaya ¢aligmaktadir?”, “Fuzuli hakli midir?” K.Abdulla’ya
gore Fuzuli haklidir. Sozle diisiince arasinda bir yer vardir. Abdulla,
yeryliziinde once soziin olduguna inananlardandir ama sonra da s6z vardir.
Dil ile digiincemizin, diisiince ile disaridaki alemin alaka ve miinasebetlerini
kaydetmek gerekmektedir (2010:131-152).

VII. Fasil, Psammetixin tacriibasi boliimiinde 6greniyoruz ki Psammetix,
Misir’in Sais siilalesinin yirmi dordiincii firavunudur. Psammetix, diinyanin en
eski dilinin hangisi oldugunu merak eder. Yeni dogmus iki ¢cocugu annelerinden
ayirip bir magaraya yerlestirmeleri i¢in ¢obanlara emir verir. Bu ¢ocuklar hig bir
ses isitmeyeceklerdir. Onlar biiyiiyiip konustuklarinda, hangi dili konusurlarsa,
diinyanin en eski dili o sayilacaktir. Psammetix, bunun Misir halkinin dili
olmasimi beklemektedir. Cobanlar, bir giin ¢ocuklarin konustugu haberiyle
gelirler. Cocuklarin ilk sdyledikleri kelime bekos (¢orek) kelimesidir. Bu kelime
Frigya diline aittir. Hayal kiriklifina ugrayan Psammetix, Frigya dilini en eski
dil, Frigya halkii en eski halk ilan eder. K. Abdulla, bu hikayeyle baslar soze.
“En eski dil hangisi?”, “Dilin bir mensei var m1?”, “Sokrat ve Kratil: Insanlar
esyalar1 adlandirirken neye 6nem verdiler?”, dilin mensei ve buna bagl
faraziyeler, goriisler sade bir iislupla ele alinir (Abdulla 2010:153172).
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VIII. Foasil, “ahmad sabah Bakiya qatarla yola diigecek” en son boliimiin
basligidir . Yazar bizi adalar arasinda gezdirip dolastirir ve Zalxa tekrar karsimiza
cikar. Yiizii bembeyaz, telagh bir sekilde “chmad sabah Bakiya qatarla yola
diisecek.” diye haber verir. Zalxa belirttigi i¢in gidenin shmad, gidecegi yerin
Baku oldugunu ve qatarla (tren) ile gidecegini 6greniriz. Zahir ve batin dilde
oldugu gibi hayatta da mevcuttur. Her climlede derin yap1 ve yiizeydeki yap1
bulunmaktadir (Abdulla 2010:173-188).

Son s6z avazi vo yaxud dil oyunlar: bolimiinde K. Abdulla, eserin adin
Hamu iigiin dilgilik (Herkes i¢in dilcilik) koymay1 diislindiigiinii, sonra daha
iddiasiz buldugu i¢in Dilgiliya Sayahat adin1 verdigini belirtir. Amaci, sevdigi
dilcilik biliminin kapilarini okuyucular i¢in acabilmektir. Bu gezinti bir dil
oyunudur ve aslinda dilcilik de bastan sona bir oyundur. Dilcilikte de kendine
mahsus kanunlar, prensipler ortaya konulurken, hayattan alinmis misallere
basvurulur. Dilgiliya Sayahat isimli eser, Azerbaycan Tiirk¢esinden, Tiirkiye
Tiirk¢esine heniiz aktarilmamis olmasma ragmen yazarimin destansi, canli,
samimi Uslubu hissedilmekte, bu da eserin keyifle okunmasini saglamaktadir.
Abdulla, kisisel, merak uyandiran bir hikaye ile sikilmadan siirdiiriilen bir dil
seyahatine ¢ikarir okuyucusunu. Bu seyahat, eglenceli, kazanci bilgi olan bir
yolculuktur. Yolcular dilci olmayanlardir. “ Nigin dilci olmayanlar ?”” sorusunun
cevabini Kamal Abdulla bir radyo programinda sdyle cevaplandirir: “Giiman
edirom ki, na isa etmak istomayimiz, ganclorimizi elma yonaltmaya, elmi diisiincaya
yaxwmmlastirmaga, onun iginda neca davranmagr oyratmaya calismagimiz, ela
vatondaglhq missiyasimin  bir hissasidir.” ( http://www.azadliq.org/content/
article/1964904.html). Abdulla, vatandaglik gérevini yerine getirmeye calisrken,
dilcilik konusunda daha once g¢alisanlari anmay1 da unutmaz. Azerbaycan’da
Mommaodaga Siroliyev dialektoloji, Muxtar Hiiseynzado muasir dil mektebi,
obdiilozal Domirgizado dil tarihi ve {slubiyyat alanlarinin temsilcileridir
(Abdulla 2010:189193).

Dilgiliya Sayahat(2010), dil aragtirmalarinin, dilciligin ilgi ¢ekici bir alan
olmasi ve geng dilcilere yol gdstermesi bakimindan okunmaya deger bir eserdir.

Kaynaklar

Musaoglu, Mehman(2010), Kamal Abdulla’nin Eserleri Tiirkiye Tiirkcesinde,
Ankara, 207.
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Erkan Karagoz®

Tiirk  sozliikgiiliigiinin - onemli sahsiyetlerinden biri olan Ingiliz
sozliikbilimei James W. Redhouse un dort yillik bir ¢alisma ile 1842 yilinda
Miintahabat-1 Tiirkiyye adiyla yayima hazirladigi eser, ancak 1269 (1852-53)
yilinda Miintahabdt-1 Liigdt-1 Osmdniyye adiyla yayimlanabilmistir. Sozliik, bu
adla 1280/1863-64, 1281/1864-65, 1282/1865-66, 1285/ 1868-69 ve 1286/1869-
70 yillarinda olmak iizere bes kez yaymmlanmistir. 1289/1872-73’te Ilaveli
Miintahabat-1 Liigdat-1 Osmdniyye adiyla yayimlanmaya baglayan bu sozliigiin
1303/ 1885-86, 1315/1897-98 ve 1318/1900-01 yillarinda bagka sozlerin
eklenmesiyle yeni baskilar1 yapilmistir. Recep Toparh, Betiil Eyévge Yilmaz
ve Yasar Yilmaz tarafindan yeni harflere aktarilarak dilbilimcilerin istifadesine
sunulan bu so6zliikk, Redhouse’un 1852-53’te ilk defa basilan Miintahabdt-i
Liigat-1 Osmaniyye ‘sidir.

J. W. Redhouse’un Miintahabdt-1 Tiirkiyye’si ve onun genisletilmis
baskilart olan Miintahabdt-1 Liigdt-1 Osmdniyye veya Liigdt-1 Osmdniyye
daha sonraki Osmanli sozliik¢iileri tarafindan ya aynen taklit edilmis ya da bu
sozliikler begenilmeyerek Liigdt-1 Remzi ve Liigdat-1 Ebu’z-ziya gibi sozlikler
meydana getirilmistir.

Osmanli dénemi sézlikk ¢alismalarinin en 6nemli ismi olan Sir James
W. Redhouse, Tirkce ile ilgili olarak Turkish-English-French Dictionary
(Tiirk¢e-Ingilizce-Fransizca Sozliik; 1834’te tamamlandig1 bildirilen bu eser
basilmamustir.), Miintahabdt-1 Tiirkiyye (Miintahabdt-1 Liigdt-i Osmdniyye,
1269/1852-53), A Lexicon, English and Turkish (Ingilizce-Tiirk¢e Sozliik,
1277/1861), Kiilliyat-1 Aziziye fi'l Liigdti’l Osmaniyye (1301/1885; Osmanli
Tiirkgesinin tarihi sozIigii olan bu eser, 9-10 cilt olarak tasarlanmis ve biten
ciltler Osmanli hiikiimetine sunulmus olmasina ragmen bu yazmalarin nerede

* Aras. Gor., Gazi Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari, Teknikokullar/AN-
KARA erkankaragoz48@gmail.com
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oldugu bilinmemektedir.) ve Turkish and English Lexicon, Shewing in English
the Significations of the Turkish Terms (Kitab-1 Maani-i Lehge, 1306/1890) gibi
sozliikleri kaleme almuistir.

Tiirkiye’de dilbilimcilerin, dzellikle Ingiliz dilini grenmeye calisanlarin
ismini kaliteli bir sozliik markas1 olarak bildikleri ve tercih ettikleri Redhouse
Ingilizce-Tiirkge / Tiirkge-Ingilizce sozliigiin baslangic hikdyesi Redhouse’un
bu eserlerinden baslamaktadir. Bunun icin eseri tanitmadan once sozliik
bilimci James W. Redhouse’u kisaca biyografik olarak tanitmak eserin ortaya
cikmasindaki kosullarin anlagilabilmesi icin yerinde olacaktir. Ayrica bir ingiliz
olarak Redhouse, bu eseri nicin yazdi, bu eseri yazmaya iten etkenler nelerdi,
Tiirk dili (Osmanlica) iizerine yaptig1 calismalar ona ne kazandirdi, yaptigi
caligmalar diinya sozliik literatiiriinde nasil karsiland1 vb. sorularin cevaplarinin
bilinmesi, eserin dneminin daha iyi kavranmasini ve yabanci bir bilim adaminin
goziyle o yillardaki Tiirkgeye bakis agisi hakkinda fikir sahibi olunmasim
saglayacaktir.

Sir James Redhouse — The Turkish Dictionary Man
(Tiirkce Sozliik Adami)

Dogu bilimci Sir James William Redhouse (1811-1892), James Redhouse
ve Elizabeth Saunders’in ilk ¢ocugu olarak 30 Aralik 1811 tarihinde Londra’ya
yakin bir yerde diinyaya gelmistir. Redhouse erken yasta yetim kalmis, 1819
yilindan 1926 yilina kadar Christ s Hospital’da egitim gérmiistiir.

Redhouse 1826 yilinda ¢iktign Akdeniz seyahatinde Izmir’e, oradan da
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Istanbul’a gitmistir. Istanbul’da kendisine Osmanl hiikiimeti tarafindan teknik
ressamlik isi teklif edilmistir. Bu is teklifi onun gesitli resmi devlet makamlari
ile yakin iliskilerde bulunma imkan1 vermis, 6zenli bir sekilde Tiirkce
caligmalaria yonlendirmistir. Redhouse 1830 yilinda Rusya’ya gitmistir. 1834
yilinda Londra’ya donmiis ve Tiirkge-Ingilizce-Fransizca bir szliik iizerinde
caligmaya basglamistir. Bu s6zIigli tamamlayip yayimlamak tizereyken Thomas
Xavier Bianchi’nin Tiirkce-Fransizca sozliigiiniin yayimlanmas1 iizerine bu
diisiincesinden vazge¢mistir.

1838 yilinda Redhouse Osmanli Devleti’nde ¢evirmen olarak ¢aligmaya
devam etmistir. Once Sadrazamin daha sonra hariciye nazirinin dzel terciimani
olarak ¢aligmigtir. Daha sonra 1840 yilinda Osmanli donanmasina nakledilmis,
Deniz Harp Konseyinin bir {iyesi olmus ve gorevlendirilerek Suriye kiyilarma

gonderilmistir. Burada Ingiltere ve Avusturya’nin birlesik kuvvetleri ile Osmanl
askerleri arasinda kalmistir. Kiyidaki Osmanli kuvvetleri ile yabanci devletler
filosu arasindaki iletisimin saglanmasinda onemli bir rol Gstlenmistir. 1843°de
Osmanli Devleti ile Iran arasinda bir barisin saglanmasi icin gérevlendirilmis
olan Kaptan Willam Fenwick Willams’in sekreteri ve terclimani olmustur.
Mayis 1847°de Erzurum’da sonuglanan goriismelerde arabuluculuk yapmuistir.
Istanbul’a dondiikten sonra 1853 yilina kadar imparatorluk ile Ingiliz elgiligi
arasindaki iletisimi saglamistir. 1854 te Ingiliz dis iliskiler biirosunda dogu dilleri
cevirmeni olarak ¢alismustir. 1857°de Iran ile gerceklesecek bir antlasmanin
sonuglanmasina yardimci olmasi igin Paris’e gonderilmistir. Bu onun son
diplomatik gorevidir.
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Bu gorevden sonra kendini yalnizca edebi ¢aligmalara adamistir. 1854°te
katildig1 Royal Asiatic Society derneginin 1861°den 1864’¢ kadar katipligini
yapmistir. Emekli olduktan sonra Kilburn’de yasamaya baslamis, burada
vaktini Arapca, Farsca ve Tiirk¢e kelimeleri bir araya getirmeye caligsmakla
gecirmistir. Ug dilde her kelime igin alfabetik bir sira takip etme yollarimi
aramustir. 1884 Haziraninda Cambridge Universitesi tarafindan fahri doktora ile
onurlandirilmistir. 13 Nisan 1885°te Aziz Michael ve Aziz George Sovalyeligi
hakkini kazanmistir. 1841°de Osmanli Sultanindan Nisan-1 Iftihar madalyasi,
1847°de Iran’da Aslan ve Giines nisan1 almistir.

4 Temmuz 1892’de &len Redhouse iki kere evlenmistir. Ilk evliligini
1836’da Jane Carrot ile yapmustit. Jane Carrot 1887°de Olmiistiir. Ikinci
evliligini ise 1888’de Sir Patrick Colquhoun’un kiz1 Eliza ile yapmistir.

Redhouse birgok acidan Osmanli Tiirkgesi {izerinde otorite sayilan
figlirlerdendir. Bitiremedigi el yazmas1 sozligi British Museum’dadir. Bu
sozligiin kisaltilmis bir versiyonu American Board of Foreign Missions
tarafindan yayimlanmistir. Asagida Redhouse’un yayimlanmig eserlerinin bir
listesi yer almaktadir. Bu eserleri diginda Royal Asiatic Society's Journals adl
dergide degisik zamanlarda yayimlanmis makaleleri mevcuttur.

Eserleri:

Grammaire raisonné de la langue Ottomane (1846)

Vade mecum of the Ottoman colloquial language (1855)

Turkish vade mecum (1877)

A simplified grammar of the Ottoman-Turkish (1884)
Miintehabati liigati Osmaniye (1838)

A dictionary of Arabic and Persian words used in Turkish (1853)

A Turkish and English lexicon shewing the English significations of the
Turkish terms (1890)

Kitabi maanii lehge li James Redhouse el Ingilizi (1890)
The Mesnevi (1881)

A Vindication of the Ottoman Sultans title of caliph (1877)
On the history, system and varieties of Turkish poetry (1879)

Miintehabdt-1 Liigat-1 Osmaniyye, Osmanli Tirkcesinde kullanilan s6z
varlig1 i¢inden se¢ilmis 25.658 kelimeden olusmustur. Miintehabat kelimesinin
anlam1 da giizideler, secilmis olan seylerdir. Bu sozlerin 18.197’sini Arapga,
6.761 ‘ini Fars¢a sozler olusturmaktadir. Sozliikkte ¢ok az da olsa kilavuz,
damga ve bitik¢i gibi Tiirkce kelimelere yer verilmistir. Eski baskisinda iki cilt
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olarak hazirlanan sozliigiin birinci boliimiinde 416, ikincisinde ise 456 sayfa
yer almaktadir. Miintahabdt-1 Liigdt-1 Osmdniyye’nin 10 sayfalik giris kismu,
eserin teknik Ozelliklerini agiklayic1 bir bolim olarak Tiirk sozliikgtiliigii
acisindan ayrica dikkate degerdir. Sir James W. Redhouse, sozliikte sade bir dil
kullanmig; madde basi olarak aldig1 s6ziin en yaygin anlaminin yaninda birkag
anlamina da yer vermistir. Recep Toparli, Betiil Eyovge Yilmaz ve Yasar Yilmaz
tarafindan Latin harflerine aktarilan baskisinda madde baslarinin kokenlerini
belirtmeyen yazar, daha sonra yayimlanan ilaveli baskisinda Fars¢a sozlerin
bagsina fe harfi (=), Tlirkge sozlere bir kavis igareti; Arapca olanlara ise hicbir igaret
koymamistir. Bazi maddelerde ¢evgdn/cevgan, jeng/zeng, pedid/bedid, piriize/
firtize gibi ikili yazima yer veren Redhouse, madde basi agiklamalarda gecen
biiriimak, salivirmamek, gibi sozlere gelen ekleri ince siradan olmasi gerekirken
kalin yazmis; diger yandan bahadirlik, fenalik siihedanlik, perdedariik, yavaslik
biciminde tercih ederek tam tersini yapmuistir.

Recep Toparli, Betiil Eyovge Yilmaz ve Yasar Yilmaz Miintahabdt-1
Liigdt-1 Osmdniyye’yi yayima hazirlarken ilk bolimde madde baglarini Latin
alfabesinin sirasina gore diizenlemiglerdir. Dizin bdoliimiinde ise sozIigi
kullananlarin okunusunu kestiremedikleri sozlere kolay ulasabilmeleri igin
Miintahabdt-1 Liigdt-1 Osmdniyye’nin madde baslarini Arap harflerine gore
siralayarak vermiglerdir. Ayrica bu sozliikte, Tiirkge Sozliikte olup olmadigini
dikkate almaksizin “g” ve “k” seslerinden sonra gelen “a” ve “u” seslerinin
tizerinde uzatma isaretini kullanmamislardir. Eserin genelinde ise sozligii

hazirlayan ekip Tiirk Dil Kurumunca belirlenen yazim kurallarina uymuslardir.

Redhouse’un bu glizel calismasimi itinali bir sekilde hazirlayip
arastiricilarin hizmetine sunduklari i¢in Recep Toparli, Betiil Eyévge Yilmaz ve
Yasar Yilmaz’a emeklerinden dolay1 tesekkiir ederiz.

Kaynaklar:

REDHOUSE, James W., (Hazirlayanlar: Prof. Dr. Recep Toparli, Uzm.
Betiil Eyovge Yilmaz, Uzm. Yasar Yilmaz) Miintahabat-1 Liigat-1 Osméniye,
Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2009.

STEPHEN Leslie - LEE Sidney, Dictionary of National Biography,
London, Adamant Media Corporation, 2005 ( http://books.google.com/books?i
d=5IM0yQMSCDsCé&pg=PA381&Ipg=PA381&dq=%22Patrick+Colquhoun%
22+Redhouse&source=web&ots=R4g7R4jGsw&sig=17S22zbevwawvcT5aB2
k4USEfmY &hl=en&sa=X&oi=book_result&resnum=1&ct=result#v=onepage
&q=%22Patrick%20Colquhoun%22%?20Redhouse&f=false ).

YAVUZARSLAN Pasa, Osmanh Dénemi Tiirk Sozliikciiliigii, Ankara,
Tiydem Yayimcilik, 2009.

Fotograf : http://www.flickr.com/photos/32451628@N06/4577066479/
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Dil Arastirmalarn
Uluslararas1 Hakemli Dergi

Yayn ilkeleri

Dil Arastirmalar: dergisi, uluslararasi hakemli bir dergidir. Bahar ve Giiz
olmak tizere yilda iki kez yayimlanir. Dort sayida bir dizin olugturulur. Dergi, Yayin
Kurulu tarafindan belirlenen yurt i¢i ve yurt digindaki kiitiiphanelere, uluslararasi
indeks kurumlarina, abonelere ve ilgililere gonderilir.

Amac: Dil Arastirmalart dergisinin amaci, genel Tiirk dili, genel dil bilimi,
tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgeleri alanlarindaki 6zgiin ¢aligmalara bir ortam hazirlamak
ve bu yolla s6z konusu alanlardaki arastirmalari ilgili kamu oyuna duyurmaktir.

Konu: Dil Arastirmalar: dergisi, tarihi ve cagdas Tiirk lehgeleriyle genel dil
bilimi konularini ele alan 6zgiin arastirmalara yer verir.

Icerik: Arastirmaya dayali, alaninda bir boslugu dolduracak ve daha once
higbir yerde yayimlanmamis 6zgilin yazilar ile bilimsel toplantilarda sunulmus
bildiriler (bu durum agik bir sekilde belirtilmek sartiyla), alanin gelisimine katki
saglayacak tanitim ve elestiri yazilar1 Dil Arastirmalar: dergisinde yayimlanir.

Yazilarim Degerlendirilmesi: Dil Arastirmalar: dergisine gonderilen
yazilar, Yayin Kurulu tarafindan derginin yayin ilkelerine uygunluk bakimindan
degerlendirilir. Yaym Kurulunun uygun buldugu yazilar, alaninda calismalariyla
kabul gormiis iki hakeme gonderilir. iki hakemden olumlu rapor alan yazilar
yayimlanir. Hakem raporlarindan biri olumlu digeri olumsuz ise, yaz1 ii¢ilincii bir
hakeme gonderilir. Hakemlere yazar adi gonderilmez ve hakemlerin isimleri gizli
tutulur. Gelen raporlar bes y1l siireyle saklanir.

Yazarlar hakemlerin elestiri, oneri ve diizeltme taleplerini dikkate alirlar;
katilmadiklart hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler.
Dil Arastirmalar: dergisine kabul edilmeyen yazilar istek hélinde yazarlarina iade
edilir.

Yaymn Dili: Dil Arastirmalar: dergisinin yayin dili Tirkiye Tirkgesidir.
Ancak her sayida Yayin Kurulunun karartyla diger Tiirk lehgelerinde de yazi
yayimlanabilir.

Yazim Kurallar:

1. Bashk: 14 punto, koyu, kii¢iik harflerle yazilmalhdir.

2. Yazar Adi: Bashigin altinda sag tarafta, soyad: kiigiik harflerle, koyu
yazilmali; unvan, goérev yapilan kurum ve e-posta adresi italik olarak bir yildiz
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isareti ile soyadina dipnot diisiilerek ilk sayfanin altinda verilmelidir.

3. Ozet: Yazinin baginda, Tiirkce ve Ingilizce 6zet (en fazla yiiz kelime)
mutlaka bulunmalidir. Ozet i¢inde kaynak, sekil, ¢izelge vb. bulunmamalidir. Ozetin
hemen altinda en fazla on kelimelik anahtar kelimeler yer almalidir. Ozet ve anahtar
kelimeler Tiirkge ve Ingilizce olarak hazirlanmalidir.

4. Makale Metni: Yazilar, A4 boyutundaki kagitlara, MS Word programinda
Times New Roman yazi karakteriyle, 11 punto, tek satir araligiyla, sayfa kenarlarinda
3’er cm. bosluk birakilarak ve sayfalar numaralandirilarak yazilmalidir. Gonderilen
yazilar, 10 000 kelimeyi gegmemelidir. Metinde gegen ornekler egik harflerle,
anlamlar tirnak i¢inde ve diiz olmalidir. Yazilarda Tirk Dil Kurumunun yazim
kurallar1 gecerlidir. Yazar 6zel bir font kullandiysa, yaziyla ile birlikte bu fontlar1 da
gondermelidir. Ayrica yazida kullanilan resim, sekil vb. i¢in numaralar verilmelidir.

5. Kaynak gosterme ve alintilar: Metin i¢inde atiflar ad ve tarih ve/veya
sayfa olarak parantez i¢inde (Hacieminoglu 1991), (Hacieminoglu 1991: 30)
seklinde gosterilmelidir. Ug satirdan az alintilar satir arasinda ve tirnak iginde; iic
satirdan uzun almtilar ise satirin sagindan ve solundan birer santimetre igeride, blok
halinde, 9 puntoyla, tek satir araligiyla verilmelidir. Atifta bulunulan tezlerin hangi
tiniversitede, hangi akademik derece i¢in ve hangi tarihte yapildig: belirtilmelidir.

Dipnotlar sayfa altinda numaralandirilarak verilmeli ve sadece acgiklamalar
i¢in kullanilmalidir.

6. Kaynaklar: Kaynaklar, metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik
olarak, 9 punto, tek satir araligiyla ve asagidaki bi¢imde yazilmalidir. Eser adlari
yatik, makale adlar1 tirnak i¢inde ve diger bilgiler 6rneklerdeki gibi verilmelidir. Bir
yazarin birden fazla yayini olmasi durumunda, kaynaklar yayimlanig tarihine gore
siralanmalr; bir yazara ait ayni yilda basilmig yayinlar ise 2008a, 2008b seklinde
olmalidir.

CLAUSON, Sir Gerard (2005), “Altayca Teorisinin Leksikoistatistiksel Bir
Degerlendirmesi” (Cev. Ismail ULUTAS) Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi V/2,
Kis, Bornova, {zmir, s. 311-324.

ECKMANN, Janos (1988), Cagatayca El Kitabi (cev. Giinay KARAAGAC),
[UEF Yayinlar, istanbul.

ERCILASUN, Ahmet B. (2007), “Tiirk¢enin En Eski Komsular” Makaleler
(Haz. Ekrem ARIKOGLU), Ak¢ag Yaynlari, Ankara, s. 41-62.

KARAHAN, Leyla (1997), “Fiil-Tamlayici Iliskisi Uzerine”, Tiirk Dili, S.
549 (Eyliil), Ankara, s. 209-213.

KORKMAZ, Zeynep (2003), Tiirkive Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi),
Ankara, TDK Yayinlart.

Yazilarin Gonderilmesi

Belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, internet veya yazigsma
adresimize gonderilmelidir. Yazarlara raporlar dogrultusunda gelistirilmek veya
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diizeltilmek iizere gonderilen yazilar, gerekli diizenlemeler yapilarak en gec bir
ay i¢inde tekrar dergiye ulastirilmalidir. Yazi isleri, esasa yonelik olmayan kiigtik
diizeltmeler yapabilir.

Yukaridaki kurallara uymayan makaleler yayimlanmaz. Yayimlanan
makalelerin fikri ve ilmi, ¢evirilerin ise hukuki sorumlulugu yazarlarina /
¢evirmenlerine aittir.

Yazisma adresi

Dog. Dr. Ekrem Arikoglu

Gazi Universitesi

Fen Edebiyat Fakiiltesi

Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Bolimii
06500-Teknikokullar/ Ankara/ TURKIYE

Tel: 0312202 14 20
dilarastirmalari@gmail.com

www.dilarastirmalari.com
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Editorial Principles

Dil Arastirmalari
International Refereed Journal

Editorial Principles

Dil Aragtirmalart is an international refereed journal and it is published twice
a year as spring and fall seasons. An index is prepared and published at the end of
each fourth issue. Each issue is forwarded to national/ international libraries and
international indexing institutions determined by editorial board and to subscribers.

Aim: Dil Arastirmalari is published to bring forth original studies in the
fields of Turkish Language, linguistics, historical and modern Turkish Dialects and
to inform the public opinion about these studies.

Topic: Articles related to historical and modern Turkish Dialects and
linguistics are published in Dil Arastirmalar

Content: Articles forwarded for publication must be original, contributing to
knowledge and scientific information in related fields or bringing forth new views
and perspectives. Articles shouldn’t have been previously published or accepted to
be published elsewhere. Papers presented at conferences may be accepted (provided
that it is clearly stated). Articles introducing works and critiques can also be published
in Dil Arastirmalart.

Evaluation of Articles: Articles forwarded to Dil Arastirmalar: are first
reviewed by the editorial board in terms of journal’s publishing principles. Those
regarded as acceptable are initially sent to two referees who are well-known for their
studies in the fields. Articles are published if the referees sent affirmative reports. If
one of the reports is affirmative and the other is negative, it is forwarded to a third
referee. Names of the authors are not sent to the referees. Names of the referees are
also kept secret. The reports are kept for five years.

The authors are expected to consider the criticism, suggestions and corrections
proposed by the referees. If the authors disagree, they are entitled to express their
views with justifications. Articles which are not accepted for publication can be
returned to their authors if requested.

The Language of Publication: The publication language of Dil Arastimalari
is Turkish. Articles in other Turkish dialects may be published upon the decision of
the Editorial Board in each issue.

Writing Rules

1. Title: The title should be written in bold, with 14 type size.
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2. Name of the Author: It should be written with the surname in small
letters and bold, under the title and on the right side. Academic position, institution
and e-mail address should be written in italics with an asterisk as a footnote to the
surname at the bottom of the first page.

3. Abstract: The article should include an abstract in Turkish and English
(in maximum 100 words) at the beginning of the text. There should be no reference
to sources used, figures and charts etc. There should be key words, maximum ten
words, under the abstract. Abstracts and key words should be written in Turkish and
English.

4. Main Text: The article should be written in MS word program in Times
New Roman, 11 type size and 1 line on A4 format papers. There should be 3 cm
space on the margins and pages should be numbered. Articles should not exceed
10000 words. The examples should be in italic, their equivalents in Turkish should
be in quotation marks and not in italic. The articles must confirm to the writing rules
of The Turkish Language Association. If the author had used a special font type, he
should forward it with the article. Besides, the pictures and figures etc. in the article
should be numbered.

5. Indicating Sources and Citations: References within the text should be
given with name and date and/or page in parentheses as follows: (Hacieminoglu 1991),
(Hacieminoglu 1991: 30). Citations less than 3 lines should be typed between lines and in
quotation marks; citations more than 3 lines should be typed with indent of 1 cm in block, 9
type size and with 1 line space. At which university, for which academic position and when
the cited dissertations are prepared should be stated.

Footnotes should be numbered at the bottom of the page, and be used only for
explanations.

6. References: References should be typed at the end of the text in alphabetical
order of the authors’ surnames, with 9 type size and 1 line space as follows. The names of
the works should be in italic, the names of the articles should be in quotation marks and
other information should be as in the examples. If there are more than one source by the
same author, then they will be listed according to their publication date; sources of the same
author published in the same year will be shown as 2008a, 2008b.

CLAUSON, Sir Gerard (2005), “Altayca Teorisinin Leksikoistatistiksel Bir
Degerlendirmesi” (Cev. Ismail ULUTAS) Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi V/2,
Kis, Bornova, [zmir, s. 311-324.

ECKMANN, Janos (1988), Cagatayca El Kitabi (¢ev. Giinay KARAAGACQ),
IUEF Yayinlari, istanbul.

ERCILASUN, Ahmet B. (2007), “Tiirk¢enin En Eski Komsular1” Makaleler
(Haz. Ekrem ARIKOGLU), Akcag Yaynlari, Ankara, s. 41-62.

KARAHAN, Leyla (1997), “Fiil-Tamlayic1 Mliskisi Uzerine”, Tiirk Dili, S.
549 (Eyliil), Ankara, s. 209-213.
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KORKMAZ, Zeynep (2003), Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri (Sekil Bilgisi),
Ankara, TDK Yayinlari

How to Forward Articles

The articles prepared in accordance with the principles should be sent to the
e-mail address given below. The articles returned to the authors for correction and
improvement should be sent back to the Journal not later than one month. Minor
editing may be done by Editorial Board.

Articles not prepared in accordance with the principles above will not
be published. The scientific responsibility of the published articles and legal
responsibility of the translations belong to the authors/translators.

Correspondence Address

Dog. Dr. Ekrem Arikoglu

Gazi Universitesi

Fen Edebiyat Fakiiltesi

Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari Bolimii
06500-Teknikokullar/ Ankara/ TURKIYE

Tel: 0312202 14 20
dilarastirmalari@gmail.com

www.dilarastirmalari.com
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