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Bombogor Yaziti: Bir Turk
Kuncuyunun Mezar Tasi
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Ozet: Mogolistan’da son yarim yiizyildir bulunan Tiirkce
yazitlar dikkate deger Olgiidedir. Bunlardan biri de bes
satirdan miitesekkil Bombogor Yaziti’dir. Bu makale, daha
once Ts. Battulga’nin yayimladigi yazit metninin yeniden
okuma denemesidir. Elde ettigimiz okuma, yazitin Karluk
boyuna gelin gitmis bir Tiirk kagani kizinin anisina dikildigini
gostermektedir.

Anahtar sozciikler: Mogolistan Tiirk Runik Yazitlari,

Bombogor Yaziti, bir Tiirk kagan kizinin mezar tasi

Inscription of Bombogor,
a Tombstone of a Turkish Princess

Abstract: Turkic Runic inscriptions, discovered in Mongolia
during the second half of the 20th century and especially in
the last decade, are remarkable. Bombogor, consisting of five-
lines, is one of these inscriptions. This article is an attempt to
re-read the mentioned inscription which was first published
by Ts. Battulga and re-published by S. Kosetu. According
to my proposed reading, Bombogor is a tombstone which
was erected in honour of a Turkish princess who might have
married into the Karluk tribe.

Key Words: Turkic Runic Inscriptions from Mongolia,

Inscription of Bombogor, a tombstone of a Turkish princess

1. 1960’1 yillardan giiniimiize kadar Sovyet, Mogol, Japon ve Alman
bilim adamlarinin Mogolistan’da ytiriittiikleri alan aragtirmalari, bu bolgede
birgok Runik Tiirk anit yazitinin bulunup literatiire girmesini saglamistir. Bu
yeni yazitlarin bir kismi Alyilmaz, Kempf ve Sertkaya tarafindan listelenmistir
(Alyilmaz 2003; Kempf 2004; Sertkaya 2008). Daha giincel bir liste, yazitlarin
fotograf ve kopyalariyla birlikte Abay Kazak Ulttik Pedagogikalik Universiteti
biinyesinde Napil Bazilhan baskanliginda hazirlanan TURIK BITIG Electronic
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Database Ethno-cultural and Archeological Data adli veri tabaninda
yayimlanmistir. Burada yazitlarin harfcevrimi, yazigevrimi, terclimeleri ve
literatiir bilgileri de bulunur (http://irq.kaznpu.kz). Yeni bulunan yazitlarin
biiylik bir kismi, 6zellikle Mogol bilim adamlar1 Bazilhan, Bayar, Battulga,
Bayarhiili ve bsk. tarafindan yayimlanmaktadir. Bunlarin kimisi tek sozciik,
kimisi tek satir veya birka¢ satirdan miitesekkil kisa metinler olsalar da, her
biri Tiirk dili, kiiltiirii ve tarihi acisindan son derece degerlidir. Ornegin, 1992-
1997 yillar1 arasinda Dund Gov’ aymaginda 4 parca halinde bulunan Del Uul
Yaziti’'nda gecen altm(i)s kul(a)n [ol(ii)rtiim]/yiti t(@)bd 6l(ii)re(ii)m/y(e)g(i)
rmi bor[i] 6l(ii)rt(ii)m “altmis yaban esegi 6ldiirdiim/yedi deve dldiirdiim/yirmi
kurt 6ldiirdiim” ciimleleri, hem Mogolistan yaztlartyla (6r. Kiil i¢ Cor) hem
de Yenisey yazitlariyla (6r. Begre, VI. Uybat) iislup agisindan oOrtiiserek, er
erdem kazanmak i¢in yapilan eylemlerin, topluma yonelik gosterilerde avlanan
yaban hayvani sayisiyla baglantisina yeni bir kanit sunar. Nispeten daha eski
bir tarihte, 1949°da, Ser-Odjav ve Okladnikov’un buldugu ve ilk kez 1974°te
Nadelyayev’in yayimladig1 Tevs Yaziti’'nda gecen tug¢: borg(u)¢t y(a)g(1)z ¢or
tugr(a)g ibaresi ise, Eski Tiirk ordusunda tugculuk ve boruculugun iist diizeyde
gorevler olduguna, bu gorevleri (belki baska yiiksek unvanlilarla birlikte)
¢or unvani tasityanlarin (da) icra ettigine yazili taniklik yaptig1 gibi; tugrag
sozcligliniin DLT deki taniminin (“Hakanin miihrii, buyrultusu. Oguzca. Bunu
Tirkler bilmez. Ben de aslin1 bilmiyorum.”-DLT I: 462-) eksikligini, bir baska
ifadeyle XI. yilizyilda s6zciigiin anlam/kullanim alaninin daralmighigini gosterir.
Tevs Yaziti, DLT den yaklasik ii¢ yiiz y1l dnce (VIIL yy.) yazilmistir. 1973°te
Gov’-Altay aymaginda bulunup ilk kez Novgorodava-Tenisev’in yayimladigi
Yamant Us Yazit1 2. satirda #(d@)m(i)¢(i)n t(u)gr(a)g urt(uym “(Ben) Temig¢in
tugra vurdum” ciimlesinde de gegen fugrag yiiksek olasilikla, II. Tiirk Kaganlig:
yonetiminin belgiisiine kosut, donemin diger Tirk boylar1 (bilhassa Oguz)
liderlerinin erk simgesiydi. A¢it ve Yamani Us Yaziti’m1 2000’de yayimlayan
Barutcu Ozénder, bu iki yazitin konu alanmin savas stratejisi oldugunu
saptamistir (2000a: 147). Daha once yapilmis konusal simiflandirmalarda yer
almayan bu alanin yapilacak yeni siniflandirmalara mutlaka eklenmesi gerekir.
Konusal alan1 yine B. Ozonder tarafindan evlilik kutsamasi olarak tespit edilen
Arhanan Yazit1, gerek konusu, gerekse bir kadinin kimliginin belgelendigi az
sayida Tiirk yazit1 olmas1 bakimindan énemlidir (2000b).

Mogolistan’da iizerinde Eski Tiirk¢e yazit olan bulgular arasinda 25
May1s 2008’de Jargalant Hairhan dag silsilesindeki Omnéh vadisinde bulunan
bir tas mezar Ozellikle dikkat cekicidir. Burada insan iskeleti kalintilarinin
yaninda c¢esitli objelerle (ahsap semer, demir iizengi ve bsk.) birlikte, lizerine
runik harfler kazinmis bir miizik aleti (morin huur) de bulunmustur (Resim IV).
Morin huurun ahsap yilizeyinin boyun kismina oniki Runik harf kazilmis, daha
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sonra da bu harfler koyu kahverengi boyayla kapatilmistir. Yazit Peter Zieme
tarafindan y(d)p(.)z ¢or ant (G)td(i)m(i)z “Y(d)p(.)z and ¢6r” we swore an oath”
olarak okunmustur (Torbat vd. 2009: 379). Morin huur istiindeki yazitin Tiirk
kiiltiir tarthindeki degeri, bu miizik aletini Mogollardan 6nce Tiirklerin kullanmis
olma ihtimalidir.

2. Bombogor Yaziti (Mog. Siveetin ¢uluun kosoo), Mogolistan’da
Bayanhongor aymagi, Bombogér somunun kuzeybatisindaki Siven1 Herem
mintikasinda (Kuzey 46° 07°-Dogu 99°31°) bulunmustur. Mezar kompleksi bir
tiimsek, bir dikili tas (stele) ve tas citlerden olusur. Cit halkanin uzunlugu 22-29
metredir (Resim I). Dikili tagin tepesinde 4 kisa yatay satir ve yan tarafinda dikey
bicimde kazilmis uzun bir satir vardir. Dikili tagin ytiksekligi 1.33 m., uzunlugu
0.20-0.47 m., genisligi 0.16-0.20 m.’dir. Yazit, Mogolistan Bilimler Akademisi
Arkeoloji Enstitiisii’nde gorevli bilim adamlarinin Govi-Altay ve Bayanhongor
aymaginda yaptigi kesif gezileri sonucunda bulunmustur. Yazit metninin fotografi
ve taslak kopyasi, bulunmasinin hemen ardindan yayimlanmis (Tseveendorj vd.
2004); metni ise ilk kez Mogol bilim adami Ts. Battulga (2005; 2006), ikinci kez
de Japon bilim adam1 S. Kosetu tarafindan nesredilmistir (2010).

Yazit iizerinde birgok tamga bulunmaktadir. Eski Tiirk damgalari
lizerinde ¢alismalar yiiriiten meslektasim Dr. Ibrahim Sahin’den aldigim sozlii
bilgilere ve O. Mert’e gore bu damgalar, kagana bagh alt boylari, aileleri
temsil etmektedirler. Mert, ayrica “kaganlik damgasi gibi ¢ok 6zel bir takim
damgalar hari¢ boy ve aile damgalarinin zamanla boylar1 olusturan ailelerin
sayisina paralel olarak (Bombogor Yazit1 tizerindeki damgalarda da goriildiigi
gibi) kiigiik degisikliklere ugramis” oldugunu belirtir (2008: 7, 12). Bombogor
Yaziti’nda Karluk ve Basmil etnonimlerinin ge¢gmesi, anit iistiindeki tamgalarin
bu boylara ait olduklarina yiiksek olasilik saglasa da, konu {istiinde daha ayrintil
caligmalara ihtiya¢ vardir.

Asagida Bombogdér Yaziti lizerindeki okuma ve anlamlandirma
girisimimiz sunulmustur:

2.1. Yazitin harfcevrimi:
On yiiz

2. 11> b4 g* kungy'y

3. t'witn'l : I'w (?) k'r'1'Vk

4. k"b'r'p : t'wltn'l'd']
4. kubr(a)p tult(u)nl(a)d1
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Yan yiiz
1. wzA <tprik>A s't'A yr’kPA @ y*wkn?’<t>k¥m b'r! r*t] y'gltkm y'vk :
b's'ml*g! : b'wd'n'(g'?)

Yazitin yazigevrimi

On yiiz

1. [k]utl(u)[g kung(u)y(u)]n

2. 1l bilg[d] kung(u)y(u)y

3. tolt(w)n1 : I'w (?) k(a)rluk

4. kubr(a)p tolt(u)nl(a)d1

Yan yiiz

1. iizé <t(3)pr(i)k>4 (a)sra y(a)rka : yiik(i)n<t>(ii)kiim b(a)r (3)rti y(a)n(1)
Ituk(u)m yok : b(a)sm(1)l(I1)g : bod(u)n(u)g (?)

Yazitin terciimesi

On yiiz

1. kutlu kunguyun (majesteleri Prensesin)

2. il bilge kunguyun

3. kabri! (?) Karluk(lar)

4. toplanip topraga verdi.

Yan yiiz

1. Yukarida goge (Gok Tanri’ya), asagida topraga (Yer Tanrisi’na)

tapmmisligim var idi; sapmishigim yok (idi). Basmilli (tebasi i¢inde Basmil
olan) halk!

2.1.1. [K]utl(u)[g kung¢(u)y(u)]n: Bu satirda wt'l'ile 5 arasindaki yaklagik
3-4 harf okunamaz durumdadir. Kosetu’nun ufup artattiy onarimi metne uygun
degildir. Runik Tiirk yazitlarindaki kisa mezar metinlerinin ilk ciimleleri, adina
yazitdikilen kisinin kimligiyle baglamaktadir. Bumetinde de ayni tiir bir baslangi¢
olabilecegini diisiinerek varsayimsal kutlug kun¢uyun okuyusunu Oneriyoruz.
Kutlug, yazitlar donemi Tiirk¢esinde “Tanridan kut bulmus, kutlu yiice” anlamiyla
cins ad degil, iist diizey bir san olarak kullanilmistir. Uygur doneminde, hem
niteleyici ad hem de antroponim kullaniminin ¢ok sayida 6rnegini goérebiliriz'.
Cin yilliklarinda [/ SEBRE Bk  (4-shi-na ku-tuo-lu) olarak gegen (Ekrem

1 Ornekler igin bkz. Rybatzki 2000: 262-266; Rybatzki 2006: 470-472)
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2008: 48) Elteris Kagan’in adi, Asina Kutlug olarak agiklandigina gore, en az
erken Orta Cag’dan bu yana Tirkler Kutlugu, dzellikle yonetici siniftan kisiler
icin antroponim olarak kullanmaktaydi. II. Tiirk Kaganligi yazitlarinda gecen
kutum bar iigiin kagan olurtum (KT G 9; BK K 7); 6giim katun kutina inim kiil
tigin dr at buldi (KT D 31) climleleri, teyri kutunun hem kagana hem de katuna
tevcih edilebilirliginin, kagan ve katunun teyri katinda da denk tutulduklarinin
yansimasidir. Kaganlarin tiyri tdg olmasina kosut, katunlarin umay tdgligi,
cinsiyet farkina ragmen, ¢agin inang ve gelenekleri geregi katunun da kara bodun
tistlinde yiikseltildiginin, kutsandiginin belgelerindendir. Dolayisiyla kutlug ad/
sanini kadinlarin da tasiyabildigini gormek sasirtici degildir®: ydngdm kutlug
tegin (Vatactexte: BT13.37) anam tuglug kutlug aga (Vatactexte: BT13.39);
ogi kani kutluglar (BT II) (Erdal 2004: 490). Bu satirda da, adina mezar yaziti
dikilmis kun¢uyun adinin kutlug oldugu varsaymaktayiz.

2.1.2. il bilg[d] kung¢(u)y(u)y tolt(u)mi: Battulga, bu satir1 ilbis ilig
quncuyiy tultoni “ilbis ilig prensesin dul elbisesi” (2005: 123); Kosetu, sonraki
satirla birlestirip el bes dlig qucuyiy utu altuni alu “(Bunun sonucunda Karluk/
Karluklar) iilke kizlarindan 45 kisiyi elde edip, (Basmillarin) altinlarini alip/
ele gegirip” (2010: 7) olarak agiklar. Kosetu’nun okuma ve anlamlandirmast,
el ve bes dlig qucuyiy arasindaki morfolojik baglantinin eksik olmasi ve genitif
cekimli qucuyiy sézciglinin ut- eylemiyle iligskisinin kopuklugu agilarindan
Tiirkge climle yapisina uygun degildir.

1. Ik sdzciik, yazitta agikca YI (il)’dir. Satir, soldan saga dogru yatay
dizilmistir: MY 2MY€ <<, Battulga’ya gore 'Y 2IYE 1 <¢( olan bu dizilise
yazit Ustiinde (Resim II) dikkatle baktigimizda, dordiincii harfin (I) sag st
kosesindeki gentigin, hemen ardindan yazilmis Y harfinin sol {ist kosesindeki
centikle birlestigi; Battulga’nin bunu gdézden kagirdigr anlasilir. Bu isaret,
Battulga’nin sandig1 gibi | (s?) degil, I (bir baska deyisle bu bu iki harf 1Y degil,
1Y) dir. Bdylece belirginlesen sozciigii (MY RIYE) il bil(i)g okumak miimkiin;
ancak Eski Tiirk yazitlarinin iislubu ve soz varligiyla iliskili bilgilerimiz,
kung¢uy’u niteleyen sozcliglin kavram adi bilig degil, niteleme ad1 bilgd olmasini
gerektirmektedir. Son harf bitigcinin ihmaliyle yazilmadiysa, niteleme adi
bilg[d] ile il bilge kunguy unvan grubu ortaya ¢ikar. /7 bilgenin Tiirk kaganlik
ailesindeki katunlarin (kagan eslerinin) unvani oldugu bilinir (Bkz. KT D 11;
BK D 10; TaG6; TaB 1).

2. satirdaki D)8M>$ yazimi, Battulga tarafindan DTSI ve ED’deki veriler
tanik gosterilerek tul ton “dul elbisesi” okunmustur. Bu sozliiklerdeki verilerin

2 Tdyri katun ve kaganlk yazitlarinda da belgelenen tdyrikdn kunguy san 6beklerindeki tdpri ve tdprikdn, sanlari igin
de ayn1 ortaklik soz konusudur.
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biri Uygurca Maniheist bir 6ykiiden, digerleri ise Kutadgu Bilig’den alinmistir.
Kutadgu Bilig’deki ful ton ibarelerinin hepsi (84, 5029, 5824) “dul elbisesi”
anlamindadir. Oysa Bombogor Yazitin’daki )J8M>$ imlasini, bir mezar tast
metnine daha uygun diisecek bir bicimde okuma olanag: vardir®.

P. Zieme’nin 2008’de yayimladigi bir makale, mezarda gémiilii bir kadinin
o6lii bedeniyle necrophilist iliskiye giren sarhos bir adamin kotii amelinin anlatildigi
Maniheist bir dykiide gecen ve o giine dek tulton okunan bir sézciik hakkindadir.
Le Coq tarafindan yaymmlandigindan bu yana biiytik ilgi uyandiran bu dykiideki
tulton, van Tongerloo (2008) ve Z. Ozertural’m (2008) sozciige farkli bir anlam
(“kefen’) vermelerine kadar hep “dul elbisesi” olarak agiklanmistir (Zieme 2008:
359). Bu dehset uyandirici 6ykiideki tartismali sdzcliglin gectigi otrii b(d)linlidi
anmig korktr ulug tintin m(a)yradi t(é)rkin tultunta tasikip tazdi M 1, S. 6-7, ZZ.
8—11) climlesinin bir kismi, ED’nin tu/ maddesi altinda terkin tultunta tasikip tezdi
“He immediately stripped off his mourning garments and ran away=Derhal yas
elbiselerini ¢ikardi ve kagt1.” olarak terciime edilmis (ED: 490a); Klimkeit da
sozciige “Trauerkleid=yas elbisesi” anlami vermistir (2000: 370).

Zieme, bu Oykiide gecen sozciigiin “dul elbisesi” veya “kefen”
anlamlariyla metin baglamma uymamasia ve bir bagka Maniheist metinde
gecen tultunka inkd* kosma soziinde tultun ve in’in ya es ya da yakin anlamli
sozclikler olmasina dayanarak, sozclUgii tultun/toltun “Grab=mezar” olarak
dizeltmis; otrii b(@)linladi anmig korkti ulug iiniin m(a)yradr t(d)rkin tultunta
tastkip tdzdi ciimlesini de “Dann erschrak er und fiirchtete sich sehr, mit lauter
Stimme schrie er. Sogleich ging er aus dem Grab hinaus und floh.= Sonra 6dii
patladi ve ¢ok korktu. Yiiksek sesle bagirdi. Derhal mezardan ¢ikip kagt1” olarak
cevirmistir (2008: 360, 362). Boylece, Eski Uygurca iki dykiide gecen twitwn /
twltn yazimh veriler, Zieme’nin tultun/toltun “mezar” sdzciiglinli saptamasiyla
anlaml1 bir zemine oturmustur.

Zieme’nin tespit ettigi bu sozciik, bizce J)M>S imlasiyla Bombogor
Yaziti’'nda da gegmektedir. S6zciik “dul elbisesi” anlamiyla metin baglamina
uygun degildir. Yazitin bir mezar tasi olmast ve ful ton “dul elbisesi’nin
Olimle iligkisinin kolayca kurulmasi nedeniyle, Battulga bu sozciigli metne

3 Uzunca bir siiredir bu yazttaki J8M>8 yazimi ve anlamu iizerinde diisiiniirken, 26-29 Mayis 2010°da Hacettepe
Universitesi I1I. Uluslararasi Tiirkiyat Arastirmalar1 Sempozyumu’nda Semih Tezcan’m “Etimoloji Onerileri” baslikli
bildirisi aracihigiyla, Peter Zieme nin fultun “mezar” sdzctigi tespitini 6grenmem, yazita farkli bir agidan bakmami ve
yeni bir okuyus 6nerme karar1 vermemi sagladi.

4 01 oltiikintd kisig tasgaru 02 [ki]lmiSt[a] it bori azu ad(yn 03 [a]z(1)gl(V)g [t]nl(1)glar ye(y)iir yok 04 yodun buzar
azu tultunka 05 inkd kizldsdr k(d)ntii dit'ozi 06 -ntd kurt koyuz iizd 07 [yoka]d/u[r] [alk]ayur yok [buzar] 08 ymd in[¢d
kalt]1 tugmaduk 09 kilinmadin // : incip 10 kamagda yeg ol ol kim 11 bo yertincii dit 6z birld 12 mdpiiliig kazganc tikiis
13 yiriin kazgansar : ddgii 14 [kilin¢ kal]ip yaruk 15 [ ] “Wenn ein Mensch gestorben ist, bringt man ihn nach drauflen:
Hunde, Woélfe oder andere Hauer habende Tiere fressen (ihn), vernichten (ihn oder) zerreifien (ihn), oder man verbirgt
ihn in einer Hohle (tultun, in), wo sein Korper durch Wiirmer und Getier vernichtet wird. Aber es ist besser als dafl man
nichtgeboren wird, denn derjenige, der mit diesem weltlichen Korper ewigen Besitz und viel Frucht13 erwirbt, [tut gute]
Taten und [sammelt] Licht [an].” (Zieme 2008: 361)
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yakistirmistir. Oysa, yazittaki bu satirin il bilg/d] kung(uw)y(u)y tult(u)ni/tolt(u)
nt “il bilge kun¢uyun mezar1” seklinde mezarda yatanin kim oldugunu belirten
bir agiklama ciimlesi olmast daha makul goriinmektedir. Tezcan’a gore toltun
okunma ihtimali daha yiiksek olan bu sozciik, ¢cok fazla yayginlagmadan kalan
yerel bir tiiretmedir®. Biz de Tezcan’in foltun bigimini benimseyerek metni i/
bilg/d] kung(u)y(u)y tolt(u)n okuduk.

2.1.3. k(a)rluk kubr(a)p tolt(u)nl(a)di: Battulga bu ciimleyi garlug kub
arip tulton aldi “Karluk toplanip dul elbisesi giydirdi.” (2005: 123), Kosetu
kuvrap utu altun aldi “Toplanip (onlar1) ele gegirip, (Karluklar) altinlar1 elde
ettiler.” (2010: 7) olarak aciklar. Gegigli bir eylem olan uz-, “(savasta veya
kumarda) kazanmak™ anlamina gelir (ED: 38b-39a). Kosetu’ya gore 2. satir utu
altuni’ alu bicimindedir. Bitigcinin boylesi kisa bir yazitta altun utti yerine utu
altun aldi yazmasi ve bir onceki climleyi (utu altuni alu) tekrarlamasi zayif bir
olasiliktir. Kosetu okumasinin tamaminda morfolojik iliskisizlikler ve sentaktik
bozukluklar bulunmaktadir.

Ikinci sdzciigii (MS>V), metin baglamma daha uygun diisen kubrap
(kubra-+(X)p) okuma imkan1 vardir. Bu zarfa, KC Yaziti’nda Tardus beyi Kiil
I¢ Cor’un 6liim tdreni anlatilirken de basvurulmustur: /...Jmn : diciin : bunca :
bod(u)n : kubr(a)p : yogl(a)di : (KC 27). Hem Bombogoér hem de KC mezar
taglarinda kubra- “(cenaze toreni gibi belli bir gorevi yerine getirmek iizere)
toplanmak, bir araya gelmek” anlamindadir. Eylemin -n- ekli bicimini T 4’te
ida t(a)sda : k(a)im(y)st : kubr(a)n())p : y(e)ti yiiz bolti cimlesinde goriiriiz.
T 4’teki 6rnek de, fiilin diizensiz bi¢imde y1gilmak, birikmek degil, “organize/
planli halde toplanmak, bir araya gelmek” karsiliginda kullanildigini gosterir. Bu
baglamda, eylemin Eski Uygurcadaki tiirevi kuvrag’in “a monastic community”
(ED: 585a) anlami1 kazanmasi sasirtici olmasa gerek.

Ciimle yiiklemini olusturan eylem, to/t(u)nla- “gdmmek, topraga vermek”
(toltun “mezar” +14-) olmalidir. Tiirk dili alaninda “toprak” ve “mezar” anlamli
sozciiklerin +/4 ekini alarak “gdmmek” anlaminda kullanilmasinin bagka
ornekleri de vardir:

A. yer “yer, toprak”+/4 > yerle- = Kzk. jerle-, Tat. cirle-, Bsk. yirle-,
Tkm. yerle- Uyg. yerli- “gdmmek, topraga vermek” vd.

B. sin “mezar”’(+lAg > sinleg) +IA > sinlele->sinnele-> Tti. agz. sinnile-

5 Tezcan, sozciigiin kokenbilim agiklamasini s6yle yapmustir: “Kelime herhalde *fo/tur- ‘doldurmak’ fiilinden tiireme-
dir. Bu fiil lizerine baglant tinliisti dortlii degisim gosteren ad tiiretme eki -°n gelmis (foltur- + -Xn >) *tolturun, bu da
r-diismesiyle toltun bigimine girmistir. Ayni kelime igerisinde /, » ve n linsiizlerinin bir araya gelmis olmasi, -diigmesini
ve hece yutumunu kolaylastirmis olabilir. Bu kabullere gore deyimin tam anlami ‘doldurulmak iizere agilan gukur’
demektir ki, ‘mezar’ da zaten bagka bir sey degildir. Ozetlersek: tol-tur- ‘doldurmak’, *tol-tur-un ‘doldurulacak gukur’
> toltun ‘mezar’.” (2010)
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“oliiyti sine gommek™ (DS X: 3643); krs. sinnik “6li gdmiilen yer, kabir (DS X:
3643)¢

KC yazitindan yukarida verdigimiz 6rnek cimle, Bombogor Yaziti’ndaki
ilgili ciimleyle yalmzca kubrap zarfi agisindan ortaklasmaz. Iki ciimlenin yapisi
ve anlami da miikemmel kosutluktadir: bung¢a bod(w)n kubr(a)p yogl(a)di
(KC 27) // k(a)rluk kubr(a)p tolt(u)nl(a)dr (B 3-4). KC’deki bunga bodun’un
yerini, B’de tek bir bodun (Karluk) almistir. Ciimlelerin kurulusundaki kusursuz
kosutluk kadar, yiikklem eylemlerindeki anlam niianslar1 da carpicidir: KC’de
yiiklem eyleminin (yogla-) ¢cagrisim alaninda gérkemli bir 6liim toreni, B’deki
yiiklem eylemininkinde (foltunla-) sade bir merasim vardir’. Son satirin son
ibaresi (basmillig bodun), belki de bu yalinligi/yalnizlig1 gidermek amaciyla
yazita sonradan yapilmis bir eklentidir.

k(a)rluk  kubr(a)p tolt(u)nl(a)dr “Karluk(lar) toplanarak mezara
gomdii.”ctimlesi, Bombogor yazitini Tiirk kaganlik ailesine mensup bir
prensesin mezar tasi olarak tanimlamamizi bizzat saglamaktadir. Prensesin
unvani ikinci satirda i/ bilge kunguy olarak belirtilmistir. Yazitta Karluklarin
toplanarak i/ bilge kunguy’u topraga verdigi bilgisinden hareketle, bu prensesin
Tirk Kaganligi’na bagli boylardan biri olan Karluklarin yabgu’sunun esi veya
kiz1 olduguna hiikkmedilebilir. Prensesin adindaki i/ bilge unvanma, Ilteris
Kagan’1 karis1, Kiil Tigin ve Bilge Kagan’in annesinin (ilbilgd katun) ve ikinci
Uygur kagant Moyun Cor’un karisinin (elbilgd katun) adinda/unvaninda da
rastlamamiz, adina Bombdogor yaziti dikilen prensesin, Tiirk Kaganlik ailesinden
Karluklara gelin olarak gitmis olma ihtimalini giiclii kilar. Eski Tiirk boylar
yoneticilerinin ¢ocuklarinin siyasal ve ekonomik dengeleri/giigleri korumak vb.
sebeplerle birbirleriyle evlendirildikleri bilinmektedir. Bunun somut kanitint BK
K 9-10’daki ciimleler sunar: m(2)n : [t/iirg(i)s : k(a)g(a)nka : kiz(ym [kung(u)
y(u)]g (@rt(i)yii : ul(u)g : toriin : (a)li birt(i)m (BK K 9); tiir[g(i)s k(a)g(a)n]
kizin : (@)rt(Q)nii : ul(u)g : toriin ogl(u)ma : (a)li birt(i)m (BK K 9-10).

2.1.4. iizi <t(d)pr(i)k>a (a)sra y(ad)rka : yiik(ii)n<t>(ii)kiim b(a)r (i)
rti: Yazit iistiinde goriilmeyen 2. sdzciik Battulga tarafindan dogru saptanmastir.
Battulga ve Kosetu 5. s6zctugl yiikiiniikiim okumuslardir (2005: 124;2010: 7). Bu
okuma, s6zciigiin yiikiin- eylemine eklenen -(O)k ekiyle ad oldugu anlamina gelir.
Oysa ciimleyi izleyen y(a)y(1)ltuk(u)m yok ibaresi, Uisluptaki kosutlugu gosterir.

6 Bu eylemi Anadolu agizlarinda sinle- olarak ararken, sinnile- bigiminde aramam gerektigini bildiren Semih Tezcan’a
tesekkiir ederim.

7 Anisina Bombogor yaziti dikilen kunguyun cenaze torenine yalnizca Karluklarin istirak etmesi anlamlidir. Oysa
Kiil ig Cor’un, keza Bilge Kagan, Kiil Tigin, Tonyukuk ve diger erk sahiplerinin yog torenlerine bunga bodun katilmis
(kubrap yoglamis), hatta kimisinde katilimcilar, ait olduklar1 etnik kimlikleri ve adlarina kadar detaylandirilmistir. /7
bilge kunguyun topraga verilisi sirasindaki bu tenhalik, acaba onun ydnetimde etkin rol oynamamasindan mi yoksa
cinsiyetinden mi kaynaklanmigir? Bu soru, benzer icerikli yazitlarm bulunup islenmesiyle yanitlanabilir.
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Erdal, gegmis zaman partisipi —dIk’in Runik yazili ve Maniheist kaynaklarda
kullanilmasina karsin, -yOk’un anilan kaynak eserlerde hi¢ goriilmedigini
belirtmektedir: “The perfect participle suffixes are -mls, -dOk and -yOk; positive
—dOk is used mainly in runiform and Manichaen sources while -yOk is never
used in those sources.” (2004: 294). Bu durumda yiikiin- eylemiyle ilgili olarak,
bitigcinin ? degil (yani yiikiinyiikiim degil), (viikiintiikiim yazmas1 gerekirken) h
isaretini yazmay1 unuttugunu ileri siirebiliriz. Paralel tslup (yiikiintiikiim bar//
yanultukum yok), tezimizi dogrular niteliktedir.

2.1.5. b(a)sm()I(l)g : bod(u)n: Battulga basmilic bodun “Basmil
halk1”; Kosetu basmilig bodunug “Basmillari, halki/milleti, (Basmillarin tilke
halkini)” olarak agiklar (Battulga (2005: 124; Kosetu 2010: 7). Yazit {izerinde
Kosetu’nun saptadigi son harf (=g') tam se¢ilmiyor. Bu ibare, basmillig bodun
“Basmilli (tebasi icinde Basmil olan) halk” veya basmillig bodunug “Basmilli
(tebast icinde Basmil olan) halkin” olarak da acgiklanabilir. DLT de gegen Caruk
“Tiirklerden Barguk sehrinde oturan bir ad1”; Caruklug “22 Oguz boliiglinden
biri” (Indeks: 836) tatsiz tiirk olmaz/bassiz bérk olmaz “Farssiz Tiirk olmaz/
bagsiz bork olmaz” (II: 281) gibi ifadeler, etnonim + +/Xg(//+sXg) yapisinin
olanakli oldugunu gostermektedir.

2.2. Karluk ve Basmil boy adlari, yazitin tarihlendirilmesi agisindan
onemli olabilir; ancak tarih kaynaklari, Mogolistan bolgesi Tiirk kaganliklar
déneminde bu iki boy -6zellikle Basmillar- hakkinda savagslarla ¢ercevelenmis
sinirli bilgiler vermektedir. Kaganlik ailesine mensup kunguylar ve alt boy
liderlerinin evliliklerine dair bilgiler, kaynaklarda yok denecek kadar azdir.
Asagida onerdigimiz yazitin dikilis tarihine iliskin olasiliklar, yalnizca yorum
niteligi tasimaktadir:

A. II. Tiirk Kaganlig: tarihinde Basmillar ve Karluklarin ad1 Uygurlarla
yan yana kaganligin yikilig yillarinda (741-742) gecmektedir. Bu tglii ittifakla
kaganligin yikimi gerceklesmistir (Tasagil 2004: 54-62). Bombogor Yaziti, bu
ittifakin kurulmasindan daha onceki bir tarihte -Karluklar kaganliga bagl bir alt
boy olarak varlik siirdiiriirken- dikilmis olabilir. Adina yazit dikilen kunguy, bir
A-shih-na ise, anit mezarinin, Karluk boyunun kaganliga bagliliginin bir simgesi
olarak, II. Tiirk Devleti’nin parlak bir doneminde hazirlandig1 diistintilebilir.

B. I/ bilge unvan, ikinci Uygur kagan1 Moyun Cor’un karisinin (elbilgd
katun) adinda da bulundugu i¢in, anisina Bombogor Yaziti dikilen kunguy un bir
Yaglakar olma ihtimali de vardir. Uglii ittifak sirasinda Uygur kaganlik ailesinden
bir kunc¢uy ile Kutlug Bilge Kiil zamaninda (745-747) sol (dogu) yabguluga
atanan (Kafesoglu 1995: 138) Karluk lideri arasinda evlilik ger¢eklesmis olabilir.
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basmillig bodun “‘tebasi iginde Basmil olan halk™, Gi¢lii ittifakin ilk yillarindaki
(741-742), Karluk-Basmil ortakligina adeta vurgu yapmaktadir®. Karluklar
I¢ Asya’daki yurtlarindan, ayni yillarda (745-747), Uygurlar tarafindan Bati
bolgelere, On Ok topraklarma siiriilmiisler (Golden 2002: 114); Otiiken’de
kalan Karluklar (U¢ Karluk), 11. Uygur kagam1 Moyun Cor zamaninda (747-
759) Kirgiz, Cik, Tiirgis ve Basmil boylariyla ittifak kurup Moyun Cor’a bas
kaldirmiglardir (753). Karluklar ve Basmullar, 754°te Uygur ordusu tarafindan
kesin yenilgiye ugratilmistir. Karluklarin sag kalanlar1 da Tiirgis topraklarina
sigmmustir (SU B1-2). Buna dayanarak, yazitin tarihlendirilmesi baglaminda
754, terminus post quem’ olarak belirlenebilir. Zira bu tarihten sonra Otiiken’de
etkin bir Karluk varligindan s6z edilmez.

Kisaltmalar

B: Bombogor Yazitt

BK: Bilge Kagan Yaziti

DLT: Divanii Liigat-it-Tiirk

DTSI: Drevnetyurskiy slovar

ED: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish - Clauson 1972.
KC: Kiil i¢ Cor Yazit:

KT: Kiil Tigin Yazit1

SU: Sine Usu Yaziti

Ta. Taryat Yazit1
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