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Bu ¢alisma, “Osmanli saltanat riyalari sosyolojik agidan ne ifade eder?” sorusundan hareketle
Osmanli’da rilyalar yoluyla insa edilen sosyopolitik siirecleri ve bunlarin islam diniyle baglantisi-
nin kuruldugu noktalari ele almaktadir. S6z konusu sureglerin din, toplum ve siyaset tggeninde
ifade ettigi anlamin sosyolojik ifadesi ¢alismanin temel amacidir. Kapsami Osmanli’nin kurulus
dénemiyle yikilis dénemi arasinda saltanata dair anlatilan riyalardir. Literatir taramasi yoluyla
tespit edilen riyalar arasinda tipik vasiflar tagiyanlar secilmis ve bunlar tizerinden inga edilen sos-
yal suireglere odaklaniimistir. Genellikle tarih bilimi kapsaminda ele alinan Osmanli saltanat riya-
larini sosyolojinin konusu haline getirmesi, calismanin 6zgiin tarafini olusturmaktadir. Bu haliyle
¢alisma ayni zamanda bir riiya sosyolojisi denemesi mahiyetindedir. Rilya anlatilarina dayanan
sosyolojik sonuglarin, anlatilan riyalarin gergekliginden 6nce geldigine yonelik bir bakis agisina
sahiptir. Calismada s6z konusu riiya anlatilarinin, yénlendirici, insa edici, motive edici, mesruiyet
saglayici fonksiyonlara sahip oldugu tespit edilmektedir. Ayrica bu anlatilar, bir yandan Osmanli’yi
hem islam hem de Tiirk gelenegine baglarken, diger yandan devlette “kurumsal sultanlik” ve “ma-
nevi sultanhk” anlaminda bir “gifte sultanhk sistemi” tesis etmektedir. Genel olarak bakildiginda,
rliya anlatilari imparatorlugun tarihsel seyri boyunca sosyo-politik dinamiklerin sekillenmesinde
6nemli bir konuma sahip olmustur.

Anahtar Kelimeler: Riya Sosyolojisi, Osmanli Saltanat Riyalari, Cifte Sultanlik Sistemi, Saltanatin
Mesrulastiriimasi.

Abstract

This study examines Ottoman sultanate dreams and identifies the socio-political processes const-
ructed through dream narratives, as well as their points of intersection with Islam. Its primary
objective is to interpret, sociologically, the meanings that these processes assume within the tri-
adic framework of religion, society, and politics. The research encompasses dream narratives
concerning the sultanate recorded from the foundation of the Ottoman state to its dissolution.
From the dreams identified in a literature review, those with typical, recurring characteristics
were selected to focus on the social processes constructed around them. The study’s originality
liesin treating Ottoman sultanate dreams —traditionally examined within the discipline of history-
as an object of sociological inquiry. As such, the study also serves as an essay in the sociology of
dreams. The study's perspective prioritizes the sociological implications of the dream narratives
over questions of their factual authenticity. The findings indicate that these dream narratives
served directive, constructive, motivational, and legitimizing functions. Moreover, they simulta-
neously linked the dynasty to Islamic and Turkic traditions while contributing to the formation of
a “dual sultanate system,” comprising an institutional and a spiritual sultanate. Overall, dream
narratives played a significant role in shaping the empire's socio-political dynamics throughout
its history.

Keywords: Sociology of Dreams, Ottoman Sultanate Dreams, Dual Sultanate System, Legitimiza-
tion of Sultanate.
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Giris

Annemaria Schimmel’e gore Islam Tarihi s6z konusu oldugunda riiyalarmn top-
lumla irtibat1 o kadar belirgindir ki, Arapca, Fars¢a ve Tiirk¢e kaynaklarda kayitli ritya-
lardan yola cikarak gecmis Islam tarihini ve cesitli dini ve teolojik akimlar1 yeniden
yazmak miimkiindiir." Schimmel’in Islam Tarihi 6zelinde riiyalarla ilgili bu tespit ve
ongoriisii onemlidir. Fakat tarihi, dini ve teolojik akimlarmn riiya literatiirii temelinde
yeniden ele alimmasi psikolojik, tarihi, teolojik ve sosyolojik a¢idan yontembilimsel or-
takliga dayali interdisipliner bir alan1 gerektirmektedir. Oysa rilyalarin incelenmesi s6z
konusu oldugunda, bu bilimler arasinda yeterli diizeyde dayanisma oldugu séylenemez.

Riiyalarin incelenmesi genellikle modern bilimlerden psikoloji ve yan dallarinin
ilgi alan1 olarak goriiliir. Bunun yaninda riiyalarin teolojik, mistik ve edebi ¢alismalarin
konusu oldugu da goriilmektedir. Riiyalarin en az konu edildigi beseri bilimlerden biri-
nin sosyoloji oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sosyoloji iligkisel alanlara odaklandi-
gindan ve bununla da baglantili olarak sosyolojinin klasik kuramlar1 genellikle riiya ko-
nusunu g6z ardi ettiginden, bir sosyolog i¢in rilyalar incelemek, haliyle, éncelikli ko-
nular arasinda goriilmemektedir. Oysa riiyalarin bireye bakan boyutu inkér edilemez
olsa da, onlarin bazi sosyal hareketleri tetikledikleri, dini bir grubun olusumunda ve
mesruiyetinde Onemli roller aldiklari, toplumsal bir olayi/olguyu harekete geciren
onemli kararlarin alinmasinda etkili olduklar1 gergegini gdz ardi etmemek gerekir.”

Riiyalarin, kisi ve toplumlarin hayatinda yonlendirici bir rol oynamadigi bir evre
yok gibidir. Nitekim riiyalar, bireysel mesajlar ve gaybla ilgili bilgiler tagiyabildikleri
gibi, teolojik bir doktrin hakkinda bilgi verebilir ve belirli bir siyasi eylemle ilgili ola-
bilir.* Onun icerdigi teolojik mesajlar bir dini grubun olusumunu tetikledigi ve onu mes-
rulastirdig1 gibi, siyasi eylemle ilgili olanlar da siyasi sonuglar dogurabilmektedir. Or-
negin, Ikinci Diinya Savasi'nda Hitler’i diinya ¢apinda bir katliam yapmaya tesvik eden
stirecin onun gordiigii bir riiyayla baglantili oldugu ileri siiriilmektedir. Buna gore o,
kabus seklinde gordiigii bir rilya sayesinde hayat1 kurtulunca bunu Tanri'nin kendisini
vatani kurtarmak i¢in gorevlendirdigi seklinde yorumlamis, bu yorum da onu milyon-
larca kisinin hayatma mal olan o dramatik kargasanmn bir numarali sorumlusu haline
getirmisti.!

Bu ¢aligsma, rityalarm politik sonuglar dogurdugu/dogurabildigi tezinden hareketle
Osmanl saltanat riiyalarini ele almakta; bu kapsamda riiya anlatilariin dini, politik ve
sosyolojik sonuglarini incelemektedir. Calisma riiyalari sosyolojik incelemenin konusu

! Annemaria Schimmel, Halifenin Riiyalari: Islam’da Riiya ve Riiya Yorumu, gev. Tuba Erkmen (Istanbul:
Kabalct Yayinevi, 2005), 312.

2 Siddik Aggoban, “Dini Grubun Insasinda Riiya Anlatilarinin Rolii”, /nterdisipliner Agidan Riiya-1, ed.
Veli Atmaca, Mehmet Salih Gecit, ve Mehmet Deri (Istanbul: Kitabi Yaynlari, 2025), 393, 421.

3 Gustave E. Von Grunebaum, “The Cultural Function of the Dreams as Illusrated by Classical [slam”, The
Dream And Human Societies, ed. Gustave E. Von Grunebaum ve Roger Caillois (Berkeley: University of
California Press, 1966), 11-18.

4 Nerys Dee, Riiyalart Anlamak: Riiyalarin Giiciinden Faydalanmak I¢in Bir Rehber, gev. Niliifer Kavalali
(Istanbul: TThan Yaymevi, 1997), 35, 38-39.
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haline getirdiginden hem arastirma alan1 hem konusu hem de yontemi hakkinda detayl
bilgi verme ihtiyaci hasil olmus, buna binaen “Calismanin Konusu, Alani ve Yontemi”
adl1 baslik altinda detayl agiklama yapilmustir.

1. Cahsmanin Konusu, Alani ve Yontemi

Konu: Riiyalar yalmiz kisilerin kaderini belirlemez, ayn1 zamanda milletlerin de
kaderini tayin eder. Tarihin akig1 bircok kez riiyalar aracihigiyla degismistir.” Bu durum
Osmanl tarihi i¢in de gegerlidir ve Osmanli’da kritik siireglerin bir ¢ogunda akisin be-
lirlenmesinde riiyalarin, bilhassa saltanat riiyalarinin, etkili oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Bu durumun genellikle Osmanli Tarihi alaninda yapilan ¢caligmalarda ele alindig1 goriil-
mektedir. Bu ¢aligmalara kisaca deginmeden 6nce konunun baglamiyla ilgili olacak se-
kilde riiya hakkinda bazi temel bilgilerin hatirlatilmasi yararli olacaktir.

Bir psikoloji terimi olarak riiya (dream), genellikle uykuda goriilen hikéye imajlari,
uyku sirasindaki zihinsel etkinlikler, hayaller ve bilingdisinin uykuda sembolik olarak
disavurumu olarak tamimlanmaktadir. Riiyayla ilgili bagka tanimlar da yapilmaktadir,
fakat nasil tanimlanirsa tanimlansin, riiya her haliikirda gizemini korumaktadir.® Bu gi-
zem sayesinde riiyalar, tarih boyunca Eski Misir, Antik Yunan ve Hindistan basta olmak
iizere neredeyse her kiiltiirde insanlarin ilgisini ¢ekmistir.” Ornegin, Misir firavunlar1 ve
krallar1 rityalari tanri ve tanrigalarin yol gdsteren mesajlari olarak gérmiislerdir.® Krallar
tahta gececekleri zaman, bazen yapmalar1 gereken seyleri riiya yoluyla 6grenirlerdi.
Krallikta kotii giden ve tanrilarin begenmedikleri seyleri, gordiikleri riiyalar1 yorumla-
yarak anlamaya ¢alisirlardi.” Misirlilar gibi Yunanlilar da riiyalarin tanrilar tarafindan
gonderildigine inanirlardi; ruhani bir yolculugun uykudayken basladigini, ruhun bu es-
nada 6liimden sonraki yasamina hazirlandigi diisiiniirlerdi.'’

Dinler genellikle riiyalara insaniistiine ait mesajlar olarak bakma egilimindedir.
Riiya diinyadaki dinlerin neredeyse tamaminda gizli mesajlar olarak telakki edilmis,
onun yorumlanmasina ve anlasiimasina ayr1 bir énem verilmistir."' Miisliimanlar ara-
sinda riiyalar daha yiiksek bir gerceklikten bakis olarak nitelendirilmektedir. “Insanlar
uykudadir, liince uyanirlar” manasindaki rivayet, islam toplumlarinda riiya tartismala-
rim etkisi altinda birakmustir.'> Buna bagli olarak, Miisliimanlar arasinda riiyay1 uykuda
insan ruhunun manevi aleme dalmasi ve metafizik dlemden (gaipten) kendisine

5 Dee, a.g.e., 35.

¢ Selguk Budak, Psikoloji Sozligii (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003), 643.

7 Niliifer Evginer, “Psikolojik ve Dini Bir Fenomen Olarak Riiya” (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2010), 135-236.

8 Dee, a.g.e., 35.

% smail Taspinar, “Dinlerde Riiya”, Tarihten Giiniimiize Tartismali Inan¢ Meseleleri-II: Nur-1 Muhammedi,
Vahdet-i Viicud, Riiva, Tenasiih (Reenkarnasyon), ed. Mehmet Bulgen ve ismail Taspnar, 2. bs. (Istanbul:
[FAV Yayinlari, 2018), 316.

10.S00zi Holbeche, Riiyalarin Giicii, gev. Mehmet Harmanci (Istanbul: Say Yayinlari, 1994), 126-27.

! Tagpinar, a.g.e., 313.

12 Schimmel, a.g.e., 15, 17.
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yanstyan varliklarin sekil ve suretlerini gérmesi seklinde tanimlayan'® ¢cok sayida yak-
lasimla karsilamak miimkiindiir. Sistematik acidan ise Islam literatiiriinde riiyalar iic
kisma ayrilmugtir: lahi kaynakli olanlar, bunlar asil riiyalar olarak degerlendirilir ve
bunlara riiya-1 saliha (veya sidika) da denir. ikincisi, nefis ve fizyolojik kaynakli olan-
lardir. Anilar ve hayallerle baglantihidir. Ugiinciisii ise seytanla ilgili olup yalan bir ha-
tirlamadan ve hayalden kaynaklanmaktadir.'* Riiya ayn1 zamanda ilahi hitabin bir cesi-
didir. Kur’an’da ilahi hitapla ilgili olarak iki tiir rityadan bahsedilir. Biri goriindiigii gibi
olanlar, digeri ise semboller aracihiiyla gergeklesenlerdir.'” Salih riiyalar daha ¢ok go-
rindiigii gibi olanlar kategorisinde degerlendirilir.

Osmanli’da saltanat riiyalarina yonelik anlatilar, hem dini hem toplumsal hem de
tarihi agidan 6nem tasimaktadir. Bu konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde,
genellikle konuya tarihsel ve toplumsal bir perspektiften yaklagildig1 goriilmektedir. Or-
negin Ozdemir’in ele aldig1 “Osmanli Devleti’nin Kurulusunda Riiya Motifi” adli tezde,
hanedana mesruiyet kazandirma amaci baglaminda riiyalara odaklanilmis; riiyalarn
mesruiyet krizini ¢6zme araci olarak kullanildigi, bilhassa Seyh Edebali’nin yorumunun
Osmanli’nin kurulusuyla birlikte siyasi ve dini mesruiyeti sagladigi sonucuna varilmis-
tir.'® Konunun incelendigi tezlerden bir digeri ise “Son Dénem Osmanli Siyasi Istikrar-
sizligia Dair Soylemler: Jon Turklerin Riiyalar1” baslikli yiiksek lisans tezidir. Tezde
riiya olgusunun sosyo-politik agidan Tiirk devletleri ve Osmanli tizerindeki etkisi ince-
lenmistir. Ulasilan sonug, Osmanli’da riiyalarin devletle halk arasinda bir kdprii gorevi
gordiigii yoniindedir."”

Osmanli’da saltanat rityalarin1 konu edinen makale caligmalar1 da yapilmistir. Ah-
met Yiiksel tarafindan yapilan “Riiyalar ve Osmanli Imparatorlugu” adli calismada bag-
lam 18. asrin ortalari itibartyla olusturulmaktadir. Bu dénemde riiyalar ciddiye almaya
yonelik tutumun zayifladig1 sonucuna varilmustir.'® Halil Cetin, tarafindan ele alman
“Osmanli Saltanat Hiilyalar1 ve Tarihi Baglam” adli bir baska makale ¢alismasinda ise
Osmanl kronik yazarlarinmn Tiirk-islam devlet geleneginden aldiklari riiya érneklerine
birtakim ilaveler yaptiklari ileri siiriilmektedir. Bu ilavelerde, donemin yeni siyasi ko-
sullarina uyum saglama cabasi, Tiirk devletlerine varis olma iddiast ve dervis roliiniin
eklenmesi gibi detaylarin goriildiigii tespit edilmektedir.'” M. Yazic1 ise s6z konusu

13 Ornegin bkz. Hafiz Hulusi Efendi, Riiyalarin Isiginda Nefis Mertebeleri (Mizanu n-Niifus), gev. Abdur-
rahman Acer (Istanbul: Sebil Yaymevi, 2006), 87.

14 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, haz. Astm Ciineyd Koksal ve Murat Kaya, c.
3 (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2021), 649.

'S Hayati Aydin, “ilahi Vahiy ile Insanligin Ortak Ontolojik Ger¢ekligi Arasmdaki iliski”, Cumhuriyet Ila-
hiyat Dergisi 28, sy 1 (2024): 239, doi:10.18505/cuid.1437702.

16 Mustafa Ozdemir, “Osmanli Devleti’nin Kurulusunda Riiya Motifi” (Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 1-2, 111.

17 Nazli Ceylan, “Son Dénem Osmanli Siyasi Istikrarsizligina Dair Séylemler: Jon Tiirklerin Riiyalari”
(Yiiksek Lisans Tezi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2022), x, 108.

'8 Ahmet Yiiksel, “Riiyalar ve Osmanli Imparatorlugu”, Akademik Bakis Uluslararas: Hakemli Sosyal Bi-
limler Dergisi, sy 45 (2014): 1-23.

1 Halil Cetin, “Osmanl1 Saltanat Hiilyalar1 ve Tarihi Baglam”, Tarih Incelemeleri Dergisi 27, sy 1 (2012):
37-68.
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rilyalarin ait olduklar1 zamanlarin kaygilarimi, 6zlemlerini ve korkularimi ifade ettikleri
tespitinde bulunmaktadir.?’

Alan:Modern bilimler icinde riiyalarin, basta psikoloji temelli bilimler olmak
iizere, genellikle belli alanlarda incelenmis olmasi, sosyolojinin bu alana hig ilgi goster-
medigi anlamina gelmemektedir. Kasia Szpakowska’ya gore sosyolojik bir riiya kitabi
yazmaya c¢aligan ilk kisi “Eski Misir’da riiyalar” konusuna da ilgi duyan Aksel Vol-
ten’d1.?' Aym zamanda bir Misir bilimei olan Volten, 1896-1963 yillar1 arasinda yasa-
mis Danimarkal1 bir arastirmactydi.”? Volten’dan sonra kuskusuz riiya sosyolojisi iize-
rine ilgi duyan arastirmacilar da oldu. Ornegin, Schmalleger’in 1975 yilinda Ohio Dev-
let Universitesi’nde sundugu “The Sociology of Dreams” adli doktora tezi, iyi bir rilya
sosyolojisi ¢caligmasi olarak degerlendirilebilir. Bu ¢aligma, Amerika’da faaliyet goste-
ren dini temali dokuz gruba ait 192 kisiyle yapilan goriisme sonuclarina dayanmakta ve
riiyalarin toplumsal sonuglarini tespit etmeye odaklanmaktadir.® Calisma, riiyalarm
bilgi, rehberlik (yonlendirme), kisisel gelisim, basar1 ve sosyal etkilesim, keyif alma
(enjoyment) gibi a1k islevlerinin yaninda; yeniden sosyallesme, yeni kimlik olusumu
ve statii saglanmasi, mesrulagtirma, terapi gibi ortiilii islevlerinin de bulundugu sonu-
cuna ulasmaktadir.®*

Schmalleger’n ¢aligmasi, saha verilerine dayali sosyolojik bir arastirma olmasi
acisindan 6nemlidir; ancak bu ¢aligmanin kuramsal girdiler olugturma konusunda yeterli
oldugu sdylenemez. Bir riiya sosyolojisi konusunda ger¢ek manada ve kuramsal bir ¢a-
lisma ortaya koyan kisi kuskusuz Bernard Lahire'ydi. O, The Sociological Interpretation
of Dreams adl eserini yazarken harcadig yaklasik yirmi yillik cabayla riiyalarin yal-
nizca psikolojik bir olgu degil, ayn1 zamanda sosyolojik bir olgu oldugunu ispatlamaya
calisti. Ona gore yetersiz araglarla riiyalarin igerigini ve anlamini tanimlamaya ¢aligmak
yerine, riiya ile ilgili toplumsal tutumlarin, rilyay1 goren kisinin sosyal 6zelliklerine gére
nasil farklilastigin1 incelemek daha faydali olacaktir. Sosyolojik bir bakis, rityalarin an-
lamin1 tamamen ¢6zmez belki, ama riiyalar1 bilimsel olarak nesnel veriye donlistiirmeye
calisirken hangi toplumsal engellerle karsilagildigini anlamamiza yardimci olur. Lahire,
Ozetle su gerekgelere dayali olarak riiyalarin sosyolojik oldugu tespitinde bulunur: 1.Rii-
yalar sosyolojik olarak olusturulmus sembolik kapasitelere dayanir. 2.Riiyalar once-
likle, toplumsallagsmis bireylerin uyanik yasamlaridaki sorunlar1 ve kaygilartyla ilgili-
dir. 3.Bu sorunlar ve kaygilar, uzun zaman once ¢esitli toplumsal deneyimler sirasinda
olusturulmus semalar1 veya egilimleri (tutum tiplerini, hareket etme, gérme, hissetme
bicimlerini) aciga ¢ikarir. 4.Bu sorunlar, kaygilar ve egilimler, toplumsal yasam i¢inde

20 Muhammed Yazici, “Osmanli Diinyasinda Riiya Gérmek Uzerine”, Asia Minor Studies 4, sy 7 (2016):
144, doi:10.17067/ams.22230.

2l Kasia Szpakowska, “Aynanin Icinden: Eski Misir’da Riiyalar”, Psikolojik Kiiltiirel ve Dini Boyutlariyla
Riiyalar, ed. Kelly Bulkeley, ¢ev. Dilek Cenkgiler (Ankara: ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlari, 2008), 30.
22 «“Aksel Volten”, DanskBiografiskLeksikon, son giincelleme: 28 Haziran 2025, https://biografiskleksi-
kon.lex.dk/Aksel Volten.

23 Frank Anthony Schmalleger, “The Sociology of Dreams” (Doctoral Thesis, The Ohio State University,
1975), 10-12, 146.

24 Detay i¢in bkz. a.g.e., 146-210.
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uyanikken yasanan durumlar (etkilesim ortamlari, s6zler, okunan metinler, filmler veya
gosteriler vb.) tarafindan yeniden harekete gegirilir. 5.Riiyalara yalnizca dil becerilerini
iceren ve toplumsal olarak olusturulmus riiya anlatimlari araciligiyla ulasilabilir.”> La-
hire’mn ¢aligmasi biiyiik oranda riiyalar1 olusturan sosyal ortami referans alan ¢aligma-
larin tipik bir 6rnegi olarak goriilebilir.

Bu ve benzeri caligmalar riiyalarin sosyolojik incelemenin konusu olabilecegini
gostermektedir. Lahire’in ¢alismasi daha kapsamli bir alan olarak “riiya sosyolojisi” ka-
tegorisinde degerlendirilebilirken, Schmalleger’in tez ¢aligsmasi daha 6zel bir alana aittir
ve dini gruplar 6rnekligi tizerinden Din Sosyolojisi disiplinine dahildir. Osmanl salta-
nat rilyalarim ele aldigimiz bu ¢alisma, dinin sosyolojik incelemesi kapsaminda deger-
lendirilecek arastirmalardan biridir. Ciinkii bu disiplin temelde din-toplum iliskilerini
inceleyen bir bilim dalidir. Osmanl saltanat riiyalar1 ise bize intikal edenleri itibariyla,
cogunlukla dini mesajlar igceren riiyalar tiiriindendir. Dini mesajlar igerdiginden ve sos-
yal sonuglar dogurdugundan, s6z konusu riiya anlatilar1 din ile toplumun kesistigi nok-
tada yer almakta ve riiyalar bu baglamda din sosyolojisinin inceleme alanina girmekte-
dir.

Calisma Osmanli’da, riiya anlatilar1 yoluyla sosyo-politik siireclerin nasil inga edil-
digi ve bunun dinsel bir mesruiyet aracina nasil doniistiigii sorusunu merkeze almakta-
dir. Ayni zamanda yontem olarak sosyolojiden, veri kaynagi olarak Osmanli tarihinden
yararlandig1 i¢in interdisipliner bir caligmadir.

mesi Oonem arz etmektedir. Birincisi, ¢alismanin temel verilerini olusturan riiya anlati-
lariin gergekligi meselesi, ikincisi ise s6z konusu anlatilarin sosyal siireglerle nasil ilig-
kilendirildigi, yani verilerin (rliyalarin) neye gore ve nasil analiz edildigi konusudur.

[lk olarak, calismanin temel yontembilimsel sorunu, referans alian riiyalarin ger-
¢ek olup olmadigiyla ilgilidir. Bu konuda Schimmel’in goriisii, anlatilan riiyalarin ger-
cekligine degil toplumsal fonksiyonuna odaklanmak gerektigi sonucunu ¢ikarmamizi
saglar. Ona gore bir ¢agin genel goriintiisii agisindan rityalarin gergek mi yoksa uydurma
m1 oldugunun bir 6nemi yoktur. Onlar yalnizca ger¢eklerin degil, ayn1 zamanda orf ve
adetlerin, anilarin, geleneksel bilgeligin birbirine girdigi biiylik bir halinin dokunmasi
gibidir. Onemli olan bunlarin anlamin ¢ézmektir.”® Bu riiyalarin kimileri tarihin aktor-
lerine, kimileri de izleyenlerine aittir. Bircogu siyasi tasarilar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Ki-
misi de belli ki uydurulmustur.?’

25 Bernard Lahire, The Sociological Interpretation of Dreams, gev. Helen Morrison (Polity Press, 2020),
54-62.

26 Schimmel, a.g.e., 16.

7 Schimmed, a.g.e., 312.
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Diger yandan, uydurulmus veya ispatlanamayan riiyalar tarihsel nitelikli aragtirma-
lar1 kaotik bir ortama siiriiklerken,”® sosyolojik calismalarin niinii aydinlatan fenerlere
doniisebilmektedir. Bir riiya anlatisinin sosyolojik agidan 6nemi, gergekliginden ziyade
ilgili toplumda bir anlatiya doniigmiis olmasi ve buna toplum tarafindan belirli anlamlar
yliklenmesidir. S6z konusu riiya ger¢ek olmasa bile, bundan beklenen sosyolojik etki
bu gergekdisiligin 6niine gegmektedir.?’ Onemli olan liderin riiya yoluyla takipgiler {ize-
rinde tahkim ettigi ikna giicii ve takipg¢inin de liderin istisnai veya ilahi/tanrisal bir kay-
naktan bilgi aldigina yonelik inancidir. Bir riiya anlatisinin konusu, ilgili kisisi, dola-
sima sokuldugu tarih ve bundan beklenen sosyal, dinsel veya politik sonuglar, hepsi bir
sosyolog i¢in ayr1 ve anlamli bir veri niteligi tastyabilir. Dini temali bir rilya anlatisina
duyulan politik ihtiyag, toplumun girdigi siyasal bir krize isaret ederken, anlatilan riiya-
nin igerigi bu krizi ¢cézmek i¢in dinsel mesruiyet kaynaklarimin nasil kullanildigina dair
bir referans niteligi tasir. Apokaliptik metinlerdeki anlatilarda da benzer bir durum sz
konusudur. Nitekim bu anlatilarda asil belirleyici olan husus, metinlerin bireyleri - ve
dolayisiyla da toplumu - yonlendirme giiciidiir. Anlatinin ilahi bir kaynaktan gelmis ol-
mastyla insanlar tarafindan uydurulmus olmasi toplum iizerinde esit derecede etkili ola-
bilir. Toplum bir anlatiy1 ilahi olarak niteliyorsa, bu niteleme anlatinin kaynaginin sahi-
ciligini geride birakarak belirleyici bir referans noktasi haline gelir.*°

Bu ¢alismada bu 6lgiit esas alinmakta ve incelemeye konu edilen riiyalarin gercek-
liginden ziyade toplum tarafindan onlara yiiklenen anlam ve ilgili kisiler tarafindan on-
lardan beklenen sosyal etki tizerinden hareket edilmektedir.

Ikincisi, rilyalarin sosyal siireglerle nasil iliskilendirildigi, neye gore analiz edildigi
konusudur. Caligmada, her bir sosyal siirecle irtibatli olarak bir veya daha fazla riiya
incelemesi yapilmistir. Ornegin, Osman Gazi’nin rityasi devletin vizyon belgesinin sos-
yal tasarimiyla; Sehzade Selim hakkindaki riiyalar ise iktidarin dinsel mesruiyetiyle ilis-
kilendirilmektedir. Fakat bu, belli bir sonucla iligkilendirilmis her bir riiyanin yalnizca
o sonugla baglantili oldugu anlamina gelmemektedir. Bir rilya bir liderin hem dini hem
geleneksel hem de toplumsal mesruiyetini insa etmeye yonelik bir anlatiya dontistiirii-
lebilir. Caligmada ilgili riiyalarin tek yonlii iligkilendirilmis olmast, ilgili sonucu en iyi
aciklayan tipik 6rnek niteligi tasimasindandir.

Diger yandan, bu tip bir ¢aligma sosyal siirecleri rityalarm sonucuna indirgemek
riski tagimakta; bu da kullanilan paradigmanin ve elde edilen sonuglarin pozitivist bir

28 Ornegin Imber, Osmanli tarihinin ilk dénemlerinin bilgi karmasasi nedeniyle sadece siradan okuyucula-
rm degil uzmanlarm bile kafasini karistirdigimi sdyler (Colin Imber, “ilk Dénem Osmanli Tarihinin Kay-
naklar1”, S6giit ten Istanbul’a: Osmanl Devleti 'nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, ed. Oktay Ozel ve Meh-
met Oz (Ankara: Imge Kitabevi Yayimlari, 2000), 60. Afyoncu ise Osmanli tarihinin hala ¢dziilememis
muammalarla dolu oldugunu belirtir. Ona gore tarihg¢iler, Osmanli’nin kurulusunu kara delik, dipsiz kuyu
olarak nitelemektedirler. Bunu aydinlatmaya yonelik her ¢alisma aslinda dipsiz kuyuyu doldurmaya ¢alis-
maktan ibarettir (Erhan Afyoncu, “Coziilemeyen Muamma: Osmanli Imparatorlugu Nasil Kuruldu?”, Tiirk-
liik Arastirmalart Dergisi, sy 11 (2002): 257, 266.

29 Aggoban, a.g.e., 409, 424.

30 Mustafa Tural, “Semitik Metinlerde Apokaliptik Anlatimlar Uzerine Psiko-Fenomenolojik Analizler”,
Tiirk Din Psikolojisi Dergisi, sy 3 (2021): 119.
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arka plan tastyacagi anlamina gelmektedir.’’ Mesela Osmanli’nin kurulusunu Osman
Gazi’nin rityasina indirgemek veya Sehzade Selim’in tahta gegmesini yalnizca riiyalar
yoluyla gelen mesajlarla agiklamak ne kadar dogrudur? Caligma, ilgili rityalar1 hem ige-
rik hem de baglantili siirecler agisindan analiz etmekte fakat s6z konusu siireglerin ta-
mamen bu riiyalarla agiklanmas1 gerektigi iddiasim asla savunmamaktadir. Caligma,
rlilya anlatilarinin ortaya ¢ikardigi sonuglarn tarihsel gelismeler tizerinden tespit etmeye
calisirken, bunlarin riiyalarla baglantilarini ortaya ¢ikarma beyaninda bulunabilir; ancak
bu beyan, pozitivist bir determinizmle iliskili degildir. Ornegin Hz. Peygamber’in buy-
rugunu igeren bir riiyayi el aldigimizda; s6z konusu buyrugu Allah’in takdir edip etme-
digi veya Hz. Peygamber’in ger¢ekten onayimin bulunup bulunmadigi konusu bir sosyal
arastirmada test edilemez. Fakat toplumun inancinin bu yonde olmasi bir sosyolog icin
yeterli bir referans olarak goriilebilir. Buna binaen, bir sosyolog 6rnegin “sosyal sartlar,
tasarlanmis riiyalart onlar da manevi dnderler kadrosunu ortaya ¢ikarir” demek zorunda
kalmadan da bu dnderlerin sosyal sistemdeki etkinligini inceleme konusu yapabilir. Po-
litik bir stireg riiya anlatisiyla inga ediliyorsa, rityanin fizikotesi baglantisim1 géz ardi
ederek, gercekligini ve mahiyetini sorusturma konusu etmeden hareket etmek sosyolo-
jik bir calismanin yontembilimsel esnekligi sayesinde miimkiin olur.

Calismanin verilerini Osmanli saltanat rilyalar1 olusturmaktadir. Oncelikle literatiir
taramasi yoluyla ilgili riiyalar tespit edilmekte, bunlarin i¢inden tipik 6rnekler segilerek,
politik bir gelismeyle sonuglanmis siireclerle iligkili olanlar, bahsi gecen perspektifler
dogrultusunda analiz edilmektedir.

2. Osman Gazi’nin Rilyasi ve Devlet Vizyonunun Sosyal Tasarimi

Asikpasazade’nin Edebali’nin oglu Mahmut Pasa’dan isittigini soyledigi meshur
bir riiya vardir.*? Onun Tevarihi Al-i Osman adli eserinde anlattigina gére Osman Bey,
yayladayken bir gece riiyasinda saygin, ilim sahibi bir seyhin kusagindan bir ay ¢iktigim
ve gelip kendi koynuna girdigini gordii. Sonra gébeginden, golgesi tiim diinyay1 saran
bir agag¢ biiylidii. Bu golgenin altinda daglar, tath su kaynaklari, bahgeler, gesmeler
olustu. Osman Bey rilyasin1 o seyhe anlatti. Seyh riiyay1 kendi kiziyla Osman Bey’in
evlenerek bir sultanlik kuracag: seklinde tabir etti. “Ogul Osman, padisahlik sana ve
senin nesline miibarek olsun. Kizim Malhiin Hatun, senin helalin oldu,” deyip derhal
nikahlarmi kiydi.** Osman Bey’in bu riiyas1 15. yiizyilda kaleme alindig: bilinen
Hadidi’nin Tavarih-i Ali Osman adl1 eseri** basta olmak iizere hemen biitiin eserlerde
gegmektedir.

Bu riiya tabirinin Osman Bey lizerinde oldukga etkili oldugu ve ona padisahlikla
ilgili ciddi bir vizyon asiladign goriilmektedir. Nitekim o, heniiz padisah degilken

31 Agcoban, a.g.e., 394.

32 Necdet Oztiirk, haz., Asikpasazade Tarihi (Osmanh Tarihi 1285-1502) (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat
Yaynlari, 2013), 11-13.

33 Dervis Ahmed Asiki (Asikpasazade), Tevarihi Al-i Osman: Asikpasazdde Tarihi, haz. Aysenur Kala (is-
tanbul: Kamer Yayinlari, 2013), 35-45.

34 Hadidi, Tavarih-i Ali Osman (1299-1523), haz. Necdet Oztiirk (Istanbul: Marmara Universitesi Yayin-
lar1, 1991), 29-31.
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riiyadan sonra padisah gibi davranmaya, muzaffer bir kumandan gibi ordu siirmeye bas-
lamistir. Kabilesi, s6z konusu rityadan sonra hizla toparlanmis, bliylimiis ve imparator-
luk yolunda hizla mesafe katetmistir. Osman Bey’in ilk fethi, hemen ertesi y1l, 1285’te
Kulaca Kalesi’ni almasiyla gerceklesmistir. Ardindan Karacahisar tekfurunun biiyiik
ordusunu maglup etmistir. Sultan Alaeddin, Osman Bey’in basarilarin1 duyunca onda
saadet nisanlar1 oldugunu soyleyip, “Allah’in inayeti, evliyanin himmeti ve Peygam-
ber’in mucizesi seninle olsun” diyerek ona dua etmis ve biiylik bir ordu teghizat1 birakip
bolgeyi ona vermistir. Bu gelismeler Osman Bey’in bu riiyadan kisa bir siire sonra fiilen
bir sultana donustiigiinii gostermektedir. Rityanin hemen ardindan bir sultan gibi dav-
ranmaya basladigin1 gosteren bagka detaylar da vardir: O, riiyasini anlatirken ortamda
bulunan, riiyaya ve yorumuna taniklik eden bir miirid vardir. “Ey Osman! Sana padi-
sahlik verildi, bize de siikretmek diiser?” deyince Osman Bey buna karsilik, “Ne zaman
padisah olursam, sana bir sehir verecegim,” demis ve bu soziin belgesi olmak iizere
miiride atasindan kalma kilicin1 hediye etmistir.*’

S6z konusu rilya anlatis lizerinden devlet vizyonunun sosyal insasina detayli se-
kilde deginecegiz; fakat oncelikle Osmanli Devleti’nin kurulusunu yalnizca bir riiyayla
aciklamaya c¢alismadigimizi agikca izah etmemiz gerekmektedir. Ciinkii bu, bir yandan
cihan tarihine yon vermis biiyiik bir olusumu basit bir nedene indirgeme hatasina yol
acacagi gibi, diger yandan Osmanli’nin kurulusundaki farkli dinamiklerin géz ard1 edil-
digi anlamina gelecektir.

H. A. Gibbons, en eski Osmanli kroniklerinde gecen bu riiya ve benzer bir versi-
yonunu alintilayarak, bunlar iizerinden Osmanli Devleti’nin kurulusunu - hatta Os-
manli’nin Miisliiman olusunu bile - agiklama yoluna gitmektedir.*® Fuad Kopriilii ise
Gibbons’un bu yaklasimin siddetle elestirmektedir. Kopriilii’ye gore Gibbons, s6z ko-
nusu riiya anlatisinin bir menkibe (légende) oldugunun farkindaydi, fakat o, tarihi bel-
gelerin olmadig1 o dénemlerde bu gibi menkibelerin “tarihi vakialarin kolektif muhay-
yilede bozulmus akislerini ihtiva ettigine” ikna olmus birisiydi. Kopriilii bu menkibele-
rin, bilhassa Osmanli soyundan gelen Kiiciik Asya asiretlerini ikna etme ve onlar {ize-
rinde otorite kurma arzusuna yonelik olarak ilahi bir mesruiyet sagladigi konusunda
hemfikirdir. Ancak Gibbons’un bu menkibeleri kesin deliller gibi gérmesini elestir-
mekme ve onun dayanaklarimi “¢liriik” bir zemin olarak gérmektedir. Ona gore, eski
Osmanli kroniklerinde yer alan buna benzer menkibelerin tenkide tabi tutulmadan bir
hakikat gibi goriilmesi hatadir.”’

Kopriilii’niin yaklasimi, bir veya birka¢ menkibeden yola ¢ikarak bir imparatorlu-
gun kurulusunu tiim yonleriyle agiklamaya ¢aligmanin tarih¢i hassasiyetiyle uyusmadi-
gin1 gostermesi acisindan 6nemlidir. Fakat bu ¢alisma agisindan konunun akademik bo-
yutlart farklilik arz etmektedir. Nitekim c¢alismanin odak noktasi Osmanli’nin

35 Dervis Ahmed Asiki, a.g.e., 35-45.

36 Herbert Adams Gibbons, The Foundation of The Ottoman Empire: A History of The Osmanlis Up To The
Death of Bayezid I (1300-1403) (Oxford: Clarendon Press, 1916), 23-27.

37 Mehmet Fuad Kopriilii, Osmanli Imparatorlugunun Kurulusu (Kiillivat 8), ed. Orhan Képriilii (Istanbul:
Alfa Tarih, 2015), 54-58.
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kurulusunu hazirlayan dinamiklerden ziyade kurulusundan sonra dolagima giren ve y1-
kilis donemine kadar devam eden riiya anlatilarinin mesruiyet krizlerinin ¢6ziilmesinde,
iktidarm tahkim edilmesinde ve devlet vizyonunun sosyal tasariminda nasil kullanildi-
gina yonelik referanslar yakalamaktir. Bagta da belirttigimiz gibi sosyolojik agidan bir
rilyanin gercekliginden daha 6nemli olan sey, o rilya anlatisi yoluyla insa edilen mesru-
iyet ve iktidar eksenli sosyal gergekliktir. Bu gergekligin bugiin bile genis bir gevrede
Osmanli’nin hem dinen hem de siyaseten mesruiyetini inga etmeye devam ettigi goriil-
mektedir.

Osman Gazi’ye nispet edilerek anlatilan bu riiya; tarihi, siyasi, dini ve kiiltiirel bir-
cok agidan degerlendirme konusu yapilmistir. Bu makalenin bakis agisindan ise bu, dev-
let vizyonunun sosyal tasarimidir. Giiniimiizde bagimsizlik bildirgeleri, uluslararasi ilig-
kiler ve gelecekle ilgili vizyonlarin genellikle yazili belgeler ve sdzlesmeler iizerinden
diizenlendigi goriiliir. Devletler halkina kendini tanitirken, hatta propaganda yaparken
bile cogunlukla bu belgelere dayanir. Fakat Osmanli’da, anlasildig1 kadariyla, bu viz-
yonun Oncelikle sosyal olarak insa edilmesi yoluna gidilmistir; bunun i¢in de riiyalar
onemli bir ara¢ olarak kullanilmistir. S6z konusu riiyalarin devlet vizyonunun sosyal
tassrimiyla ilgili olduguna dair dort nokta dikkat cekmektedir.

Birincisi, megruiyet ihtiyacinin hasil oldugunun anlagilmasiyla ilgilidir. Ve bu mes-
ruiyet ihtiyacinin Miisliiman olmayanlara degil, Miisliimanlara yonelik oldugu agiktir.

Osmanli’nin kiiciik bir beylikten kisa siirede biiylik bir devlete doniligmiis olmasi
Osmanl tarihinin en dikkat ¢ekici meselelerinden biri olarak goriilmektedir.*® Bu durum
o giinkii kosullarla da baglantili olarak Osmanli’y1 hem bazi firsatlarla karsilagtirmis
hem de baz1 risklerle yliz ylize getirmistir. S6z konusu firsatlar, beyligin yasadig1 bol-
gede olusan biiyiik ¢apl siyasi boslukla iliskilidir. Kopriili’niin belirttigine gore o do-
nemde Bizans yorgun ve zayif diismiis, Anadolu’yla ilgilenemez olmustu. Osman Bey,
bunu firsat olarak gordii ve Bizans topraklan {izerinde hakimiyetini genisletmeye bas-
ladi. Sinirlarindaki Tiirk beylikleri ise bu ilerleyise karsi diigmanca bir tutum takinmadi,
aksine Osman Bey’e destek vererek onu gii¢lendirdiler. Balkanlarin fethiyle orduya ka-
tilan geng niifusun artmasi ve Orhan dénemindeki iskan politikalariyla birlikte Osmanl
hakimiyeti Gelibolu’ya kadar ilerledi. Tiim bunlar ilk hiikiimdarlarin kurucu kabiliyet-
leriyle birlesince Osmanli Devleti'nin kurulusu hizla tamamlanmistir.*

Diger yandan tam bu déneme denk gelen Mogol istilasi, bolgede siyasal dengeleri
kokten degistirerek Islam tarihi acisindan adeta bir doniim noktas1 olusturmustur. 1258
yilinda Bagdat’taki islam halifeligi Mogollar tarafindan yikilmis** ve Abbasi halifesi
oldiiriilmiistiir. Bu biiyiik yenilgi, Miisliimanlar arasinda derin bir manevi ¢okiintiiye yol
agmustir. Islam cografyasmin baska sehirlerinde yasanan katliamlar, bu ¢okiintiiyii daha

3% Ersin Giilsoy, “Kurulustan Istanbul’un Fethine”, Osmanli Tarihi El Kitabi, ed. Tufan Giindiiz, 8. bs.
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2020), 16.

39 Fuad Kopriilii, Osmanli Devleti 'nin Kurulusu (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1959), 103-10.
40 Gibbons, The Foundation of The Ottoman Empire, 27.

440



Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 29(Haziran 2026):431-459

da derinlestirmistir.*' Manevi ¢okiintiiden daha 6nemli olan1 ise halifeligin yikilmastyla
acilan siyasi ve teolojik bosluktur. Ciinkii islam toplumlarinda halife hem siyasi lider
hem de dini 6nderdi. Mogol istilasi siyasal ve teolojik dengeleri iki agidan degistirmistir.
[lk olarak Halifeligin yikilmas: Siinni teolojinin, arkasindaki siyasal destegi kaybetme-
sine sebep olmustur. ikinci olarak ise bu istila, Ozdemir’in de belirttigi gibi Islam top-
lumunda korku salan ve giderek yiikselen Ismaililerin tarihe karismasina yol agmugtir. **
Boylece bir yandan Siinniligin {izerinde, rakipleri tarafindan gelen teolojik baski kalk-
mis ama diger yandan onun siyasal temsiliyeti noktasinda ciddi bir bosluk olusmustur.

Hem Bizans tarafindaki zafiyet hem de Islam halifeliginin yikilmas1 Osmanli’y1
birdenbire bolgede rakipsiz birakmistir. Boyle bir durumda Osmanli’nin bu biiyiik bos-
lugu doldurma niyetiyle hareket etmeye basladigini ileri siirmek, Kopriilii’niin de agik-
lama tarzina uygun olarak miimkiindiir. Fakat bu noktada Osmanli, ciddi bir mesruiyet
kriziyle kars1 karsiya gelmistir: Imamet meselesi. Ciinkii Osmanli’nin, tipki Selcuklular,
Memluklar ve Karahanllar’da oldugu gibi, Miisliiman Tiirkleri yonetmesi mesruiyet
acisindan 6nemli bir sorun teskil etmiyordu. Fakat Miisliiman Arap toplumlarimi da kap-
sayan bir yonetim s6z konusu oldugunda “imamet meselesi” ciddi bir mesruiyet krizi
potansiyeli tastmaktadir.

Imamet, yani Miisliimanlarin yoneticisinin kim olacagi meselesi, Islam’m basindan
beri ulemay1 mesgul etmis bir konudur. Bu, Miisliimanlar arasinda hem ihtilafa neden
olan ilk konu hem de ihtilafin en derin yasandigi meseledir. imamet, din ve diinya isle-
rinin yiiritiilmesinden sorumlu tam baskanlik sistemidir. Bazi tanimlarda imametin Hz.
Peygamber’in vekilligi oldugu agik¢a belirtilmektedir. Hilafet kavramiyla imamet kav-
ramu1 her ne kadar tam olarak ayn anlama gelmiyor olsa da Islam tarihinde genel olarak
bu iki kavram aym1 manada anlasilms, Islam devlet bagkanmin unvani olarak kullanil-
1‘Il1$t11‘.43

Imamet meselesinin temelini, imametin Araplarin Kureys kabilesinden yani Hz.
Peygamber’in soyundan olmasi gerektigi diisiincesi olugsmaktadir. Bu diisiincenin daya-
nag1 da Hz. Peygamber’den nakledilen “Imamlar Kureys’tendir.” hadisidir. ilk dénem
Ehl-i Siinnet ulemas1 bu nakilden dolay1 imamlarin Kureys’ten olmasini sart kogsmus-
lardir. Hatta Sia ulemasi ¢ergeveyi biraz daha daraltarak Kureys’in Hasimogullar1 ko-
lundan olmas1 gerektigini ileri siirmiislerdir.** Bir Tiirk asiret devleti olma sinirlarim
asip Araplar1 da kapsayan milletlerarast bir toplulugun yonetimini hedeflediginde, Os-
manli Devleti’nin, bilhassa ulema kanadindan gelecek mesruiyet elestirilerine maruz
kalacag: agiktir. Fakat Osmanli’min kurulusuna yakin dénemlerde Islam ulemasinin
imamet konusundaki fikirlerinin degismeye basladig1 goriiliir. Ulema, tarihi, igtimai ve
siyasi farklilagmalar nedeniyle imametin Kureys’ten olmas1 gerektigi konusunda 1srarct
olmaktan vazgegmistir. Bilhassa Abbasi devletinin sonuna dogru halifelerin gérevlerini

41 Murat Tural, “Hiilagh Han’in Bagdat 1 Istilas1 (1258) ve Tahribe Tesvik Meselesi”, Tarih Okulu Dergisi
(TOD) 10, sy XXX (2017): 21-50.

42 H. Ahmet Ozdemir, Mogol Istildst ve Abbdst Devleti’nin Yikilist,(Istanbul: 1z Yayincilik, 2018), 9.

43 Hasan Giimiisoglu, Islam da Imamet ve Hilafet (Istanbul: Kayithan Yaymlari, 1999), 34-37, 40, 51-52.
# Glimiisoglu, a.g.e., 203.
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yerine getiremedikleri gerekgesiyle imamin Kureys kabilesinden olma sartinin artik ge-
cerli olmadigi konusunda ittifak etmiglerdir. Boyle bir durumda bagka bir kabileye men-
sup bir miisliimanin da halife, dolayistyla da imam olabilecegini belirtmislerdir.*

Osmanli’nin yiikselisi ile Abbasi halifeliginin yikilmasi arasindaki baglanti bu sii-
regte daha anlamli hale gelmektedir. S6z konusu riiya anlatist Islam devleti ydnetiminin
(imametin) dogrudan ilahi bir mesaj yoluyla Osmanli’ya verildigi ve dolayisiyla Araplar
da dahil, gerektiginde tiim Miisliimanlar1 yonetme ve temsil etme mesruiyetinin Os-
manli’da bulundugu mesajim tasir. Bolgedeki siyasal ve toplumsal kosullar boyle bir
mesajin dolagima sokulmasi agisindan olduk¢a uygundur. Finkel, Riiyadan Imparator-
luga adli galigmasinda bu riilyanin hem diinyevi hem de ilahi otoriteyi ima ettigini be-
lirtmektedir. Ona gore bu riiya Balkanlar ve Anadolu’da elde edilen zaferleri hakli gos-
teren bir zemin olusturuyordu. Imparatorlugun kurulus efsaneleri arasinda en dayamkl
olantydi. Osmanlilar otoritelerini pekistirme miicadelesi i¢inde devletin kurulus tarihin-
den ¢ok, egemenlik haklarinin temelini olusturan vizyonla ilgilendiler.*® Inalcik’mn bu
konudaki goriisleriyle Finkel’in ileri siirdiikleri arasinda detay farki olsa da paralellik
oldugu goriilmektedir. Nitekim Inalcik’a gore cevresindeki beyliklerin ve hanedanlarin
baskis1 ve meydan okumalar1 altindayken Osmanli sultanlari, gelenege uygun sekilde
otoritelerinin ilahi bir kokene dayandigin1 vurgulamak zorunda kaldilar. Asikpasazade,
bu gorevin Seyh Edebali tarafindan yerine getirildigini gésterme gayretinde olmustur.*’

Her iki durumda da ortaya ¢ikan sonug mesruiyet arayisiyla ve devlet vizyonunun
ilantyla ilgilidir. Finkel’in yazdiklari, bu arayisin milletleraras1 bir mahiyet tasidigini
ima ederken, Inalcik’mn yazdiklari ise Tiirk beylikleri arasinda gergeklesen bir yarisla
ilgili oldugunu ileri stirmektedir. Yavuz Sultan Selim déneminde Arap cografyasinin
fethedilmesiyle imametin fiilen Osmanli’ya gegmesi, Osmanli’nin Araplari da kapsayan
bir Islam imameti vizyonuyla hareket ettiginin gostergesidir. Gerek Osman Bey hak-
kinda anlatilan riiyalar gerekse Sultan Selim’in -ileride gelecegi iizere- imametini mes-
rulastiran riiyalar bu vizyonun olusumunda riiya anlatilariin énemli bir rol iistlendigini
ortaya koymaktadir.

Tkincisi: Baglantili riiyalardir. Osman Gazi’ye isnat edilen riiya bununla smirli de-
gildir. Bir bagka versiyonda Osman Bey bir miisliimanin (Seyh Edebali’nin) evinde mi-
safir olur. Ev sahibi ona bir Kur’an verir. Osman Bey Kur’an’a saygisindan ayagini
uzatip yatamaz ve biitiin gece ayakta Kur’an okur. Bir ara kendinden gegtigi sirada rii-
yasinda bir melek ona Allah’in selamini getirir ve der ki: Sen benim kelamima boyle
saygili oldugun i¢in ben de senin ¢ocuklarini ve torunlarini kusaktan kusaga onurlandi-
racagim.*®

4 Glimiisoglu, a.g.e., 203, 217.

46 Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga: Osmanli Imparatorlugu 'nun Oykiisii (1300-1923), ¢ev. Ziilal
Kilig (istanbul: Timas Yayinlari, 2007), 2.

47 Halil inalcik, “Asikpasazade Tarihi Nasil Okunmali?”, S6giit ‘ten Istanbul a: Osmanli Devieti 'nin Kuru-
lusu Uzerine Tartismalar, ed. Oktay Ozel ve Mehmet Oz (Ankara: imge Kitabevi Yaymlari, 2000), 132,
141.

8 Gibbons, a.g.e., 23; Schimmel, a.g.e., 330-31.
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Osmanli’nin kurulus dénemiyle baglantili riiya anlatilar1 sadece Osman Gazi’ye
isnat edilenlerle de sinirh degildir. Gogslinden ¢ikan aga¢ motifli rilyanin aynisinin Ba-
bast Ertugrul Bey’e isnat edildigi versiyonlar da vardir. Bu versiyonda Seyh Edebali,
Ertugrul Bey’in oglu Osman i¢in ayn1 yorumu yapar ve kizin1 onun dogacak ogluna
verecegini soyler.* Baglantih riiyalar konusu, devletin kurulusuyla ilgili vizyon insa
etme caligmalarinda ayni sonuca varacak birden fazla aracin kullanildigini géstermesi
bakimindan 6nemlidir.

Ugtinciisii: S6z konusu rilyanin veya riiyalarin yalmzca mevcut durumu mesrulas-
tirmaya yonelik degil, ayni1 zamanda bir gelecek vizyonu insa etmeye yonelik olmasidir.
Benzer riiyalarin iginde bazilarinin uzak mesafelerdeki iilkelerin ve kentlerin fetihlerini
ima eder tarzda olmasi, devletin gelecegiyle ilgili vizyon ¢alismalar1 yapildigini, bu viz-
yonun halk arasinda taninmasi igin de sozlii anlati ve menkibe geleneginden yararlanil-
digin1 gostermektedir. Hedeflenmis fetihlerin i¢inde Istanbul da vardir. Gibbons’un nak-
lettigine gore bu rityada agacin dallar biitiin diinyay1 kaplamisti. Kili¢ gibi uzanan yap-
raklar altinda Katkaslar, Atlas Daglari, Toroslar ve Balkanlar vardi. Bir riizgar, agacin
yapraklarm Istanbul sehrine dogru savurdu. Sehir iki denizin ve iki kitanimn birlestigi
noktada yer aliyordu; iki safir ve iki ziimriit arasina yerlestirilmis bir elmas gibi gorii-
niiyordu.>® Bu riiya ne kadar dolasima girdi ve ne kadar kisiye ulastiysa, Osmanli halki-
nin arasinda Istanbul’un fethedilecegine dair beklentinin o kadar yiikseldigini tahmin
etmek zor degildir. Hz. Peygamber’in Istanbul’un fethedilecegi yoniinde miijdeli sozleri
bulunduguna dair anlatilarin bu vizyon 6gretileriyle birlestigi disiiniildiigiinde, bir halk
beklentisinin 6tesinde bir ordu hazirligimin basladigini ileri stirmek bile miimkiin hale
gelmektedir.

Osmanli’nin baslangicinda hem Osman Gazi’yi hem de beyliginin iistlendigi/iist-
lenecegi politik dinsel vizyonu mesrulastiran etkenler 6nder pozisyonundaki kigilere is-
nat edilen rilyalarla sinirlh degildir. Bilhassa Orta Asya dervislerinin sagladigi mistik
destek bu siirecte hizlandirict bir rol iistlenmistir. Hoca Ahmet Yesevi'nin dervislerin-
den biri olan Sar1 Saltuk, Anadolu’ya gonderildigi donemde bolge, ic istikrarsizlik ve
beylikler arasi ¢ekismelerle sarsilmaktaydi. O giinlerde her beylik kendi bagimsizlik
arzusunu On planda tutuyordu. Aktarilana gore Sar1 Saltuk, bu karmagsik ortamda Os-
manli’nin Islam diinyasim ydnetmeye liyakatli oldugunu gérmiis, Osmanlilari destek-
leme karar1 almis ve Osman Gazi’yi “bizim beyimizdir, onunla sofu olun” diyerek tak-
dim etmistir. Ayrica Sar1 Saltuk, Kafkasya’dan Kirim’a kadar pek ¢ok bolgeyi dolasarak
Islam’1 yaymaya calismis, bu esnada bir gece riiyasinda Hz. Peygamber’i gormiistiir.
Riiyasinda, kendisine Edirne’nin fethine dair emir verildigi belirtilmektedir.”’

Burada ozellikle dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta, Avrupa, Balkanlar, Arap cog-
rafyas1 gibi Osmanli’nin gelecegi agisindan stratejik bolgelerin alinacagina dair dolagsan
riya anlatilaridir. Bunlar bir devlet vizyonunun sadece politik ve askeri kanatlar

49 Bkz. Halil Cetin, “Agac¢ Motifli Osmanl1 Saltanat Riiyasiin Tabir [lmi A¢isindan Degerlendirilmesi”.
Gazi Akademik Bakis 5, sy 10 (2012): 32.

30 Gibbons, a.g.e., 24.

3! Rahmi Serin, Istanbul ve Anadolu Evliyalar: (Istanbul: Pamuk Yaymcilik, 2003), 253-54.
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acisindan degil ayn1 zamanda halk bilincinde de insa edildiginin gostergesidir. Cilinkii
Osmanli’da bu tiir anlatilar daha ¢ok halkla politik-askeri gii¢ler arasinda koprii gorevi
goren dervisler araciligryla dolasima sokulmaktaydi. Inalcik’a gére Osman Gazi’nin rii-
yasini yorumlayan Seyh Edebali Vefai tarikatinin meshur bir halifesiydi. Osmanli tari-
hini yazan Asikpasazade de bu tarikata mensuptu. Onu Osmanli tarihini yazma konu-
sunda yonlendiren de ayni tarikatti. Vefai seyhlerinin niifuzu Osman Gazi’nin halefi
iizerinde de devam etmis, Orhan Gazi’yi en fazla etkileyen kisi Edebali’nin yegeni Ahi
Hasan olmustur. Osmanli’da seyh ve dervisler sadece yoneticilere yakin olmakla yetin-
mezlerdi, Osmanl ordusunda taninmis dervisler bulunur ve askerleri cesaretlendirir-
lerdi.” Diger yandan dervislerin asil faaliyet alanlar1 kirsalda kurduklari zaviyelerdi.
Bir yandan saray ve karargéah ile baglarini siirdiiriirlerken, diger yandan bu zaviyeler
araciligiyla halkla i¢ ice yasarlardi, bilhassa kirsal bdlgelere yerleserek halki Bati'ya
dogru biiyiiyen bir Tiirk akinina ve Osmanli neferine déniistiiriirlerdi.”

Bu durum aym1 zamanda Osmanli’nin neden basarili olduguyla ilgili temel bir so-
ruyu da belli dl¢giide agiga kavusturmaktadir: Lindner, “Osmanli’nin kurulusunda itici
giic kutsal savas arzusu veya gazi ruhu insa etmekse, bu ruh neden daha 6nce basaril
olmadi1?” sorusunu sormaktadir. Nitekim bu arzu ve ruh daha 6nce Danigsmentliler’de
ve Selguklular’da da vardi.** Benzer bir soruyu Finkel de sorar ve soruya su yonde bir
aciklama getirir: Kurucu kadro olan Tiirkmenlerin gelenekleri yazili degil sozliiydii ve
ancak rakipleri haritadan silinince kendi kdkenlerinin Sykdisiinii yazdilar. Rakiplerinin
kalic1 bir devlet kurma g¢abalarinin basarisizlig1 iizerine kendi tarihlerinin altimi ¢izdi-
ler.”> Buna gore aslinda énceden boyle bir vizyon yoktu. Rakipleri yok olup meydan
Osmanli’ya kaldiginda, tarihin ortasindaki anit i¢in bir 6ykii yazma ihtiyaci duyuldu.

Bu tip agiklamalar konunun sosyo-politik ve tarihi baglamiyla uyumludur; fakat
bdyle bir basar1 oykiisiiniin arkasinda bir dervis orgiitlenmesinin gérdiigii manivela et-
kisini de gz ard1 etmemek gerekir. Dervigler sadece Osmanli’nin kurulusunda etkili
olmadilar. Hakim devlet vizyonunun, ... Tiirkiye Cumhuriyeti; seyhler, dervisler, mii-
ritler, mensuplar memleketi olamaz. En dogru ve en hakiki tarikat, tarikat-1 medeniye-
dir...” prensibiyle yazildigi Cumhuriyet donemine kadar etkilerini siirdiirdiiler. Bu soz,
gercek tarikatin medeniyet yolunu takip etmek oldugu fikrini merkeze alan; seyh, miirit,
tarikat gibi unsurlarin artik iglevsiz kaldigini ve devlet yonetiminde s6z sahibi olama-
yacagini beyan eden bir ¢esit deklarasyondur. O donemde devlet-tarikat iliskilerini kok-
ten degistirmistir ve siireg, tarikatlarin tasfiyesiyle sonuglanmustir.

Dérdiinciisii:Osmanl padigahlariin nesebiyle ilgilidir. Tarihgiler Osmanli’nin et-
nik kokeniyle yakindan ve detayli sekilde ilgilenmislerdir.’® Fakat bu ilginin genellikle
Osmanli’nin kurulus safhasia kadar devam ettigi ve yalnizca baba tarafindan gelen

32 Inalcik, a.g.e., 132, 141, 144,

33 Detay icin bkz. Omer Liitfi Barkan, Kolonizatér Tiirk Dervisleri (Istanbul: Hamle Yayinlari, 2020).

34 Rudi Paul Lindner, “ilk Dénem Osmanli Tarihinde Itici Gii¢ ve Mesruiyet”, Sogiit ten Istanbul’a: Os-
manly Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, ed. Oktay Ozel ve Mehmet Oz (Ankara: imge Kitabevi
Yaynlari, 2000), 427.

55 Finkel, a.g.e., 5.

3¢ Ornegin bkz. Fuad Kopriilii, Osmanli 'nin Etnik Kékeni (Istanbul: Kaynak Yaymnlari, 1999).
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nesebe odaklanildig1 goriilmektedir. Oysa Osmanli nesebiyle ilgili, devletin kurulusu
asamasinda gergeklesen ve Osmanli sultanlarinin tamamini ilgilendiren -Osman Gazi
hari¢- onemli bir detay vardir: Osman Bey’in bir seyhin kiz1 olan Mal Hatun’la evlen-
mesi ve bundan dolay1 tim Osmanli padisahlarinin anne tarafindan aslinda bir seyhin
torunlar1 olmasidir. Mal Hatun’la ilgili genel kabul gormiis bilgi, Asikpasazade’nin yaz-
diklariyla da uyumlu olarak, onun Seyh Edebali’nin kiz1 oldugu yoniindedir. S6z konusu
rliya anlatis1 sadece Osman Bey’i padisah yapmakla kalmamakta, ayn1 zamanda Seyh
Edebali’nin kizin1 da padisah zevcesi (Hatun) ve dolayisiyla tiim Osmanli padisahlari-
nin annesi yapmaktadir.

Gibbons, soz konusu riiyaya/riiyalara ve bununla baglantili olarak Osman Bey’le
Mal Hatun’un evlenmesine 6zel bir 6nem atfetmektedir. Ona gore, bu evlilikte ¢iftin
ask hikayesinden daha 6nemli olan unsur, bu rityanin tasidigi dini motiftir. Bunun saye-
sinde olusan inang, adeta Osmanli’nin varolus nedeni haline gelmistir. Seyh Edebali, bu
evlilik sayesinde halifeligi yeniden kurma ve Hz. Peygamber’in adin1 {i¢ kitada yayma
gorevine layik bir nesil bulmustur.”” Burada asil dikkat gekici olani ise s6z konusu ev-
lilik sayesinde Osmanli nesebinin Hz. Peygamber’in soyuyla birlestigi yoniindeki iddi-
alardir. Her ne kadar yaygin bir kanaate doniismiis olmasa da, Gibbons’un belirttigine
gore Osman Bey’in Mal Hatun’la evliligi sayesinde Osmanli sultanlariin Hz. Peygam-
ber soyundan geldigini ileri siirenler vardi.”® Bu bilginin dogru oldugunu varsaydigi-
mizda karsimiza Osmanli sultanlarinin ayn1 zamanda Hz. Peygamber’in soyuna daya-
nan sufi mesrep bir silsileden geldigi sonucu karsimiza ¢ikmaktadir. Padigsah soyunun
Mal Hatun’dan geldigi yoniindeki anlati, padisahlarin anne tarafindan atasi olan Seyh
Edebali kanaliyla Hz. Peygamber soyundan geldigini ileri siirmek anlamina gelmekte-
dir.

Rityanin Mal Hatun’la ilgili kisminin dogru olup olmamasina gelince; bazi aragtir-
macilar 1324 tarihli Mekece vakfiyesindeki kayitlara dayanarak Mal Hatun’un Omer
Bey isminde birinin kiz1 oldugunu, Osman Bey’in haniminin ise Seyh Edebali’nin Bala
Hatun adli kiz1 oldugunu yazmaktadirlar. Bala Hatun Sehzade Orhan’in degil, Sehzade
Alaaddin’in annesidir.”® Feridun Emecen, aslinda Mal Hatun’un Seyh Edebali’yle ilgi-
sinin bulunmadiginin kesin oldugunu sdyler.®® Fakat bu bilgiler gercek olmasa bile o
donem Osmanls tarih yazicilarinin Osmanl hanedani ile Seyh Edebali arasinda bir soy
birligi tesis etme gayreti i¢inde olduklar agikca goriilmektedir.®’ Bu da s6z konusu bil-
gilerin tarihi gercekliginden ziyade, o bilgilerle insa edilen sosyal siirecleri daha dnemli
hale getirmektedir. Tarih Bilimi agisindan 6nemli olan, bu bilgilerin gergekligiyken;
sosyolojik agidan 6nemli olan, bu bilgiler yoluyla toplumsal kabullerin ne sekilde insa
edildigine dair perspektiftir. Bu perspektifin ne anlama geldigi konusu, Sibel Eraslan’in
yazdiklar iizerinden somut olarak orneklendirilebilir. Eraslan, Mal Hatun’u epik bir

37 Gibbons, a. g.e., 27.

38 Bkz. Gibbons, a.g.e., 25.

39 Giilsoy, a.g.e., 25.

®Feridun Emecen, “Mal Hatun”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Islam Arastirmalari Merkezi,
2019), 182.

I Giilsoy, a.g.e., 25.
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tarzda yiicelterek, onun her seyden once goriilmiis bir riiya oldugunu yazar. O bir dev-
lettir, Osmanli’nin zuhurunda disil anag bir karakterdir. O, bir riiya ile Osman Gazi’nin
esi olmustur.%® Bir tarih bilimcisi, Emecen’in yazdiklarim dikkate alabilir ama destans1
bir Osmanl1 Oykiisii arayanlar i¢in asil heyecan veren hikaye Eraslan’in anlattiklaridir.
Aslinda uydurma bile olsa toplumda - hatta yonetim kademesinde bile - gergek oldu-
guna inanildig: siirece artik o bir gergektir.

Sonug olarak, Osman Gazi’nin riiyasi, bu rilyanin yorumlanmasi, baglantil riiya-
lar, Osman Gazi’nin soyunu bir dervisle birlestirdigi yoniindeki anlati, tiim bunlarin ku-
rulustan yaklagik bir asir sonra 6nemli hale gelmesi, bunlarin dervisler kanaliyla hem
iiretilmesi hem de yayilmasi; Osmanli’nin kurulusu, yiikselisi ve Islam toplumlarinin
temsilciligine yonelmesi siireclerini kapsayan bir devlet vizyonunun resmi s6zlesmelere
ve yasal belgelere dayanmaksizin toplumsal dinamiklerle organize sekilde insa edildi-
gini gostermektedir. Calismanin bu asamasinda yaptigimiz 6n tespitler, giiniimiiz bazi
Osmanl tarihgilerinin saltanat riiyalarini “kurulus déneminde devletin siyasi, i¢timai ve
dini manifestosu olarak gérme”® egilimleriyle uyumludur. Bu manifesto sayesinde sul-
tanlik yetkisinin Allah tarafindan verildigi fikrinin halk arasinda yayginlagmasi hedef-
lenmistir.** Osmanli’da bilhassa kurulus doneminde ve kriz zamanlarinda riiyalar halkla
devlet arasinda bir koprii gorevi gérmiis; bu koprii sayesinde kaosun ¢oziilmesi ve siyasi
otoritenin saglamlastirilmast hedeflenmistir.®

3. Riiyalar Yoluyla Saltanat Varisinin Tayini ve icraatlarinin Dini Mesruiyet Ka-
zanmasi

Riiya anlatilar1 sadece Osmanli’nin kurulus donemini kapsamaz, riiyalarin daha
sonraki donemlerde, iistelik kritik siireclerde de etkili oldugu goriilmektedir. Saltanat
varisinin riiyalar yoluyla tesis edildigine dair anlatilar bunun basinda gelir. Bunun en
tipik 6rnegi Yavuz Sultan Selim’in tahta gegcme siireciyle ilgili olanidir.

Kadiriyye tarikati seyhlerinden Abdurrahim Tirsi (6. 1520), Sultan II. Bayezid ile
yakin iligkileri olan bir seyhtir. II. Bayezid’in hanimi ve aym1 zamanda Sehzade Kor-
kut’un annesi (Nigar Hatun) sik sik Tirsi’nin hanimini ziyaret ederek, onun aracilifiyla
esinden dua ve destek talep etmektedir. Amaci, II. Bayezid’in ardindan tahta Sehzade
Korkut’un gegmesini saglamaktir. Hanimi da bunu Tirsi’ye sik sik hatirlatir. Anlatildi-
gina gore Sehzade Korkut’un annesi bir gece riiyasinda Hz. Peygamber’in de bulundugu
bir meclis goriir. Orada Tirsi de vardir. Tirsi, Hz. Peygamber’e hangi sehzadenin tahta
gegmesinin daha uygun olacagini sorar. Hz. Peygamber, “Rum’un Kara Oglani’nin mu-
rad1 Selim’dir” diye yanit verir. Nigar Hatun, Karaoglan’dan kastin Tirsi oldugunu an-
lar. Uyanir uyanmaz hemen Tirsi’nin yanina gider ve rityasini anlatip “Biz sizden Seh-
zade Korkut’un padigah olmasini istemistik ama siz Sehzade Selim’in padisah olmasini
istediniz,” der. Tirsi bunun {izerine, Sehzade Korkut’'un c¢ocugunun (erkek)

%2 Sibel Eraslan, Kadin Sultanlar, 3. bs. (Istanbul: Timas Yaymnlari, 2013), 21-25.
03 Cetin, a.g.e., 27.

64 Ozdemir, “Osmanli Devleti’nin Kurulugunda Riiya Motifi”, 110.

% Ceylan, a.g.e., 108.
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olmayacagini, o padigah olursa Osmanli neslinin yok olacagini, bunun da Allah rizasina
uygun olmadigimi séyler.

Bu riiyadan anlasilan, Tirsi’nin tutumunun II. Bayezid’in haniminin riiyasiyla bir-
lesip Sehzade Selim’in tahta gegcmesi konusunda 6nemli bir yonlendirme sagladig1 yo-
niindedir. II. Bayezid’in birden fazla oglu vardir, iistelik en biyiikleri Sehzade Selim
degildir. Seyhlerin Osmanli sultanlarin1 yonlendirdigi bilinen bir gergektir; fakat bura-
daki detay, Sehzade Selim igin bu yonlendirmenin kaynaginin bir riiya oldugu yoniin-
deki anlatidir. Riiyalara Hz. Peygamber’in girmesi, saltanat varisi gibi onemli ve kritik
atamalar da dahil rilyanin buyurgan niteligini artirir. Cilinkdi bu, atamanin bizzat Hz.
Peygamber tarafindan yapildig1 ve buna bagl olarak da mesru oldugu anlamimn tasir.

Sehzade Selim’in sadece saltanat1 iistlenmesi siirecinde degil, saltanat doneminde
aldig1 kritik kararlarda da Peygamber onay1yla hareket ettigine dair riiya anlatilar s6z
konusudur. Ornegin Mekke nin alinmasi ve Arap bdlgelerine yapilan seferlerin bizzat
rliyalar yoluyla Hz. Peygamber tarafindan tesvik edildigi bilgisi vardir. Bunlardan birine
gore, Sultan Selim bir gece bir ritya goriir. Riiyasinda Hasan adinda birinin kendisine
bir gorev bilgisi getirecegi soylenir. Padisah biraz sorusturduktan sonra bu kisinin Kap1
Agas1 Hasan oldugunu anlar. O sirada Hasan Aga sdyle bir rilya gérmiistiir: Sarayin
kapis1 hizla ¢alar, kap1 agilir. Kapinin 6nii eli bayrakli ve silahli nurani kisilerle doludur.
Onde Islam’in dort biiyiik halifesi vardir. Bunlar Sultan Selim’e Hz. Peygamber’in se-
lamim iletir ve Harameyn (Mekke ve Medine) hizmetinin kendisine verildigini belirtir-
ler. Sultan Selim bunu duyunca, “Demez miyiz ki biz bir tarafa memur olmadan, yani
emiér verilmeden hareket etmeyiz?”” der. Bunun iizerine Arabistan Seferi hazirliklari bag-
lar.®”

Bu anlatilardaki detaylar énemlidir: 11k olarak, Sehzade Selim’in ¢ok sayida erkek
kardesi arasinda styrilip tahta gegmesi onun saltanatim silipheli hale getirebilirdi. Ama
Hz. Peygamber’in onay1 olduguna dair riiya veya riiyalar bu durumu mesrulastirmakta;
bu da olasi siiphelerin dozunu 6nemli Olciide azaltmakta, hatta belki de bitirmektedir.
Diger yandan Islam iilkelerine savas ilan etmesi, bilhassa adinda “haram” kelimesi bu-
lunan iki kutsal sehri almasi, Miisliimanlar arasinda bagka bir mesruiyet krizini giin-
deme getirebilirdi. Ama bunun da bizzat Hz. Peygamber tarafindan onaylandig1 yoniin-
deki riiyalar bu krizi daha baslamadan bitirmektedir. Ustelik rilya siireclerinin tek tarafli
olmamasi, bagkalarinin da riiya ortaklar1 olarak siirece dahil olmasi dikkat cekicidir.
Yani s6z konusu riiyalar1 goren Sehzade/Sultan Selim degildir. Onun mesruiyeti her
seferinde baskalan tarafindan goriilen riiyalar sayesinde saglanir. Baglantili riiyalarda
birbiriyle iliskili ne kadar kisi varsa, mesruiyetin o kadar giiclii oldugu sonucu ¢ikar.*®

%6Serin, a.g.e., 216.

¢’Savaskan Cem Bahadir, [bn Sirin: Riiyalar Kitab: (Istanbul: Biiyiiyenay Yayinlari, 2017), 48-49.

8 Her ne kadar bu makalenin kapsamina girmese de konuyla paralellik gostermesi agisindan Mustafa Ke-
mal Atatiirk’lin bizzat Hz. Peygamber tarafindan Tiirkiye nin mesru lideri olarak atandigina dair bir riiya
vakast igin Ismail Kara’mn Seyhefendinin Riivasindaki Tiirkive adh kitabina bakilabilir. Kara, bu riiya
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Yukarida imamet ve hilafet meselesinden bahsedilmisti. Bu mesele, Yavuz Sultan
Selim’in “halife” unvanini iistlenmesi baglaminda daha anlaml hale gelmektedir ve bu-
nun yalnizca siyasi bir ustiinliikle agiklanmasi hatalidir. Cilinkii Hicaz ve Misir’in fet-
hiyle birlikte Sultan Selim sadece hiikmen degil, fiilen de Islam diinyasmin ydneticisi
olmustur. Onun, ¢evresine gonderdigi mektuplarda Allah’in bolgede diizeni saglama
gorevini kendisine verdigi yoniinde ifadeler kullandigima dair bilgiler mevcuttur.*” Bu
bilgilerin dogru oldugunu varsaydigimizda, onun bu kanaatte olmasinin arka planinda
s0z konusu riiyalarm yattigim1 tahmin etmek olasi hale gelmektedir. Buna gore, Sultan
Selim bu riiyalar sayesinde kendisine ilahi bir yetki verildigine inanmaktadir. Bundan
daha 6nemli olan1 ise gergekten de boyle bir yetki transferinin o donemde hem politik
hem de sosyolojik acidan kabullenilmis olmasidir. Sultan Selim’in “Halife” unvanini
mesru bir yetki olarak kullanmasi, Osman Gazi’ye isnat edilen riiyalarla baslayan mes-
ruiyet inga etme siirecinin tamamlandigi, hatta mesruiyet sorununun hem siyasal hem
de dini-manevi a¢idan tamamen ¢6ziildiigii anlamina gelir.

4. Riiyalar Yoluyla Yapisal Hiyerarsik Sistemin Tesisi

Dini bir toplulugun yapisinda ii¢ tiir hiyerarsiye dayali sistem bulunur. Birincisi,
maddi hiyerarsik sistemdir, dini yapinin kurumsal boyutunu tesis eder. Ikincisi manevi
hiyerarsik sistemdir, basinda din kurucusunun karizmatik manevi sahsiyeti bulunur.
Ona manevi ac¢idan yakin olanlar derecesine gore hiyerarsinin iistiinde bir konuma yer-
lesir. Ugiinciisii ise geleneklerin buyurgan tavriyla belirlenen kronolojik hiyerarsidir.
Gelenegin 6nemli goriildiigii toplumlarda, yapiyi tarihsel ge¢gmisin i¢cinde bir mesruiyet
noktasma baglar.”

Osmanli toplumu ve yonetimsel sistemi, tiyelerini din bagiyla bir araya getirmis
sirf dini bir grup”' olarak tanimlanamaz. Fakat gerek kurulusu gerekse isleyisi agisindan
onun belli kosullarda dini bir grup gibi hareket ettigi anlagilabilmektedir. Yukarida re-
ferans alman iig tiir hiyerarsi Osmanl toplumunda da goriiliir. Birincisi devlet hiyerar-
sisidir, bu hiyerarsinin basinda padisah bulunur. Ikincisi olan manevi hiyerarsinin ba-
sinda Hz. Peygamber bulunur. Tarikat seyhleri hiyerarsinin ara basamaklarma yerles-
mistir. Uciinciisii ise dini a¢idan Islam gelenegi, milli acidan Tiirk gelenegidir. Os-
manli’da saltanat riiyalarinin, bu hiyerarsik sistemleri tesis etmede esas alinan temel
referanslardan biri oldugu goriilmektedir.

Once maddi hiyerarsik sistemin tesisine bakalim. Gerek Osman Gazi’nin riiyasi
gerekse Sultan Selim’le ilgili riiyalar, devletin basina kimin gegecegi, yasal otoriteye

sayesinde muhaftazakarlarin bir kisminin saf degistirerek Atatiirk’iin tarafina gegtigini, Tiirkiye’deki tarikat
ve cemaatlerin 6ziinde yeni yonetimle barisik olduklarini, bununla baglantili olarak devletin de islamcilarla
aslinda ciddi bir sorun yasamadigini yazmaktadir. Detay igin bkz. Ismail Kara, Seyhefendinin Riiyasindaki
Tiirkive, 4. bs (Istanbul: Dergah Yayimnlari, 2008), 15-16, 21, 23-28, 310-11.
% Bkz. Azmi Ozcan, “Hilafet (Osmanl Dénemi)”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam Aragtir-
malar1 Merkezi, 1998), 546.
70 Siddik Agcoban, “Hiyerarsiler ve Dini Toplulugun Orgiitlenmesindeki Rolii”, Islami Arastirmalar Der-
gisi 31, sy 3 (2020).

"' Unver Giinay, Din Sosyolojisi (Istanbul: insan Yayinlari, 2014), 276.
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kimin sahip olacagi konusunda riiyalarin referans aliabilecegine dair a¢ik bir beyanat
ortaya koymaktadir. Sehzade Murat’in tahta gegme siirecinde de benzer bir durum s6z
konusu olmustur: II. Selim tahttayken oglu Sehzade Murat bir riiya goriir. Rilyasin1 sa-
dece Siica Dede adinda bir dervis tabir eder ve yakinda tahta ¢ikacagi seklinde yorumlar.
Sehzade Murat tahta gegecegi haberini alinca Siica Dede’ye intisap eder ve bundan son-
raki riiyalarinm1 mektup yoluyla ona iletir.”* Gergi Siica Dede’nin yaptig1 yalnizca isabetli
bir yorumdur, Sehzade Selim’de oldugu gibi, Sehzade Murat’in tahta gegmesini sagla-
yan bir girisim degildir. Ancak bilhassa saltanat riiyalar1 s6z konusu oldugunda bir riiya
sadece bir riiya degildir; adeta gergeklesmesi i¢in ortaya konmus bir eylem planidir. S6z
konusu bu ti¢ 6rnek, her héliikarda Osmanli’da saltanat riiyalarinin, sultanin mesru yo-
netim hakkina sahip oldugunun bir onay belgesi gibi islev gordiigiinii gostermektedir.

Manevi hiyerarsik sistemin tesisinde de riiyalarin etkili oldugu goriilmektedir: Os-
manli’da devlet yapisi sultanin yegane s6z sahibi oldugu bir sistem degildi. Bu yapida
siyasetle tasavvuf i¢ ice girmis durumdaydi.” Sufiler, dervisler veya seyhler 6ziinde
manevi hiyerarsik sistemin elemanlartydilar. Sultanlar ise aslinda maddi hiyerarsiyi
(devlet yonetimini) temsil ediyorlardi. Maddi hiyerarsik yapiyla manevi hiyerarsik sis-
tem, yapisi geregi birbiriyle uyumsuzdur. Osmanli yonetiminde bu uyumsuzluk seyh-
lere saglanan avantajlar sayesinde belli ol¢giide telafi ediliyordu. Bu avantajlar saye-
sinde, seyhler manevi yonlendirmeler s6z konusu oldugunda padisahlardan iistiin ko-
numda bulunuyorlardi. Padigahlar da bu iistiinliigii 6nemli dl¢iide kabullenmis durum-
daydilar. Bunun en tipik 6rnegini Emir Sultan’in rityalar1 iizerinden Y1ldirim Bayezid’in
yonlendirildigi vakalar olusturmaktadir.

Anlatildigia gore, Emir Sultan gordiigii bir rilyayla Medine’ye gider ve inzivaya
cekilir. Bir siire sonra rilyasinda Hz. Peygamber ona Rum diyarina gitmesi i¢in talimat
verir. Emir Sultan verilen talimattaki isaretleri takip ederek Bursa’ya gelir. Hz. Peygam-
ber tekrar riiyasina girer ve Yildinnm Bayezid’in kiziyla evlenmesini sdyler. Aym giin
Bayezid’in kiz1 Hundi Hatun’un riiyasina da girer ve Emir Sultan’la evlenmesini sdyler.
Bayezid o sirada Edirne’de seferdedir. Hundi Hatun saray halkiyla konusur ve Peygam-
ber'in emrine kars1 gelinmez diyerek evlenmeyi kabul eder. Derhal nikéh kiyilir. Baye-
zid bu olay1 haber alinca 6fkelenir ve ikisinin de 6ldiirilmesini emreder. Fakat gerek
araya giren kisiler gerekse tanik oldugu gelismeler sayesinde Emir Sultan’mn manevi
kisiliginden ikna olur. Hatta Emir Sultan’dan 6ziir diler. Bundan sonra Emir Sultan Yil-
dirim Bayezid’in arkasinda manevi bir gii¢ olarak ylicelmeye baslar. Bir tiirlii alinama-
yan Angolos kalesinin onun manevi giicii sayesinde fethedildigine inanilir. Nigbolu Za-
feri sonrasi padisah, onun tavsiyesi lizerine 20 ayr1 cami yerine, 20 kubbeli Ulu Camii’yi
yaptirir. “Yildirim” unvanini da Emir Sultan’in kendisine verdigi sdylenmektedir. Emir
Sultan, Y1ldirim Bayezid’in yasam tarzi ve kararlar1 iizerinde derin etkiler biraknugtr.™

72 Ozgen Felek, Sultan I1l. Murad’in Riiya Mektuplar: (Kitabii'I-Menamat) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 2014), 1, 11.
3 Alvan, a.g.e., 128-31.
74 Serin, a.g.e., 228-30.
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Emir Sultan’in saraya Bayezid’den izin almadan girmesi, ondan izin almadan ki-
ziyla evlenmesi, 6liim emrinin yerine getirilememesi, tim bunlara ragmen bir de Baye-
zid’in Emir Sultan’dan 6ziir dileyip onun talimatlarini uygulamak {izere ona biat etmesi
Emir Sultan’in manevi hiyerarsik sistemdeki konumunun padisahin maddi hiyerarsik
sistemdeki konumundan daha {stiin goriildiigii ve yonetimsel ortamda da bunun kabul
edildigi anlamim tam olarak icermektedir.

Bir bagka ornekte ise rilya, padisahin kurumsal hiyerarsisinin yaninda manevi hi-
yerarsinin de On siralarinda yer aldig1 mesajin tagimaktadir. Anlatildigia gore, Kanuni
Sultan Siileyman bir cami yaptirmaya niyet eder. Tam kararin1 verdigi gece riiyasinda
Hz. Peygamber’i goriir. Hz. Peygamber ona caminin yapilacagi yeri ve detaylarini sdy-
ler. Ertesi glin Kanuni, Mimar Sinan’1 ¢agirir ve caminin yapilacagi yeri gosterir. Mimar
Sinan, Kanuni’nin riiyasinda kendisine gdsterilen tiim detaylar1 anlatir. Kanuni sasira-
rak bunlari nasil bildigini sorar. O da mahcup bir sekilde “Diin geceki riiyada sizin he-
men arkanizdaydim” yanitin1 verir.”” Bu riiyada Kanuni’nin hem maddi hem de manevi
hiyerarsik sistemlerdeki iistiinliigiinii iceren bir mesaj vardir. Sehzade Selim’le ilgili rii-
yayla karsilagtiracak olursak sdyle bir fark goriiriiz: Sehzade Selim olayinda riiyay: bir
baskasi goriir ve Hz. Peygamber’den talimati alip sultana iletir. Ama Kanuni bizzat ken-
disi Hz. Peygamber’le goriisecek bir manevi iistiinliige sahiptir. Anlatidaki bir diger kisi
Mimar Sinan’dir. Mimar Sinan bir tarikat seyhi olmadig1 i¢in bu riiyadan yola ¢ikarak
Kanuni’nin seyhten iistlin gosterildigi anlami ¢ikarilamaz. Ama Kanuni, Mimar Si-
nan’in mutlak amiriyken ve istenen camiyi yapmasi igin sadece emir verebilecekken
bunu yapmaz. Onun yerine Mimar Sinan’1 Peygamber buyruguyla ikna etmeye ¢alisir.
Mimar Sinan’in Hz. Peygamber’in bulundugu manevi bir ortama dahil edilmesi/olmas1
onun siradan bir mimar olmadig1, manevi iistiinler meclisine dahil birisi oldugu anla-
mini1 tagir. Manevi mecliste hem Hz. Peygamber’le dogrudan konusmasi hem de Mimar
Sinan’dan 6nde olmasindan dolayi, bu riiya anlatisinda manevi hiyerarsik sistemdeki
iistiinliigii 6n plana ¢ikarilan kisi 6ncelikli olarak Kanuni Sultan Siileyman’dir.

Osmanli sultanlarmin ayn1 zamanda birer evliya oldugu yoniinde yaygin bir halk
kanaati vardir. Bu kanaatin olugmasinda bu tiir riiya anlatilarimin oldukga etkili oldu-
gunu tahmin etmek zor degildir. Bunu ¢ok sayida drneklerle desteklemek de miimkiin-
diir: III. Murad’in Siica Dede’ye intisap ederek onun manevi otoritesini kabul etmesi
bunun bir drnegidir.”® Aziz Mahmud Hiidayi’nin, Sultan I. Ahmed’in riiyasim1 yorum-
layarak onu Avusturya savasina tesvik etmesi ve padisahin bunu uygulamasi’’ seyhin
padisah otoritesinin iistiinde oldugu mesajin1 tagir. Yine Fatih Sultan Mehmet’in, Ak-
semseddin ve Molla Giirani gibi sufilerin tegvikiyle Istanbul’un fethinde 1srarc1 olmast,
tipki gergeklesmeyi bekleyen programlar gibi, sultanlarin zihnine giren riiyalardan ma-
nevi destek alarak fethi tamamlamalar1,” yine bu {istiin pozisyonun bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

75 Bahadir, a.g.e., 50-51.
"SFelek, a.g.e., 3,12, 1
""Bahadur, a.g.e., 51.
8Serin, a.g.e., 192-93, 253-54.
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Manevi hiyerarsik sistemde sultanlar her ne kadar sistemin iistiin kisiliklerinden
sayiliyor olsalar da, bilhassa intisap ettikleri seyhler s6z konusu oldugunda bir adim
geride kalmaktadirlar. Osman Gazi’nin riiyasin1 anlamlandirarak devletin asil kurulu-
sunu saglayan ve manevi dinamigini olusturan kisi Seyh Edebali’dir. Emir Sultan’in
manevi pozisyonu Bayezid’inkinden iistiindiir. Abdurrahim Tirsi, Sultan Selim’den ma-
nen daha ileridedir. Istanbul’u fetheden komutan olarak Fatih Sultan Mehmet’in askeri
istiinliigii tartigilmazdir; ancak Aksemseddin’in manevi konumu s6z konusu oldugunda
Fatih hep bir adim arkadadir. Bunun nedeni seyhlerin manevi sistemde Hz. Peygam-
ber’e sultanlardan daha yakin oldugu yoniindeki inangtir. Ve bu inang, manevi alemden
riyalar yoluyla sizarak ger¢ek/yasadigimiz diinyanin bir parcasi haline gelir.

Hiyerarsik sistemlerin iiglinciisii olan kronolojik hiyerarsinin tesisi s6z konusu ol-
dugunda da, riiyalarn islevselliginin devreye girdigi goriilmektedir. Nitekim bilhassa
kurulus siireciyle baglantili riiyalarda, Osmanli’nin hem Tiirk hem de Miisliiman kimli-
gine ayni anda gonderme yapildigi goriilmektedir. Bir diger ifadeyle, bu riiyalarda
“Miisliimanlagsmis Tiirk” imajimin hakim oldugu goriiliir. Bunun en tipik 6rnegi Osman
Gazi’ye nispet edilen riiyalardir. Bunlar, devletin ona Allah tarafindan bahsedildigi me-
sajimi acikca tasir. Riiyanin igerigi, yani devletin Allah tarafindan veriliyor olmasi, onu
bir yandan Islam gelenegine ve teolojik sistemine baglarken diger yandan da eski Tiirk
gelenegine baglar. Ciinkii Inalcik’in belirttigine gére tanrmin bir insana hiikiimdarlik
vermesi ve bunu miibarek bir kisi araciliiyla ona bildirmesi Orta Asya Tiirk-Mogol
gelenegine kadar uzanir.” Islam 6ncesi Tiirklerde iktidarin tanr1 tarafindan bahsedilmis
bir “kut” oldugu inanc1 islam’la birlikte sekil degistirerek devam etmis, devlet Allah
tarafindan verilen bir idare yetkisi olarak telakki edilmistir. Osman Gazi’nin rilyasinin
benzeri ondan &nce Selguklu ve Gazneli saltanat riiyalarinda da goriilmektedir.*” Bu
benzerlik sadece kurulus asamasindaki riiyalarda degil, ayn1 zamanda ilerleyen siireg-
lerde, devletin genislemesine yonelik riiyalarda da goriiliir. Ornegin, anlatildigia gére
Oguz Kagan, devletinin bilyliyecegini rilya yoluyla 6grenmistir. Uygur Hakan da ben-
zer bir riiyay1 kendi devleti i¢in gormiistiir.®!

Tiirk ve Islam gelenegi arasinda tam esik noktada gegisi saglayan stratejik riiyalara
da rastlanir. Bunlar Hz. Peygamber’i Tiirklerin 6nde gelenleriyle bulusturan riiyalardir.
Nitekim bir anlatiya gore Hz. Peygamber, kirk Tiirk kahramaninin riiyasina girip Ana-
dolu’ya gitmelerini ve Osmanoglu Orhan’a katilmalarini sdylemistir. Orhan Gazi ise
Rumeli’nin fethini olanakli kilmasi i¢in Allah’a dua ettikten sonra rityada bu kahraman-
larin gelisini gdrmiistiir.*? Daha dncesinde Osman Gazi i¢in de benzer bir destegin s6z
konusu oldugu goriilmektedir. Sar1 Saltuk’un Osman Gazi’yi destekleyerek “bizim be-
yimizdir, onunla sofu olun” demsesi bunun 6rneklerindendir. Ayrica Sar1 Saltuk, Kaf-
kasya’dan Kirim’a kadar pek ¢ok bolgeyi dolasarak Islam’1 yaymaya calismis, bu es-
nada bir gece rilyasinda Hz. Peygamberi gérmiistiir. Riiyasinda, kendisine Edirne’nin
PInalcik, a.g.e., 132.

80 Hasan Basri Karadeniz, “Tiirklerde ‘Kut” Kavrami ve Osmanlilar’in Kutsiyet Elde Etme Cabalar1”, Aka-
demik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, sy 7 (2005): 3, 7.

8! Hakan Oztiirk, Islam Tarihi Yaziciligi 'nda Riiya Motifi (Ankara: {lahiyat Yaymlari, 2023), 40-41.

82 Schimmel, a.g.e., 331.
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fethine dair emir verildigi belirtilmektedir. Sar1 Saltuk sadece Edirne’nin fethini degil,
Istanbul’un fethini de rilyada miijdeleyen kisidir. Anlatildigina gore Fatih’in Istanbul’u
fethetmek igin ¢abaladig1 bir ddsnemde onun riiyasina girmis ve fethi miijdelemistir.™

Bilhassa kurulug asamasinda riiyalara giren miijdeci Tiirk kahramanlar ve bunlarim
rilyalarina giren Hz. Peygamber temali rityalarn iki gelenegi bulusturan bir fonksiyon
gorevi ustlendigi anlagilmaktadir. Boylece padisahlar Tiirk olarak kalmaya devam et-
mekte, eski Tiirk kahramanlarinin destegini de alarak hakimiyetini pekistirmektedirler.
Ama onlar ayn1 zamanda miislimandirlar ve Hz. Peygamber onlarin manevi 6nderidir.
Devlet, tipkr eskiden oldugu gibi, ilahi kdkenlidir; kutsaldir. Bu kutsallik, devlet igin
savagsip Olenlerin biiylik 6diil alacagi anlamimi da iginde tastyarak, devlete baglilig ilahi
sisteme baglilikla eslestirir. Riiyalar burada kilit gorevdedirler. Inananlar, Hz. Peygam-
ber’in manevi olarak yasadigini ve kendilerini yonetmeye devam ettigini riiyalar saye-
sinde Ogrenirler. Bu agamada riiyalar, Hz. Peygamber’in Tiirkliik sevgisini ve Tiirkleri
onaylayan tutumunu ortaya ¢ikaran ruhani araglardir.
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Sonu¢

Riiyalarin devlet yonetiminde bir arag olarak kullanilmasi, onlarin birey psikoloji-
sine indirgenemez oldugunu gostermektedir. Riiyalar, iligkisel ortamlarin da etkisiyle
biiyiik capta sosyo-politik organizasyonlar1 dogrudan etkileme potansiyeline sahiptir.
Osmanl saltanat riiyalar1 bunun tipik 6rnegidir. Osmanli’da riiyalar hem bir mesruiyet
aract hem de bir politika liretme referansi olarak kullanilmustir.

Osmanli’da bilhassa ilk donem fetih hareketleri agamasinda, riiyalarin mesruiyet
araci olarak goriilmesi, o donem yasanan milletlerarasi iktidar yarisiyla baglantilidir.
Ciinkii yonetimsel {istiinliik ve askeri zaferler, Islam toplumunu temsil gorevini {istle-
necek bir idari ve askeri kadronun mesruiyeti agisindan yeterli degildir. Ustelik o giinkii
Islami séylemde Islam devletini yonetme ve temsil yetkisini sadece Hz. Peygamber’in
soyundan gelen birisinin iistlenebilecegi inanc1 hakimken bir Tiirk boyunun buna talip
olmasi, listesinden gelinmesi gereken ¢ok sayida mesruiyet krizini de beraberinde geti-
recegi anlamina gelir. Bu noktada s6z konusu krizleri ¢6zme potansiyeli tagiyan — tabir
uygunsa — bir arabulucu sistemi devreye girer. Bu, ilahi iradenin takdiri ve Hz. Pey-
gamber’in onayini i¢eren rityalardir. Bu tiir riiyalar dini bir hiikiim tasirlar ve siyasi ka-
rarlarin mesrulagmasinda merkezi bir rol {istlenirler.

Osmanl saltanat riiyalarinda ortak bir motif dikkati ¢cekmektedir: Riiya sadece bir
kisi tarafindan goriiliip aktarilan tek tarafli bir olgu degildir. Riiya siireci, birbirleriyle
baglantili bir ekip tarafindan insa edilir ve fiili bir eylem planma donistiiriilir. Bu
ekipte, riiya gdren, riiya yorumlayan, riiyaya ortak olan, destek cikan gibi farkli kisiler
yer alir. Bu da ilgili riiyanin sosyolojik bir nitelik tasima kapasitesini en iist diizeye
cikarir. Boyle bir rilya sonucu hazirlanan bir eylem plani, biiyiik oranda halk onayim da
almaktadir. Ciinkii Islam toplumu, Hz. Peygamber’in riiya yoluyla talimat génderdigine
dair anlatilara kars1 duyarlidir. Bu anlayisa gore bir rityada O, bir talimat vermisse, ger-
cekten vermis gibidir.

Riiyanin bir ekip tarafindan politik bir siirece doniistiiriilmesi bir aracilar sisteminin
ortaya ¢ikmasiyla miimkiin olur. Bu aracilar ¢cogunlukla seyhler ve dervislerdir. Bunla-
rin faaliyet alanlar ise genellikle yasal sdzlesmelerin hatta bazen nesnel diinyanin 6l¢ii-
lerinin bile diginda kalir. Fakat riiyalar sayesinde bu tiir faaliyet alanlar1 nesnel diinyanin
bir parcas1 haline gelir. Ciinkii toplum bilincinde riiyalarin nasil anlamlandirilacagina
yonelik hazir sablonlar vardir. Saltanata dair bir rilya, seyhin yorumuyla, o da toplumsal
zihindeki sadik riiya sablonuyla birlestiginde; riiya, gizemli kisisel bir deneyim olmak-
tan ¢ikar ve giin gibi acik bir karsilasma vakasina doniisiir. Bir saltanat manifestosu
ortaya cikar. Boylece siradan halkin da anlamlandiracagi bir kurulus destaninin ve ya-
yilis vizyonunun sosyal tasarimi tamamlanmisg olur.

Saltanat riiyalar1 yoluyla aranan mesruiyet arayislari, Osmanli’nin 6zellikle kuru-
lus ve yiikselis donemlerinde ¢esitli mesruiyet krizleriyle karsilasildigini ve bu krizlerin
¢cOzlimiinde rityalardan 6nemli 6l¢lide yararlanildigini gostermektedir. Saltanat varisinin
tayini, kritik seferlerin ilani, 6nemli kamusal yatirimlarin planlanmasi gibi bir ¢ok
alanda yasanan/yasanacak olan krizler riiya anlatilar1 yoluyla ¢oziilmiistiir. Osmanli’da
hem politika yapicilar hem de tarih yaziciligi sorumlulugu iistlenenler, sozlii kiiltiiriin
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hakim oldugu ve tahsil seviyesinin diisiik oldugu bir toplumda, devletin kurulus ve ya-
yilis vizyonunu sosyal olarak tasarlama konusunda riiya anlatilarindan fazlaca fayda-
landilar. Bu durum, ilgili kadrolarin Osmanl toplumunda mesrulastirma ve anlamlan-
dirma araglarini etkili bir sekilde kullanabildiklerini ve 6zellikle bunu riiya anlatilar
yoluyla nasil gerceklestireceklerine dair egitsel bir vizyona sahip olduklarini gdstermek-
tedir. Osmanli kurucu ve yoneticilerinin, rityalarin yapici ve yonlendirici giiciinii kes-
fetmis olmalari, iistelik bunu Islam inancinin gerektirdigi bir formatta sunmalari, yéne-
timsel bir bagar1 6rnegi olarak gortilmelidir.

Saltanat riiyalarinin bir ekip tarafindan eylem planma doniistiiriilmesi, toplumsal
yapinin iizerine oturdugu yapisal hiyerarsik sistemin karakterini de belirler. Kurumsal
yapiy1 yonetme yetkisi bulunan padisah, goniillii olarak kendisini belli 6l¢iide yonetecek
veya yonlendirecek bir bagska mercinin ihdasina onay verir ve ona itaat eder. Bu, manevi
hiyerarsik sistemi tesis eden manevi tistiinler kadrosudur. Manevi hiyerarsik sistemdeki
iistlinliik sadece goniilden gelen bir hiirmetle siirli kalmaz. Ayni1 zamanda padisahlar
yonlendiren, “sultanlarin sultan1” unvaniyla 6nemli ve kritik kararlar almasi i¢in onlar1
tesvik eden buyurgan bir yonetimsel aktore de doniisiir. Bu ruhani, ama yonetimsel agi-
dan da tstiin sinifin ortaya ¢ikmasinda riiyalarin dnemli birer etken olduklar1 agiktir.

Maddi ve manevi hiyerarsik sistemin ortak yonetimi Osmanli’da ikili sultanlik sis-
teminin varligini gosterir. Bu sistemde manevi hiyerarsik sistemin temsilcisi olan seyh,
maddi hiyerarsik sistemin basindaki padisahi dogrudan veya dolayli olarak yonlendire-
bilir. Seyhin konumu toplumsal mesruiyet agisindan da kilit bir roldedir. Sadece yasal
otoriteyi dini agidan mesrulagtirmakla kalmaz ayn1 zamanda halk {izerindeki yonetimsel
etkisinin de teminatini olusturur. Sultanin ordusunda savasmak, Hz. Peygamber’in or-
dusunda savasmakla ayni olur. Bu, giinlimiizde de devam eden “askerlik Peygamber
ocagidir” anlayigini insa etmis bir inangtir. Hz. Peygamber bizzat kendisi gelerek, bu
ordunun kendi ocag1 oldugunu sdylemez; fakat bu, seyh efendilerin riiyalar1 yoluyla
adim adim insa edilir. Osmanli’da bu manada ¢ifte sultanlik sistemi Cumhuriyet done-
mine kadar devam etmistir. Atatiirk’iin Tlirkiye Cumhuriyeti i¢in sdyledigi “...seyhler,
dervisler,...memleketi olamaz” sozii bu ikili sistemin tasfiyesine yonelik politik bir tu-
tumu yansitir.
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